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Makroekonoémia v politickej aritmetike J. M. Langa
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Macro-economics in Political Arithmetic of J. M. Lang

Abstrakt

Theoretical concept of physiocrats with political arithmetics were the early
evolution of classical political economy. Political arithmetics, first formulated by
philomath J. Collins (1625 — 1683) and Sir W. Petty (1628 — 1687), who gave the
name, was a very small part in the general history of thought. Political arith-
metics searched for the general relations of interdependence among some eco-
nomic quantities and policy of wealth. J. M. Lang (1775 — 1819) who devoted
his whole life to study and developed the system, macroeconomic model, for ana-
lysis of intersectoral flow of products, opened the new stage for political arith-
metics. He renewed its former principles but in the time of existence of political
economy and more complex elaboration of principles of economy. He is a foun-
der odd macroeconomic intersectoral analysis, flow of funds analysis and also
mathematical economics. His work is entirely unknown and in 1958 has been
after a very long time first published the substance of his political arithmetics.

- Key words: wealth, physiocrats, early development in economic science, philo-
maths, classical political economy, economic policy, liberalism, political arith-
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Uvod

Onedlho uplynie 230 rokov od narodenia J. M. Langa.' Svoje celoZivotné
dielo venoval politickej aritmetike. Vo svojich pracach sa priamo vracia k po-
vodnému obsahu a zmyslu politickej aritmetiky, pravda, v podmienkach, ked’
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uz hlavné zésady ekonomickej vedy boli sformulované a bohatstvo krajin sa
zobrazovalo, a aj skimalo, ako pohyb produktu spolo¢nosti a vysledok produk-
tivnej sily préce. Svoju vedecki kariéru zagal pracou o zasadach politickej eko-
némie. V tychto podmienkach pre politicki aritmetiku zo 17. a 18. storogia hl’adal
nové problémy a novy priestor, predovietkym celostné skiimanie kolobehu tova-
rov a sluZieb v spolo€nosti v jeho tovarovej i petiaznej forme a sledovanie vy-
sledku tohto kolobehu. V teoretickej, kvantitativnej a &iselno-ilustrativnej podobe.

Nové chapanie politickej aritmetiky rozvinul J. M. Lang predovietkym vo
svojom hlavnom diele z roku 1811, Grundlinien der Politischen Arithmetik (Zd-
kladné crty politickej aritmetiky), ktoré je podstatnym teoretickym prehibenim
Jjeho predchadzajicej prace z roku 1807 o zésadéch politickej ekonémie, a svoju
predstavu o politickej aritmetike dovr3il rok 1815 skiimanim pefiazného obrazu
hospodérstva. Tri navzajom stvisiace diela tohto zabudnutého predchodcu makro-
ekonomickych analyz, teérii rastu a modelov medzisektorovych vzt'ahov sii vy-
sledkom procesu postupného pozndvania a vytvarania makroekonomického ob-
razu o hospodarstve krajiny a svoje teoretické vyvrcholenie nasli prave v cito-
vanej praci z roku 1811. '

Jeho préce patria do obdobia, ked’ sa uzavrela éra predchodcov ekonomickej
vedy, uCenie fyziokratov stracalo vyznam a nenachédzalo nasledovnikov, klasicka
politickd ekonémia priniesla Gplne iné vysvetlenie pévodu a obsahu bohatstva
a pokrocilo obdobie jej zakladatel'ov. Pozornost’ tvorcov zakladov ekonomickej
vedy este stale upttavali problémy bohatstva krajiny, jeho vzniku a rozgirovania
a k tomuto obdobiu sa viazu aj prvé kvantitativne predstavy a pokusy formulo-
vat’ hospodarsku politiku $tatov, ktora vedie k zva&Sovaniu bohatstva.

Politickd aritmetika, tato podoba politickej ekondmie na usvite jej vzniku,
rozvijana predovSetkym v Anglicku, sa rodila v obdobi zhorSovania obchodnych
vzt'ahov medzi krajinami a tymito podmienkami vyvolaného kritického hodnote-
nia spésobov obchodovania. Bola akousi verbalnou predzvest'ou a nevyhranenym
ideovym nacrtom modelov kvantitativneho vyjadrenia obchodnej ¢i hospodér-
skej politiky krajiny a rastu hospodarstva. AvSak od pociatku jej vzniku az do
jej postupného splynutia s politickou ekonémiou nebola uspesna vo vymedzeni
predmetu svojho skimania a presved¢iva v tom, ¢i obchodovanie a politika ras-
tu bohatstva krajiny sa vobec riadia jej poznatkami. Jestvovali skdr iba ndznaky
a verbalne vytvaranie novej nauky, ako ju nazvali — nduky v reci éisel, vah a mier.

obersten Grundsatz der politischen Oeconomie, v Charkove vy$lo roku 1811 jeho hlavné dielo
Grundlinien der politischen Arithmetik, roku 1813 vysla jeho dizertacia De principiis oeconomi-
cae, roku 1815 vysla v Charkove praca Was ist das Geld, eine national-oeconomische Abhan-
dlung aroku 1816 bol publikovany jeho preslov na slédvnostnom zhromaZdeni Carskej univerzity
v Charkove na tému Ueber Politische Aritmetik. Zomrel roku 1819 v Serpuchove na ceste z Char-
kova do Petrohradu.
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Na rozvoj takejto nauky vsak neboli vytvorené vhodné predpoklady. Uzky okruh
nesystematicky skimanych problémov hospodarstva, chaoticky uplatnenych sku-
matel’skych zdujmov jednotlivcov, réznorodé hodnotenie javov a individualny
vyklad pri¢in a désledkov, to vietko brénilo jej rozvoju. Chybali aj vhodné me-
tédy (prevaZovali opisné metddy Statistiky), narabalo sa s ohranienymi &isel-
nymi zapismi udalosti a s idajmi chudobnych zistovani, &im politicka aritmeti-
ka nadobtidala skér znaky opisne;j $tatistiky, ako nauky o sithrnnych kvantitativ-
nych vztahoch, ktoré st uréené pre obchodnii politiku. Nedostatok idajov a ich
nizku poznavaciu hodnotu si uvedomovali politicki aritmetici a velka &ast’ tvo-
rivej energie vycerpali na zachytenie faktov o obchode a na zlepSenie ich spra-
covania. Pravda, z&very zo spracovani boli iba opisom tdajov, idaje pouzité na
ilustraciu skiimaného predmetu boli nepresved€ivé, subjektivne interpretované
a tieto povrchné opisy udajov sa povazovali za pri€iny javov aj ich nasledky.
Pdvodné predstavy, aby sa politickd aritmetika stala vychodiskom hospodarske;j
politiky, sa mohli uskutoénit’ ovela neskér, ked’ vznikol teoreticky zaklad poli-
tickej ekondmie, ktord zhrnula dovtedy osamotené vysvetlovanie pri¢in, dosled-
kov ¢i hlavnych principov fungovania hospodarstva a dala im podobu vedy.
Z tychto dbévodov histéria priraduje politickych aritmetikov viac k zakladate-
l'om Statistiky nez k tvorcom zakladov ekonomickej vedy.

Obchodovanie a vymena tovarov, bohatstvo krajiny &i panovnika, rozmno-
Zovanie bohatstva, zdafiovanie a prvopociatky ochrandrstva, patrili medzi naj-
CastejSie problémy, ktorym sa venovali predchodcovia ekonomickej vedy v 17.
storo¢{ a na zaciatku 18. storodia. Boli presveddeni, Ze bohatstvo sa rozmnoZuje
obchodovanim, systém hospodarstva predstavujii poGetné obchodné transakcie
a tie st zdrojom vzniku nového bohatstva.

Toto obdobie méa z hl'adiska skiimania ekonomickych problémov niekolko
oddelitenych etap. PoCiatok 18. storoéia charakterizuje rozptyleny a skor chao-
ticky zaujem o problémy obchodu a je vedeckej tradicii eSte vel'mi vzdialeny.
Prace o obchode a hospodarstve tej doby vznikali na pragmatickom zéklade,
boli opisné a bez snahy hl'adat’ odpoved’ na vznik a pri¢iny hospodarskych ja-
vov. Nepocitovali potrebu, a ani podmienky ich nenttili vytvorit’ systematiku
poznatkov, ktora by ich vysvetl'ovala, a to aj napriek individualnym proklama-
ciam autorov. Izolované a opisné skimania povrchovych javov ani nemohli vy-
tvarat’ potrebné podmienky na vznik samostatnej ekonomickej vedy. Tieto pod-
mienky nezmenili ani vynikajice osobnosti inych vednych odborov, ktoré sa po-
dujali vysvetPovat’ hospodarske javy metodami analégie, alebo philomati,? ktori
presviedcéali okolie o moznosti hospodarske javy merat’ a vyjadrovat’ v reci &isel

2 Z gréckeho philos, priatel, obFitbenec, philomat, osoba, ktora oblubuje & uprednostiiuje
matematiku.
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a mier. RozSirovali mylnd predstavu, Ze meranie a poznanie si totozné, e vy-
uzitie matematickych vyrazovych prostriedkov je aj rie$enim problému.

V tom ¢ase ,,obchod“ mal dvojaky vyznam. Pri prvom vyzname sa obcho-
dom rozumela vymena jedného tovaru za druhy (frade) — tovarova vymena, dru-
hy vyznam sa spajal s profesiou obchodnika (merchant), s obchodovanim ako
ginnostou.” Pritom obchodovanie bolo natol’ko giroko chapané, Ze v sebe zahr-
novalo aj obchod, aj vyrobu. Pozoruhodné je, Ze vtedy hlavné hospodarske od-
vetvie krajin, pol'nohospodarstvo, sa obmedzilo iba na zdroj zisobovania miest
potravinami a priemyslu surovinami. Dévody vyzdvihovania obchodu vystiz-
ne ozrejmil bristolsky obchodnik John Cary vo svojej Eseji o obchode (1695),
v ktorej obchod chédpal ako dovtedy poznané teoretické zisady obchodu. Ne-
skor, roku 1717, ked’ tito esej rozgiril a prepracoval, uviedol, Ze obchod sa riadi
tymi istymi zdsadami, ako ich maji aj iné vedy. Napokon, v tom obdobi aj
A. Smith povaZoval za zaklad hospodarstva polnohospodarstvo. ,,Vidiek doda-
va mestu potraviny a suroviny na vyrobu. Mesto oplaca tito dodavku tym, Ze
posiela spét’ Cast’ hotovych vyrobkov obyvateFom vidieka. O meste... moz-
no vhodne povedat, Ze vSetok svoj blahobyt a vyZivu ziskava z vidieka...“
[7, 5. 229] O nieco d’alej uvadza: ,Je to iba prebytok polnohospodérskej vyro-
by... €o tvori vyZivu mesta, ktoré mdZe vzrastat’ iba so vzrastom tohto prebytku
pol'nohospodarskej vyroby.“ [17, s. 231]

1. Politicka aritmetika v ekonomickej teérii

Jej pociatky siahaju do 17. storogia, do obdobia Stuartovcov a rozmachu ved-
nej revolucie. Anglicko vtedy malo najvhodnejSie podmienky na jej vznik. Jed-
nou z roz3irenych ¢t tohto obdobia rozvoja vied bola predstava, Ze mnoho veci
a javov, dovtedy zdhadnych, moZno presne merat’. Iba takto ich moZno poznat’.
Spolu s tymto revolu¢nym idedlom sa zrodila aj predstava, Ze meranie a pocho-
penie javu su totoZné. Bola sice mylnd, zohrala vSak vyznamni tlohu pri vzniku
viacerych vied. Vedci tohto obdobia $irili presveddenie, Ze obledenie problému
do matematického $atu je rovnocenné s jeho rieSenim.

S metdédou induktivneho empirizmu F. Bacona, ako oficidlnej metodickej
dogmy uctievanej Royal Society, a expanziou réznorodych merani sa spaja vel-
ky pohyb vo vedach a tento vyvoj mal vplyv aj na vedu o hospodéarstve. Pre-
svedCenie, Ze dobré idaje nevyhnutne vedt k dobrej politike, bolo rozhoduji-
cim podnetom k vzniku a ku kratkemu Zivotu politickej aritmetiky.

3'N. Barbon (1637 — 1698) v préci Discourse of Trade (Pojednanie o obchode) z roku 1690 na-
pisal: ,,Trade is making and selling of one sort of goods for another, The making is called handicraft
trade, and the maker an artificer. The selling is called merchandizing, and the seller a merchant.*
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Politick4 aritmetika sa obvykle spaja s menom Sira W. Pettyho (1623 — 1687).
Pravda, uz pred nim v Anglicku vznikli prace, ktoré mézeme povazovat za z4-
rodok jej vzniku.

Menej ostentativne, avSak s vac¢Sou tvorivou erudiciou ako Sir W. Petty, po-
sobil John Collins (1625 — 1683), ktorého prispevok k politickej aritmetike bol
ovel'a va¢si nez samotného Pettyho. John Collins bol philomat, takéto oznace-
nie si dokonca s obl'ubou pripajal k svojmu podpisu. Patril do kruhu vedeckych
osobnosti zdruZenych v Royal Society a medzi vynikajicimi matematikmi tych
¢ias (Newton, Gregory, Wallis, Strode, Leibnitz) povazovali tohto drobného
knihkupca za giganta. Jeho doba bola charakteristicka obrovskou energiou vy-
nakladanou vo vedach na rozmanité merania, a to aj ekonomickych a socialnych
faktov. Ukéazalo sa, ze mnohé merania boli malo uzitoéné a nepriniesli rozvoj
poznania. Aj u J. Collinsa sa prejavil ,,vedecky optimizmus® v tom, Ze merané
fakty automaticky vedud k najlepSej politike. Jeho dlha kariéra Statneho Gradnika
mu umoznila zoznamit’ sa s detailmi verejnych vydavkov, zdafiovania, min-
covnictva, s obchodom — kolonidlnym i zahrani¢énym. MozZno predpokladat’, Ze
doverne, ako malokto iny, poznal fakty aj o hospodarskej politike. Zaroven
dobre poznal aj vtedajSie hospodarske nazory, bol totiz vasnivym zberatel'om
traktatov o matematike a na témy o obchode, ¢o mu vtedy vynieslo vysoké spo-
lo¢enské postavenie. Jeho prace si ale pre vyvoj vlastnej ekonomickej vedy
takmer bezcenné. ‘

Vyznamny vsak v jeho diele je navrh spdsobu skiimania hospodarskych ja-
vov, ktory nacrtol, no nikdy neuskutoénil. Vytvoril akysi program na politicko-
aritmetické skiimanie, a tak poskytol lepsi pohl'ad na jeho obsah, ktory neskor-
Sie chybal aj W. Pettymu. Teoretickll schému svojho skiimanie hojne rozosielal
ministrom. Navrh, aby sa skiimal zahrani¢ny obchod, poslany roku 1670 mi-
nistrovi Schaftesburymu, obsahoval poziadavku zistovat,, kol’ko z kazdého to-
varu vyrabaného v Anglicku sa exportuje, ako sa vyrovnava obchodné bilancia
s kazdou krajinou alebo komoditou, navrhol porovnat’ poplatky Holandska a An-
glicka za dovazany tovar, porovnat’ zakony a sankcie jednotlivych krajin tykaji-
ce sa obchodu a ich zmeny, navrhol zozbierat’ vSetky prace a knihy pojednava-
juce o obchode spésobom rozdelenia nazorov podla dlznikov a veritel'ov, a na-
pokon navrhol ststredit’ ¢okol'vek, ¢o s jednotlivymi témami staviselo, a to roz-
delenim na nazory za a proti uréitym tézam. ‘

Ostatny navrh bol vlastne jeho originalnym prinosom k politickej aritmetike.
Kompendium réznych ueni o obchode, a roztriedenie nézorov, vzniklo z po-
trieb rozvoja obchodu a obchodnej politiky a nikto pred nim nepovazoval za
mozné obchodnu politiku formovat’ na zéklade tidajov o obchode a podl'a nazo-
rov podporujtcich ¢i zamietajticich takito politiku.
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Collinsove navrhy uz vyjadrovali podstatni zmenu, ktord sa presadila vo
vedeckom béadani v 30. — 40. rokoch 17. storo¢ia. Sucasnici Collinsa sice neza-
myslali vytvorit’ vedu o hospodarstve, skor naopak, vedeli, Ze pracujii na aktu-
alnych témach, riesia asové a praktické problémy, podujimali sa uz aj na opatr-
né a uvazlivé rieSenie tém, ktoré vyplyvali z niektorych skimani, priblizili sa
k tradicii vied, brali do tivahy nazory publikované v literatire a prekonavali tak
prevladajici pragmatizmus skimania. Zacali zddraziiovat’ potrebu poznania
a hodnotenia jestvujlcich nazorov, ako vychodiska rozvoja poznania, ¢o bolo
tym podstatnym zvratom v pozndvani, ktory v 17. storoéi veda zaznamenala
a ktory urychlil aj vznik ekonomickej vedy.

Collinsov suc¢asnik Ch. Davenant rozvijal mySlienky Collinsa a roku 1678
napisal: ,,... velky S§tatnik mdéZe byt schopny formulovat’ nazor a poskytniit’
spravnu radu iba porovnanim svojho nazoru s ndzormi inych oséb, tym, Ze za-
hrnie do uvah aj vSeobecné postavenie naroda, jeho schopnosti, silu, obchod,
bohatstvo a prijmy. Aktkol'vek radu alebo nazor, ktoré poniikne, mdze formu-
lovat’ iba vtedy, ked’ berie do Givahy rozdielnosti na oboch stranach a uvazuje
o celku, to je to, &o rozumieme politickou aritmetikou,**

Za zakladatela politickej aritmetiky sa povazuje Sir Wiliam Petty (1623 —
1687), ktory ju aj pomenoval. Predmet politickej aritmetiky u neho mozno iba
s tazkost'ami identifikovat’. Dokonca to nebolo moZné ani z jeho prvého pokusu
deklarovaného ako ddkaz, Ze pomocou nej (rozumej politickej aritmetiky, J. D.)
mozno ziskat' ddveryhodnejsie zavery o zahrani¢nom obchode Anglicka. Vela
anglickych autorov v tom &ase totiZz tvrdilo, Ze obchod Anglicka upada a krajina
chudobnie. V praci Politickd aritmetika (Political Aritmetick, 1671) na priklade
obchodovania Anglicka demonstroval ur€ité &iselné postupy politickej aritmetiky
a dokazoval, Ze obchod Anglicka nielenZe nekles4, ale krajina je bohatSia ako
kedykol'vek predtym. V Gvode k tejto praci napisal:

., Metéda, ktorii pouZijem, nie je obvykld. Namiesto pouZitia komparativnych
a superlativnych vyrazov a intelektudlnych argumentov postupujem smerom
(ako vzor prdce Political Aritmetick, ktorii som uzZ ddvno zamyslal) vyjadrova-
nia sa v redi &isel, véh alebo mier, pouzivajic iba vyznamné argumenty a beriic
do vivahy iba tie priciny, o majil zrejmé zdklady v povahe vect, zanechdvajiic na
ivahu inym tie, ktoré zdvisia od premenlivosti mysli, ndzorov, chuti a nadSenia
prislusnych oséb ...

Pettyho presved&enie, Ze pomocou politickej aritmetiky prekonal celi cestu
k pravdivym a uZitodnym zéverom o politike obchodu a dospel k ich matematickej

4 DAVENANT, Ch.: Discourses on the Publick Revenues... 1678, &ast’ I, s. 13. Citované
podraf1l,s. 122].

S PETTY, W.: Political Aritmetick (1690); reprint v praci HULL, Ch. H.: The Economic Writ-
ings of Sir William Petty (1899), citované v [11, s. 139].
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jednoduchosti, bolo akymsi symbolickym refrénom, ktory sa u neho &asto opa-
koval. Pettyho prace vSak obsahovali ovela viac slov ako &islic, viac ,,intelektual-
nych® ako matematickych argumentov, ¢o je zretené najmi z jeho neskorsej pra-
ce Pdt eseji o politickej aritmetike (Five Essays in Political Aritmetick, 1687).

Politicka aritmetika Sira W. Pettyho spocivala na vtedy prevladajicej pred-
stave, Ze hospodarsku politiku mozno vyjadrit’ jednoduchymi &islami, Ze uz
sama forma vyjadrenia je pravdiva a postauje sa podl'a nej riadit, aby krajina
bohatla. Nepodarilo sa mu to nikdy dokazat’ a jeho snaZenie zostalo iba zelanim.
Z hladiska vlastného rozvoja ekonomickej vedy nepriniesla ni¢ vyznamné a ne-
priniesla vel’a ani pre matematiku.

Dva prvky v jeho diele boli hodnotné. Prvym bol koncept politickej aritmeti-
ky. Bol novy, dovtedy nepoznany, zaloZeny na presved&eni, Ze politick4 aritme-
tika umozni volbu najlepSej hospodarskej politiky. Druhym prvkom, ktorym
Petty vystihol objektivitu, a ¢o pretrvdva do dneSnych &ias, bol poznatok, Ze
dostatocné a presné informacie st ,,surovinou® viac pre politické rozhodovanie
neZ pre nejaky z nich priamo odvodeny systém volby. Nikdy vsak nedokézal
prekonat’ detstvo socidlnych vied, spo¢ivajliice v poznatku, Ze rieSenie sa skryva
vo faktoch, nevyjavi sa komukol'vek, kto ma problémy so ziskanim dostatku
udajov a h'adanim ich hlbSieho vyznamu.

K politickej aritmetike, ktora mala byt nastrojom vyberu politiky, prispel aj
Jonathan Swift pracou Skromny ndvrh... (A Modest Proposal... 1 729).6 Pokra-
¢oval v myslienkach a predstaviach Pettyho, avSak ani Swift neprekro¢il tien
svojho uditel'a a jeho praca nepriniesla pre politickl aritmetiku a politiku viac,
neZz trividlne narabanie s udajmi a jednoduché verbalne zavery stvisiace s de-
mografickou politikou frska.

Politické aritmetika zaciatku 18. storoéia vSak nebola jedinou oblast'ou kvan-
titativnych pokusov o skiimanie obchodu a obchodnej politiky. Popri nej vznika-
li prace, hojne rozptylené, ktoré mozno nazvat’ zarodkami dne$nej matematickej
ekondmie, vyuZivajiice matematiku a logiku, ako néstroj skiimania vymeny,
vymennych vzt'ahov a s nimi spétych javov uzitoénosti a preferencii, hodnoty
petiazi, ciel a nadvézujiceho paSeractva. Jedna z prvych prac tohto druhu vznik-
la v Taliansku, sto rokov pred pracou J. Langa. V latinsky napisanej praci’
Giovanni Ceva povazoval obchod za taky rozsiahly a komplexny problém, zZe
jeho preskiimanie nemozno dosiahnut’ inak ne% pouZitim geometrie.® Pomocou

& SWIFT, J.: A Modest Proposal, for Preventing the Children of Poor People in Ireland from
Being a Burden for their Parents or Country, and for Making them Beneficial to the Public.

" CEVA, G.: De re numaria, quoad fieri potuit geometrice tractata, ad illustrissimos et excel-
lentissimos dominos praesidem quaestoresque huius arciducalis Caesarei magistratus Mantuae.
Mantua 1711.

1% tom &ase sa vyraz geometria pouzival na oznatenie odvetvia &istej matematiky.
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»geometrie® potom skimal vnitorn hodnotu peiazi, ich kipnu silu a vymenné
vzt'ahy. Edmé Mariotte, Francis Hutcheson, Trojano Spinelli, Frangois Véron de
Forbonnais, Cesare Becaria a d’al$i boli osobnosti, ktoré v 18. storoéi, spolu
s politickymi aritmetikmi, poloZili nielen stavebné kamene dne$nej matematic-
kej ekonémie, ale prostrednictvom skiimania vymeny a vymennych vztahov
podnietili kvantitativne sledovanie pohybu produktu spoloénosti, ¢o naslo urod-
ni pddu vo fyziokratickom pohlade na bohatstvo krajiny a sposobe jeho roz-
mnoZzovania.

Casovy tsek takmer sto rokov od vyjdenia Pettyho prace charakterizujli dva
vedecky vyznamné vrcholy pre vyvoj ekonomickej vedy. Prvym je historicky
kratke, avSak intenzivne obdobie fyziokratizmu vo Franctzsku, roky 1756 —
1778, spojené s menami a dielami jeho piatich hlavnych predstavitel'ov (F. Ques-
nay, Ekonomickd tabulka, 1758 a Vieobecné zdsady spravovania hospoddrstva,
1758; markiz de Mirabeau, Tedria dovozu, 1760, Dupont de Nemours, Fy-
ziokracia alebo zdkladné zriadenie viddne, najvyhodnejsie pre ludstvo, 1761;
A. R. Turgot, Uvahy o tvorbe a rozdelent statkov, 1766; Mercier de la Riviére,
Prirodzeny a zdkladny poriadok spolocnosti, 1767 a azda najvyznamnejsie dielo
fyziokratickej §koly: Le Trosne, O socidlnom prospechu, vzhladom na hodnotu,
obeh, priemysel a obchod, 1777). Vytvorili samostatni $kolu, ktord k vzniku
politickej ekondmie prispela dvoma novymi principmi. Prvy sice odmietol mer-
kantilisticky systém, sdm v8ak bol omylom. Druhy sa na celé storodie stal za-
kladnym kamefiom vzniku ekonomickej vedy. Boli to tieto principy:

e Jba poda je prametiom bohatstva, len pdda poskytuje isty vynos (produit
net), vietky ostatné triedy sa povazujl za sterilné.

e Existuje prirodzeny a zdkladny poriadok Fudskych spolo¢nosti, ktory treba
uznat’ a podrobit’ sa mu. Je zbyto&né vymysTat’ nové zakony, pravidla alebo sys-
témy, netreba ni¢ iné, iba nechat’ ich pdsobit’.

Druhym vrcholom, ktory nadviazal na cestu zaatii predchodcami ekondmie
a fyziokratmi, sa spaja so vznikom politickej ekondémie a s menom A. Smitha
a jeho pracou Skiimanie o povahe a pricindch blahobytu ndrodov (An Inquiry
into the Nature and Causes of the Wealth of Nations, 1 776).° V nej kulminuje
snaZenie skiimatel'ov hospodarstva 17. a 18. storodia a takmer vsetko, ¢o bolo
opisané a uZito&né, zahrnul Smith do svojho diela. Historickd ndhoda Smithovi
dopriala, Ze %il v obdobi, ked’ uZ jestvovalo mnoho roztrisenych a neusporiada-
nych zakladnych poznatkov potrebnych pre ekonomicki vedu. Spojil poznané,
avak izolované principy s obrovskym citom a intuiciou a dosiahol, Ze priro-
dzené ekonomické zakony, ako ich formuloval Locke, a mechanisticky vyklad
pochadzajtici od Northa, a najmé Cantilona vytvorili, spolu s inymi prvkami,

® U nas bola preloZena pod nazvom Blahobyt nérodti [17].
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celistvé ucenie laissez-faire. Fyziokrati, ktorych uznaval Versailles, cdrovna
Ruska, cisér Jozef Il., pol'sky kral’ Stanislav, aj Svédsky kral’ Gustav III., ziskali
vel’ky vplyv na praktickd politiku zva¢Sovania bohatstva krajin, pri€om sa opie-
rali o nasledujice principy — prirodzeny stav a poriadok hospodéarstva, tloha
pody a rolnictva, vznik Cistého vynosu, samoéinny a nepretrzity obeh statkov,
loha $tatu, systém obchodu a zdatiovania.

Vo Franctzsku P. S. du Pont de Nemours roz§iroval nazor, blizky zmyslu
politickej aritmetiky, aby sa totizZ pomocou ¢isel hodnotili jednotlivé opatrenia
aiba tak sa prijimali rozhodnutia o politike. Jeho slavny diagram zobrazujici
procesy v hospodarstve, predneseny na zhromazdeni fyziokratov v palaci mar-
kiza de Mirabeau (1774), mal presvedcit, Ze matematika umoziiuje najst’ takato
politiku. Dokonca tvrdil, Ze vyndjdenim Quesnayovej tabul’ky sa ekonomicka
veda stala politickou aritmetikou. Individualizmus, prirodzeny poriadok a libe-
ralisticka koncepcia fyziokratov, struéne vyjadrena Gournayovym heslom ,,/ais-
ser-faire, laissez-passer®, bola pociatkom novej tedrie, celistvejSie odrazajicej
problémy vtedajSieho hospodarstva.

Fyziokratizmus, ktory vznikol a ziskal najviac privrzencov vo Francizsku
v druhej polovici 18. storocia, nasSiel svoj teoreticky zaklad vo dvoch pracach
F. Quesnaya Ekonomickd tabulka (Tableau économique) [13] a VSeobecné zd-
sady spravovania hospoddrstva [14] a v praci Turgota, ktory ako minister Lu-
dovita XVI. zrusil opatrenia predchadzajicej vlady, tuzemské cla, obilni dafi
a cechové stanovy.

Ucenie fyziokratov uz od pociatku vyvolalo silny odpor, najmi obchodnic-
kych vrstiev este hlboko viziacich v uctievani merkantilizmu. K odmietaniu pri-
spel aj fyziokraticky vyklad medzisektorového kolobehu produktu a s nim spojeny
pre priemysel, obchod a ostatné odvetvia sluzieb hanlivy ndzov tzv. sterilnej
triedy, ktorej fyziokrati upierali i¢ast’ na tvorbe &istého produktu ako vysledku
vynaloZenej prace a kapitalu. Odpor neustal dokonca ani po Turgotovej zmene
nazvu na triedu prispievatelov (classe stipendiée). Hlavnou pri¢inou odporu
bola nepochopena myslienka tzv. legalneho despotizmu, ktora stvisela s fyzio-
kratickym chapanim obsahu systému prirodzeného poriadku.

Miesto fyziokratizmu v rozvoji politickej aritmetiky a pri vzniku ekonomic-
kej vedy nie je celkom docenené a zastreli ho traja velikani ekonomickej vedy —
Malthus, Ricardo a Say. TaktieZ narodné nanosy hrdosti spdsobili, Ze sa prece-
fiuje vyznam zakladatel'ov klasickej politickej ekonémie (Anglicko) a podceriuje
sa prinos fyziokratizmu. Pritom vel'mi jasnli odpoved’ na tlohu fyziokratizmu
pri vzniku ekonomickej vedy podal sim A. Smith. Odmietal neproduktivnost’
prace obchodu alebo priemyslu, pripustil viak, Zze pre Franctizsko mal fyziokra-
tizmus osobitny vyznam. Ich prace uréite preukazali urditd sluzbu ich vlasti;
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nielen tym, Ze podrobili vSeobecnej diskusii mnohé veci, ktoré dovtedy nikdy
neboli dobre preskimané, ale aj tym, Ze posobili do istej miery na verejni spra-
vu v prospech pol'nohospodarstva. Bol to tiez ddsledok ich zdverov, Ze franciiz-
ske polnohospoddrstvo bolo zbavené niektorych utldéajiicich opatreni, pod kto-
rymi trpelo (zdoraznil J. D) ... [17, kniha IV, s. 309].

Obidva historické vrcholy ekonomickej vedy 18. storo¢ia odsunuli politic-
kt aritmetiku do tizadia predovSetkym preto, lebo nedokazala byt’ vychodiskom
pre volbu obchodnej politiky. Nemohla poskytnit' uceleny vyklad principov
hospodarskeho systému a vysvetlit’ javy stvisiace s jeho fungovanim a vztahy
medzi nimi, hoci doba si to uz vyzadovala. V tejto stivislosti je vhodné uviest’
nazor A. Smitha, ktory v diele Bohatstvo ndrodov, aj ked’ v celkom odliSnych
suvislostiach, uviedol, Ze nevel'mi doveruje politickej aritmetike, ¢o bliZsie ob-
jasnil, Ze si neceni Udaje, ktoré vznikaja hrubym odhadom alebo z bezvyznam-
nosti. Fyziokrati, a neskdr A. Smith vytvorili celistvé uéenia, hoci celkom odlis-
né, dali im vlastné teoretické a filozofické vychodiska a formulovali hlavné
principy urujice fungovanie hospodarstva. Prekonali tak politickl aritmetiku
a ta bola postupne pohltena vznikajiicou politickou ekonémiou. Jej miesto v za-
vere 18. storolia prevzala rozvijajiica sa klasicka politickd ekonémia a vznika-
jica ekonomicka Statistika, ktoré sa osamostatnili ako vedy, a politické aritmeti-
ka optista scénu.

Politicka aritmetika napriek tomu, Ze do vyvoja ekonomickej vedy nevstipila
samostatnym prispevkom a nevytvorila samostatné uéenie, dokézala obratit’ po-
zornost’ najskor predchodcov a potom zakladatel'ov vedeckej ekondémie na po-
trebu vyuzit’ novy metodicky aparat skimania a matematické prostriedky.

Opit’ sa objavuje v diele J. M. Langa, takmer 35 rokov po vyjdeni Smithov-
ho diela Bohatstvo ndrodov a viac ako 150 rokov po Quesnayovej praci Ekono-
mickd tabulka. M6ze vzniknut’ otizka, preco s takymto vel'kym €asovym odstu-
pom prichadza Lang s akousi neokoncepciou politickej aritmetiky? Nazddvame
sa, 7e prave rozvijajiice sa fyziokraticko-klasické zasady vdychli politickej arit-
metike nové moZnosti. Lang sa pomocou novych teoretickych zakladov a po-
znatkov o novych principov fungovania hospodarstva, jeho rastu, vratil k vy-
chodiskovej myslienke zakladatel’a politickej aritmetiky, ktory hladal kvantita-
tivne vztahy medzi veli¢inami hospodarstva krajiny a vysvetlenim hospodarskej
politiky rastu. Spojil tvorbu a pohyb produktu krajiny, obeh tovarov a petiazi do
celku, ktory otvoril iplne nové moZnosti politickej aritmetike pri hl'adani v3e-
obecnych vztahov vzajomnej zavislosti medzi sthrnnymi ekonomickymi kvan-
titami. Langom kratko znovuoZiva politickd aritmetika a tym, Ze jeho modely
boli analytickym obrazom sektorového rastu produktu krajiny v jeho tovarovo-
-peiiaZnej forme, stal sa predchodcom makroekonomickych analyz a matematic-
kého modelovania hospodérskeho rastu.
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2. Politicka aritmetika J. M. Langa

Vzt'ahy medzi narodohospodarskymi veli¢inami, vytvorené J. M. Langom ako
politick4 aritmetika, mdZeme povazovat’ za prvy realny makroekonomicky bilang-
ny obraz pohybu produktu medzi sektormi hospodarstva, za jednoducht podobu
tabul’ky medziodvetvovych vzt'ahov, alebo aj za obraz kolobehu dochodkov. Viet-
ky tieto tri smery terajSej makroekonomickej analyzy obsiahli jeho schémy, a pre-
to ho moZno povazovat’ za ich priekopnika. Oznacenie makroekoném mu patri
aj preto, lebo ako prvy sa odputal od obvykle skiimanych javov individualnej vy-
meny a na zaklade nej vytvoreného kolobehu tovarov a zagal skimat’ véizby medzi
uhrnnymi veli¢inami hospodadrstva krajiny a medzi sektormi tohto hospoddrstva.
Takymito veli¢inami boli hruby narodny produkt, medziprodukt, primarne vstupy,
vyrovnanost’ a nevyrovnanost’ vdzieb medzi sektormi (rovnovaha), mnoZstvo pe-
fiazi v obehu, rychlost’ obehu pefiazi, pocet obratok a iné. Treba vidiet’, Ze Lan-
gove prace prichadzali uz v obdobi, ked’ v Anglii a Eurépe ucenie klasickej poli-
tickej ekondmie malo pocetnych nasledovatel'ov a myslienky hospodarskeho libe-
ralizmu sa §iroko prijimali. Vo Franctizsku sa este stile udrziava, hoci slabnuici,
vplyv fyziokratického hnutia, najmi smer ucenia F. Quesnaya a jeho poiatia
obehu vyrobku v krajine. Aj ked’ Langove schémy Ciastoéne ovplyvnili fyziokra-
ti, prekonava ich hibkou, celistvostou a sposobom skimania kolobehu produktu.
Je zrejmé, ze poznal aj A. N. Isnardovu pracu Rozprava o bohatstve (Traité des
richesses, 1781), a jeho predstavu o vieobecnej rovnovahe, boli mu zndme aj
omyly Quesnaya a fyziokratov v chapani pévodu produktu, vymeny a kolobehu
statkov i Gllohy $tatu, a napokon aj Smithovo ucenie. Nadviazal na C. Kronckeho
kvantitativnu teériu petiazi, definiciu bohatstva naroda a narodného déchodku.
Vsetky tieto zdroje boli vychodiskom jeho novej podoby politickej aritmetiky.

Langove prace nevznikli izolovane, len ako oneskoreny produkt alebo fyzio-
kratizmom in$pirovany a modernizovany prispevok ku skiimaniu sektorovych
vymennych vztahov v hospodarstve a kolobehu produktu, ktory sa vymanil zo
vSeobecného pridu skimania vzniku a rozSirovania bohatstva §tatov a panovni-
kov, z vtedy vel'mi rozSirené¢ho pragmatizmu skiimania problémov obchodova-
nia alebo z kritického pohl'adu na omyly fyziokratov. Boli pokradovanim a zno-
vuobjavenim, akymsi pripomenutim niektorych pévodnych mySslienok a kvanti-
tativnych pokusov este z ¢ias J. Collinsa a Sira W. Pettyho pri hl'adani vyhodne;j
a kvantitativne urcitej hospodarskej politiky Statu. Takéto skiimanie bolo tGplne
nové a zasluha patri J. M. Langovi, ktory pre hospodarsku politiku navrhol sys-
tém, aritmetiku, vtlacil jej novy obsah tym, Ze zacal skiimat’ vSeobecné vztahy
vzajomnej zavislosti medzi ndrodohospodarskymi kvantitami na trovni sektorov
hospodarstva. Nebol philomatom, algebru vyuzil na to, aby odvodil v§eobecne
platné zakonitosti medzi nimi.
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Langov model bol ovela sofistikovanejsi, ako boli predstavy jeho predchod-
cov. Do nérodohospodarskej analyzy zaviedol dva nové prvky — agregdciu
a sektorové clenenie. Z hl'adiska produktov rozliSoval tri druhy: primarne pro-
dukty (prvovyrobu), tovary spracovatel'ského priemyslu a sluzby, ktoré zahrno-
vali sluzby p6dy, kapitélu, a patril tam aj §tat. Kazdy producent krajiny patril do
niektorej z tychto tried a k jednotlivym skupindm tovarom vytvoril triedu prvot-
nych vyrobcov, triedu spracovatelov, ktord nezahfiiala kapitalistov, a triedu slu-
zieb, kde patrili aj vlastnici pddy a kapitalu i §tat. Jeho modely majt viac podéb
v zavislosti od obdobia publikovania — oznacime ich ako model z roku 1807,
zroku 1811 a zroku 1815. Jednoduchsi model z roku 1807 tvori historicky prvi
tabul’ku toku fondov (flow of funds), ktord mbéze byt zobrazend bud’ maticovou
formou, ako medzisektorové vztahy troch sektorov, bilanénou formou, ako
6 samostatnych bilancii, alebo ako schéma medzisektorovych tokov tovarov
a sluZieb. Model z roku 1811 je najrozpracovanejsi a v d’alSom uvedieme jeho
hlavné prvky, kym model z roku 1815 je rozvinutim modelu z roku 1811 v &asti
petiaznych tokov a vyjadruje uZ moderny pohlad na hospodérstvo. Na zaklade
neho moZno zostavit’ medziodvetvovi bilanciu vymeny, ktora obsahujé nielen
produkciu, medziprodukt, findlne pouZitie, ale aj hodnotové veli¢iny, primarne
inputy, pridani hodnotu, isty produkt a zisk. Je to v skutoénosti rozvinutéd me-
dziodvetvova bilancia, akd az v zavere prvej polovice 20. storoia vyuZziva na-
rodohospodarska analyza.

Dal§im délezitym prvkom v jeho makroekonomickej analyze si peniaze, ich
pohyb, pefiazné toky a hodnota. Ich zavedenie hned’ na zaciatku dava jeho mo-
delu redlny zéklad, hoci znamenaji urité metodické komplikacie, ktoré preko-
nava nasledujicimi predpokladmi:

e mnoZstvo pefiazi, ktoré obieha medzi triedami, je dané a v ¢asovom obdobi
skiimania sa nement;

e nejestvuje hromadenie pefiaznych zasob a Ziadna z tried neod¢lefiuje z obe-
hu uréité mnozstvo peiiazi ako zasobu;

e ziadna z tried nemdZe vydat viac peiiazi, ako ziska;

e medzi triedami nevznika dlh, ak sa vSak model zobrazuje za dostatoCne
dlhé obdobie, dlhy sa vyrovnavaju splatkami [10, s. 11].

Ked uhrnné pefiazné prijmy prvovyroby st oznacené x, spracovatel’skej trie-
dy y, a triedy sluZieb z, celkovii vy3ku pefiaznych prijmov vyjadria nasledujice
vztahy:

x=a+b

kde
a — oznaduje prijem zo spracovatel'skej triedy,
b — prijmy zo sluZieb.
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y=c+d
kde
¢ — oznaduje prijmy od prvovyrobcov,
d — prijmy zo sluzieb.

z=g+f
kde
e — vyjadruje prijmy od prvovyrobcov,
f— prijmy zo spracovatel'skej triedy.

Oproti siistave prijmov jestvuje ststava platieb:
x"=c + e — platby prvovyrobcov,
y'=a+f - platby spracovatel'skej triedy,
z" = b + d — platby sluzieb.
Podl’a predpokladov modelu, platby kazdej triedy sa rovnajt ich prijmom, t. j.:
atb=c+e
ctd=a+f
e+ f=b+d

V Langovom systéme vymeny peniaze doteraz vystupovali ako prostriedok
vymeny. Aby mohol vypoé&itat’ prijmy a platby tried z mnoZstiev tovarov, ktoré
ma kazda trieda k dispozicii na predaj alebo kiipu, zaviedol pojem vymen-
nd hodnota, vyjadrenii v spolo¢nej miere (akési numéraire). Tato tzv. prepo-
¢itacia jednotka sa méze odliSovat’ od vymennej hodnoty, av§ak hodnota vyme-
ny tried vyjadrend v prepocitacich jednotkach nepripust’a rozdiel, prijmy a plat-
by sa musia rovnat’. Za spolo¢nt mieru jednotky vymennej hodnoty Lang prijal
»... MNoZstvo potravin a inych produktov prirody, ktoré osoba patriaca do spra-
covatel'skej triedy spotrebiiva na uspokojenie svojich nevyhnutnych potrieb
priemerne za rok“ [10, s. 22].

Pocet obyvatel'ov patriacich do triedy prvovyrobcov oznaéil ¥, obyvatel'ov
patriacich do triedy spracovatelov oznadil X a obyvatelov zahrnutych do triedy
sluzieb Y. Potom celkovy pocet obyvatel'ov krajiny 4 sarovnd 4 =V + X + Y.

Prijmy prvovyrobcov tvori hodnota tovarov, ktoré predaji ostatnym dvom
triedam. Tvori ich X jednotiek predanych triede spracovatelov, ktorej kazdy
¢len spotrebuva jednotku potravin, hodnota surovin predana priemyslu, oznace-
na mX, a hodnota potravin predana triede sluzieb oznadena fY. Lang predpokla-
dal, ze kazdy ¢len triedy sluZieb spotrebuiva viac ako ¢len spracovatel’skej trie-
dy, a preto zaviedol predpoklad, ze f>1. Podla tychto predpokladov dostal tri
rovnosti. Prijmy prvovyroby sa rovnaju:
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B=X+mX+fY )
kde
m — vymenna hodnota materialov a surovin.

Prijmy triedy sluzieb D su:

D =gB + e(X + mX) @
kde

gB — hodnota, ktorti ziskava trieda sluzieb od prvovyrobcov,
e(X + mX) —t4 Cast’ spotreby, ktorll dostava od triedy spracovatel’ov.

Napokon, prijmy triedy spracovatelov ( v texte pouzil "aj nazov priemyselnd
trieda) vyjadruje vztah
C=(l1-gB+kB 3)
kde
(1-g)B — mnoZstvo, ktoré ziskaji od prvovyrobcov,
kB = D - fY — hodnota sluzieb, ktort: trieda spracovatel'ov ziskava od triedy sluZzieb.

Podobnym sp6sobom Lang vytvoril rovnice platieb jednotlivych tried. Tie
odvodil z ich prijmov:

platby prvovyrobcov B'=(1-g)B+gB 4)
platby spracovatel’skej triedy C'=(X+mX) +eX+mX) (5)
platby triedy sluZieb D' =fY+kB (6)

resp. D' =fY+D-fY (6"

Uvedené vzt'ahy napokon moZno zhrnut' do nasledujicej ststavy linearnych
rovnic:

0+(1-gB+gB=B=0+(1+mX+fY N
(1+mX+0+e(l +mX=C=(1-gB+0+D—-fY (8)
fY+D—-fY+0=D=gB+e(l +mX+0 )

ktoré vyjadruji vyrovnané linedrne (medzitriedne) medzisektorové vzt'ahy.
Mobzu sa zobrazit’ v takomto maticovom tvare:

Prijemcovia platieb
Platitelia prvovyrobcovia spracovatelia sluzby Platby spolu
Prvovyrobcovia 0 (1-gB gB B'=B
Spracovatelia X+mX 0 e(X +mX) C=(+el +mX=C
Sluzby V4 kB 0 D=fY+kB=D
Celkové prijmy | B=X+mX+fY | C=(I-gB+kB | D=gB+eX+mX)




Lang d’alej spresnil svoj pdvodny predpoklad striktnej platnosti vzt'ahov
B=B',C=C", D =D’ ato tak, Ze nie je nevyhnutné, aby prijmy ktorejkol'vek
triedy boli totoZné s jej platbami. Aj v takomto pripade sa mnozstvo peiazi
v obehu nemeni a vyssie platby jednej triede znamenaju niZSie platby inej. KIa-
Covou veli¢inou sustavy rovnic si prijmy prvovyrobcov, B. O ich dynamike
uvazoval ako o tokovej veliCine, ktord sa méze zvySovat’ bud’ rastom podtu
obyvatelov v spracovatel’skej triede, bud’ rastom poétu vlastnikov sluZieb, alebo
rastom vymenného vztahu medzi hodnotou surovin a materidlov v porovnani
s hodnotou potravin, alebo ak sa polet obyvatelov nezvySuje, alebo vlastnici
sluZieb spotrebtivaji viac potravin nez obvykle. Ak sii parametre sustavy linear-
nych rovnic g, m, e, f, k zndme, mozno vypocitat’ prijmy a platby pre kazdy sek-
tor. Tento vypocet obsahuje jeho model z roku 1815.

Obsahom vymeny medzi sektormi bol ,,nadbytok® produktov po odpoéitani
vlastnej spotreby, t. j. z objemu produkcie sa oddeli to, ¢o spotrebuvaju sami
a ¢o je nevyhnutné na reprodukciu, a ostatok bol predmetom predaja. Poznanie
objemu predaja za vSetky triedy umoznilo Langovi vypoditat’ hruby narodny
produkt (HNP), koncepcia ktorého je vePmi blizka C. Kronckemu,'® preto moz-
no usudzovat’, ze ju od neho prevzal. Nardbal s HNP vypoditanym z hodnoty
produkcie jednotlivych sektorov. Pre triedu sluZieb bol dany hodnotou prijmov,
ktoré ziskali od inych tried. Pre triedu prvovyrobcov uré¢il hodnotu hrubého pro-
duktu spoéitanim troch Casti: hodnoty vyrobkov, ktoré musia vynaloZit'’ na re-
produkciu, hodnoty produktov, ktoré si prvovyroba ponechéva pre svoju vlastni
spotrebu, a hodnoty nadbytku, ktory sa stal predmetom vymeny. Rovnako po-
stupoval aj v pripade triedy spracovatel'ov. Z hrubého narodného produktu od-
vodil ¢isty narodny prijem, ktory je rozdielom medzi HNP a vyskou odpisov
kapitalu a pripadného dvojitého zapocitavania hodndt. Takto dospel k Eistému
prijmu na obyvatel'a krajiny, ktory vyuzil ako charakteristiku Girovne hospodar-
skeho vyvoja krajiny [10, s. 84].

V uvedenom systéme vymeny medzi sektormi v podobe medzisektorovych
platieb mali peniaze Glohu sprostredkovatela vymeny, vymenného prostriedku.
Na zredlnenie obrazu medzisektorovej vymeny oddel'oval jednotku hodnoty od
hodnoty petiazi a skiimal cenu jednotky hodnoty. Na tento ucel potreboval po-
znat’ celkovi hodnotu tovarov obiehajicich v medzisektorovom sytéme. Tvorili
ju dve velidiny: hodnota medzisektorového obehu, ktora uréil podl'a objemu pla-
tieb alebo prijmov vsetkych troch tried, a hodnota tovarov vmitrosektorového
obehu. Podl'a jeho modelu celkova hodnota obiehajicich tovarov a sluzieb v sys-
téme bola (2 + k)B. Nepredpokladal, ze by sektor sluzieb mal vnitrosektorovy

19 Claus Kroncke v praci [9] pojednava viac o ekonomickych principoch ako o daniach. V nej
definoval obsah nérodného produktu, ktory vo svojich vypo&toch vyuziva J. M. Lang.
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obeh (spotrebu) a Ze subjekty tohto sektora mézu vyuzivat’ sluzby aj ostatnych
subjektov v ramci tohto sektora. Ked’ hodnota tovarov obiehajiica v spracova-
te'skom sektore je uM a hodnota tovarov obiehajiica v sektore prvovyroby je
nB, potom celkova pefiazne vyjadrend hodnota tovarov obiehajicich v celom
systéme (P) je dana vzt'ahom

Px=[(2 + KB+ uM+ nB] x (10)

kde
x — cena (pefiaZzna hodnota jednotky vymeny) [10, s. 117].

Ak x oznaduje cenu, Z vyjadruje mnoZstvo peiiazi v obehu a y podet obratok
pefiazi za rok, potom Langom odvodeny vzt'ah

Px =yZ (11)

nie je ni¢ iné€ ako explicitné forma vyjadrenia znamej I. Fisherovej rovnosti. Zo
vzt'ahu (11) potom odvodil x, cenu tovaru, podla vzt'ahu

7
x:y_

12
> (12)

Skamal viaceré pripady, ktoré v spojitosti s cenou a mnozstvom peiiazi mozu
nastat’. V pripade, Ze mnoZstvo peiiazi v obehu a pocet obratok sa nemenia, x a P
sa voli sebe spravaji obratene. Ak P’ je novéa hodnota tovarov obiehajicich v sys-
téme a x je nova cena, potom P’x "= Px, kde x>x", P">P, x'=x—AxaP =P + AP,
dospel k vzt'ahu

AP = s (13)
x—Ax

Ak mnozstvo periazi v obehu sa zvysi o AZ a ak vSetky ostatné vzt'ahy zo-
stani nezmenené, zvysi sa iba cena, t. j.

WZ+AZ) =P (x + 4x)
yAZ =P Ax

&o je porovnatelné s (13), a vlastne je to explicitné vyjadrenie kvantitativnej teérie.
Potom, ked’ odvodil spdsob ako uréit’ cenu, Lang skiimal dosledky, ktoré jej
zmeny vyvolavaji v jeho systéme. Vratil sa k toku hodnoty tovarov, kde pred-
pokladal, Ze prvovyrobcovia odovzdavaju sektoru sluZieb podiel g hodnoty
svojho produktu B v podobe platieb renty, Girokov, a napokon aj dani (do tohto
sektora patril aj §tat). Uréenim ceny jednotky vymiefianého produktu x ur€il aj
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hodnotu odovzdévaného produktu gB, ktorou je gBx. Uvazoval s redlnym pripa-
dom, Ze pefiazné platby prvovyrobcov za sluzby vzrasti o iastku a. Mézu na-
stat’ tri dosledky:

e bud’ sa zmenfi cena x a hmotny obsah platieb zostane zachovany, potom

: ; a
gB(x + Ax) = gBx + a a zmenu ceny vyjadruje vzt'ah 4x = *B
g
e alebo cena zostane nezmenend a prvovyrobcovia musia zvysit’ svoj podiel
g z celkového mnoZstva tovarov B urfenych na vymenu, potom (g + 4g)Bx =

gBx +a, hmotny objem vymeny s prvovyrobcami sa zvys$i o 4g = -1—:—
x

e alebo, ¢o je najskor mozné, zmeni sa aj cena x a aj g . Potom
(g + 4g)B(x + Ax)= gBx + a

acena sa zvysi o
A—xAg

g+Ag

Ax =

a - A4 r oW
kde 1 = 2 > xAg podl'a definicie, pretoZe x vzrasta sicasne s g.
Z uvedenych vzt'ahov vyplyva, ceteris paribus, Ze ¢im vysSie je 4g, tym niz-

A
Sie je Ax. Ak 4g =—, potom 4x je nula. Opacne, ak 4g = 0, 4x je maximalne
¥

a :
arovna sa =~ ako je uvedené v prvom pripade.
&

Lang v modeli skiimal aj désledky zmien mnozstva peiiazi na prijmy a platby
jednotlivych tried. Tieto zmeny vyvolavali porusenie rovnovahy systému a Lang
hladal spdsob eliminovania tohto porusenia. Rovnako sa zaoberal aj dosledkami
zmien poctu obyvatel'ov a pohybmi v skladbe tried a ich Gi¢inkom na cely systém.

* ok ok

Langeho prace zostali prakticky nezname. W. S. Jevons v bibliografii k praci
Tedria politickej ekonomie (The Theory of the Political Economy, 1879) cituje
Langa. Vo svojich pracach ho uvadzaju aj jeho spolupracovnici v Charkovske;j
univerzite [16, Cast’ 87, zoSit 5] a jeho meno sa objavilo aj v biografickych kom-
pendiach do roku 1914, vyddvanych Ruskou historickou spoloénostou. Po bol*-
Sevickej revolucii v Rusku sa jeho meno definitivne zadiernilo a prva okrajova
zmienka o fiom sa objavila aZ po druhej svetovej vojne v praci M. R. Robertso-
na [15, s. 534], ktory kritizoval Langa za nelogické delenie obyvatel'ov krajiny
na polnohospodarov, spracovatel'ov a ,,uradnikov®. Az v 60. rokoch dvadsiateho
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storoCia bol Lang ,,objaveny™ pre histériu ekonomickych teérii a bola publiko-
vana prvé praca [18] obsahujuca aj prispevok J. M. Langa k vyvoju matematic-
kej ekondmie.

Necitlivost’ k histérii, nepoznanie a odmietanie mnohych nazorov a udeni,
ktoré vznikli v predmarxovskom obdobi, umoznili v Rusku, a pre mal pristup-
nost’ préc tejto krajiny aj vo svete, zabudnit na Langa. Tieto okolnosti viak
nemdZzu zmenit’ histériu a skuto¢nost, Ze bol prvym matematickym ekonémom
— makroekonémom, ktory svojimi pracami prispel k poloZeniu zdkladov moder-
nych makroekonomickych analyz.

Jeho prispevok vznikol v ¢ase, ked” makroekondmia edte nejestvovala a sply-
vala so .skﬁmanim hospodarstva, ked’ medzisektorova vymena11 bola znama
podrla vzoru fyziokratickej tabul'ky Quesnaya a liberalizmus klasickej ekonémie
naberal silu. Ako vébec prvy ekoném pouZil vo svojich modeloch pri skiimani
u€inku zmeny cien metédu kone¢nych diferencii. Lang, ako usudzujeme podla
jeho politickej aritmetiky, patril viac k liberalnej klasickej $kole ako k fyziokra-
tom. Nazory tychto dvoch 8kél sa u neho preplietaju, aviak viditeI'na u neho je
predstava fungovania trhov, vymena a pdvod bohatstva podl'a A. Smitha. Lang
a Smith sa neodliSovali v chapani obsahu procesu vymeny. ,,Je to iba prebytok
pol'nohospodarskej vyroby danej krajiny... o tvori vyzivu mesta, ktoré moze
vzrastat’ iba so vzrastom tohto prebytku polnohospodarskej vyroby...“, napisal
Smith. ,,Vidiek doddva mestu potraviny a suroviny pre vyrobu. Mesto oplaca
tito dodavku tym, Ze posiela spit’ ¢ast’ hotovych vyrobkov obyvatel'om vidieka.
O meste moZno velmi vhodne povedat, Ze ziskava svoj blahobyt a vyZivu z vi-
dieka.” [17, s. 231]. Tieto predstavy Smitha plne prevzal a stali sa vychodiskom
jeho modelu vymeny, ktory zdéraziioval obchodné vztahy, najmi implicitny
déraz polozil na zahrani¢ny obchod.

Lange bol pozitivnym makroekondémom, ktory do svojich modelov od po-
¢iatku zabudoval Cas a peniaze. Hospodarstvo jeho modelu bolo otvorené, kon-
kurencia uplné a vlastny model vymeny bol staticky. Nepriamo rozliSoval one-
skorenia a prispésobovania systému, ktoré vedu k nerovnovahe, pravda, jeho
systém zobrazoval vymenné vzt'ahy a hoci vtedy uZ boli zndme oneskorenia
medzi dopytom a produkciou, medzi prijmami a produkciou, alebo medzi prij-
mom a spotrebou, tie neboli predmetom jeho modelovania, resp. predpokladal,
Ze Casové obdobie skiimania bude natolko dlhé, Ze nespbsobi nerovnovazne
impulzy. Akumuléciu kapitdlu zahrnul ako bezni vymenni transakciu medzi
sektormi, funkciu tspor vylicil ako komplikujici element analyzy a autoném-
nost” vydavkov triedy sluzieb, teda $tatu, povazoval za bezni spotrebu sektora

! Fyziokrati uznavali hodnotu ako latku, ktorti d4va poda a priroda a rozli¢né obmeny tejto
latky. Pritom Quesnay zdoraziioval, Ze predavat’ znamena kupovat’.
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sluzieb. Lang viaceré elementy dne$nej pozitivnej makroekonomickej analyzy
uz poznal, ako mozno usudzovat’ z jeho prac, i§lo mu predovsetkym o skiima-
nie penazného obrazu medzisektorovej vymeny v tplne zjednodusenej podobe
modelu, o kvantitativne urCenie vplyvu zmien cien a sledovanie ich ddsledkov
na vymenu a spotrebu, ¢o povazoval za délezité pre politick aritmetiku a vol'bu
obchodnej politiky. Navyse, jeho doba este hlboko viazla v naturdlnom obraze
vymeny a obchodu a nebola pripravena poznéavat’ zloZitost’ pefiaznych vzt'ahov
vnutri hospodarskeho systému. V tom vidime nielen prinos diela J. M. Langa
pre ekonomicku teériu, ale zaroveii aj dovod zaradit’ ho medzi pozitivnych makro-
ekonémov.

Kritiku Langa za vidite'né fyziokratické ndnosy vo vymedzeni sektorov hos-
podarstva nemozno povazovat’ za opravnenu. Podstatna pre jeho hodnotenie je
skuto€nost’, Ze vytvoril model viacsektorovej analyzy. Treba predpokladat’, ze
podobne ako vo Francuzsku, aj on s urCitost'ou chcel obratit’ pozornost’ na t'azké
podmienky ruského polnohospodarstva a potrebu uvolnit’ nevolnictvo. Preto
mozZno predpokladat’, Ze zotrvanie vo fyziokratickom omyle o produktivnosti
iba poPnohospodarskej prace v Langovom vyklade bolo zacielené na vyzdvihnu-
tie dolezitosti vtedy prevladajiceho sektora hospodarstva Ruska, prace a kapita-
lu vkladaného do tohto odvetvia a ziskanie istého uvolnenia pre pol'nohospodar-
stvo. Svojou pracou akoby chcel kapitalistom Ruska pripomenut’ Smithovu tézu:
,Podl'a prirodzeného behu veci teda vicsina kapitalu kazdej vzrastajicej spo-
loénosti najskor smeruje k rolnictvu, potom k priemyslu, a napokon k zahrani¢-
nému obchodu...““ [17, s. 236] a tak prekonat’ zaostalost’ tohto odvetvia.

Bol vedeckou osobnost'ou Ruska 18. a zaéiatku 19. storo€ia, hoci niektoré
publikécie ho prirad’uju k vedcom Nemecka a na zaklade tohto hodnotia prispe-
vok Nemecka k rozvoju politickej ekonémie.” Nie je nam zname, ¢i Lange mal
nasledovnikov na Charkovskej univerzite, a ani to, ako hlboko ovplyvnil eko-
nomické myslenie sticasnikov a Ruska v obdobi medzi Quesnayom a Courno-
tom, pred vznikom matematickej Skoly v politickej ekonomii. Zabudnutie na
Langa dava dokaz, Ze ani zmeny, ktoré v predrevoluénom Rusku nastali, nevy-
tvorili podmienky na pokratovanie v jeho diele a rozvijanie jeho myslienok.
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