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Rozdel'ovanie v socializme a socidlna spravodlivost

SOBEK, Oto

Vo svetovej literatire existuje nespocCetné mnoZstvo prac, ktoré sa
z najroznejSich aspektov zaoberaji teoriou rozdelovania. Napriek tejto
skutoc¢nosti vSak dosial existuje v mnohych problémoch — a to aj v za-
kladnych — viacero otvorenych otdzok, ktoré eSte cCakaji na svoje
podrobnejsie rozpracovanie. Za jeden z takychto problémov moZno po-
vazoval aj otdzku vztahu medzi rozdelovanim v socializme a socidlnou
spravodlivostou a tlohy ekonomickych a socidlnych aspektov v rozde-
Yovacej politike. V tomto ¢lanku sa chceme pokisit vyjadrit svoj nazor
na uvedend problematiku, pri¢om si, samozrejme, nendrokujeme pravo
na urobenie zaverov, ktoré by problémy vyrieSili s definitivnou platnss-
tou.

Zaklady marxistickej teorie rozdelovania sformuloval K. Marx v Kri-
tike Gothajského programu.! V tejto praci K. Marx po prvy raz rozvie-
dol svoje uCenie o dvoch S§tddidch komunistickej spolo¢nosti, ktoré sa
liSia pristupom k rozdelovaniu: v prvej, niZ8ej fdze komunistickej spo-
lo¢nosti, dnes beZne oznacovanej ako socialisticka spolo¢nost, plati za-
sada: kazdy podla svojich schopnosti, kaZdému podla jeho prace; vo
vy88ej [dze komunistickej spoloCnosti to bude zdsada: kaZdy podla
svojich schopnosti, kaZdému podla potrieb. Nevyhnutnost aplikacie
rozdelovania podla prace v niZSom (socialistickom) Stadiu komunistic-
kej spoloCnosti pritom K. Marx odévodiiuje predovSetkym dvoma pri-
¢inami, resp. skupinami pricin:

a) nedostatoCnou turoviiou rozvoja vyrobnych sil, ktord eSte neumoZ-
Nuje plné uspokojovanie Iudskych potrieb;

b) nedostatofnou droviiou rozvoja fudskej osobnosti, moralnych a vé-
Tovych vlastnosti ¢loveka, ktoré si eSte pod silnym vplyvom predchéa-
dzajicich spolo¢ensko-ekonomickych formécii, takZe prdca sa eSte
nestala prvou Zivotnou potrebou Cloveka.

! MARX, K. — ENGELS, B.: Vybrané spisy. Praha, SNPL 1954.
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Obe tieto pri¢iny v ich vzajomnej kombindcii vyzaduja nevyhnutnost
stimulovat zaujem ¢loveka na dosahovani lepSich pracovnych vysledkov
a tym v konetnom -désledku na rozmnoZovani spolocenského bohatstva.
Zakladnym predpokladom takejto stimulédcie je prdve vdzba medzi pra-
cou jednotlivca pre spolo¢nost a stupitiom uspokojovania individualnych
potrieb, ktory mu spolo¢nost zabezpeCuje. (V podmienkach tovarovo-pe-
fiazného hospodarstva sa tato vdzba zabezpeCuje vdzbou peniaznych prij-
mov pracujicich na vysledky ich prace.) Vytvara sa tak dialekticka
stivislost medzi vznikom potrieb, pracou potrebnou na vyrobu predmetov
vhodnych na ich uspokojovanie a samou spotrebou, ktora ako objektivne
existujica sila je predpokladom neustdleho rozvoja Iudskej spolocnosti
a neustaleho rastu Zivotnej trovne ludi.

Aplikdcia rozdelovania podla prace nevyhnutne vedie k rozdielom
vo vySke pracovnych prijmov a tym aj v spotrebe; uznava vysSie nadanie,
ktoré vedie k vy$Siemu pracovnému vykonu, ako prirodzeny predpoklad
lepdieho uspokojovania individudlnych potrieb. Stupeil uspokojovania in-
dividudlnych potrieb zéavisi v tomto systéme od vkladu, ktory jednotlivec
vniesol do spolo¢ného hospodédrenia a ma teda nevyhnutne za néasledok
nerovnomerné uspokojovanie individualnych potrieb.

Rovnost obsiahnuta v principe rozdelovania podla prace sa obmedzuje
na to, Ze jednotlivci maja rovnaky vztah k zospoloCenStenym vyrobnym
prostriedkom, rovnaké predpoklady pre rozvoj svojich schopnosti a rov-
naké prdavo a povinnost pracovaf. Rovnost sa prejavuje aj v tom, Ze
meradlom rozdelovania je u v3etkych pracovnikov rovnako praca. Takto
chapana rovnost za socializmu vSak zaroveii obsahuje a predpoklada
nerovnost v osobnych déchodkoch, pretoZe Iudia vykonavaja prace roz-
nej zloZitosti, maji rozne telesné a duSevné schopnosti, réznu mieru
zrunosti a vytrvalosti a pod. K. Marx v Kritike Gothajského programu
poukazuje na to, Ze princip rovnosti je vecnym principom, ale jeho obsah
je v kazdej historickej etape determinovany ekonomickymi podmienkami
prislu$nej spolocensko-ekonomickej formdacie. Rovnost je kategoriou pra-
va a ,pravo nemoZe byt nikdy vySSie ako hospodarska ststava a 1ou
podmieneny kultirny vyvoj spolo¢nosti®.?

Princip odmernovania podla préce preSiel do politickej ekondmie so-
cializmu ako zdkon odmeiiovania podla mnoZstva a kvality prdace (nie-
kedy sa k tymto dvom atribiitom priddva eSte spoloCensky vyznam prace,
inokedy sa hovori o odmefovani podla pracovnych vysledkov). Tento
zakon by teda mal byt zdkladom pre prakticki doéchodkovi (najma
mzdova) politiku socialistického S$tatu. Jeho prakticka aplikacia pred-
poklada a vyZaduje pracu kazdého jednotlivca ocenit vopred podla ob-
jektivnych Kkritérii a noriem.

Pomerne jednoduché je meranie a tomu zodpovedajice hodnotenie

* MARX, K. — ENGELS, B.: C. d,, s. 19.
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mnozstva vykonanej prdce. Odmeriiovanie podla mnoZstva vykonanej
priace v podstate znamend zostladenie odmeny s mnoZstvom vykonanej
konkrétnej prace. Zasadu odmeriovania podla mnoZstva vykonanej prace
treba vSak podla naSho nédzoru chdpat $irSie a zahfilat do nej aj prime-
rané zohladnenie naméhavosti a intenzity prace, pracovnych podmienok
a pod. Napriklad zvyhodnené odmeriovanie mimoriadne namaéhavych
prdc, prac vykondvanych za staZenych podmienok a pod.5 V mzdovej
praxi socialistickych krajin sa tieto faktory zohladiiuji formou réznych
mzdovych priplatkov, ale aj zvyhodnenym odmertiovanim niektorych od-
vetvi (banictva, stavebnictva a pod.), Co sa v teérii niekedy povazuje
za uznanie tzv. spolocenského vyznamu prace.

Podstatne védcSie problémy st s meranim a hodnotenim kvality vyko-
nanej prace a s jej premietnutim do déchodkovej politiky socialistického
§tatu, ¢iZe s redukciou zloZitej prace na jednoduchi préacu. Tento problém
po prvy raz nastolil K. Marx pri skimani teérie hodnoty, ked napisal:
.ZloZitejsia praca plati len ako umocnend alebo skér zndsobend jedno-
duchd préaca, takZe mens$ie mnoZstvo zloZitej prdce sa rovnd vidcSiemu
mnoZstvu jednoduchej prace.“4 Jednoduchi prédcu, ktord je zakladom,
na ktory sa v3etky ostatné prdce prevéadzajd, moZno definovat ako ne-
kvalifikovand prdcu na danom stupni rozvoja vedy a techniky a na danom
stupni riadenia spoloCenskej vyroby.

Napriklad pre hodnotenie pracovnej &innosti robotnikov a technicka-hospo-
darskych pracovnikov sa v CSSR ako zédkladné hladisko pouZiva:

— kvalifikacia, najméa teoretické znalosti ($kolské vzdelanie) a praktické
skisenosti (dlZka praxe);

— hmotnd a morédlna zodpovednost;

— fyzickéd, neuropsychickd a zmyslovd namaha. (Vychddza sa teda z tichého
predpokladu, Z2 tymito kritériami je jednoznacne urc¢end kvalita préce.)

Diskutabilné je, ¢i okrem uvedenych zdkladnych faktorov hodnotenia pra-
covnych &innosti treba eSte osobitne zohladiiovat ,atraktivnost” niektorych
profesii a povolani, resp. uritych tizemi. Podla ndzoru niektorych ekonoémov
neatraktivnost lahkej prdce ju v podstate meni na taZka prédcu. Potvrdzuji
to aj $pecidlne vyskumy fyziolégov, podla ktorych jednotvdarna (monoténna)
prédca spojend s negativnymi emociami pracovnika viac vyCerpdva a je spojena
s dodatoénym vynaloZenim energie.

V ekonomickej teérii sa v minulosti ¢asto zdoéraziiovala zdsada odmefiovania
podla tzv. spolofenského vyznamu préace. NovSia literatira od tejto zdsady
vo vacsine pripadov upiasta, a to jednak pre jej vdgnost pripistajicu subjektiv-
ny vyklad, jednak aj preto, Ze v mnohych pripadoch to, €o sa predtym ozna-

® Ini autori zahriiuja ,pracovné podmienky vyZadujGce vicéSie alebo menSie vyna-
kladanie fyzickej, alebo nervovej energie pOsobiace na Iudsky organizmus“ do kva-
lity vykonanej prédce. Pozri KRAJKOVIC, T.: Tendencie a problémy diferencidcie miezd
v CSSR. [Kandidadtska dizertatna praca.] Bratislava, VSE 1975.

* MARX, K.: Kapital I. Bratislava, Pravda 1985, s. 53.
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tovalo ako odmenovanie podla spolofenského vyznamu préace, je vlastne len
Specifickym vyjadrenim mnoZstva a kvality vykonanej prace (napr. zvyhod-
nené odmeiiovanie urcitych odvetvi a pod.). V zasade treba v podmienkach
socializmu kaZda konkrétnu précu, ktord je pre fungovanie spolocnosti potreb-
né, povazZovat za rovnako vyznamnu.

Okrem zdsady odmefiovania podla mnoZstva a kvality prdce sa moZno
v odbornej literatire stretnit so zdsadou odmemovania podla vysledkov (efek-
tivnosti) vykonanej prédce, ¢im sa mysli predovSetkym vyplata prémii a odmien
viazanych na dosiahnutie priaznivych hospodarskych vysledkov podniku.

Ani tato zdsada vSak nie je dosial v teérii formulovand s dostatofnou preg-
nantnostou. Bezprostredna stvislost medzi vynaloZenou pracou a hospoddarsky-
mi vysledkami existuje totiZ len u riadiacich pracovnikov, u ostatnych pracov-
uikov je tato sutvislost len sprostredkovand a odmeiiovanie podla vysledkov
prace moZe v takychto pripadoch naru$it zdsadu rovnakej odmeny za rov-
naku pracu.

DoleZité poucky o aplikdcii principu rozdelovania podla prdce obsahuji
prace V. I. Lenina (Stat a revoldcia, Najblizsie tlohy sovietskej moci, Projekt
rezolicie o najblizS§ich tlohdch stranickej vystavby, ESte raz o odboroch
a pod.), v ktorych rozoberd najméd vyznam ekonomického printtenia k praci
ako doleZitej podmienky vystavby socialistickej spolo¢nosti a upevnenia pra-
covnej discipliny. V. I. Lenin vo svojich prdcach rozoberd aj nevyhnutnost
boja s rovnostarstvom v odmeifiovani, nevyhnutnost mzdovej diferenciacie
a spojitost odmeifiovania za pracu s produktivitou préce.

K. Marx v Kritike Gothajského programu upozoriiuje aj na to, Ze princip
rozdelovania podla prédce sa neda aplikovat ako jediny princip rozdelovania,
pretoZe spolocnost eSte pred kone¢nym rozdelenim narodného déchodku musi
priamo uspokojit niektoré potreby, ktoré nie je tCelné viazat na pracovné
prijmy jednotlivych obCanov (8kolstvo, zdravotnictvo, nemocenské davky
a pod.).

Popri davno zndmej a v tedrii i v praxi beZne pouZivanej zasade od-
mefiovania podla prédce sa v poslednom Case Soraz ¢astejSie hovori o za-
sade socialnej spravodlivosti ako o najvys$$ej zdsade socialistickej so-
cidlnej politiky. (Napriklad III. ¢ast politickej spravy UV KSC XVII.
zjazdu KSC ma nazov Hlavné smery socidlnej politiky, uplatiiovanie
zasady socialnej spravodlivosti.) Zé&sada socidlnej spravodlivosti je po-
chopiteIne SirSia ako princip odmetiovania podla préce, pretoZe sa ne-
vztahuje len na oblast rozdelovania, ale na cely sihrn spoloCenskych
vztahov v na$ej spolo¢nosti. Pre oblast rozdelovania je vSak mimoriadne
doleZita spravna aplikdcia tejto zdsady v silade so v$eobecnymi zdko-
nitostami socialistickej spoloensko-ekonomickej formaécie.

Teoreticky si moZno predstavit model rozdelovania, ktory sleduje vy-
lutne ekonomické aspekty rozvoja bez ohladu na ich moZné negativne
dosledky a neprizerd na iné potreby rozvoja jednotlivcov a spolo&nosti.
V takomto modeli néstroje rozdelovania neobsahuji nijaké prvky na
realizaciu socidlnych cielov rozvoja okrem tych, ktoré sa presadzuji
priamo prostrednictvom ekonomického rozvoja. Model rozdelovania zo-



104 Ekon. Cas., 35, 1987, ¢. 2, s. 100=110

hladiiujici len ekonomické aspekty sa vSak v siCasnych podmienkach
nevyskytuje prakticky nikde na svete. VZdy obsahuje aj urcCité aspekty,
ktoré sa nedaji jednoznacne odvodit od ekonomickych aspektov rozvoja.
Vzhladom na bezprostredny vplyv tychto aspektov na vztahy medzi jed-
notlivcami a socidlnymi skupinami budeme ich nazyvat socidlnymi as-
pektmi, i ked takéto oznacCenie nie je Uplne vystiZné (aj Cisto ekono-
mické aspekty mechanizmu rozdelovania maja napokon socialne désled-
ky). Existencia socidlnych prvkov rozdelovania by sa dala na najvSeobec-
nejdej trovni odévodnit tusilim o zabezpeCenie vSestranného rozvoja
¢loveka. Takato formuléacia ciela je vSak prili§ neurcitd a tazZko pouZi-
teInd. VhodnejSie bude preto pouZivat také pojmy, ako socidlna spra-
vodlivost a socidlna racionalita, ktoré by mali byt zdsadnymi vychodis-
kovymi bodmi pre formulaciu socidlnych aspektov rozdelovacej politiky.

Z&asada socidlnej spravodlivosti je vychodiskovou zasadou rozdelova-
cej politiky za socializmu. Tato zdsada sa pritom v sicasnych podmien-
kach rozvoja spolonosti premieta tak do ekonomickych, ako aj do
socidlnych aspektov rozdelovacej politiky. Aplikdcia principu socidlnej
spravodlivosti na sféru rozdelovania v sicasnych podmienkach znamena:

— uplatiiovanie odmetiovania podla préce ako zakladnej formy roz-
delovania;

— vytvaranie rovnakych podmienok pre prdcu vSetkym obCanom
(v zmysle zabezpecenia primeraného vzdelania, prdva na pracu, zdra-
votnej starostlivosti a pod.);

— zabezpecCenie oséb, ktoré eSte alebo uZ nie st schopné pracovat.

Zatial Co prvy ciel sa zabezpeCuje priméarne ekonomickymi aspektmi
rozdelovacej politiky, zabezpeCenie druhého a tretieho ciela je domé-
nou jej socialnych aspektov.’

Ekonomické ciele rozdelovacej politiky sa realizuji spravidla odme-
fHovanim podla mnoZstva a kvality vykonanej prace, socidlne ciele ne-
ekvivalentnym rozdelovanim zo spoloCenskych spotrebnych fondov.

Vzhladom na to, Ze problematika odmeiiovania podla prace je v od-
bornej literatire pomerne podrobne rozpracovand, budeme si v3imat
predov8etkym rozdelovanie zo spolofenskych spotrebnych fondov ako
druhy kandal zabezpecujici aplikdciu socidlnej spravodlivosti v rozde-
Tovani.

Rozdelovanie zo spoloCenskych spotrebnych fondov plni minimélne
tri rozdielne spolocensko-ekonomické funkcie:

a) zabezpecit uspokojovanie urcitych zakladnych Iudskych potrieb
(ochrana zdravia, vzdelania a pod.) ako zdkladnych podmienok ludskej
existencie vSetkym cClenom spolo¢nosti, bez ohladu na to, aké maji
pracovné prijmy;

5 Socialne aspekty rozdelovacej politiky sleduji aj zabezpecenie dal$ich cielov
podla zédsad socialistického humanizmu (napr. starostlivost o osoby trvalo neschopné

pracovat]) a tzv. socidlnej racionality, ktord treba vidiet v tuzkej vzdjomnej vézbe
s ekonomickou racionalitou.
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b} zabezpelit uspokojovanie potrieb tych Iudi, ktori z objektivnych
pri¢in nemaji prechodne alebo trvalo vlastné pracovné prijmy (chori,
invalidi, déchodcovia atd.);®

c) tplne alebo Ciasto¢ne uhradit nédklady stvisiace s vychovou mladej
generacie.

Bod c) by sa dal chdpat aj ako Specificky pripad funkcie uvedenej
v bode b).

Pri rozdelovani podla prace a rozdelovani zo spolocenskych spotreb-
nych fondov sa pouZivaji rozdielne kritérid. Kym pri vyplacani pracov-
nych prijmov sa vychaddza zo socialistickej zdsady odmeifiovania podla
mnoZstva a kvality vykonanej prace, davky zo spoloCenskych spotreb-
nych fondov sa v mnohych pripadoch poskytuji bez ohladu na predcha-
dzajicu pracovni ¢innost obyvatelov, predovSetkym na zédklade ich sku-
totnych potrieb. Obsahuji preto uZ ur¢ité prvky rozdelovania podla
potrieb, i ked s nim nie st pochopitelne totoZné — rozdelovanie podla
potrieb je formou rozdelovania, ktord je typickd pre komunisticki spo-
lo¢nost.

Rozhodujicim principom rozdelovania v prvej fdze komunistickej spo-
lo¢nosti musi byt nevyhnutne rozdelovanie podla prace, ktoré vytvara
najbezprostrednejSiu vdzbu medzi podanymi pracovnymi vykonmi a Zi-
votnou uroviiou, a preto je — prostrednictvom realizovanej osobnej
spotreby — najdoleZitejSim stimulom pracovnej cinnosti. Urcitym ne-
dostatkom rozdelovania zo spolofenskych spotrebnych fondov je z tohto
aspektu skuto¢nost, Ze jeho védzba na pracovné zdsluhy je vo vidcSine
pripadov len sprostredkovana (v urcitej oslabenej forme existuje iba
v nemocenskom poisteni a v déchodkovom zabezpeCeni) a pre jednotliv-
ca nie je priamo postihnutelna.

Ak vychadzame z tohto zakladného rozliSovacieho kritéria, potom je
zjavneé, Ze socialisticky Stat musi zabezpecovat zo spoloCenskych spotreb-
nych fondov predovSetkym také potreby, ktoré povaZuje za nevyhnutné
zabezpecit vSetkym obfanom bez ohladu na to, aké si ich pracovné
vykony a z toho vyplyvajice pracovné prijmy. Zo spolofenskych spotreb-
nych fondov sa teda uhradzuji predovSetkym nédklady na Skolské vzde-
lanie a iné vydavky suvisiace so zabezpeCenim vychovy deti (materskeé
Skoly, jasle a pod.), nadklady na zdravotna starostlivost a starostlivost
o starych ludi. Pri konkrétnom urCovani rozsahu tychto prostriedkov
musia uvahy riadiacich a pldnovacich organov vychadzat z vyvoja de-
mografickej Struktiry obyvatelstva a z toho, do akej miery je v tej-ktorej
vyvinovej etape tucelné zvysit absolitnu troveil spolofenskej spotreby
bez oslabenia hmotnej zainteresovanosti na dosiahnutych vysledkoch
vyroby.

Pri rozhodovani o tom, ¢i td4 alebo ona oblast ludskych potrieb sa ma

® Tieto dve funkcie sa do urditej miery prekryvaji: $kolstvo je urCené predovset-
kym pre deti a mladeZ, teda potencidlne prdaceschopnych, zdravotnictvo zasa predo-
vietkym pre tych, ktori si doCasne préaceneschopni.
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financovat z déchodkov obCanov ziskanych podla mnoZstva a kvality
prace alebo zo spoloCenskych spotrebnych fondov, treba vychddzat vzdy
z komplexného rozboru ekonomickych a mimoekonomickych podmienok
a z predpokladaného tcCinku zamySlaného opatrenia. Nepremyslené roz-
Sirovanie davok zo spoloCenskych spotrebnych fondov méZe mat aj ne-
gativne doésledky (napr. i urcité oslabenie materidlnej zainteresovanosti
na pracovnych déchodkoch a tym aj na raste produktivity prace, zne-
vyhodnenie urcitych vrstiev obyvatelstva, ktoré z najréznejSich dévodov
nemaju moznost Cerpat prostriedky zo spoloCenskych spotrebnych fon-
dov a pod.). Dalgim déleZitym Kkritériom pri rozhodovani o spésobe roz-
delenia fondu spotreby musi byt tsilie o zabezpeCenie maximélnej spo-
loCenskej efektivnosti vynaloZenych prostriedkov — v tejto oblasti sa
v stcasnosti vyskytuje viacero defektov a pripadov zneuZivania, ktoré
ceba rieSit raciondlnejSou Upravou stiCasnych pravnych predpisov a de-
mokratizaciou ich uplatiiovania.

Analyza dlhodobého vyvoja vztahu medzi Cistymi pracovnymi prijma-
mi a déchodkami zo spoloCenskych spotrebnych fondov v CSSR ukazuje
jednoznacnt tendenciu k rastu podielu potrieb uhradzovanych zo spo-
locenskych spotrebnych fondov (z 18,5 % v roku 1952 na 42,4 % v roku
1985). Tato skutoCnost vyvoldva niekedy v teérii i v praxi cbavu, Ze by
sa takyto vyvoj mohol negativne prejavit na materidlnej zainteresova-
nosti pracujicich a tym poésobit proti spdtnému uGcCinku rozdelovacej
politiky na ekonomicky rast.

PodrobnejSie preskimanie pésobenia spoloCenskych spotrebnych fon-
dov v ich jednotlivych funkcidch vSak ukazuje, Ze konflikt medzi princi-
pom rozdelovania podla prdce a zo spoloCenskych spotrebnych fondov
existuje iba vo funkcii, ktord sme uviedli ad a). V tomto pripade, pravda,
spoloCnost sa vedome vzdava principu zasluhovosti ako kritéria pre
uspokojovanie urcitych potrieb v prospech socialistického humanizmu,
ktory treba povaZovat za déleZity princip socialistickej rozdelovacej a so-
cidlnej politiky. Vedomé uspokojovanie istych zdkladnych potrieb, ktoré
maji rozhodujici vyznam pre rozvoj socialistickej osobnosti, nezavisle
od podanych pracovnych vykonov, znamend samozrejme urcité zatlaca-
nie principu zdsluhovosti, ktoré vSak v danom pripade je zdamerné a je
v stilade so zédkladnymi principmi socialistickej spolo¢nosti.

Zavazna je aj otdzka, ktoré z potrieb uhradzovanych spolo¢nostou zo
spoloCenskych spotrebnych fondov sa maji uspokojit z celospoloCen-
skych zdrojov a ktoré z podnikovych prostriedkov. Odpoved na tito
otdazku moZno formulovat na najvSeobecnej$ej trovni tak, Ze z celospo-
lo¢enskych prostriedkov by sa mali uspokojovat tie zdkladné ludské
potreby, ktoré nemoZno v nijakom pripade viazat na pracovnii Cinnost
a ktoré treba zabezpelit v plnom rozsahu vSetkym obyvatelom; z podni-
kovych prostriedkov zasa také potreby, ktorych uspokojovanie méa skor
doplnkovy charakter, a preto ho moZno do urcitej miery urobit zavislym
od pracovnych zasluh pracovnikov urcitého podniku.
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Tymto konStatovanim sa dostdvame k zavaZnej otdzke, do akej miery
sa pri uspokojovani urcitych potrieb zo spoloCenskych spotrebnych fon-
dov ma bezprostredne reSpektovat hladisko pracovnej zasluhovosti. Uplat-
novanie tohto hladiska (zdovodiiujiceho spoloCenski spotrebu z pod-
nikxovych prostriedkov] moZno pripustit pri poskytovani sluZieb takého
charakteru, ktoré nemaja rozhodujici vyznam pre rozvoj c¢loveka, a preto
pri nich moZno pripustit urcita diferenciaciu.

Zakladnym predpokladom toho, aby diferencované odmeiiovanie podla
prace posobilo ako stimul rastu efektivnosti spoloCenskej prace a inten-
zifikdcie vyroby, je, aby sa jeho ucCinky plne premietali do Zivotnej
urcvne pracujucich. Na realizdciu tohto predpokladu je vSak potrebné
vytvorit podmienky. Diferencidcia miezd eSte neznamena bezprostredne
diferenciaciu Zivotnej trovne pracujucich. Pracovné prijmy jej diferen-
cidciu sice vyznamnym sposobom ovplyviiuji, nie si vSak jej jedinym
a v niektorych pripadoch ani jej rozhodujicim Cinitelom. Zivotna tiroveri
obyvatelstva sa totiZ nevytvara len v pracovnom procese ako vysledok
odmeny za vykonand prdcu, ale vyznamnym spoésobom na ifu vplyva
znovurozdelovanie pracovnych prijmov, ktoré prebieha v ramci domac-
nosti — zdkladnej ekonomickej bunky obyvatelstva (pracovnik a do-
macnost sa stotoZiiuji len v pripade jedno&lennych domécnosti). Cisty
dochodok domaéacnosti nezdvisi len od pracovnych prijmov Clenov do-
macnosti, ale aj od kvantitativneho pomeru medzi ekonomicky aktiv-
nymi ¢lenmi a poftom vyZivovanych oséb v domécnosti. To znamena, Ze
rovnaké pracovné prijmy pracovnika sa mdéZu premietnut do velmi roz-
dielnej trovne prijmov na jedného c¢lena domadcnosti a naopak, rozdielne
pracovné prijmy sa moéZu prejavit v domdacnostiach rozdielnej Struktiry
ako rovnaké prijmy na hlavu.

Na deformujici vplyv rozdielnej demografickej Struktiry domdcnosti
na diferencidaciu Zivotnej trovne musi Statna rozdelovacia politika rea-
govat, pretoZe vyznamnym sposobom modifikuje povodni diferenciaciu
pracovnych prijmov odvodend od mnoZstva a kvality vykonanej prace.

Problém zrejme nemozno rieSit opatreniami v oblasti mzdovej politiky.
Kazdy pokus o vyplatenie miezd diferencovanych podla rodinnych po-
merov pracovnika by znamenal naru$enie socialistického principu rov-
nakej odmeny za rovnakd pracu.

Na drubej strane je socialistickej spolo¢nosti cudzi liberalisticky postoj
k rodinnym pomerom pracovnika, ktory pocet deti povaZuje za stikromnt
vec rodiov. Stat je zainteresovany na tom, aby vSetky deti, ktoré sa
v spoloCnosti narodia, boli vychované tak, aby sa stali platnymi ¢lenmi
socialistickej spolo¢nosti (aj z hladiska adekvatnej reprodukcie pra-
covnych sil). F. Engels v prdci Pévod rodiny, sikromného vlastnictva
a Statu piSe, Ze v socialistickej spolo¢nosti ,starostlivost o deti a ich
vychovu sa stane vecou verejnou”. V Komunistickom manifeste sa medzi
opatreniami, ktoré méa proletariat uskutoCnit po prevzati moci, uvadza

24

»verejna a bezplatnd vychova vSetkych deti®.
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Na zabezpelenie tohto ciela moéZe spoloCnost pouzit v podstate tri
formy dplnej alebo ¢iastonej dhrady nakladov na vychovu deti:

— bezplatné poskytovanie réznych vyrobkov a sluZieb pre rodiny
s detmi;

— poskytovanie tovarov a sluZieb pre deti za zvyhodnené ceny so
Statnou dotéaciou;

— financovanie nédkladov na vychovu deti z prostriedkov domdcnosti
pri siéasnom poskytovani acelovych pefiaznych dévok zo spolocenskych
spotrebnych fondov.

DéleZitym predpokladom toho, aby spoloenska pomoc rodinam s detmi
nenarusila zdkon odmeiiovania podla mnoZstva a kvality vykonanej
prace, ale aby posobila v silade s nim, je, aby sa poskytovala v rovnakej
vyske na kazdé dieta bez ohladu na prijem ekonomicky ¢innych Clenov
domacnosti. Ak sa tdto zdsada naruSuje, spoloenskd pomoc rodindm
s detmi znamen4d zdsah do povodnej diferencidcie pracovnych prijmov
— spravidla smerom k zmierneniu (nivelizdcii) pévodnej diferenciacie
ich pracovnych prijmov.

V tedrii i v praxi sa moZno stretnit s nézorom, Ze rozdelovanie zo spolo-
¢enskych spotrebnych fondov predstavuje tplne iny princip rozdelovania ako
rozdelovanie podla préce, z €oho sa potom vyvodzuje, Ze tieto dva principy
rozdefovania sa navzajom vyluCuji a Ze kaZdé posiliovanie rozdelovania
zo spoloc¢enskych spotrebnych fondov znamend oslabovanie rozdelovania podla
prace a opaCne. Analyza rozdelovacich t€inkov spolo€enskej pomoci rodindm
s detmi vSak ukazuje, Ze tdto predstava je zjednoduSend a v kone¢nom doésled-
ku nesprévna, pretoZe v plnom rozsahu plati len pre urc¢ity druh davok zo spo-
lo¢enskych spotrebnych fondov. To potom znamend, Ze dalSie rozSirovanie
spologenskej pomoci rodindm s defmi nie je v rozpore so socialistickou zésa-
dou odmeiiovania podla préace, ale naopak, poméha tito zdsadu lepSie presadit
pribliZzenim diferencidcie Zivotnej tdrovne ekonomicky c¢innych ¢lenov domaéc-
nosti povodnej diferencidcii ich pracovnych prijmov.

S problémami odmeiiovania pracujicich tzko stvisi oblast socidlneho
zabezpeCovania tych obcCanov, ktori pre vek alebo z inych dévodov za-
nechali aktivnu pracovnu €innost (starobni, invalidni a ini déchodcovia).
Niet dovodu diferencovat akymkolvek spdsobom rozsah spoloCenskej
pomoci. pre invalidov, ktori predtym nepracovali — tu vychodiskom pre
tvahy spolo¢nosti musia byt raciondlne néaklady na ich Zivobytie. Za-
bezpecenie invalidov, ktori predtym pracovali, a starobnych déchodcov
by v8ak malo byt odstupiiované v podstate podla predchadzajucej mzdy,
vyjadrujicej mnozstvo a kvalitu predtym vykonanej préace, ak sa nema
oslabit princip pracovnej zasluhovosti ako rozhodujtici princip rozde-
lovacej politiky. Je zjavné, Ze starostlivost spolofnosti o invalidnych
a starobnych déchodcov nie je v rozpore s uplatiiovanim principu odme-
fiovania podla prace, ale predstavuje naopak jeho dotiahnutie do post-
aktivneho obdobia.
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Trochu zloZitejSia je situdcia pri tej Casti spoloCenskych spotrebnych
fondov, ktord sa vynaklada na uspokojovanie urcitych vybranych potrieb
z celospoloCenskych zdrojov. PretoZe v tomto pripade ide o velmi hete-
rogénnu skupinu potrieb, bude potrebné posudzovat kazZdd z nich oso-
bitne.

Zdravotné sluzby sa vo vSetkych socialistickych Statoch poskytuja
obyvatelstvu bezplatne. Tento fakt zrejme pdsobi smerom k zmieriova-
niu povodnej diferenciacie pracovnych déchodkov, pretoZe zdravotné
sluZzby sa poskytuji vSetkym obyvatelom podla ich skutofnych potrieb
a niet dévodu predpokladat priamu stvislost medzi pracovnymi prijmami
ekonomicky aktivhych c¢lenov domdécnosti a Cerpanim sluZieb zdravot-
nictva. Cerpanie zdravotnych sluZieb moZno v podstate povaZovat za
funkciu poctu c¢lenov domdcnosti, ¢o potom znamend, Ze domadacnosti
s vdcSim poctom cClenov a s niZzSimi prijmami na hlavu maji spravidla
percentudlne vacsi GZitok z bezplatného Cerpania zdravotnych sluZieb
a Ze teda poskytovanie zdravotnych sluZieb vyrovnava Zzivotnd uroverl
domacnosti.

Vy8ka pefiaznych nemocenskych davok sa v zdsade viaZe na vySku
prijmu zo zamestnania a znamend preto premietnutie diferencovaného
odmetiovania podla prace do oblasti do¢asnej praceneschopnosti. V. CSSR
v8ak pre prijemcov vysSich miezd je stanovené horné obmedzenie vySky
nemocenskych davok, ¢o méa nivelizatny GCinok a neopodstatnene zni-
Zuje ich déchodky v pripade choroby.

Pri ostatnych sluZbach, ktoré sa plne alebo scCasti financuji zo spo-
loCenskych spotrebnych fondov (Skolstvo, kultira, bytové hospodarstvo
a pod.), neexistuje priama zdvislost medzi vySkou pracovnych prijmov
a rozsahom poskytovanych sluZieb (s vynimkou ndkladov na povinné
Skolské vzdelanie, ktoré idd v prospech domdacnosti imerne poctu Skolo-
povinnych deti a podsobia teda na vyrovnavanie Zivotnej trovne do-
macnosti).

Vzhladom na mimoriadne heterogénny charakter davok a sluZieb za-
hrnutych do spolofenskych spotrebnych fondov nie je preto moZné
dospiet k jednoznacCnym zdaverom o tom, ¢i sa v dosledku ich poskyto-
vania povodnd diferenciacia pracovnych prijmov obyvatelstva zmieriiuje
alebo zvy3uje.

NaSe tvahy moZno zhrnit tak, Ze zdkladnym ndastrojom zabezpecova-
nia socidalnej spravodlivosti v rozdelovani v socializme je odmeiiovanie
podla préace. Popri ilom vSak nezanedbatelnta tdlohu hra rozdelovanie
z0 spoloCenskych spotrebnych fondov, ktorého ciele a funkcie sa od
funkcii odmeriovania podla prdce v mnohom ohlade odliSuji. DéleZitym
predpokladom bezporuchového fungovania mechanizmu rozdelovania pri
presadzovani principu socidlnej spravodlivosti je takd vzdjomna vyva-
Zenost jeho ekonomickych a socidlnych aspektov, ktora zaruCuje na
jednej strane predominanciu odmefiovania podla prace ako zdkladného
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faktora ovplyviiujiceho Zivotni turoveil obyvatelov a na druhej strane
primerané plnenie funkcii rozdelovania zo spoloCenskych spotrebnvch
fondov.

PACHPEOEJEHHME NIPU COLMAJIM3ME M COLIMATIBHAA CIIPABEIJIMBOCTD
COBEK, Oro

Cratest TNOCBANIEHA NPHMEHEHMIO NPHHIMIA CONMANBHOM CHPABELIHBOCTH B pacnpeienesuy
npu coumanusMe. VCXOmfZ M3 OCHOBHBIX TE3HCOB MAapKCHCTCKOM TEOPDMH DPACHpPENEeNeHMA aBTOp
JOXOINMT K SaKJIOUEHHIO, YTO INPHMEHEeHWe 3TOr0 NPHHIKIA MOKHO HHTEPNpPeTHPOBATH Kak IpH-
MeHeHUe BO3HATPa)KIeHHA 3a TPYZ B KauyecTBe OCHOBHON (OPMEI pacnpeneseHHs, Cco3lanue
ONMHAKOBHIX YCNOBMIT TpyZa IJs BCeX IPaXIaH M TakxKe ofecleyeHue JHI[, KOTOpble eme He
MoryT paboTaTh HMJIE yxe He crocofHbl paborats. CBOe BHEMaHMe aBTOP B JaJbHeimeM ofpauiaer
Ha pacnpejeneHue ODNIECTBEHHEIX (OHIOB TOTPeGIeHMs B KadecTBe BTOPOTO KaHana obecue-
YXBAJOMIETO ' NPHMEHEHHEe COLHAJBHON CHOPaBELIMBOCTH B DACIpENeNeHMH M €ro OTHOUeHN®e
K pacnpenenenuio mo tpyay. OcofeHHoe BHEHMaHMe yuenseT aBTOP NpobreMaTHKe OOIIECTBEHHOM
NOMOIM CEMAM C NEeThMH, KOTOpas He HaYONHTCH B NPOTHBOPEYMH C IPHHIMIOM BO3HATPaMIe-
HUA 3a TPYHA, HO IIOMOTAaeT €ro Jyyile YKpenuTh NpHbmpKeRHeM IudPepeHIMaluy >KHIBEHEOTO
YPOBHA JKOHOMHYECKM aKTHBHBIX UJEHOB CEMBM MCXONHON nudPepeHUHAUHH MX TPYyIOFEX
JOXOAOB. {

DISTRIBUTION IN SOCIALISM AND SOCIAL JUSTICE
SOBEK, Oto

The article deals with the application of the principle of social justice in dis-
tribution in socialism. Coming out from basic theses of the Marxian theory of distri-
bution the author comes to the conclusion that the application of this principle can
be interpreted as an assertion of rewards according to work as the basic form of
distribution, creating equal working conditions for all citizens as also securing persons
who still can not work or already are not able to work. The author draws his atten-
tion further on distribution from social consumption funds as on the second channel
securing the application of social justice in distribution and its relation to distribu-
tion according to work. The author pays special attention to problems of social
help for families with children, which are not in discrepancy with the principle of
rewards according to work, but which help better to apply it by approaching the
differentiation of living standards of economically active member of households to
the original differentiation of their work incomes.
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Metodologia skimania ekonomickych zakonov sticasného kapitalizmu

MOCERNY], Stepan Vasilievi&

Problém metodolégie skiimania ekonomickych zdkonov sicasného ka-
pitalizmu je velmi zloZity a mnohostranny. Jeho rieSenie vyZaduje naj-
skor objasnit obsah kategorie zdkon ako vSeobecnejSej otazky vo vztahu
ku kategorii ekonomicky zdkon, k jeho rozlicnym strdnkam. Bez tohto
objasnenia vSeobecnych otdzok badatel ,, ...sa na kazdom kroku, aj ked
si to nebude uvedomovat, bude «potkynat» o tieto vSeobecné otézky"“
[1, s. 437]. Bez tohto predbeZného vyrieSenia vSeobecnych otdzok ne-
moZno vytvorit adekvatny metodologicky zédklad pre poznanie zv1ast-
nosti poésobenia ekonomickych zdkonov Kkapitalizmu v stCasnych pod-
mienkach.

V tejto suvislosti je potrebné poznamenat, Ze bez ohladu na existenciu
velkého poCtu prac sovietskych vedcov o obsahu pojmu zdkon,! jeho
vymedzenie v mnohych pripadoch nezodpoveda v plnej miere zdkladnym
poZiadavkdm materialistickej dialektiky; nie st v nich dostatoCne za-
hrnuté zékladné marxisticko-leninské tézy o danom probléme. Robia sa
napriklad pokusy vymedzit dantd kategoriu prostrednictvom vypoltu jej
najdéleZitej§ich znakov bez prihliadnutia na ich subordindciu. Na takéto
pokusy moZno do istej miery uplatnit Leninovu kritiku réznych vedcov
za ich zamer eklekticky sa usilovat o vypoclet vSetkych konkrétnych
znakov a jednotlivych faktorov s cielom vniest do vSeobecného pojmu
v8etky Ciastkové znaky javu [2, s. 177—181].

Pritom vécSina definicii nevycCleiiuje takd formu vztahu, ako je vni-
torn4, na Co viackrat poukazovali klasici marxizmu-leninizmu. Vnuitorna
vidzba (vztah) je najviac zovSeobecnenou charakteristikou zdkona, a preto
sa nachadza v dalsich, konkrétnejSich forméach. Co sa tyka takého
znaku zdkona, ako je vSeobecna forma vztahu (spojenia), nie vzdy

! Tomuto problému st venované prdce V. P. Branského, V. G. Vinogradova, G. J.
Glesermana, V. N. Golanova, S. I. Gon&aruka, B. M. Kedrova, V. N. Panibratova, M.
M. Rozentala, V. P. RoZina a iné.
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existuje vniitorné, hlboké spojenie, ktoré ovplyviiuje spésob a charakter
posobenia inych znakov zédkona. Napriklad trhevé vztahy v podmien-
kach kapitalizmu maji vSeobecny charakter, maji formu v3eobecného
vztahu medzi tovarovymi vyrobcami. AvSak vystupuji vo forme vlastnej
kapitalistickému spdsobu realizdcie zdkonov.

Vo vécsine definicii podstaty zakona prostrednictvom uvedenia za-
kladnych foriem vztahov sa nereSpektuje princip postupnosti, postup-
ného rozvoja. Prdve na tito strdnku upozoriioval V. I. Lenin pri cha-
rakteristike Marxovho prinosu do utvorenia vedeckej teorie spoloCen-
ského rozvoja. Hlavnd Marxova zdsluha podla V. I. Lenina spociva
v odhaleni zdkonov tychto premien, v tom, Ze sktmal predovSetkym
objektivnu logiku tychto zmien v ich historickom vyvine. Z tohto hla-
diska zdkladnou formou vztahu, vychodiskovym znakom zdkona je ne-
vyhnutné spojenie, ¢o predpokladd predovSetkym sktumanie objektiv-
nych pri¢in zrodenia, vzniku lubovoIného javu alebo procesu. ,KazZdy
...systém vyrobnych vztahov je podla Marxovej tedrie — pisal V. L.
Lenin — osobitnym socidlnym organizmom, ktory méa osobitné zdkony
svojho vzniku, fungovania a prechodu do vysSej formy, premeny na iny
socialny organizmus® [3, s. 502].

PretoZe pricinné suvislosti st zakladnou formou determinizmu, vystu-
puja ako forma prejavu nevyhnutnych savislosti, teda jednak v rovine
ich sprostredkovania, jednak v rovine charakteristiky zdkladnych foriem
zakonitych suvislosti nie je potrebné spolu s nevyhnutnostou uvédzat
pricinno-nésledni stvislost. Ak toto vezmeme do dvahy, najjednoduch-
Sou definiciou zdkona je: vnitorne nevyhnutny stdly vztah. Tento vztah
sa uskutoctiuje ako ,vztah podstdt alebo medzi podstatami® [2, s. 179].
Ak berieme do uvahy, Ze podstata sa odhaluje predovSetkym prostred-
nictvom kategorie protirecenia,? jednoty protirefivych stranok, tak za-
kon vystupuje ako vnitorne nevyhnutné, stdle spojenie medzi odlisnymi
podstatami alebo protireCivymi strdnkami jednej podstaty. Ked sa hovori
o urleni vnitornej suvislosti medzi rozdielnymi podstatami, tak této
suvislost vystupuje vo forme spojenia navonok protirecivych javov.
V tomto zmysle K. Marx vymedzoval zdkon ako ,stvislost medzi dvoma
javmi, ktoré si zdanlivo protirecia“ [4, s. 263]. Takéto chdpanie zdkona
sa pribliZuje k chépaniu pojmu S§truktiry, ktora je konkretizdciou kate-
goérie forma, ako o tom pisal uZ Hegel a v Teéridch o nadhodnote
v polemike s A. Smithom aj K. Marx.

Vztahy medzi podstatami méZu byt odhalené prostrednictvom Kkate-
gorie vlastnosti, kvality. Pritom je potrebné brat do tvahy, Ze kaZdy
predmet mé ,nekonetné mnoZstvo inych vlastnosti, stranok, vzdjomnych
vztahov a ,styénych bodov“ s celym ostatnym svetom“ [5, s. 80]. Preto
podstata, a v nadvédznosti na flu aj zdkon, je vyjadrenim zdkladnych

* Vo vlastnom zmysle je dialektika — napisal V. I. Lenin — &tddium protiredenia
v samej podstate predmetov” [2, s. 277].
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vlastnosti, Cft kvalitativnej urCenosti predmetov. Ako odliSné kvality
kapitalistického sposobu vyroby vystupuji jednotlivé formy Kkapitdaluy,
Stadia, stupne a etapy rozvoja daného spdésobu vyroby. V tejto stvislosti
zdkon moZno sktimat i ako formu spojenia medzi zédkladnymi alebo
podstatnymi vlastnostami a stupiiami rozvoja tych alebo inych procesov
a javov. Vychdadzajic z uvedeného moZno zdkon vymedzit nasledovne:
je to vnitorny, nevyhnutny, stdly a podstatny vztah medzi zdkladnymi
protireCivymi strdnkami, vlastnostami, stupiiami rozvoja javov a proce-
sov objektivneho sveta, v rdmci ktorého sa uskutoCiiuje vznik, fungo-
vanie a prechod daného protirecenia do jeho rozvinutejSej formy. Ak
sa pri vymedzeni zdkona hovori o vztahu protireCivych stranok jednej
podstaty alebo o vztahoch rozdielnych podstat, tak s timyslom vyhntt
sa tautolégii pri definovani zakona nie je nevyhnutné nazyvat tato
formu spojenia podstatnym vztahom. V uvedenom vymedzeni kategorie
zakon su syntetizované len najdoleZitejSie znaky zdkona (alebo formy
jeho vézieb) sformulované klasikmi marxizmu-leninizmu so zretelom
na ich subordindciu. PlnSie vymedzenie obsahu zdkona moéZe byt vyjad-
rené len prostrednictvom celého systému vézieb danej kategorie s mnoz-
stvom inych elementov kategoridlneho apardatu materialistickej dialek-
tiky. Preto je plne opodstatnena existencia viac ako 20 definicii pod-
staty v Heglovom ucleni, priCom zdkon a podstata, podla slov V. I. Le-
nina, st pojmy rovnocenné [2, s. 178]. Jadrom je, Ze aj podstata, aj
zakon st vymedzené prostrednictvom kategoérie protireCenia, vzajomnych
vdzieb jeho stranok.

Ekonomické zdkony, ako zdkony rozlicnych foriem c&innosti Iudi, pre-
javuju sa prostrednictvom ich zdujmov a potrieb. Medzi podsobenim
ekonomickych zdkonov, ur¢ujicich charakter spolocenskej ¢innosti Iudi,
ich cielov a Cinov, a Cinnostou Iudi vznikaji rézne prechodné clanky.
Prvym takym ¢lankom, podla zakladatelov marxizmu-leninizmu, st
potreby ludi. Daldimi prechodnymi ¢lankami sG zdujmy a ciele. Je po-
trebné uviest, Ze ked sa hovori o hybnych silach spolocenského rozvoja,
tak do tuvahy sa berd potreby, pohnitky, ktoré uvadzaju do pohybu
masy ludi, celé narody a triedy.

Specifikd ekonomickych zdkonov kapitalizmu vyplyvaji zo zvlastnosti
samého predmetu politickej ekonomie, ktory klasici marxizmu-leninizmu
vymedzili z viacerych hladisk. Jednou z takych definicii politickej eko-
nomie v tGzkom zmysle slova je skimanie kapitalistického spésobu vy-
roby a jemu zodpovedajicich vyrobnych a vymennych vztahov [6, s. 14].
Sposobom vyroby K. Marx, ak vychddzame zo Struktiry Kapitalu, ro-
zumie kapitalisticky sposob vyroby (alebo proces kapitalistickej vyroby
vcelku) a jemu zodpovedajice vztahy vyroby (proces vyroby kapitélu,
skiimany v I. zvdzku) a vztahy vymeny (proces obehu kapitdlu, objas-
neny v II. zvdazku).

Sucasne, pri zohladneni mnoZstva obsahovych vyznamov pojmu sp6sob
vyroby (napriklad dialektickd jednota vyrobnych sil a vyrobnych vzta-
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hov, spdsob zostladenia bezprostrednych vyrobcov s vyrobnymi prostried-
kami, technologicky spdésob vyroby), jednym z déleZitych jeho vyznamov
je technologicky spdsob vyroby, ktorého zdkladom su rézne vyrobné
prostriedky, ktorych graddcia zahfila manufaktiru, strojovi vyrobu,
automatizované systémy strojov. Dvoma jeho strdnkami st vyrobné sily
a vecna forma (t. j. vztahy Specializdcie, kooperdacie, vymena c¢innosti
a iné). Ako predmet ekonomického vyskumu v danom pripade vystu-
puja vyrobné sily a ich vecna forma na jednej strane a im zodpoveda-
juce vyrobné vztahy a vztahy vymeny na druhej strane. Tento zaver
sa potvrdzuje v znadmych slovach F. Engelsa o tom, Ze kapitalistické
formy vyroby i vymeny sa stdle viac a viac stdvaji neznesitelnymi
okovami pre sameého vyrobcu.

V stilade s tymto aspektom predmetu politickej ekonémie je potrebné
oddelovat ekonomické zdkony rozvoja technologického spdsobu vyroby,
v centre ktorych sa vymedzuji zdkony rozvoja a fungovania samého
systému vyrobnych sil, a zdkony vecnej formy vyroby. K prvému typu
patri Marxom objaveny zakon, podla ktorého stdle narastajice mnoz-
stvo vyrobnych prostriedkov méZe, v désledku rastu produktivity préce,
narastat stdle s mens$im a men$im vynakladanim ludskej sily. K dru-
hému typu patri zdkon zospoloCenStenia vyroby a préace, zdkon premeny
prace a iné.

Dalsim aspektom predmetu politickej ekonémie Kkapitalizmu je ski-
manie Specifickych zdkonov burZodznej vyroby a burZodznej vymeny.
Z hladiska jednotlivych faz spoloCenskej vyroby ekonomické zdkony si
vlastné aj sfére rozdelovania a spotreby.

Treti aspekt predmetu danej vedy je skimanie vztahov vlastnictva
a jeho zakonov. Ekonomické zakony kapitalizmu vychadzaju podla
K. Marxa zo samej podstaty burZodzneho vlastnictva. Na odhalenie
takych zakonov je nevyhnutné skiimat ich v procese pohybu vlastnictva
vyrobnych prostriedkov a pracovnej sily, v procese privlastiiovania.
Preto nie nahodou K. Marx hovoril o zdkone privlastiiovania alebo
o zakone sukromneho vlastnictva, o zmene zdkonov vlastnictva jednodu-
chej tovarovej vyroby na zdkony kapitalistického privlastiiovania [6,
s. 484—491].

Ekonomické zakony v etape predmonopolistického kapitalizmu, ako
vyplyva z doteraz povedaného, boli vlastné tak malovyrobnému vlast-
nictvu, zaloZenému na vlastnej préci, ako aj individudlnemu Kkapitalis-
tickému vlastnictvu, opierajicemu sa o vykoristovanie ndmezdnej pra-
ce. Individudlne kapitalistické vlastnictvo bolo vlddnticou spoloenskou
formou vyrobnych sil v niZSom S$tddiu kapitalistického vyrobného spo-
sobu.

Posobenie technicko-ekonomickych zdakonov (zdkonov koncentracie
vyroby, zospoloCenStenia vyroby a prdce a iné) podmieliuje kvalitativny
rozvoj vztahov kapitalistického vlastnictva, premenu individudlnej for-
my privlastiiovania na kolektivnu monopolisticka. Prdave z tohto hla-
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diska je potrebné chépat slovd V. I. Lenina o tom, Ze ,, ..utvorenie mo-
nopolov koncentrdaciou vyroby vobec je vSeobecny a zdkladny zdkon
stcasného $tadia vyvoja kapitalizmu® [7, s. 381].

Z gnozeologického hladiska zdkony individudlneho Kkapitalistického
vlastnictva vyjadrovali vzdjomné spojenie medzi kategoriami Kapitalu
K. Marxa. S premenou predmonopolistického kapitalizmu na imperia-
lizmus ich poésobenie je modifikované, uskutoCliuje sa v kvalitativne
novych formaéach.

Zarovell vznikaji nové ekonomické zdkony, ktoré su vlastné len mo-
nopolistickej forme privlastiiovania. V najkoncentrovanejSej forme
vyjadruju vzdjomnu spatost medzi jednotlivymi znakmi imperializmu.
Preto ciel Leninovej prace Imperializmus ako najvy33ie Stadium kapita-
lizmu vysvetlit  ...stvislost a vzajomny vztah medzi zakladnymi
ekonomickymi osobitostami imperializmu“ [7, s. 376] nevyjadruje nic
iné ako snahu V. 1. Lenina v popularnej forme vysvetlit podstatu novych
zakonov  monopolistického stupiia imperializmu. K takym zakonom
patria vnttorné nevyhnutné védzby medzi koncentraciou vyroby na
urCitom stupni jej rozvoja a vytvaranim monopolov, premeny konku-
rencie na monopol. K technicko-ekonomickym zakonom, vlastnym mo-

nopolistickému stupiiu rozvoja, patri kombinovanie, t. j. , ...Spojenie
rozliénych priemyselnych odvetvi do jedného podniku, ktoré predsta-
vuji alebo na seba nadvdzujice stupne spracovania suroviny..., alebo

v pomere k inému odvetviu maja pomocnt funkciu® [7, s. 378]. Prikla-
dom posledného typu zakonov je zdkon zospoloCenStenia procesu tech-
nickych vynélezov a zdokonaleni. Pokial ide o pdsobenie zdakona zo-
spolocenstenia vyroby, tak na monopolistickom stupni imperializmu
tento zakon poésobi intenzivnejSie, energickejsie. Vlastne preto na da-
nom stupni dochadza k vSestrannému zospolocensteniu vyroby, k vtaho-
vaniu kapitalistov ,, .. proti ich véli a bez ich vedomia do akéhosi no-
vého spolodenského poriadku, ktory je na rozhrani medzi tGplne volnou
konkurenciou a uplnym zospolocenstenim® [7, s. 387—388].

Do kategoérie zakonov moZno zahrnut procesy premeny mnohych
drobnych sprostredkovatelov — bédnk na hfstku monopolistov, pred-
stavujtcich ,,...jeden zo zdkladnych procesov prerastania kapitalizmu
do kapitalistického imperializmu...“ [7, s. 393]. Tento proces spreva-
dza rastica centralizacia vSetkych kapitdlov a pefiaZnych déchodkov,
Co podmienuje premenu ,, .. tisicok a tisicok rozdrobenych hospodarstiev
na jednotné celondrodné kapitalistické a potom aj svetové kapitalistic-
ké hospodéarstvo“ [7, s. 397]. Paralelne s tymto, ,z izolovanych kapi-
talistov vznika jeden kolektivny kapitalista® [7, s. 398].

Nevyhnutnym nasledkom uvedenych procesov je stdle vdcdia miera
splynutia, zrastenia bankového a priemyselného kapitdlu a vytvorenie
finan¢ného kapitalu. Takéto vztahy v etape imperializmu nadobudli cha-
rakter vnuatorne nevyhnutnych, stdlych, podstatnych, zodpovedaju teda
vSetkym poZiadavkam zéakona.
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Analogicky je to s dalSimi ekonomickymi znakmi imperializmu, védzby
medzi ktorymi, zvlast medzi prvym a kaZdym nasledujicim, maji for-
mu ekonomického zakona.

So zmenou monopolistického stupiia imperializmu na S$tatnomono-
polisticky stupeil zdkony monopolistického kapitalizmu spolu s ekono-
mickymi zdkonmi predmonopolistického Stddia kapitalizmu nadobidaji
kvalitativne nové formy svojho vyvinu; modifikuje sa aj mechanizmus
ich pdsobenia. Stucasne vznikaju aj nové ekonomické zadkony — zakony
zoStatnenia kapitalistickej ekonomiky.

Dalsim aspektom predmetu politickej ekonomie kapitalizmu je pozna-
nie vztahov medzi prdacou a kapitdlom, skiimanie podstaty kapitdlu
a zdkladnych foriem jeho rozvoja. Je to podmienené tym, Ze sucCasné
vyrobné vztahy st podla K. Marxa kapitdlom a rozvijaji sa celistvo.
V tejto suvislosti K. Marx vyclenil kategoriu ,kapitdl vieobecne®, ktory
podla neho redlne jestvuje a odliSuje sa od zvlaStnych, konkrétnych
kapitalov. Pri takomto chdpani obsahu kategorie kapital je plne logicky
nazov zakladného diela K. Marxa, i Struktira tejto genidlnej prace.

Marxov pristup ma doéleZita teoreticko-metodologicki hodnotu, pretoZe
cieli na hladanie zdkonov rozvoja a fungovania réznych foriem kapitéa-
lu. Napriklad vycClenenie troku a podnikatelského dochodku K. Marxom
— personifikdtorom kazdého, z ktorych je odliSny druh kapitalistu sle-
dujuceho svoje zdaujmy — znamend, Ze tieto formy kapitdalu st urcované
zvlaStnymi zdkonmi [4, s. 381]. Zisk, urok, renta, sic ekonomickou rea-
lizdciou vztahov priemyselného, pernazného kapitdlu i polnochospodar-
skej renty, st regulované odliSnymi zakonmi [8, s. 403]. Teda spolu so
v8eobecnymi zdkonmi pre vSetky formy kapitdlu, pre ,kapitdl vSeobec-
ne“, napriklad zakony konkurencie a pod. (a K. Marx neraz hovoril
o zékonoch kapitalu), existuji i zvlaStne zakony konkrétnych foriem
kapitalu. Ekonomické zédkony takto pésobia nielen na drovni vSeobecnej,
ale aj osobitnej, a dokonca i jedineCnej. Také zdkony [na trovni zvlast-
nosti a jedinecCnosti) konkretizuji spoloCné, vSeobecné zdkony rozvoja
a fungovania kapitdlu. Zakony vo svojej vS8eobecnej forme st na jednej
strane relativne nezavislé od zakonov jednotlivych foriem kapitdluy,
a na druhej strane sa nachadzaji pod ich spdtnym poésobenim. Hovoriac
o0 zéakone Kklesajucej tendencie miery zisku K. Marx ukézal, Ze moZnost
odvodit tento zdkon nezdavisle ,od E&tiepenia zisku na rozlicné casti,
ktoré pripadaji rozlicnym kategoériam osob, dokazuje uz vopred, Ze vSe-
obecnd platnost tohto zdkona nezavisi od spomenutého Stiepenia, ani od
toho, v akom vzdjomnom pomere st rozlicné kategorie zisku, ktoré pri
tomto $tiepeni vznikaju“ [4, s. 252].

VSetky uvedené skutoCnosti o skimanom aspekte predmetu politickej
ekonomie kapitalizmu poskytuja zéaklad na to, aby sme urobili, po prvé,
zaver o tom, Ze s premenou monopolistického kapitalizmu na Statno-
monopolisticky vznikd kvalitativne nova forma kapitalu — Statny ka-
pitdl, alebo Statne kapitalistické vlastnictvo, ktoré sa rozvija. spolu
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s dal3imi formami kapitdlu, a to tak podla zdkonov spolo¢nych pre
vSetky formy, ako aj podla len jemu vlastnych zakonov. O existencii
vniatornych zdkonov rozvoja kapitdlu v Statnej forme nepriamo svedcCi
také chéapanie dialektickej metody vyskumu, s ktorym sa plne stotoZziio-
val K. Marx. V predslove k I. zvdazku Kapitalu sa hovori o zakone javov,
,zakone ich zmeny, ich vyvinu, t. j. prechodu od jednej formy na druhq,
z jedného usporiadania vzdjomnych vztahov na druhé“ [6, s. 24). Z tejto
tézy vyplyva, Ze pri prechode z jednej formy do druhej vznikd novy
zakon, ktory charakterizuje novy stav vzdjomnych vztahov. IsteZe, pre-
chod monopolistického Kkapitalizmu do S$tatnomonopolistického kapita-
lizmu kvalitativne meni vztahy medzi pracou a kapitdlom, konkrétne,
medzi pracujlicimi a personifikdtormi S$tatnej formy kapitdlu (najvys-
§imi manaZérmi Statnych podnikov a najvy$8imi tradnikmi S$tatneho
aparatu), medzi monopolistickou a S§tatnou formou kapitalistického
vlastnictva a pod. UZ sam prechod od jednej formy ,kapitdlu vSeobec-
ne“ 'k druhej poukazuje na spravnost hladania novych ekonomickych
zakonov, vlastnych kapitalistickému spdsobu vyroby na vy$Som stupni
jeho rozvoja.

0d okamihu vzniku konfliktu medzi vyrobnymi silami a tzkym ram-
com monopolistického vlastnictva zacina intenzivny proces postatnenia
vyrobnych sil (vyrobnych prostriedkov, pracovnej sily, vedy ap.), v do-
sledku ¢oho vznika v ramci kapitalizmu kvalitativhe nova spoloCenska
forma rozvoja vyrobnych sil — Statne kapitalistické vlastnictvo. Tejto
forme prislicha jej vlastny zdkon pohybu, ktory odhaluje prechod od
monopolistickej formy k rozvinutejSej spolocenskej forme. Takto treba
chéapat slovd K. Marxa o zdkone formy pohybu.

Po:druhé, -ekonomické zdkony rozvoja a fungovania kapitalu do vy-
tvorenia jeho $tatnej formy nadobtdaji na vy38om stupni rozvoja kva-
litativne nové formy svojho pohybu. Z gnozeologického aspektu problé-
mu sa to tyka tak zdkonov Marxovho Kapitdlu, ako aj zdkonov objasne-
nych v Leninovej praci Imperializmus ako najvy$Sie Stadium kapita-
lizmu.

Poslednym zdkladnym aspektom vymedenia predmetu politickej eko-
nomie je skumanie spoloenskej formy burZodzneho spésobu vyroby.
Politicka ekonomia, podla K. Marxa, zaobera sa Specifickymi spoloCen-
skymi formami vyroby bohatstva [9, s. 94].

DéleZity vyznam pre pochopenie Specifickosti ekonomickych zdkonov
i mechanizmu ich pdésobenia m4 problém prechodnych €lankov, prechod-
nych foriem. Prechodné formy pomdéhaji predovSetkym objasnit pro-
tireCenia medzi vSeobecnym zdkonom alebo zdkonom v jeho vSeobecnej
forme a konkrétnymi vztahmi.

Pri.objasneni vzdjomného pomeru zdkona vo vSeobecnej forme a jeho
konkrétnych vztahov je potrebné vystrihat sa dvoch krajnosti. Na
jednej strane, silnym empirizmom je pokus odvodit empirické javy
bezprostredne pomocou jednoduchej formaélnej abstrakcie zo v3eobec-
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ného zakona, ako sa to stalo v uCeni D. Ricarda. Takdto abstrakcia,
podla slov K. Marxa, je formadlna, vo svojej podstate falo3n&, lebo
v tomto pripade konkrétne sa priamo prispésobuje abstraktnému, empi-
rické javy sa nepripustne ,vhéaiiaji do koSiara“ vSeobecného zakona.

Okrem toho netreba vypustit zo zretela ani tG okolnost, Ze zdkon
v jeho vSeobecnej forme vyjadruje podstatu ekonomického javu alebo
precesu hlbSie, plnSie ako konkrétne formy prejavu tohto zdkona.

Pri zohladneni vzdjomnej vdazby kategorii zdkon a protirecenie je do-
leZité poznamenat, Ze boj protikladnych stréan protireCenia, vedici do
Stadia konfliktu, protireCenia, podmieiinje rieSenie daného predchéadza-
juceho, menej rozvinutého protireCenia a jeho prechod do rozvinutejsej
formy svojho pohybu, ktord sa taktieZ prejavuje jednotou protikladnych
strén, sil, tendencii. Vytvorenie takejto kvalitativne novej formy zna-
mend sacasne vznik predtym neexistujiceho zdkona. Tak v podmien-
kach dlhodobého historického rozSirovania a vymeny produktov prace
rozvija sa protireCenie medzi GZitkovou hodnotou a hodnotou, vznikéa
samostatna forma tovarovej hodnoty, dochddza k rozdeleniu tovaru na
tovar a peniaze. Do obdobia kapitalistickej tovarovej vyroby, t. j. do
momentu upevnenia ulohy vSeobecného ekvivalentu vo forme vzacnych
kovov, pocas niekolkych tisicro¢i, posobil zdkon hodnoty. jedna zo
zasluh D. Ricarda spoc€iva v tom, Ze — ako to povedal uZ K. Marx —
vypracoval presni definiciu hodnoty tovaru pracovnym c¢asom, ¢o je
jednym z najdoleZitejSich znakov zdkona hodnoty. Tento zdkon, ako
ukézal Ricardo, vladne aj nad burZodznymi vyrobnymi vztahmi, t. j.
je v8eobecnym ekonomickym zdkonom. So vznikom peiiazi, presnejsie,
od momentu upevnenia tulohy vSeobecného ekvivalentu vo forme vzac-
nych kovov (tie vystupuji ako nova forma rozvoja protirecenia medzi
uZitkovou hodnotou a hodnotou), objavuji sa dovtedy neexistujiice za-
kony rozvoja a fungovania peiiazi.

Zakon hodnoty a zdkony rozvoja a fungovania peiazi patria medzi
vSeobecné, t. j. medzi zdkony pésobiace v niekolkych spolotensko-eko-
nomickych formdcidach. Tie vystupuji ako pri¢ina posobenia 3pecific-
kych zdakonov kapitalizmu. Preto zdkon, podla ktorého ,pri danej mie-
re nadhodnoty a pri danej hodnote pracovnej sily mnoZstvd vyrabanej
nadhodnoty st priamo umerné velkosti preddavkovanych variabilnych
kapitalov® {6, s. 259), K. Marx nazyval désledkom zakona hodnoty
{6, s. 260]. AvSak posobenie posledného zdkona v ramci kapitalistic-
keého sposobu vyroby nezostdva nezmenené. So vznikom kapitdlu zdkon
hodnoty prekondva 3pecificky rozvoj. Ako zdkon pésobiaci ,pre tovary
ako tovar“ stdva sa pre ne ned¢inny, len ¢o zadinaji tovary fungovat
ako kapital alebo ako produkty kapitdlu. Aby zdkon hodnoty predo-
vSetkym adekvatne odraZal podstatu nim regulovanych javov a proce-
sov [gnozeologicky aspekt zdkona), je nevyhnutné skimat jeho zmenent
formu prejavu. V najSirSom zmysle zdkladom vymeny tovarov v pod-
mienkach kapitalizmu nie je len zdkon hodnoty, ale i zdkon nadhodno-
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ty. Napriek tomu, Ze zdkon nadhodnoty je désledkom z&kona hodnoty,
v podmienkach kapitalistického spdsobu vyroby je to ur€ujici zdkladny
ekonomicky zdkon — 3pecificky zdkon vlastny najvysSej spoloCenskej
forme kapitalistického rozvoja. Ak hovorime o etapach rozvoja samého
kapitalizmu, tak formy v3eobecnych a Specifickych zdkonov podliehaju
modifikovanym formdm tych istych zdkonov vys$Sieho S§tadia, etapy,
stupfia rozvoja. Tieto posledné formy sa zasa nachddzaju vo vztahu
subordindcie k zdkonom vlastnym vyS$Sim Stadidam, etapdm, stupriom.

Tento metodologicky pristup sa dd plne uplatnit voci pdsobeniu zédko-
nov najvysSieho Staddia kapitalizmu. Nadvédzujic na povedané je ne-
vyhnutné poznamenat, Ze Specifické zdkony Kkapitalistického spésobu
vyroby, a taktieZ vSeobecné a spolo&né ekonomické zdkony sa podria-
duji zdkonom monopolizdcie a zoStatriovania kapitalistickej ekonomiky
a pri zohladneni poésobenia takej zakonitosti jej rozvoja, ako je pre-
chod od stkromného monopolu k Statnemu, od monopolu k zoStatneniu,
stdle doleZitejSiu dlohu maji zakony zoStatiiovania kapitalistickej eko-
nomiky. Tieto zdkony sa stdle viac stavaju zdkladom syntézy zakonov
nizSieho Stadia kapitalizmu a zdkonov toho Staddia imperializmu, ktoré
predchadza Statnomonopolistickému kapitalizmu. V zavislosti od zrelého
kapitalistického spoésobu vyroby, v zavislosti od jeho evolicie z najniz-
S§ich foriem vlastnictva k vyS$8im, od vzdjomného vztahu tendencie
k anarchii a tendencie k planovitosti v kapitalistickej vyrobe a od dal-
Sich faktorov, monopolizuje sa vztah Zivelnosti a uvedomelosti vo for-
mach prejavu a realizdcie ekonomickych zakonov, konkrétne sa zosil-
fuje vplyv tried a predovSetkym vladnticej triedy na pdsobenie ekono-
mickych zakonov.

V tejto stvislosti nadobiida mimoriadne na zaujimavosti Leninova
kritika tvrdenia Michajlovského, Ze vraj vedomé pdsobenie Iudi na
»chod veci“ bolo v historii bezvyznamné. Ludia, podla slov V. I. Lenina,
» - ..stavali mimoriadne majstrovské laterdlne kandly politickych a fi-
nan¢nych opatreni, ktorymi plynula kapitalistickd akumuldcia a kapi-
talistické vykoristovanie aj za ramec pdsobenia ekonomickych zdko-
nov“ [3, s. 488—489].

V' najvdcSej miere vytvorenie takych kandlov (politickych, finané-
nych, pravnych, socidlnych a pod.) je vlastné etape rastiiceho zostat-
fovania kapitalistickej ekonomiky.

Z ruského origindlu preloZila
Jindra Repéikovd
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O ekonomickych problémoch vedecko-
-technického pokroku

Problémy a vychodiska pruinejsieho formovania spolocenskej
praxe vedou

NAGY, Julius

Uvodom

Urychlenie socidlno-ekonomického rozvoja spoloCnosti v zmysle za-
verov XVII. zjazdu KSC a zajzdu KSS v sucasnych podmienkach nie je
moZné bez intenzifikdcie ekonomiky. Jadrom intenzifikdcie je vedecko-
-technicky rozvoj (VTR) a zdkladom i nevyhnutnou podmienkou jeho
urychlenia je rychlejSie asimildcia najnovSich poznatkov vedy v praxi,
¢iZze pruZnejsie formovanie spoloCenskej praxe vedou.

Vedecko-technicky rozvoj moéZe urychlit aj GCinnd financ¢na ststava
[1], zdokonalenie jeho planovania [2], GCinnd cenova sustava [4],
Gc¢inné motivovanie VVZ [6], ako aj progresivne rieSenie mnohych inych
problémov vlastného VTR. Bez pozitivneho fungovania vedy a praxe
vSak védcSina progresivnych rieSeni tychto problémov nemé& priestor
uplatnenia a ostdva iba v polohe Zelani. Problém vzdjomného vztahu
vedy a praxe a jeho fundamentdlne rieSenie dostdva tak v usili o urych-
lenie VTR popri vlastnych problémoch toho rozvoja nesuplovatelné
miesto a prirodzend prioritu.

Podstata problému VTR vo vzdjomnom vztahu vedy a praxe a viycho-
diska jeho rieSenia

Priestor a spektrum pdsobenia vedy v spolo¢enskej praxi st omnoho
SirSie ako miesto VTR v materidlnych procesoch. VIR je iba jednou
z foriem konkrétneho prejavu aktivheho formovania spolofenskej praxe
vedou, resp. vysledkom tohto formovania. Urychlenie tohto procesu
ma vSak v stucasnom obdobi klGCovy vyznam, preto aj v tomto prispevku
problém formovania praxe vedou orientujeme na urychlenie VTR.

Uroveli vyrobnych sil socialistického Ceskoslovenska nie je niZ3ia
ako turovell vyrobnych sil vacSiny priemyselne vyspelych Statov sveta.
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Napriek tomu efektivnost naSej ekonomiky vo vonkaj$ich, ani vo vni-
tornych relacidach nedosahuje ocCakdvand, adekvatnu turoveii. Produku-
jeme malo Spickovych vyrobkov a produkujeme vSeobecne relativne
draho. Preto VTR je skutofne jednou z hlavnych foriem zvySovania
efektivnosti ndrodného hospodarstva. U¢inne poméha riesit obidve na-
znacCené stranky problému, pretoZe urychlenie VTR vedie nielen k $pic-
kovym produktom, ale aj k tsporam spoloCenskej prdce. V zaujme cie-
lavedomej$ieho ovplyviiovania tohto procesu by sme si v8ak mali uve-
domit, Ze VIR v konkrétnej podobe je vyvolany — odvodeny proces.
Aby mohol pozitivne ovplyviiovat efektivnost ndrodného hospodarstva
v ktorejkolvek jeho oblasti, musi najprv sam jestvovat ako trvaly jav
(ako potencidlna sila). Jeho vnitornou hybnou silou i trvalym zdzemim
je veda, preto vSetky problémy, ale zaroveii aj rezervy urychlenia pro-
cesu VTR treba odvijat v prvom rade zo vzdjomného vztahu vedy
a praxe.

V tejto stvislosti sa dnes vyslovuji dve, navonok protichodné tézy.
Na jednej strane hovorime dost sebaisto o tom, Ze veda sa stala aktiv-
nou zloZkou spoloCenskych vyrobnych sil, no vzapdti sa dorazne dovo-
lavame uZSieho prepojenia vedy s praxou. Protichodnost tychto dvoch
téz je na pohlad zrejmda. Ak je totiZ veda skutoCne aktivnou spolocen-
skou vyrobnou silou, potom o jej spojenie s praxou netreba bojovat,
‘pretoZe toto spojenie je tym dané. Ak zase na druhej strane sa ukazuje
tsilie o spojenie vedy s praxou ako redlne potrebné, spochybiiuje to
platnost prvej tézy a vyvoldva otdzku, ¢i je tato téza konStatovanim,
alebo iba Zelanim.

KedZe uvedenu otdzku moZno interpretovat rézne, a tym ju aj Spe-
kulativne zneuZit, jej ujasnenie ma podstatny vyznam. Vychddzame pri-
tom z toho, Ze kym vyrobné sily — ako urcujtci faktor spolo¢enského
pohybu — predstavuji vykonny potencidal spolo¢nosti, spolocCenska
prax je obrazom aktivizdcie a vyuZitia tohto potencidlu v konkrétnych
podmienkach danej etapy na béaze vladndcich vyrobnych vztahov. Pre-
to dialektika vztahu vedy a praxe je td istd ako dialektika vztahu vedy
a vyrobnych sil.

Premena vedy na aktivnu spologenski vyrobni silu sa organicky spéja
s néstupom vedecko-technickej revolicie. Ani v tomto vztahu vSak nemoZno
zamieilat pri¢inu s ndsledkami. Inak povedané, veda sa nestala zloZkou spo-
lotenskych vyrobnych sil ndstupom vedecko-technickej revolicie, ale prave
naopak, vedecko-technickd revolicia vznikla a mohla sa rozvinit ako epo-
chéalny jav len vtedy a na tom zdklade, ked pdsobenie vedy v spolofenskej
praxi nadobudlo kvalitativne novy, revoluény charakter. Thto zmenu nemozno
urcit fasom. Nastdva vtedy, ked veda namiesto prevaZne pasivneho poznédva-
nia a popisovania zacina okolity svet a spoloCenskd prax cielavedome pre-
tvdrat — formovat.

Od tohto momentu je prva téza o vzdjomnom vztahu vedy a vyrobnych sil,
z ktorej sme vychédzali, konStatovanim. Treba ju vSak interpretovat zdroveri
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aj ako poZiadavku, pretoZe veda je dnes silne inStitucionalizovana a Ccisto
kon&tataéné chépanie tejto tézy hrozi sebauspokojenim a pasivitou tych, ktori
st nositelmi vedy, jej gestormi.

Akonahle je veda aktivnou zloZkou spoloenskych vyrobnych sil, potom
veda v praxi nemdZe nebyt, pretoZe spolofenskda prax — to je vlastne fungo-
vanie vyrobnych sil v priestore vladniticich vyrobnych vztahov.

7 uvedeného vyplyva, Ze vedu s praxou netreba osobitne spdjat, ona je v nej.
Je sidastou praxe samej, spoluvytvédra jej obsah. Veda je miazgou praxe a spo-
lo¢enskd prax jedinym priestorom existencie i zmyslom pdsobenia vedy.

Tak ako nejestvuje prax bez vedy, nejestvuje na druhej strane ani veda bez
praxe a mimo nej. VSetky dnes existujuice vedy a vedné discipliny vznikli
preto, Ze ich potreba sa zrodila v lone spoloCenskej praxe a budd existovat
opit len dovtedy, kym ich poznatky budt pre prax aktudlne a uZitoCné.

Druhé ¢ast uvedenej tézy dopliia prvid a jej platnost dostatone potvrdzuje
Zivot sédm. Nech totiZ skimame vedu z akéhokolvek pohladu, ona je vZdy
jednotou troch metamorf6z. Zdkladom jej bytia je veda ako subor usporiada-
nych poznatkov (prvd metamorf6za), veda ako subor béadatelsko-tvorivych
metod vytstujica vo formulovani tedrii (druhd metamorfoza) a veda absorbo-
vand v cielavedomom konani ako veda pouZitda — spredmetnena (tretia meta-
morfoza). Je pravda, Ze tdto skutoCnost dava urciti autondémiu vede, nedava
ju v8ak mimo praxe. Veda je bytostne spojend s praxou v kaZdej metamorfoze
osobitne, ale aj v ich jednote. Preto vyslovend téza nevyluCuje sice relativnu
samostatnost vedy, ale priznéva ju v rdamci spolofenskej praxe a nie mimo nej.

Dialektika vedy a spoloCenskej praxe spociva teda v tom, Ze kym
spoloCenska prax je existentnou bdzou, Zivitelkou i zmyslom vedy, veda
a uplatiiovanie jej poznatkov su podmienkou fungovania praxe. PretoZe
nejstvuje oddelene veda a prax, ale veda v praxi, tento vztah sa pre-
sadzuje predovSetkym ako vnitorny vztah, ktorého rdmcom a urcujui-
cou strdnkou je spoloCenskd prax. Konkrétny tvar tohto vztahu vSak
formuji obidva sudlinitele a jeho progresivnost zavisi od toho, Ci veda
je pre prax schopna formulovat nové poznatky, a od toho, ako je prax
schopnda a ochotnd nové poznatky aktivizovat.

Ak teda v zdsade nejestvuje prax bez vedy, potom vedecko-technicky
rozvoj je proces, ktorym sa jestvujici vedecko-technicky obsah spolo-
Censkej praxe permanentne inovuje materializdciou vedy. Ukazuje sa,
Ze tento inovacny proces sice moZno a treba usmeriiovat, regulovat,
no nemozno ho priamo nariadit (prikézat).

Podstata stiCasného problému VTR nespocCiva v nespojeni, resp. v ne-
dostatotnom spojeni vedy s praxou, ale v tom, Ze naSa suCasna prax
pracuje so starymi, vo vede a neraz aj vo svetovej praxi uZ prekonanymi
poznatkami. Vinu na tomto stave pritom nenesie ani prax ako taka,
ani veda ako takd, ale ich siCasnd inStituciondlna reprezentacia, t. j.
prisludné organy rezortov, VHJ, podnikov atd. na jednej strane a vedec-
ké inStiticie a ich orgdny na druhej strane.

Indtituciondlna reprezentdcia spolofenskej praxe vznikla ako prirodzend
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potreba vyvolana spoloCenskym charakterom cielavedomej aktivity a spolo-
Censkd prax by nemohla bez nej fungovat. Jej tlohou je usmeriiovat a viest
spoloCenski aktivitu tvoriacu obsah spoloCenskej praxe v prislunych oblas-
tiach. Tym vlastne ovlada prax, manipuluje s Hou podla svojich predstav
a budi tak dojem, Ze je praxou samou. V skuto¢nosti je vSak iba formalizova-
nou nadstavbou spolo¢enskej praxe.

ZloZitost problému spociva v tom, Ze spolofnost méZe ovplyviiovat svoju
prax jedine cez tato nadstavbu. Hoci fungovanie spolotenskej praxe ma svoje
vlastné objektivne zdkonitosti, spolotenské smernice, nadstavba moZe v inten-
cidch tychto zdkonov a smernic (ale ¢asto aj mimo nich) vyvoj praxe viest
roznym smerom, urychlovat ho ¢i spomalovat, vratane VTR.

Obdobne inStituciondlna reprezentdcia vedy nie je vedou samou. Je opat
iba formalizovanou organiza¢nou nadstavbou a nanajvy$ nositelom vedy. Jej
tlohou je usmertiovat vyvoj a posobenie vedy v silade s objektivnymi zako-
nitostami vyvoja a s objektivnymi zadkonitostami fungovania spolotenskej
praxe. NardZa vSak na odpor inStituciondlnej reprezentécie spoloCenskej praxe
vzdy vtedy, ked té nie je schopnd alebo ochotnd konat v silade s tymito
zakonitostami.

Vedecka aktivita a veda je organickou sufastou spolotenskej praxe. Jej
urCitd autondémia v tomto priestore je vlastne autonémiou jej formalizovanej
inStituciondlnej nadstavby. ZloZitost problému je tu v tom, Ze svoju autondomiu
(obdobne ako reprezentdcia praxe€) nepouZiva vZdy v silade s objektivnymi
zékonitostami a v stilade so zdujmami a zdmermi spolo&nosti.

Koreil taZkopadnosti VIR je potom v tom, Ze naSa spoloenska prax
uZivi svoju inStituciondlnu reprezentaciu aj so starymi, resp. so zastara-
nymi vydobytkami vedy a techniky, a to povdcSine nie zle. Ani jeden
podnik Ci zdvod eSte neskrachoval, ba ani len priamo nedoplatil na to,
Ze nedrZi krok so svetovym vyvojom vedy a techniky. Zaostavajice pod-
niky ni¢ nestrdacaja absolitne, len ziskavaji relativhe menej ako pro-
gresivne. Redlne a absolitne straca iba spoloCnost. Je to tak preto, Ze
reprezentdcia praxe eSte plne nepochopila obsah spoloCenského vlast-
nictva, nestala sa nositelom spolo¢enskej praxe. Pre sufasnt reprezen-
taciu je prax so stagnujicim vedecko-technickym obsahom z niekolkych
aspektov dokonca vyhodna: je uZ dostatocne vybudovand, zabehnutd a
funguje prakticky bez rizika. Okrem toho v mnohych pripadoch umoz-
fuje tejto reprezentdcii vybcjovat v rozporovom konani menej naroc¢né
plany, ktoré potom bez vdcSej ndmahy plni a podla toho je aj pozitivne
hodnotend. Preto sa inStituciondlna reprezentdcia novych poznatkov
obava a inovacii vedecko-technického obsahu praxe sa nezriedka brani.
Tak sa tato reprezentacia stala nie inicidtorom VTR, ale jeho brzdou.
V désledku toho veda neformuje spolofenskii prax tak pruZne a v ta-
kom rozsahu, ako sa od nej ofakdva v epoche vedecko-technickej re-
velacie a ako zloZka spoloCenskych vyrobnych sil taktieZ neplni svoje
spoloCenské poslanie v Ziadicom rozsahu.

Na uvedenej skuto¢nosti ma podiel zrejme aj inStitucionélna repre-
zentdcia vedy, ktord si v ramci svojej autondmie vytvorila tieZ vlastnu
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hodnotovi $kédlu. Veda sice ostava objektivne v praxi, ale subjektivne
jej reprezentdcia ma vlastny program, ktory konverguje k objektivnym
potrebam spoloCenskej praxe a k programu jej inStitucionalnej repre-
zentacie len v neurCitej perspektive. Medzi obidvoma reprezentdciami
vznikli tak vztahy, kde veda prevazne ponika a prax zvdCSa neberie.
V désledku toho nové poznatky vedy a vydobytky techniky putuji naj-
¢astejSie na sklad. Okrem toho nemoZno ocCakdvat od vedy prevratné
posobenie, ak nasej VVZ, ktord ju reprezentuje, unikd roznymi kanalmi
takmer 3/4 (74 %) nominalneho potencialu [6].

Zakladnou bariérou pruZnejSieho formovania spoloCenskej praxe
vedou a tym i VIR je teda inStitucionédlna reprezentacia oboch tychto
realit (vedy i praxe). Sam VTR a jeho urychlenie nardza popri tom aj na
mnoho inych problémov a bariér. Okrem nedostatkov v planovani, finan-
covani, v cenovej sistave a v oceiiovani VTR, okrem nedostatkov vo
fungovani VVZ a pod., st to aj problémy socidlne, pravne, eticke, este-
tické a dalgie. Hlavnou bariérou urychlenia VIR je v8ak neschopnost,
resp. strnulost, nezdujem a neochota reprezentacie praxe na jednej
strane a neadekvatne vrstvenie priorit v reprezentacii vedy na druhej
strane.

Uloha nasej sucasnosti teda nie je v tom, ako spojit, resp. ako uZsiz
spojit vedu s praxou, ale v tom, ako dosiahnut pruZnejSiu a trvali reak-
ciu in&tituciondlnej reprezentdcie praxe na vydobytky vedy a naopak,
pruznej$iu a sustavni reakciu reprezentacie vedy na potreby praxe.
V zaujme urychlenia VTR ide konkrétne o to, ako zmenit sicasny la-
hostajny a nevSimavy postoj oboch reprezentdcii k tomuto procesu,
ktory je hlavnou brzdou jeho urychlenia.

KedZe ani inStituciondlnu reprezentaciu spoloCenskej praxe, ani re-
prezentdciu vedy nemozno zru$it, formovanie spoloCenskej praxe vedou
a v tom i VIR moZno urychlit v zdsade dvojako. Bud prekondvanim
jestvujicich bariér v spravani reprezentacii vedy i praxe, alebo odstréa-
nenim tychto bariér. Aj napriek podobnosti sa oba pristupy diametralne
rozchadzaja.

Prvy smer prizndva bariéry, akceptuje ich a bojuje s nimi. Preto tento
smer je vlastne vnucovanim, pretlaCanim vydobytkov vedy a techniky
do praxe, a to najCastejSie:

— konkrétnymi opatreniami centrdlnych Stdtnych a stranickych or-
géanov, ktoré sa potom povinne rozpracivaji aZz na najnizSie zloZky
a ich plnenie sa osobitne kontroluje;

— silnej8im motivovanim oboch reprezentdcii v danom smere hlavne
formami hmotnej stimulacie;

— intenzivnou politicko-organizatorskou, propagandistickou, agitac-
nou a osvetovou pracou na vSetkych trovniach riadenia vedy i praxe.

Uvedené sposoby mozno povaZovat aj za samostatné a nezavislé fak-
tory urychlovania VTR. NajCastejSie sa vSak uplatiiuji vo vzajomnej
kombinacii ako celok, kde inicidtorom urychlenia je centralny doku-
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ment, ktory sa stdva cielom a ostatné dva spésoby (stimuldcia a osveta)
nevyhnutnou podporou jeho realizacie.

Tento smer urychlenia VTR nadobudol znacnt intenzitu najméd po
8. zasadnuti UV KSC. MoZno doii zaradit aj stiCasnt snahu niektorych
autorov urychlit VIR tcelovym posilnenim pésobenia financénej ststavy
[1], zavedenim Kkvalitativneho planovania [2], angaZovanim cenovej
stistavy [4; 5], GCinnejSou motivaciou oboch reprezentacii [6], zmenou
postojov spolo¢nosti k pracovnikom VVZ [6], zvySenim discipliny a do6-
slednosti v praci VVZ (tamtieZ) a pod. Skusenosti ukazuji, Ze tento
smer nie je neacinny a prinaSa v niektorych cielovych programoch po-
zitivne vysledky. Jestvujlice bariéry sice plne neprekonava, ale ich poé-
sobenie aspoil na urcity cas oslabuje. Je to vSak velmi namahavy, malo
pruzny, v mnohych pripadoch bezbrehy, ale hlavne drahy smer urych-
lovania VTR a vznika otazka, ¢i dosahovany spoloCensky efekt je timer-
ny vynakladanej namahe.

Stcasnd institucionalna reprezentdcia si uZ zvykla na to, Ze treba konat
a7 na pokyn zhora. Prijaté opatrenia potom d¢asto vyZaduji dalSie, aby sa
povodné mohli realizovat. Hmotna stimuldcia sa stala nevyhnutnou prilohou
takmer vSetkych zavaZnych spolo¢enskych zémerov. Priorita celospolocen-
skych zamerov sa sice oficidlne uzndva, ukazuje sa vSak, Ze ju moZno UGspesne
realizovat aZ vtedy, ked si ju spolo¢nost réznymi formami stimuldcie vykupi.
Tieto ,uplatky“ zndSa iba spolotnost ako celok, a najmd na drovni vonkajsich
ekonomickych vztahov st pre iiu stratou, pretoZe tu ich realizovat nemoZno.
Takto podniky a inStitdcie ,zardbaji“ aj tam, kde spolo¢nost ako celok ni&
neziska, resp. stréaca.

Vzhladom na uvedené skutoCnosti bude uZitotné orientovat zépas
0 pruZnejSie formovanie praxe vedou v zaujme urychlenia VIR druhym
smerom a zamerat sa namiesto prekondvania prekdZok na ich odstra-
nenie. Tento smer vychadza z toho, Ze ak pri¢inou pomalého uplatiiova-
nia vysledkov vedy a techniky je strnulost, nezdujem a neochota insti-
tucionalnej reprezentdcie, potom kId¢ k urychleniu VTR je v zmene
tychto postojov. Tento poznatok sdm osebe nie je novy. Ako podtén
zaznieva aj v stCasnom usili. Negativa sa vSak akceptuji ako status
quo a prostrednictvom mocenskej autority spolocnosti za podpory
hmotného stimulovania a osvety sa bojuje o ich prekonanie.

Na rozdiel od toho, druhy smer s tymito postojmi nezamysla bojovat.
Usiluje sa o ich odstranenie tak, Ze najprv vytvori podmienky a pod-
nieti vznik novych, pozitivhych postojov, ktoré potom jestvujice nega-
tivne postoje prirodzene vytla¢ia natrvalo. Ide v ilom o sformovanie
»Spojitej nadoby“ in§titucionalnej reprezentacie vedy a praxe a o vy-
tvorenie atmosféry ,hladu“ po vede a VTR v nej. Tym sa zaroveii zmeni
aj vzdajomny vztah tychto reprezentdcii zo stiCasnej prevahy ponuky zo
strany reprezentacie vedy na prevahu poZiadaviek zo strany reprezen-
tacie praxe. g
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KedZe tu nejde o administrativne vnucovanie vedy a VIR, ale 0 tvor-
bu prirodzenych spésobov jeho urychlenia, hlavnym nastrojom tohto
smeru nie je autorita spolotnosti a jej orgénov, ale veda ako celok, po-
chopena ako atribit spoloCenskej praxe. Je to tak preto, lebo nové po-
zitivne postoje vyZzaduju také systémové zmeny v riadeni vedy i praxe,
ktoré je schopné riesit a povinna realizovat jedine veda.

V tejto suvislosti treba zdéraznit, Ze v pruZnejSom formovani praxe
vedou osobhitné miesto prislicha spoloCenskym vedam a v ramci nich
vedam ekonomickym. Ekonomické vedy musia v tomto procese nezastu-
piteIne plnit dvojitd funkciu. Musia predovSetkym cielavedome formo-
vat novy vztah reprezentacie spolofenskej praxe k vede a k VTR tak,
aby bola schopna a ochotna vydobytky vedy a techniky vdbec prijimat,
a pritom zéroveii tvorit a presadzovat i vlastné nové poznatky v praxi.
Tym sa celostné poésobenie spoloenskych vied rozkladd na dva kroky.

Prvym krokom je vypracovanie a uplatnenie takych pravidiel spra-
vania podnikov, VH]J, rezortov a ich orgénov, ako in$tituciondlnej re-
prezentdcie praxe, ktoré jednoducho nedovolia tejto reprezentacii igno-
rovat VTR. Ide o také pravidlda, podla ktorych sa Ziadny podnik, VH]
¢i rezort neuZivi bez VTR. Musia to byt pravidld, ktoré podstatne a po-
zitivne ovplyvnia celé fungovanie spoloenskej praxe i vedy v nej;
teda komplexné a celostné, preto ide o zdsadny systémovy krok.

Pri tvorbe tychto pravidiel osobitni pozornost bude treba venovat
prave komplexnosti a celostnosti, aby nimi mohli byt regulované v3etky
oblasti sprdavania. Plati totiZ, Ze reprezentacia spolo¢enskej praxe i vedy
okamzZite objavi kaZdi medzeru a kaZdé slabé miesto v pravidlach
a dokaZe ich okamZite vyuZit k tGniku. Vypliianie tychto medzier doda-
toénymi opatreniami aj za podpory hmotnej stimuldcie, propagandy
a intenzivnej osvety je potom znacne naméhavé, drahé, ale hlavne malo
ucinné. ESte labilnejSia z hladiska ucinnosti je parcidlna zmena pra-
vidiel, resp. ich nahrada rozliénymi opatreniami. Treba si uvedomit,
Ze pravidld zakotvené v stCasnom systéme riadenia vznikli v etape
budovania zdkladov socializmu. Boli koncipované pre extenzivny typ
spolotenského rozvoja. Mali a maji svoju vdzbu a boli ucinné v danych
podmienkach. Svoje poslanie v3ak uZ splnili a pre intenzivny rozvoj
v etape budovania rozvinutého socializmu uZ nevyhovujd nielen jed-
notlivo, ale ani ako systém. Nova koncepcia systému riadenia preto nie
je deStrukciou, ale objektivnhou nevyhnutnostou, ku ktorej musi skoér
Ci neskor dost. Naopak, vyberové konanie v tomto smere ohlasuje na-
miesto dialektického materializmu mechanicky materializmus v praxi.
Systém riadenia sa tu pokladd za mechanizmus, v ktorom staCi vy-
menit niektoré nevyhovujice koliesko novym a systém nadobudne nové
kvality.

DoterajSie kroky v zdokonalovani pravidiel maji z tohto aspektu iba par-
cidlny charakter. Zasahuju sice do systému, ale systémové nie sii. Mnohé opatre-
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nia K tak nenachdadzaji v systéme podporu, resp. nardZaji na protiposobenie.
Akokolvek dokonaly hospodérsky mechanizmus je méalo platny napriklad pri
neadekvatnom administrativna-pravnom mechanizme. Niektoré tzv. usporné
programy by sa Ziadalo tieZ preformulovat tak, aby neboli pasivne a neviedli
dokonca k redukcii (ako napr. v zdujme tspory pohonnych hmét zniZovat
pocet vozidiel), ale aby to isté mnoZstvo energie a zdrojov vébec aktivizovalo
viac pracovnych prostriedkov.

PretoZe pravidla spravania nemoZno nahradit opatreniami, vypraco-
vanie komplexnych a celostnych pravidiel, ich nové systémové uspo-
riadanie a uplatnenie na socialistickych principoch riadenia ma ako
prvy krok fundamentalny vyznam. Utvdra a uvoliluje v praxi priestor
nielen pre vydobytky vedy a techniky, bez ktorého je VTR nemysli-
teny, ale ovela Sir$i priestor pre plnSie nasadenie vyrobnych sil a tym
aj pre intenzifikdciu ekonomiky. Je to zdklad, na ktorom stoji cela
stavba tohto procesu.

Na nepruZznom formovani spoloCenskej praxe vedou a na pomalom
uplatiiovani vysledkov vedy a techniky sa podiela — ako sme uZ pove-
dali — aj reprezentdcia vedy. Relativne nizka tGcinnost vedy v pruznom
formovani spoloc¢enskej praxe nie je neznama. Preto najméd v poslednom
desatroCi sa venovalo a venuje znacCné Usilie na prekonanie bariér, kto-
rymi st hlavne nedozretd vecnd (disciplinovda) a kvalifikacna Struktura,
VVZ, Siroky rozptyl zamerania bez dostatonej koordinacie, nedisciplino-
vanost, nedéslednost a i. [6]. Prijaté opatrenia vSak zatial neprindsaji
oCakdvané vysledky a ukazuje sa, Ze zdsadny a trvaly obrat si vyZaduje
aj v oblasti vedy principidlne rieSenie, zasahujtice celé riadenie vedy.
Takéto rieSenie sa stdva akitnym aj preto, lebo v doterajSich krokoch
a v navrhovanych postupoch prekondvania bariér sa spolo¢nost — pri
presadzovani svojich zdmerov vocCi reprezentacii vedy v uvedenom ché-
pani — ocitd sice v pozicii moci, ale v zadujme veci musi Casto konat ako
prosebnik alebo hmotny stimulator, aby si svoje zamery vyktpila, ¢i pre-
svedcovatel, aby si pre vec ziskala naklonnost.

Preto druhy krok vo formovani vzdjomného vztahu vedy a praxe v za-
ujme urychlenia VTR vedie k odstraneniu bariér (nie k prekonavaniu)
v inStituciondlnej reprezentacii vedy. Ide v llom o vypracovanie a za-
vedenie takych pravidiel pre spravanie tejto reprezentacie, ktoré ne-
dovolia ignorovat aktudlne potreby praxe a nedovolia pestovat ,vedu
pre vedu“. Nejde pritom o izolované, odtrhnuté rieSenie, ale o organicku
sucast celostnych spoloc¢nych pravidiel zakotvenych v systéme plano-
vitého riadenia socialistickej spolo¢nosti ako celku.

V tejto stvislosti treba zdoéraznit, Ze sled tychto dvoch krokov nie je na-
hodny. Spo¢iva v tom, Ze veda a jej reprezentdcia moZe sice objavit a poznat
potreby praxe skér neZ reprezentacia praxe, ale tie musi uznat za potrebné
rieSit vZdy najprv reprezentdcia praxe. Preto treba odstrénit bariéry najprv
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u reprezentdcie spolofenskej praxe; a tak naznaCené kroky nemoZno, resp.
nie je ucelné otoCit naopak.

PretoZe ani tento krok sa neusiluje prekazky prekondavat, ale ich
odstréanit, je taktieZ krokom systémovym. Vychddza z toho, Ze riadenie
vedy je dialektickou jednotou riadenia vednej, resp. disciplinovej za-
kladne vedy, tvorivej aktivity vedy a realizdcie vysledkov vedy v spo-
loCenskej praxi.

Vlastny cyklus tohto riadenia prebieha potom v podobe 3piraly, ktora
vychddza z potrieb inovécie vedecko-technického obsahu spoloCenskej
praxe, pokraCuje formovanim zodpovedajicej vednej (disciplinovej)
bédzy, aby prostrednictvom riadenia tvorivej aktivity tejto bazy vyustilo
opit do spoloCenskej praxe usmeriiovanim jej formovania vedou na
kvalitativne vys$8ej urovni.

Dialektika jednoty tychto momentov riadenia vedy nie je nova. Jej
podstata spociva v tom, Ze riadenie vedy ako celostnd realita bez tychto
momentov nejestvuje, a naopak; odtrhnuté formovanie vednej bazy,
izolované usmeriiovanie tvorivej aktivity tejto bazy (vyskumu) a odtrh-
nuté riadenie vlastného formovania spolocenskej praxe vedou samo
osebe nema zmysel, nikam nevedie.

Stcasna inStituciondlna reprezentacia vedy tato jednotu sice prizna-
va, ale ju vzdy nereSpektuje. V kaZzdom momente cyklu bytia vedy
posobi vlastna reprezentdcia, ktord si vydobyla svoju autonomiu a po-
sobi podla vlastnych pravidiel bez jednotnych Kkritérii, ktoré nejest-
vujd, pretoZe nejestvuje ani celostné riadenie vedy.

Vyvoj vednej bazy usmeriiuji spravidla akadémie vied, tdto bazu aktivizuje,
a stfasne riadi podla vlastnych predstdv viacero inStitdcii, tvoriacich VVZ,
a prenikanie vysledkov vedy do praxe méa na starosti (okrem iného) vladna
komisia pre VTIR. V doésledku izolovaného spravania instituciondlnej repre-
zentdcie vedy a autonémneho riadenia kaZdého momentu jej bytia sme napr. vo
formovani vednej bazy takmer priSli o kybernetiku, ked sme ju namiesto jej
vtasného formovania na marxistickych zdkladoch dlho povaZovali za pavedu,
‘¢chyba nam rozvinutd tedria trhu (marketing), najmd dnes pri odstratiovani
hegemonie vyrobcov, pomaly reagujeme na integratné tendencie vo vede (for-
movanie tzv. metadisciplin) a pod. V aktivizacii vednej bazy panuje rozptyl,
nedostatotne sa uplatiiuje interdisciplindrny pristup a vo vlastnej materiali-
zdcii poznatkov vedy potom Casto nastupuje byrokracia.

V tomto druhom kroku by teda malo ist o vytvorenie a uplatnenie ta-
kych pravidiel sprdvania, pri posobeni ktorych instituciondlna repre-
zentdcia vedy rychlo pochopi, Ze bez reSpektovania dialektickej jednoty
momentov bytia vedy a bez jej celostného riadenia neméZe jestvovat.

Odstraiiovanie prekaZok v pruZnejSom formovani praxe vedou v za-
ujme urychlenia VTR neodsudzuje boj s bariérami, vypliiujici sacasné
usilie. Stcasné formy zdpasu o urychlenie VIR vSak nosia v sebe defor-
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mujice ucCinky. Najm&d roézne formy zainteresovanosti, motivovania
a stimulovania méZu totiZ obe reprezentécie viest k tomu, Ze ich cielom
nebude VTR, ale vyhody, ktoré im z neho méZu vyplynit.

Systém riadenia ako celok, zakotvujici pravidla sprdvania vSetkych
ucastnikov reprodukéného procesu, je interdisciplindrnym spolocensko-
vednym problémom. Preto aj formovanie novych, narocnejSich pravidiel
pre spravanie reprezentdcii vedy a praxe vyZaduje interdisciplinarny
pristup.

Ekonomickd veda je plne kompetentna aktivne sa zucastilovat na tvor-
be tychto pravidiel, a tak prispiet k urychleniu VTR v obidvoch nazna-
¢enych smeroch. Otvaraja sa jej tu popri tradi¢nych moZnostiach 4 nové
alebo aspoiil netradi¢ne interpretované formy aktivnej ucasti:

— v ramci koncepcie perspektivneho rozvoja ststavy pléanovitého
riadenia narodného hospodéarstva gestorstvom spracivania uZ spome-
nutych narocnejsich pravidiel spréavania;

— vytvorenim a uplatnenim principov komplexného riadenia ekono-
mickej vedy vo vSetkych momentoch jej bytia;

— vCasnym a ststavnym cielavedomym a vSestrannym formovanim
kadrovej reprezentdcie spoloCenskej praxe i vedy samej;

— pruznejSou inovéciou vedecko-technického obsahu vlastnej ekono-
mickej praxe. :

V prvom pripade ide o novid formu z viacerych aspektov. V doterajSom
vyvoji socialistického riadenia totiZ konceptorom, autorom, nositelom
i garantom zasahov do spravania objektov bola spravidla sama repre-
zentacia spoloCenskej praxe, konkrétne jej riadiace centra a centrédlne
Statne a stranicke organy, ktoré tieto zasahy schvalovali. Vedecké in-
Stitacie sa pri tvorbe tychto zésahov prezentovali nanajvy$ konzulta-
tivne, prostrednictvom vybranych pracovnikov. Instituciondlna prezen-
tacia vedy sa tu aktivizovala aZ v dalSom rozpractvani a v presadzo-
vani uZ schvdalenych, hotovych dokumentov ako ich propagéator a in-
Struktor.

Naproti tomu koncepcné rieSenie perspektivnheho rozvoja ststavy
planovitého riadenia narodného hospodéarstva je adresnou spoloenskou
objedndvkou, kde konceptorom, gestorom i autorom rieSenia je priamo
reprezentdcia vedy. Pod rieSenie tejto objedndvky sa bude musiet re-
prezentdcia vedy podpisat a tym prevziat na seba zaruky i zodpoved-
nost za toto rieSenie. To znamend, Ze vo vecnej tvorbe tejto koncepcie
reprezentdcia vedy uZ nebude pracovat pod ,ochranou“ oficidlne schvé-
lenych dokumentov, nebude ich méct citovat ani ako ochranny §tit
svojho rieSenia, ani na jeho podporu. Ak sa teda pdvodny zdmer tejto
objednavky nezmeni, pozicie reprezentdcii vedy a spoloCenskej praxe
budi presne opa¢né neZ doteraz. Vedecky front bude adresnym autorom
rieSenia a reprezentdcia praxe jeho pouZivatelom a Siritelom. Veda a jej
reprezentacia dostdva tak jedineCnu prileZitost dokéazat, Ze je schopna
konkrétneho a celostného rieSenia, Ze je schopné vlastnymi silami bez-
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prostredne formovat spoloCenskd prax. Na plneni tejto objednavky by
sa mali zacCastiiovat vSetky spoloCenskovedné discipliny, najlepSie ako
interdisciplinarny tim, aby pravidla zakotvené v tomto systéme deter-
minovali spravanie objektov v celej jeho mnohostrannosti. Garantom
celej tejto naroCnej objednavky je vSak ekonomicka veda a zodpoved-
nym rieSitefom ekonomicky vyskum.

V druhej forme ucCasti ide o také cielovo-programové riadenie celej
vedy (a v ramci nej aj ekonomickej), kde spravanie inStitucionalnej re-
prezenacie v kazdom momente bytia vedy je Kkriteridlne determinované
spoloCenskym poslanim vedy, t. j. aktivnym formovanim spolocenskej
praxe, a kde toto kritérium plati ako existen¢né minimum. Ak prioritou
sucasného formovania spoloCenskej praxe vedou je intenzifikacia praxe
a VTR, potom kriterialne zakotvenie tychto zamerov v komplexnom
riadeni ekonomickej vedy urCite prinesie pozitivne vysledky. Existencny
zdujem o dosiahnutie toho kriteridlneho minima totiZ nevyhnutne musi
vyvolat zmenu postojov a reprezentdcia vedy bez osobitnych opatreni
sama zacne konfrontovat svoje spravanie v kazdom momente bytia vedy
vo vztahu k tomuto kritériu. Najprv sa vSak takéto komplexné riadenie
musi vytvorit a musi fungovat, a to nielen v ekonomickej vede, ale vo
vede vobec.

Obsahom tvorivej aktivity ekonomickej vedy ako momentu jej bytia
je jej pozndvacia aktivita a povodna vedecka tvorba formou ekonomic-
kého vyskumu, vyuastujica do teoretickych modelov. V poslednom ob-
dobi sa v tejto podobe existencie ekonomickej vedy urobilo najviac za-
sahov. I8lo vSak zvidcC3a len o organizatné zdsahy, ktoré zatial neprina-
Saju oCakavany vysledok, najméd nezaznamenali podstatny obrat v ucin-
nosti jej pésobenia.

Vytvorenie 7 vyskumnych centier v CSSR a koncentrdcia kapacit na
urovni jednotlivych pracovisk v menSom pocte tiloh sa jednak e$te ne-
mohla prejavit, ale hlavne nemoZno ocakavat, Ze prinesie pozitivny
obrat v tvorbe obsahového zamerania vyskumu a v mechanizme jeho
fungovania.

Vrcholnym momentom a Zial dnes najslab$im ¢ldankom cyklu bytia
ekonomickej vedy a vedy vobec je jej pdsobenie v praxi. Ide o moment,
v ktorom veda v uzSom zmysle slova prestdva byt vedou, stdva sa sama
praxou. Nejde tu o zénik vedy, len o zmenu podoby jej existencie. Veda
Zije a posobi dalej, ale uZz nie ako veda, ale ako prax, ako veda absorbo-
vana praxou.

Zmyslom koncepcie komplexného riadenia vedy je vyrazné posilnenie
prave tohto momentu jej bytia. Koncipuje a presadzuje sa ako vy33i
princip, ktory nedovoli bezbrehy vyvoj ostatnych momentov. Princip
komplexného riadenia treba presadit vo formovani vednej bazy
I v usmertiovani tvorivej aktivity ekonomickej vedy vlastne preto, aby
sa vrcholny moment jej bytia v praxi nenapliial iba tazko vytladenymi
kvapkami, ale plynule.



132 Ekon. Cas., 35, 1987, &. 2, 5..121-133

Zmluvné zabezpecCenie ,odbytu® vysledkov vyskumu, ktorym sa v. si-
Casnosti usilujeme tomuto momentu poméct, samo osebe nie je zarukou
aktivneho fungovania vedy v praxi. Nové poznatky ekonomickej. vedy
(a vedy vdbec) teda nestaCi iba prevziat podla zmluvy, ale tvorivo
s nimi pracovat.

Komplexné riadenie vedy teda nie je cielom, ale nastrojom, metodou,
pomocou ktorej bez stistavného mocenského tlaku moZno dosiahnut také
spravanie jej reprezentécie, ktoré nielenZe nebude bariérou, ale naopak,
podporou VTR. Obdobny charakter a zmysel maji i systémové Kkroky
v riadeni spoloCenskej praxe s tym zdmerom, Ze spojenim oboch tychto
ciest sa v reprezentacii spoloCenskej praxe vyvola prirodzend potreba
VTR a v reprezentdcii ekonomickej vedy trvala snaha jej uspokojenia.
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[MPOBJAEMBI U UCXOOHBIE NMYHKTHL BOJIEE ®JEKCUBHJIBHOIO ®OPMHUPOBAHUA
OBIJECTBEHHOV TIPAKTUMKH HAYKOM

HAID, XOauyc

He mano ocofensHo cpaspiBaTh HAYKy € NPAKTHKOI, NOCKOJBKY He CYHECTBYET ITPAKTHKA bea
HayKu ¥ Hayka Ges npaktuku. Ilpemarcrsuem Gosee ¢iekcHOMIBHOrO POPMUPOBAHHA OBIMECTBEH-
HOM TPaKTHKM Haykoif B uuTepecax yckopenua HTII ssasworcs 6apbeps:, HOCHTeseM KOTOPHIX
ABJAACTCA YYPEKACHYECKOE INpeacTapienue OOIIECTBEHHOI NpPaKTHKM M HayKH M KOTOpHIE IIpoO-
ABAAIOTCA B MHAMQPEPEHTHOM OTHOWIEHMM OTHX MNpPEICTABHTENEHl K NPHBEIEHHBIM IpOLeccaM.
UcrounukoM STHX 6aphep ABJAAIOTCA HealeKBAaTHRE IpaBHJa NOBEJEEMA STHX MpeICTaBHTENEit,
KOTOpBIE IIO3BOJIAIOT IIPMBENEHHbIE OTHOMIEHHMsA. 3axada COBPEMEHHOCTH 3aKJIIOYaeTCA B TOM,
KakuM 00pasoM NpHHUMNHANLHO YCTPAaHUTH Gapeepsl a HE KakuM 06pasoM MX NOCTENeHHO
IPeonoNeBaTh.
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Pemenye TaK TIOHMMaeMOif 3alady 3aKJIMUYaeTCA B CO3JAHMH M IPHMEHEHHM HOBBIX IpPaBHJI
NOBElEHNs, KOTOphie He II03BOJIAT C OXIHON CTOPOHBI NPEICTABHTENAM OBIECTBEHHON NPaKTHKM
coxpauutsca 6ez HTII 1 ¢ Ipyroit CTOPOHBI IpeICTaBHTENAM HayKy SaHHMATbCA HAYKOH 114
HayKu.

Hns mnpeacTaBHTesedl NPAKTHKM 3TO 3HAYHT IOHATE HAYKy KaK eCTECTBEHHHII MOMEHT ofure-
CTBEHHOM TNpPaKTUKy ¥ s TNpeicTasuTeseil HayKH 9TO 3HAYUMT MOHATH, YTO ylpaBieHHe HayKoOi
ABJNAETCA AMANEKTHYECKMM €IMHCTBOM YIPABJIEHMA BCEMH MOMEHTAMH CYLIECTBOBAHMA HAYKH
NpHMEHEHHEM NPUHLUIOB KOMIUIEKCHOTO YIPABJIEHHUA HAYKOM.

THE PROBLEMS AND STARTING POINTS OF A MORE FLEXIBLE CREATION
OF SOCIAL PRACTICE BY THE HELP OF SCIENCE

NAGY, Jilius

There is no need to connect science with practice especially because there does
not exist practice without science and science without practice. An obstacle of
a more flexible creation of practice by the help of science in order to fasten the
scientific and technological progress are barriers the bearer of which is the insti-
tutional representation of social practice and science. The barriers manifest themselves
in an indifferent approach of these representatives to the mentioned processes. The
sources of these barriers are non adequate norms of behaviour of these representa-
tives, which enable such approaches. The actual task of today is to eliminate the
barriers on principle and not to overcome them gradually.

To solve a such task means to create and applicate new norms of behaviour, which
do not allow on the one side the representatives of social practice to maintain
themselves without the scientific and technological progress and on the other side
to allow the representatives of sience to make science for science.

For the representatives of practice it means to understand science as a natural
moment of social practice and for the representatives of science it means to under-
stand that science management is a dialectical unity of management of all moments
in the existence of science using the principles of complex science management.
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Diskusia

Markovské rozhodovaci procesy v ekonomii

NOVAK, Jifi

1. Uvod

XVII. sjezd KSC zdfiraznil, Ze v3estranna intenzifikace celého néarod-
niho hospodérstvi vyZaduje ,vyrazné€jsi uplatiiovdni védeckotechnického
rozvoje pri realizaci postupnych strukturdlnich zmé&n ekonomiky“. V do-
kumentu Hlavni smeéry hospodafského a socidlniho rozvoje CSSR na
léta 1986—1990 a vyhled do roku 2000 se dale uvadi, Ze vyzkum v ma-
tematickych védach je nutné orientovat ,na vytvareni zejména védec-
kych podkladi pro modelovani sloZitych systémi a pro tvorbu dokona-
lejsich programovych prostfedki@i po&itaci“. Cilem ekonomicko-matema-
tického modelovdni je pak pfispivat k reSeni teoretickych otdzek roz-
voje ekonomiky s vyutsténim do souhrnné prognoézy ekonomického, so-
cidlniho a védeckotechnického rozvoje CSSR.

Povaha jevii, se kterymi se setkdvdme pfi studiu ekonomickych jevii
a jejich rizeni, je takova, Ze pfimo vyzyva ke konstrukci stochastickych
dynamickych modeld, které ptihliZeji k vyvoji ekonomické reality
v Case i k vykyviim odrédZejicim nahodilé zmény. Pravé v ekonomii jsou
totiZ typické nahodilé vykyvy, vzdjemnd zdvislost a vyvoj jevi v Case.
Je v3ak nezbytné si uvédomit, Ze stochasti¢nost ekonomickych jevi
v socialistické ekonomice nevyjadiuje Zivotnost a nekoordinovanost.
Tyto nahodilosti jsou zptisobené jevy a procesy, které svou podstatou
jsou stochastickeé.

Tento Clanek je zameéfen na rozbor specidlnich stochastickych dyna-
mickych modelli, tzv. markovskych rozhodovacich procesti, zejména
z hlediska moZnosti pFispét k FeSeni teoretickych i praktickych otdzek
rozvoje ekonomiky. Cilem je seznamit $ir$i okruh odbornikii z praxe
s mozZnosti pouZiti markovskych rozhodovacich procesii pri FeSeni eko-
nomickych problémit a dat tak podnét k hlubSimu studiu uvedené prob-
lematiky, resp. ke spojeni teorie s praxi.

Pokud jde o podrobny vyklad teorie markovskych rozhodovacich
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procesiti, odkazujeme Ctenadfe na KkniZzni publikace vénované oblasti
stochastickych modelll (napf. [6; 13; 14]) a na prehledovy Clanek [8],
ktery uvadi aktudlni vysledky a problémy v oblasti markovskych roz-
hodovacich procest i stru¢ny prehled optimalizaCnich Kkriterii a metod
reseni.

2. Charakteristika markovského rozhodovaciho procesu

Rada ekonomickych systémi@ je charakterizovdana tim, Ze k jejich
optimélnimu Fizeni je zapotrebi provést posloupnost rozhodnuti, ktera
jsou prijimdna postupné za ucelem dosaZeni urcitého cile, pfitom kaZdé
rozhodnuti ma vliv na vSechna rozhodnuti budouci. Rozhodovaci procesy,
které slouzi k nalezeni optimdlniho Fizeni u takovych systémt, se ob-
vykle nazyvaji sekven¢ni (viceetapové) rozhodovaci procesy.

Pro sekvenc¢ni rozhodovaci procesy, které odrazeji dynamiku systé-
mu, jsou charakteristické nasledujici skutecnosti. Proces 1ze rozloZit na
konetny nebo nekonecny pocet etap. V kaZdé etapé lze systém charak-
terizovat hodnotami urCitych proménnych, navic piechod z jedné etapy
do druhé muiZe byt spojen s hodnotovymi charakteristikami. Podstatou
rozhodovaciho procesu je pak moZnost zménit hodnoty nékterych pro-
meénnych v kazdé etapé.

Struktura sekvencnich rozhodovacich procesti miiZe byt v obecném
pripadé velmi sloZitd, zejména pokud jde o zavislost budouciho stavu
procesu na pfijatétm rozhodnuti a na stavech predchéazejicich. Proto
zavadime predpoklady, které uvedenou zvislost zjednoduduji. Ukazuje
se, Ze pro popis redlnych procesii jsou Casto dostatujici modely rozho-
dovacich procesti s jednoduchou vazbou mezi nasledujicimi stavy. Tuto
vazbu lze charakterizovat tzv. markovskou vlastnosti procesu, kterd
nazorné vystihuje skute¢nost, Ze néasledujici stav procesu zavisi pouze
na soucasném stavu a pFijatém rozhodnuti. Dalsi informace o minulych
stavech jsou proto zbyte¢né. Sekvené&ni rozhodovaci procesy s touto jed-
noduchou vlastnosti se obvykle nazyvaji markovské rozhodovaci procesy.

Markovské rozhodovaci procesy lze struéné charakterizovat nasledu-
jicim zpiisobem. PFedpokladame systém, ktery se mii%e nalézat v jednom
ze stavii vybranych z mnoZiny S = {1, 2,..., N}, tj. stavy jsou o&islova-
ny prirozenymi ¢isly. Systém pfechdazi ze stavu do stavu v ekvidistant-
nich Casovych okamZicich, které miZeme oznacit 1, 2, 3, ... . Casovy
interval mezi dvéma pfechody se nazyva perioda procesu, pocet period
charakterizuje tzv. horizont procesu. Rozhodovatel v kaZdém z okamZiki
1, 2, 3, ... zaznamend stav systému (napf.i € S) a ma moZnost ovliv-
nit dalsi chovani systému vyb&rem rozhodnuti k € D(i) z pfedem da-
né skupiny moznosti D(i) pro stav i € S.

Vybér rozhodnuti k € D(i) méa za nésledek pfechod systému do na-
sledujiciho stavu podle pravdépodobnostnich pravidel charakterizova-
nych pravdépodobnostmi p{;‘]. (i, j e S,k € D(i)) pro prfechod ze sta-
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vu i do stavu j pri rozhodnut1 k € D[i). Tento prechod je pak spOJen
s vytvoFenim vynosu r

K dalSim charakterlstlkém procesu patfi diskontni koeficient 8, ktery
slouZi k prepocitdvani vynosu v budoucnosti na hodnotu v casovém
okamziku 1. Je-li pokraCovani procesu nejisté, pak diskontni koeficient
lze interpretovat jako pravdépodobnost toho, Ze proces bude pokracovat
nejméné dalSi periodu.

K formalizaci volby rozhodnuti v jednotlivych stavech pro casovy
okamZik n pouZivame rozhodovaci funkci f, kterd kaZdému stavu
i € S prifadi rozhodnuti f,(i) € D(i). Posloupnost rozhodovacich
funkci o = (fiy, f2 -+-, fu, ....) tvoli tzv. strategii, kterd kompletné
popisuje vyb&r rozhodnuti v ]ednothvych stavech pro kazZdy casovy
okamZik.

Cilem optimalizace v markovském rozhodovacim procesu je nalezeni
takové strategie, kterd poskytuje maximalni vynos za stanovené obdobi
(ve smyslu stfedni hodnoty). Pfitom podle povahy procesu muiZeme
uvaZovat rizné typy vynosl, napi. stfedni hodnotu celkového vynosu
za uvaZovany Casovy interval nebo stfedni hodnotu vynosu za jednu
periodu.

V n&kterych typech procesti, zejména v procesech s dostateCné dlou-
hym ¢asovym horizontem, se miiZeme omezit na stacionarni strategie,
tj. strategie typu o = (f, f, f, ...) = J*, ve kterych rozhodovaci funkce
nezdvisi na ¢asové proménné.

3. Vicekriterialita v markovskych rozhodovacich procesech

Tradic¢ni metody optimalizace v markovskych rozhodovacich procesech
vychéazeji z pouZiti jediného kritéria (resp. skaldrni kriteridlni funkce}
v téchto procesech. V souCasné etapé rozvoje ekonomické védy vSak do
popfedi vystupuje potfeba stdle dislednéjStho uplatiiovdni principu
komplexnosti v-Fizeni a pldnovani narodniho hospodéfstvi. Jednou z di-
leZitych cest, které mohou byt v uvedeném smyslu uZitecné, je prechod
od- tradi¢nich modeld markovskych rozhodovacich procesti k modelim
vicekriteridlnim. Praktické problémy jsou totiZ obvykle natolik kompli-
kované, Ze pri hleddni optimélniho rozhodnuti miZeme pripustné va-
rianty ocellovat podle riiznych hledisek, at uZ jde o aspekty ekonomic-
ké, politické, technické nebo ekologické. :

Zatimco TFeSeni optimalizacni twlohy v markovskych rozhodovacich
procesech s jednim Kkritériem zpravidla kon¢i nalezenim jediné opti-
malni strategie, p¥i uvaZovani vice kritérii dochéazi Casto ke konfliktnim
situacim, kdy zlepSovani konetného reSeni podle jednoho kritéria muZe
mit za nésledek zhorSovani tohoto reSeni podle kritérii jinych. V- ta-
kovém- pF¥ipad® pak neexistuje optimalni strategie, kterd by byla nej-
vyhodngjsi ve vztahu ke v8em uvaZovanym Kritériim. Kone¢né rozhod-
nuti proto nelze odvodit formalnim matematickym - algoritmem. Mate-
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maticky algoritmus aplikovany na tyto problémy zpravidla konc¢i nale-
zenim celé mnoZiny tzv. nedominovanych strategii, pfi vybéru konec-
ného FeSeni pak rozhodujici dlohu hraje rozhodovatel. Poznamenejme,
Ze nedominovand strategie v tuloze s vice kritérii je takova strategie,
pro kterou neexistuje jina strategie poskytujici vétSi hodnotu aspoii
jednoho kritéria pri soucasném nezmenSeni hodnot kritérii ostatnich.
Komplexni pohled na markovské rozhodovaci procesy s vice Kritérii
podava préce [10], ve které jsou zobecnény dosud publikované prispév-
ky tykajici se této problematiky. Z hlediska aplikaci je nejdileZitéjSim
vysledkem prace vytvorfeni programu pro reSeni optimalizacnich tloh
v béZnych typech markovskych rozhodovacich procesii s vice kritérii.
Jmenovany program je uloZen v knihovng pocitace EC 1045, ktery je
instalovdn ve vypocetnim centru Vysoké Skoly ekonomické v Praze.
Konstrukce programu umoZiiuje znacnou variabilitu pokud jde o pouZité
metody FeSeni i tvar vstupnich tdajit pro markovské rozhodovaci procesy.

4. Pouziti markovskych rozhodovacich procesi v ekonomicko-matema-
tickém modelovdni

V tomto oddile jsou uvedeny konkrétni oblasti, ve kterych lze optima-
lizatni problém modelovat nékterym z béZnych typl markovskych roz-
hodovacich procesi.

4.1 Rizeni zdscb

Pri sestavovani modelu stavy odpovidaji poCtu poloZek ve skladu, pre-
chod vyjadruje vydej nebo piijem, struktura ocenéni miiZe zahrnovat
napf. skladovaci poplatky, poplatky pri objedndvce, poplatky za ne-
uspokojeni potFeby, ale také jind hlediska, nap¥. vyuZiti skladu, spotie-
bu energie, ztraty vzniklé nevyuZitim zasob apod. Cilem je nalézt opti-
malni poCet objedndvanych vyrobkii v jednotlivych stavech z pohledu
riznych Kkritérii.

4.2 Rizeni vyroby

Model vhodného typu procesu miZeme vytvorit napriklad tak, Ze stav
odpovida pocCtu vyrobenych predmétdi, pfechod vyjadiuje vyrobu nebo
prodej vyrobku jiné organizaci, struktura ocenéni miZe modelovat vy-
robni, skladovaci, dopravni néklady, pfipadn& pokuty za nedodrZeni
objednavky a dal$i hlediska. Jednotlivé rozhodovaci varianty vyjadfuji
rizné plany vyroby na pristi obdobi. Cilem optimalizace je nalezeni
nejvyhodnéjsiho planu pri daném stavu vyrobenych vyrobki.

4.3 Udrgba' techniky

< PTi" 'modelovani optimaliza¢ni dlohy v této oblasti miZeme postu-
povat tak;’ Ze stav ‘'odpovidd poctu provozuschopnych stroji, prechod
vyjadiuje poruchu 'stroje nebo opravu poskozeného stroje. Strukturou:
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ocenéni miZeme modelovat poplatky za udrzbu stroji, provoz stroju,
zisk z provozu stroji, pripadné hlediska vyuZiti techniky, bezpecnost
prace, spotfebu energie apod. Jako rozhodovaci varianty miZeme uva-
Zovat rizné zplsoby opravy liSici se délkou opravy, mistem provedeni
a néaklady na opravu, prfipadné téZ uvaZujeme variantu nahrazeni po-
3kozeného nebo i nepoSkozeného stroje urcCitého stari novym strojem
a rGzné zplsoby udrzby lisici se ndklady na udrZzbu. Cilem optimalizace
je nalezeni nejvyhodnéjsi strategie podle zvolenych kritérii.

4.4 Nahrazovdni techniky — modely obnovy

V této oblasti stavem modelujeme vék stroje, pfechod v procesu pak
odpovida zvySeni véku stroje napf. o rok nebo nahrazeni stroje strojem
niz§iho véku. Strukturou ocenéni lze modelovat néaklady na provoz
a udrZzbu stroji, zisk z provozu, pfipadné i dal3i hlediska, napf.
spolehlivost stroje apod. Jako rozhodovaci varianty uvaZzujeme razné
néakladnou tdrZbu podle vEku stroje, pripadné prodej stroje uritého
stafi a jeho nahrazeni strojem novym nebo strojem niZsitho véku.

45 Systémy hromadné obsluhy

Zde stav procesu miZe odpovidat pocCtu poloZek v systému, pFechod
vyjadfuje prichod nové poloZky nebo obslouZeni ¢ekajici polozky. Struk-
tura ocenéni vyjadruje poplatky za obsluhu, ztraty vzniklé ¢ekanim,
ale také hledisko vyuZiti obsluZnych linek, ztratu zdkaznikd predcasnym
odchodem a jind hlediska. Jako moZné varianty pro rozhodovatele lze
uvazovat rtzné moznosti obsluhy, tj. pocCet obsluZnych linek, zavedeni
priorit, pravidel pro prijem poloZek apod.

4.6 Inovaéni politika

Pri rozhodovani o tom, zda a jakym zplisobem pfipravovat novy vy-
robek, jaké nédklady vénovat na reklamu a na vyvoj nového vyrobku,
miZeme pouZit modelu rozhodovaciho procesu, ktery sestavime takto.
Stav odpovid4d uspéSnosti doposud vyrdbéného vyrobku (vyjddiené napf.
jednim ze stupfii 0—10 od naprosté netspésSnosti aZz ke stoprocentni
uspésnosti), prechod odpovidd zméné uspésSnosti, pripadng Casovému
posunu (mésic, rok). Strukturou ocenéni lze modelovat vyrobni néaklady,
nédklady na reklamu a vyvoj nového vyrobku, pfipadng také hledisko
spoleCenské prospésnosti vyrobku, spotfeby energie apod. Varianty roz-
hodovani mohou vyjadfovat napf. vynaloZené vydaje na reklamu, inten-
zitu pfipravy nového vyrobku apod.

Tento vycCet 1ze rozsirit i na dalSi oblasti, napriklad rizeni vicestuprio-
vych procesti, spolehlivost techniky, investi¢ni politiku, dopravni tlohy.
JiZ z uvedenych okruhl problému vSak vyplyvd, Ze pouZiti markovskych
rozhodovacich procestt miZe byt mnohostranné. Navic moZnost vybéru
z celé skupiny konkrétnich modelli (procesy s diskontovdnim, procesy
bez diskontovani, absorpCni procesy) umoZiiuje pouZiti a vzdjemnou
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konfrontaci rtiznych piistupti k modelovani a tim rozSifuje okruh pro-
blémi, které 1ze uvedenymi modely reSit. DalSi rozSifeni moznosti v mo-
delovdani umoZiiuje volba mezi markovskym a semimarkovskym rozho-
dovacim procesem, ktery pripousti obecné&jsi pravidla pro prfechod systé-
mu mezi jednotlivymi stavy. Omezime-li se na diskrétni Cas, pak doba
setrvani v jednom stavu semimarkovského procesu nabyva s urcitym
rozdélenim pravdépodobnosti hodnot celoCiselnych néasobkidi stanovené-
ho jednotkového Casového intervalu.

5. Zavér

Pouziti modelu markovského rozhodovaciho procesu pii FeSeni tloh
praxe miZe byt spojeno s vyznamnym ekonomickym efektem. Navic
zavedeni vicekriteriality do tohoto modelu roz8ifuje potencidlni moz-
nosti aplikaci na FeSeni tloh praxe. Z toho divodu by se problematika
markovskych rozhodovacich procest s jednim i vice kritérii méla postup-
né stat pracovnim néastrojem specialistli v fadé& oblasti operacni analyzy
i pracovnikii v Fidici sfére.

Je znamo, Ze v uplynulych letech rozvoj aplikaci markovskych rozho-
dovacich procesli zaostaval za rozvojem teorie v této oblasti, mimo jiné
pro velky rozsah vypocetnich operaci. Rychly vyvoj vypocetni techniky
vSak umoZiiuje postupné prekondni t&chto obtiZi a odkryva tak dalsi
moZnosti pro pouZiti matematickych metod i pFi FeSeni sloZitéjSich
uloh praxe.

DiileZita je téZ skuteCnost, Ze i v markovskych rozhodovacich proce-
sech se postupné rozpracovdava postoptimalizacni analyza umoZiiujici
zkoumat vliv zmén vstupnich ddajii na zmény optimalni strategie (viz
[10; 11]). Prostfednictvim postoptimalizacni analyzy je pak moZné ur-
tovat hranice vstupnich udajii, ve kterych zlistdvda nalezend strategie
optimalni, a tim posuzovat vliv chyb vzniklych pfi odhadu vstupnich
dat pro model i vliv zaokrouhlovacich chyb doprovézejicich pocitacove
zpracovani optimalizacni dlohy.

Literatura

[1] CERNY, M. — GLUCKAUFOVA, D. — TOMS, M.: Metody komplexniho vyhodno-
covani variant. Praha, Academia 1980.

[2] CERNY, M. — GLUCKAUFOVA, D.: Vicekriterialni vyhodnocovani v praxi. Praha,
SNTL 1982.

[3] HARTLEY, R. — THOMAS, L. C. — WHITE, D. ]J. (eds.): Recent Developments
in Markov Decision Processes. London, Academic Press 1980.

[4] HOWARD, R. A.: Dynamic Probabilistic Systems. Vol. 1, 2. New York, John Wiley

1971.

[5] HWANG, Ch.-L. — MASUD, A. S. M.: Multiple Objective Decision Making —
Methods and Applications. Berlin — Heidelberg — New York, Springer-Verlag
1979.

{6] LASCIAK, A. a kol.: Dynamické modely. Bratislava, Alfa 1985.



Ekon. Cas., 35, 1987, ¢. 2, s. 134-140

MINE, H. — OSAKI, S.: Markovian Decision Processes. New York. Elsevier 1970
(rusky preklad Moskva, Nauka 1977).

NOVAK, J.: Markovské rozhodovaci procesy — historicky prehled a soudasny

" stav. Ekon.-mat. Obz., 22, 1986, &. 1, s. 1—15.

NOVAK, J.: Metody linedrniho programovéni v markovskych rozhodovacich pro-
cesech s vektorovou kriterialni funkci. [Sbornik referdtii konference Inter-
aktivni pFistupy v modelové tvorbg.] Praha, Dim techniky CSVTS 1986, s. 26
—61.

NOVAK, ].: Markovské a semimarkovské rozhodovaci procesy s vektorovou Kkri-
teridlni funkci. [Kandidatska disertani prace.] Praha, VSE 1986.

NOVAK, J.: Postoptimalizaéni analyza v markovskych rozhodovacich procesech.
Ekon.-mat. Obz. 23, 1987, ¢. 1, 5. 57—63.

SAMEK, ]J. — NECASOVA, Z. — KODERA, J.: Dynamické programovani v eko-
nomickych procesech. Praha, SPN 1983.

UNCOVSKY, L.: Stochastické modely operadnej analyzy. Bratislava, Alfa 1980.

"WALTER, ].: Stochastické modely v ekonomii. Praha, SNTL 1970.
WALTER, ].: Stochastické modely. Praha, SPN 1979.



Ekon, Cas., 35, 1987, ¢. 2, s. 141-152 141

Prepojenost planov a riadenie investicného procesu

FIDRMUC, Jaroslav

Diskusia o raciondlnom rozdeleni tloh v planovani, osobitne investicii,
medzi jednotlivych ucastnikov tohto procesu trvd uz desiatky rokov.
Ucast centra pritom je nespornd, ide o jej rozsah a sposob realizicie.
V principe centrdlne pldnovanie investicii uZ jednoznacne preukazalo
svoje prednosti. Pravda, zdkladnou podmienkou jeho uplatnenia je pre-
pojenost pldnov v spoloCensko-hospodarskom riadeni. V tomto zmysle
je prepojenost planov klacovym problémom nielen celého narodohos-
podarskeho planovania, ale aj riadenia vobec, kde plan je len jeho
rozhodujicim néastrojom. '

Prepojenost pldnov je viacrozmerny pojem. Ma ,technologickia® stran-
ku rozdielov, vézieb, sklbenosti a vybilancovanosti medzi jednotlivymi
planmi a ich ukazovatelmi na vSetkych tdrovniach i medzi jednotlivymi
stupiiami a subsystémami riadenia. M& vSak i ekonomickd stranku va-
zieb ekonomickych zdujmov, premietajicu sa najmd do p1epo]enost1
(konzistentnosti) ukazovatelov hmotnej zainteresovanosti ako néastrojov
riadenia. V8ade tu je subsystém riadenia investi¢ného procesu len sicCas-
tou celku, na ¢o mnohi autori zabtdaju.

Problém prepojenosti planov ako problém cCoraz viac sa zospolocen-
Stujicej ekonomiky moZno désledne rieSit aZz v podmienkach socialistic-
kych vyrobnych vztahov, opierajic sa o spoloCenské vlastnictvo vyrob-
nych prostriedkov. I tu vSak je velmi komplikovany. Predpoklada pre-
dovSetkym rieSenie otdzky vzdjomného prepojenia planovania na Grovni
narodohospodarskeho centra s pldanovanim chozrasCotnych jednotiek,
kKtort napr. J. Marku$ charakterizuje ako ,azda najhlbSi a najzloZitejsi
problém v systéme planovania“ [1, s. 421]. V internacionalizujicej sa
socialistickej ekonomike vSak obsahuje aj nevyhnutnost tak prepoje-
nosti planov, ako aj projektovej dokumentécie, predpisov a noriem jed-
notlivych kooperujicich krajin. V tomto medzindrodnom rozmere je jed-
nym z najcitlivejSich miest napr. vystavby jadrovych elektrarni a zatial
sa rieSi za cenu mnohych vynimiek a poruSovania platnych predpisov,
noriem i celej metodiky pldnovania v jednotlivych kooperujicich S§ta-
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toch. Dalej ide o problém konzistentnosti planovych ukazovatelov (kto-
rym sme sa zaoberali v osobitnej Studii [2]), a v neposlednom rade aj
o problém prepojenosti politicko-hospodarskych smernic a ich konkrét-
nej realizacie v planoch hospodarskeho a sociadlneho rozvoja, v zdkonoch
a vo vyhlaSkach, ktoré tento rozvoj vymedzuji a upravuju v legislative,
ako aj o problém prepojenosti hodnotovych a vecnych vztahov. Zrejme
vbbec najvaZnejSim problémom je tu problém prepojenosti spolocen-
skych planov rozvoja s rozvojom aktivity, iniciativy a tcasti pracujicich
na riadeni.

Investitna vystavba je oblastou reproduk¢ného procesu, prostrednict-
vom ktorej sa zabezpeCuje dynamizmus rozvoja a jeho rozhodujice
smery, v sucasnosti najmé zrychlovanie vedecko-technického pokroku,
ktory by sa mal stat osou intenzifikacie. Priznacné je, Ze v nedostatocnej
prepojenosti planov sa Coraz cCastejSie vidi zdkladny nedostatok a za-
kladna priCina zaostdvania investitnej vystavby, ktorej troveii od pre-
pojenosti planov bezprostredne zavisi.

1. Spolo¢ensko-hospoddrsky mechanizmus a prepojenost pldnov

Hospodarsky mechanizmus predstavuje systém vzdjomnej prepoje-
nosti, a to nielen planovania, ale celého riadenia. DdéleZité je zdodraznit,
Ze k takémuto prepojeniu v hospodarskom mechanizme dochddza systé-
movo, bez nevyhnutnosti opakovane rie$it kaZdy jednotlivy problém
riadenia. Vytvorenie takéhoto systému je, pravda, zatial iba cielom
zdokonalovania hospodarskeho mechanizmu, ku ktorému sa treba Coraz
viac pribliZovat. Prax, hlavne v subsystéme riadenia investitného pro-
cesu, ukazuje, Ze k vytvoreniu hoci iba relativnhe dokonalého hospodar-
skeho mechanizmu (vo vztahu k potrebdm) je eSte velmi daleko a skor
sa sistavne nardZa na elementdrne nedostatky tykajice sa najméd ne-
prepojenosti planov.

V poésobeni tohto zdokonalovaného hospodarskeho mechanizmu je
velmi zloZitd tloha subjektivneho faktora. Na jednej strane jeho tloha
rychlo rastie (osobitne vo vedecko-technickom rozvoji), a nijako ju
nemozno obmedzit na tGlohu mechanického ¢lanku v stkolesi hospodar-
skych vztahov. Pre doéleZitost tlohy subjektivneho faktora zrejme aj
¢oraz viac autorov (sovietsky teoretik L. I. Abalkin, v CSSR I. Haluska)
zaCina pouZivat aj termin spoloCensky hospodarsky mechanizmus, kde
»konkrétne hospodéarske formy tvoria vyznamny prvok spoloCenského
hospodarskeho mechanizmu® [3, s. 33]. Do spoloensko-hospodarskeho
mechanizmu potom okrem konkrétnych hospodarskych foriem patri aj
uplatiiovanie vedtcej tlohy strany, ale i ¢innost spolofenskych organi-
zdacii, zjednocujicich a rozvijajicich pod vedenim strany prave aktivitu
subjektu, pdsobenie pravnych institdcii a Statnej administrativy vdbec,
najmaé celospolofenskej kontroly, a napokon aj systému vychovy a vzde-
lavania ako nevyhnutnej stcasti riadenia.
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Rozhodne potom, vzhladom na vyznamnu a rasticu ulohu subjektu,
nemozno hovorit o hospodarskom automatizme, hoci so zvySovanim pra-
vomoci a zodpovednosti niZSich Clankov riadenia narastaju poziadavky
typu: viac prostriedkov vyprodukujem, méZem si viac rozdelit, aj inves-
tovat. Prave investi¢na oblast najvyraznejSie ukazuje, ako by bol takyto
hospodéarsky a konkrétne investi¢ny automatizmus v rozpore s celospo-
loCenskymi zdujmami, pretoZe vynikajice hospodarske vysledky vdbec
nemusia znamenat, Ze v celospoloenskom zdujme je v danom podniku
investovat najviac. Konetné rozhodnutie je potrebné v zasade ponechat
subjektu. Zaroveil v z4dujme zamedzenia subjektivizmu v riadeni
— v zmysle vytvorenia dostatotnych systémovych bariér proti zneuZi-
vaniu rastticej pravomoci subjektu v riadeni v prospech individualnych
alebo skupinovych zdujmov — musi vS8ak byt v ramci spoloCensko-hos-
podarskeho mechanizmu rozvinutd celospolo¢enskd kontrola konecnych
rozhodnuti subjektu. Na druhej strane prave v usili o zamedzenie sub-
jektivizmu v riadeni treba zdéraziiovat potrebu systémového zdokona-
lovania hospodarskeho, resp. spoloCensko-hospodarskeho mechanizmu
v etape formovania intenzivneho typu rozSirenej reprodukcie.

Chybné je v tejto stvislosti najmd nedopracivanie vzajomnej prepoje-
nosti jednotlivych subsystémov riadenia na celkovy hospodarsky a spo-
loCensko-hospodarsky mechanizmus, ale aj na konkrétny investiCny
mechanizmus, mechanizmus mzdovych sistav, mechanizmus spoluprace
v ramci RVHP (osobitne zdorazneny na ekonomickej porade Clenskych
Statov RVHP vo Vyhldseni o hlavnych smeroch dalSieho rozvoja a pre-
hlbovania hospodérskej a vedecko-technickej spoluprdace clenskych Sta-
tov RVHP).

V takom pripade potom vlastne funguji dva spolocensko-hospodarske
mechanizmy: prvy — oficidlny, ale nedopracovany, resp. nezavazne for-
mulovany v duchu ,méZe sa, je Gcelné“ atd., nevylucujici lahSie (sub-
jektivne) cesty, a druhy — sice neoficidlny, nekodifikovany, ale o to
redlnejSie posobiaci mechanizmus, zaloZeny na uplatiiovani subjektiv-
nych zdujmov a predstéav.

Zéakonite v takomto nie dost dopracovanom a jednotnom spolocensko-
-hospodarskom mechanizme subjektivne nedostatky v hospodarskom roz-
voji moZu dokonca prevladat. Na vaZnu situdciu v tomto smere poukédzalo
Predsednictvo UV KSC v auguste 1983 pri analyze nedostatkov v rozvoji
narodného hospodarstva, konS$tatujic: ,,Ako ukazuji rozbory, tieto ne-
dostatky maji vo velkej miere subjektivne priiny. Pretrvdva viacero
slabin v riadiacej, organizatorskej a kontrolnej c¢innosti, vo fungovani
hospodarskeho mechanizmu, v plynulosti chodu vyroby a v dodrZiavani
Statnej, planovacej a pracovnej discipliny® [4, s. 1].

Nebezpecné st vSak aj Coraz CastejSie a doraznejSie poZiadavky su-
visiace so zvySovanim zodpovednosti niZ8ich ¢lankov riadenia v pre-
chode k intenzifikdcii hospodarskeho rozvoja typu: vedici méZe plne
zodpovedat za zverenu pracu len vtedy, ak moéZe disponovat prostried-
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kami na organizéciu vyroby, ale aj na technickd prestavbu a rekonstruk-
ciu. Pri plnom reSpektovani tejto poZiadavky by sa otvdaral Siroky priestor
nielen pre subjektivizmus v riadeni, ale aj pre dalekosiahlu neprepoje-
nost pldnov, osobitne opédt v investi¢nej vystavbe.

To suvisi s eSte jednym velmi zdvaZnym problémom, a to s Ustretovym pla-
novanim tak v investi¢nej vystavbe, ako aj v dalSich oblastiach reprodukéného
procesu. Ustretové pldnovanie sa opravnene uZ aj u nds dostalo do centra
pozornosti, ale i kritiky, nielen hospodarskej praxe, ale aj ekonomickej tedrie
[5, najmd s. 357—358]. Opravnene sa kritizuje, Ze potencidlny stimulacny
ucinok ustretového pldnovania sa v rofnom pldnovacom horizonte v podstate
strdca a takto 1stretové planovanie mohlo v najlepSom pripade prispiet
k vyuZitiu lahko mobilizovatelnych rezerv, ostalo vSak v podstate doplnkovou
a okrajovou zdaleZitostou a nemohlo vniest zdsadny obrat do prlstupu ekono-
mickych jednotiek k tvorbe plénu.

To neznamend, Ze ustretové planovanie, resp. iniciativa a aktivita ekono-
mickych jednotiek ako hospodéarskych subjektov v tvorbe pldnu nemoéZe mat
zdsadny vyznam. Takdto potreba redlne existuje, a to aj v investi¢nej vystavbe,
kde predsa len vedica tuloha centrdlneho plédnovania sa uskutoCiiuje a musi
sa uskutoc¢iiovat vyraznejSie ako v inych oblastiach reprodukéného procesu,
a to nielen v priamom centrdlnom rozhodovani o najvyznamnejSich investi-
cidch, ale aj v riaduni a kontrole investiéného procesu, realizovaného chozras-
¢otnymi jednotkami, ako aj v regulédcii podmienok realizdcie celej mvestléne]
vystavby.

KliCovym problémom tu v8ak je, osobitne v investicnom planovani,
opdt vzajomnd prepojenost pldnov, ktord by vytvorila nielen ,techno-
logicki®, ale predovdetkym ekonomicki jednotu zdujmov a cielov, vy-
jadrend prdve v prepojenosti pldnov. V stcasnosti uZ aj ekonomicka
tedria, a napokon i hospodarska prax rozpracuva rieSenie v ramci viac-
droviiového planovacieho procesu, v ktorom maji vSetky udrovne plano-
vania a stupne riadenia svoje nezastupiteIné tvorivé funkcie.

Dgslednd a komplexna prepojenost pldnov ako zéaklad désledného
dopractvania spoloCensko-hospodarskeho mechanizmu maé aj principial-
ny vyznam v boji proti subjektivizmu v riadeni.

2. Prepojenost pldnov a investitny mechanizmus

Riadenie investicného procesu ma zvlast mnoho S$pecifickych problé-
mov neprepojenosti planov a nedopracovania investi¢ného mechanizmu.
V ich celkovom prehlade nemdZe chybat nedostatotny dlhodoby zdujem
na efektivnom investovani, nedévera v stabilitu planu a v,zabezpecCenost
ekonomickych podmienok dodavatelsko-odberatelskych vztahov, pred-
nostny zdujem podnikov o investicie ,pre seba“, je tu dalej problém
znovurozdelovacieho mechanizmu, ktory nezabezpecuje, Ze sa bude inves-
tovat tam, kde je to efektivne, a nie tam, kde sa zdroje pre investovanie
vytvorili; situdciu komplikuje aj dlhodobost inkasovania efektov z inves-
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ticii a $pecifické problémy oceiiovacieho aparatu a rizikd spojené s touto
dlhodobostou atd.

V realizécii investicného procesu takto azda najvyraznejSie vidiet, Ze
dotvorenie spolofensko-hospoddrskeho mechanizmu je tlohou do bu-
dicnosti, Ze i najvaznejSie rozhodnutia v tejto klicCovej oblasti spolo-
censkej reprodukcie s zatial ¢asto vo velkej miere vysledkom subjek-
tivizmu v riadeni a Ze aj elementdrna prepojenost planov (konkrétne
planu vedecko-technického rozvoja a investi¢ného pldnu) je zatial iba
viac-menej neplnenou tlohou. Jej ispesné splnenie je vSak predpokladom
dosiahnutia obratu v celej investiCnej vystavbe, a nakoniec v celom
reprodukénom procese. Zdokonalovanie spolofensko-hospodarskeho me-
chanizmu a investitného mechanizmu ako jeho Specifickej stcasti je
principidlnou tdlohou vystavby rozvinutej socialistickej spoloCnosti.

K najaktudlnej$im problémom, ktorych vyrieSenie umozZni prehlbit
prepojenost investi¢nych pldnov a zdokonalit celkovy investicny me-
chanizmus patria tieto:

a) Decizny problém

V procese vedecko-technického rozvoja a v jemu zodpovedajicom
procese intenzifikdcie a zvySovania pravomoci a zodpovednosti ekono-
mickych jednotiek by mal byt predovSetkym vytvoreny silny tlak na to,
aby ekonomické jednotky mohli disponovat aj s prostriedkami potreb-
nymi na obnovu a rozvoj. Tento tlak sice existuje, je v8ak skor vSeobec-
ny, resp. posobi v tych smeroch, kde je to pre ekonomické jednotky
vyhodné (investicie v ich zdujme). V ostatnych oblastiach sa usiluji
presuniit rozhodnutie na vy$8ie stupne riadenia s cielom ziskat od nich
prostriedky na tieto investicie a svoje uSetrit na iné, z ich hladiska
zaujimavej$ie. Nepochybne v3ak vaZnu tlohu tu ma aj tsilie presuntt
smerom hore podnikatelské rizikd z investovania.

PretoZe toto posunovanie deciznych rozhodnuti pokratuje aZ na najvysSie
organy, centrum stoji nakoniec pred rozhodnutim vybrat z velkého poctu
navrhovanych investiénych zadmerov najpotrebnejSie a najefektivnejSie. Vo-
bec tu pritom nejde o Specificky C¢eskoslovensky problém. Napriklad aj
v Sovietskom zvédze, ako kriticky poukazuje A. Stepun [6, s. 39], v roku 1982
predloZili ministerstvd a zvdzové republiky ndvrhy na zacCatie investiénych
akcii o rozpoctovych nédkladoch vySe 3 mil. rublov, pri¢om ich pocet pri pod-
statne ohrani€enych investitnych nédkladoch 3-krat prevySoval pocet takychto
stavieb, zaradenych do planu na rok 1981. V CSSR v minulych rokoch &asto
aj rezorty vystupovali skér ako predlZend ruka svojich VH]J a podnikov, na-
miesto aby vo vybere menovitych investiénych akcii do pldnu plnili dlohu
orgdnu centrélneho riadenia.

Takéto posunovanie investi¢nych rozhodnuti nemd ni¢ spolotné s po-
Ziadavkou tzv. adaptivneho planovania (v CSSR jeho myslienku rozvija
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najméd V. Klusoil [7]) na vypracovanie zasobnika rozvojovych progra-
mov, kde pruZné rozhodovanie o inovacnych stratégiach vychddza najméa
z ekonomickych hladisk ako redlneho objektivizatného sita preverujui-
ceho inovdacie z aspektu ich spolocCensko-ekonomickej efektivnosti. Je
skoér prestivanim zodpovednosti za investi¢né rozhodnutia aZ tak vysoko,
kde uZ vébec nemoZno odborne rozhodnit s plnou znalostou vecnej pro-
blematiky (napr. ¢o sa tyka nadvédznosti investicii, znalosti trhov a ich
perspektiv, cenovych otdzok a ich vyvinovych tendencii a uZitoCnosti
produkcie). Prave tu je Casto eSte volnej3i priestor pre subjektivistické
rozhodnutia neZ na tych C¢lankoch riadenia, ktoré priamo zodpovedaji
zZa rozvoj vyroby.

Vychodiskom je taky rozvoj relativnhej samostatnosti a posilnenie,
resp. dotvorenie rozhodovacich funkcii chozrasCotnych jednotiek, ktoré
by umoZnilo rozhodovat o zaradeni investicii do planu, a teda aj o dy-
namizacii rozSirenej reprodukcie na tych c¢lankoch riadenia, kde je to
pre dalsi spoloCensko-hospodéarsky rozvoj optimélne. Ide o otvoreny
problém a jeho postupnému rieSeniu musi zodpovedat aj kategorizacia
investicii. T4 by mala byt takd, aby kaZdy ¢lanok riadenia mal vyhra-
deny a S$pecifikovany svoj okruh investicii, o ktorych by rozhodoval,
a toto rozhodovanie by patrilo do jeho prdvomoci, zdsadne bez moZnosti
jej presunu najmé na vyS$Sie stupne riadenia. Napokon bez takejto préa-
vomoci a zodpovednosti je jeho samostatnost v oblasti dynamizacie
rozvoja znacne pochybna. Samozrejme, takdto prdvomoc a zodpovednost
je len relativna, okrem iného aj preto, Ze schvalovanie tychto investicii,
ich limitovanie, a zdrovelli aj zabezpeCovanie dodavatelsko-odberatel-
skymi vztahmi musi v urcitej miere podliehat schvalovaniu centrdlneho
planovacieho organu i dalSich centralnych inStitdcii, uskutociiujtcich
tak s konecnou platnostou vyber centralne regulovanych investicii a rea-
lizujicich v tomto zmysle spolofenské vlastnictvo v rozhodovani o in-
vesti¢nych otazkach zdsadného celospolocenského vyznamu.

Povodna verzia Stboru opatreni na zdokonalenie pldnovitého riadenia
narodného hospodarstva po roku 1980, pravda, uvaZovala s opacnym
procesom — so zlZenim poctu kategorii investicii iba na dve (o jednych
by sa rozhodovalo centralne a druhé by boli decentralizované v rozho-
dovani, aj v ich zabezpetovani na chozrasCotné jednotky) a so zjedno-
tenim zavédznych a centrdlne sledovanych investicii, a to pri podstatnom
obmedzeni ich podielu na objeme investinej vystavby. Doévody, ktoré
k takejto tivahe viedli, boli racionédlne v tom, Ze sledovali ciel obmedzit
pocCet centrdlne sledovanych a prioritne zabezpeCovanych investicii, kto-
ré predtym (v rozdeleni na zdvdzné a centralne sledované investicie)
predstavovali védcSinu objemu investiCnej vystavby. Prakticky hned na
zaCiatku sa v8ak ukdazalo, Ze realizdcia takejto tvahy bez dalSieho do-
pracovania nie je moZna: pre velkd Cast stavieb by znamenala zruSenie
ich priority a v dalSom zabezpeCovani tychto stavieb by doSlo k chaosu
(uvazuje sa s Nou az po naleZitej priprave].
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V stcasnosti je potrebné v tomto smere presne vymedzit predovSetkym
okruh relativnej samostatnosti a zodpovednosti jednotlivych ¢lankov
riadenia (osobitne nedorieSené je v tomto smere postavenie VHJ)] a takto
optimalizovat rieSenie docizneho problému v investinej oblasti. Najma
v priprave a dopracovani sistavy riadenia pre 8. pédtroCnicu sa stalo
zvladt aktualnym aj dorieSenie postavenia rezortov. V Ceskoslovenskych
podmienkach (na rozdiel od ZSSR) sa zvolilo rieSenie, ktoré znamena
posilnit tlohu ministerstiev ako zloZiek centrdlneho riadenia, a nie
vytvorit z nich dal8i ¢lanok chozrasCotnej sféry. V praxi to znamena
vytvorit z rezortov organy s vyznamnou zodpovednostou v rozhodovani
o investiciach Statom sledovanych a riadenych (najmé v rozhodovani
o investiciach financovanych zo Statneho rozpoctu), hoci bez osobitného
fondu a osobitnej pravomoci v investi¢nej sfére.

b) Zdrojovy problém a otdzky financovania

Popri deciznom probléme prepojenost planov v investicnom mecha-
nizme musi optimalne zabezpecCovat aj zdroje investovania. V podstate
ide o optimalnu realizaciu dvoch nerozlu¢nych atribitov spolo¢enského
vlastnictva: v investicnom procese rozhoduje ten ¢ldnok riadenia a v tej
miere, v akej sa mu ponechaji k dispozicii zdroje investovania.

V stcasnom posobeni hospodarskeho mechanizmu v investi¢nej oblasti
z hladiska zdrojov investovania — a v suvislosti s tym aj z hladiska
rozhodovania o zaradeni do investicného planu — najvac$i problém
predstavuji velké komplexné rekonStrukcie, modernizdcie a raciona-
lizacie.

Samozrejme, zloZité problémy s aj so zdrojovym zabezpeCovanim na jednej
strane velkych centralizovanych investicii, o ktoré sa opiera dlhodobéa straté-
gia rozvoja, a na druhej strane so zabezpeCovanim decentralizovanej investic-
nej vystavby chozrasCotnych jednotiek. Prvé vyjadruja dlhodobé celospolocen-
ské zaujmy, a preto st dotované z celospolotenskych zdrojov (zo Statneho
rozpoctu). Na tom v podstate ni¢ nemeni ani ndvrh na pripadné vytvorenie
osobitného zakladatelského uverového investitného fondu, z ktorého by sa
financovala zna¢né cast rozvojovych investicii do vyrobnej sféry. Chozrascotné
jednotky, ktoré by z pouZitia tohto Specializovaného tverového fondu vznikli,
museli by zabezpecit navratnost do nich vloZenych investitnych prostriedkov,
tym skor, Ze tento fond by sa vytvaral zo zaCiatku len z rozpoctovych prostried-
kov a neskoér aj zo splatok tychto averov [5, s. 342]. Decentralizované drobné
investicie vyché&dzaju zvdcSa z bezprostrednych a krédtkodobych zdujmov sa-
mych chozrascotnych jednotiek. V zdokonalenej ststave riadenia po roku 1980
st chozrastotné jednotky na nich eSte viac zainteresované a maji na ne pri
dobrom hospodéreni aj viac investitnych zdrojov. Problémy na tychto tsekoch
investi¢ného procesu st skér vecné, alebo spoéivaji v tom, Ze nie vZdy sa
investi¢na vystavba najispesSnejSie rozvija tam, kde je to pre celd spolotnost
najpotrebnejSie a dodatocné regulatné zdsahy nie sa vZdy z celospolotenského
hladiska dost vCasné, dostatocné a efektivne.
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Pri velkych rekonStrukcidch chyba jednak efektivny adresny zaujem,
jednak (zvdcSa) aj zdroje investovania. VSeobecne méa zaujem o takéto
investicie celd spoloc¢nost, ved prave tie budd rozhodovat o trovni ve-
decko-technického pokroku v podnikoch a o ich vyrobnom zamerani
na zdklade vyuZitia komplexnych projektov modernizacie a automati-
zacie vyroby. V zdokonalenej ststave riadenia vSak spolocnost zveruje
starostlivost o tieto zdsadné rekon$truk¢né zamery chozrascotnym jed-
notkdm, ktoré v stCasnom investicnom mechanizme uZ maji vo svojej
prédvomoci (na rozdiel napr. od Sovietskeho zvdzu} i prevaznu Cast in-
vesti¢nych zdrojov. Oproti decentralizovanej investi¢nej vystavbe, usku-
toCtiovanej v ramci investi¢nych finan¢nych limitov, si tu, pravda, vy-
hradzuje vacSie regulacné zdsahy: v ramci centrdalne regulovanych in-
vesticii chozras¢otnych jednotiek ide o menovite schvalované investi¢né
akcie. ChozrasCotné jednotky vSak nielenZe nemadvaji na takéto velké
rekonStrukcéné akcie prostriedky, ¢i uZ vzhladom na uplatiiovany me-
chanizmus redistribtcie zdrojov, alebo napriklad aj v dosledku nepruZnej,
a Casto aj nesprdavnej cenovej politiky, ale chyba aj dlhodoby zaujem
na tychto celkove velmi ndrocnych investicnych zameroch. Podniky
radSej uprednostiiujd drobné investicné akcie, na ktoré maji nielen
dostatok prostriedkov, ale ktoré aj uspokojuji ich bezprostredné zaujmy,
resp. skupinové zdujmy chozrascotnej jednotky.

Zatial sa problém rie$i trojakym spdsobom. Na pofudovanie, aZ do konca
7. patrodnice azda najbeZnej$im spdsobom bolo financovanie aj velkych re-
konstrukcii z prevadzkovych prostriedkov. Tak postupoval metalurgicky prie-
mysel, strojarstvo i dal$ie odvetvia. Hoci to bolo v rozpore s platnou vyhlas-
kou o financovani reprodukcie zdkladnych prostriedkov [8], ktord rekonStruk-
cie a modernizdcie jednoznatne zaradovala medzi investicie, vyuZivalo sa tu
ustanovenie tej istej vyhlaSky, ktord urcuje, Ze pri opravédch (financovanych
vieobecne z prevddzkovych prostriedkov) sa uplatiiuji najnovSie poznatky
vedy a techniky. Vo vyhlaske [9], ktorou sa meni a dopliia uvedend vyhlaska,
bol, pravda, tento spdsob financovania zna¢ne obmedzeny. Pritom pri sticasnej
tvorbe cien a stcasnych ndédkladovych kalkuldcidch v uvedenych i v dalSich
odvetviach byva na tieto t€ely dostatok prostriedkov, no chyba zdujem o rea-
lizdciu takychto nadro¢nych rekonStrukénych a modernizacnych projektov.

Druhym spdsobom je financovanie z vlastnych prostriedkov chozrasCotnych
jednotiek, urcenych na investi¢né tcely. Okrem ich nedostatku, ¢asto dokonca
najcitelnejSieho tam, kde by boli tieto prostriedky z celospolofenského zaujmu
najviac potrebné, problém sa po roku 1980 skomplikoval vytvorenim dvoch
rozdielnych fondov — fondu vystavby a fondu rozvoja, s rozdielnymi uréeniami
pouzitia. I ked pre toto rozdelenie boli raciondlne doévody — v podstate sa
takto sledoval ciel oddelit od seba investicie obnovovacie a rozvojové — nega-
tivne dosledky tohto rozdelenia fondov financovania investicii nakoniec pre-
vladli. Obnovovacie a rozvojové investicie nemoZno pritom od seba désledne
oddelovat ani teoreticky, pretoZe pri raste produktivity prdce sa méZe z od-
pisov realizovat aj rozSirend reprodukcia (reprodukény efekt). Preto spdjanie
oboch fondov do jednotného investitného fondu, k ¢omu v sucasnosti doché-
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dza, ma svoje opravnenie (ukazuje sa, Ze voObec bolo chybné, ked k ich
rozdeleniu doSlo), pridom starostlivost o prednostné zabezpelenie jednodu-
chej reprodukcie treba v investi¢nej politike zabezpeCovat inymi prostriedkami,
vratane celospolocenskych regulaénych zdsahov. (Investicny mechanizmus sa
bez takychto zasahov nikdy celkom nezaobide, ide len o to, aby neprekracovali
nevyhnutni mieru.)

Napokon treti spésob, ktory celkovd koncepcia opatreni na zdokonalenie
sustavy pldnovitého riadenia uprednostiiuje najviac, pretoZe najlepSie uplat-
liuje zamer zvySovat Gcinnost ekonomickych néstrojov v riadeni, je financo-
vanie investicii z dveru. Prave tu sa v8ak aj najviac prejavuje nedostatotny
dlhodoby zaujem na takychto investiciach, nedodvera v stabilitu planu, resp.
celkova absencia jeho dlhodobosti, neddvera v zabezpeCenie najzdkladnejSich
ekonomickych podmienok rozvoja v dodavatelsko-odberatelskych vztahoch atd.
V takejto situdcii ani pripadné tlaky na vyuZivanie tveru a uplatiiovanie celo-
spolotenskej reguldcie vela pomodct nemoéZu. Pritom tu plati, Ze len ten ria-
diaci pracovnik chozrasCotnej jednotky, ktory ma dlhodobejSiu perspektivu
vykonavat svoju funkciu, méZe aj uplatiiovat dlhodobé z&ujmy chozrascotného
hospodéarenia. Prave v investitnej oblasti vSak pre néaroCnost a rizikovost je
perspektiva riadiacej prdce relativne velmi krdtka a maélokedy presahuje len
rotny horizont.

Celkovym vysledkom je zaostdvanie investiCnej vystavby, osobitne
velkych a néaro¢nych rekons$trukcii, modernizdcii a komplexnych racio-
nalizacii, hoci préave tie rozhoduji o vedecko-technickom rozvoji. Ak sa
v 7. pédtroCnici uspedne rozvijali skor drobné racionalizatné a moderni-
zatné akcie, resp. koncepne nové celospolotenské smery investicného
rozvoja, svedc¢i to o znacnej deformaécii celkovej investi¢nej politiky.

V urcitom zmysle moZno hovorit o neopravnenom ziZeni pojmu re-
konStrukcie. Ak sa rekonS$trukcie v reci tGradnych vyhlaSok charakteri-
zuji ako ,zasahy do konStrukcnej a technologickej ¢asti doterajSieho
zakladného prostriedku, ktoré maji za néasledok zmenu technickych
parametrov, pripadne zmenu funkcie a G¢elu zédkladného prostriedku”
[8, 8§ 6, odst. 4], vobec to neznamend len Ciastkové zasahy. Pritom
takéto Ciastkové zasahy si len madlokedy dost efektivne, pretoZe su
nekompletné a na seba nenadvazuju.

V skutocnosti — zvlast v obdobi prudkého vedecko-technického roz-
voja — byva najefektivnejSie celkové technické ,prezbrojenie“ prace,

celkova rekonstrukcia. To plati dokonca aj vo vztahu strojovych zaria-
deni a stavieb. Ako uvadza V. Kondratev [10, s. 137], skisenosti naj-
vyspelejSich krajin ukazuji, Ze doba Zivotnosti stavieb a strojovych
zariadeni sa s vyuZitim novych progresivnych stavebnych materidlov
vyrazne zbliZila: v USA v povojnovom obdobi sa Zivotnost strojov a za-
riadeni zniZila v priemere o 10 %, ale budov a stavieb o 20—43 % v z&-
vislosti od cdvetvia, a teda funkcie stavieb, takZe v stiCasnosti Zivotnost
oboch zloZiek zdkladnych prostriedkov vo vacSine odvetvi predstavuje
pribliZzne 12 rokov. Za tychto okolnosti nebyva dost efektivne inStalovat
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nové stroje do doZivajicich budov, nehovoriac o tom, Ze staré stavby
zvdCSa ani neumoZiiuja dplné vyuZitie novej techniky.

Pravda, takéto celkové technické prezbrojenie préace vyZaduje obrov-
ské prostriedky. I v najvyspelejSich krajindch sa uvddza, Ze na vyuZitie
vSetkej uZ zndmej techniky je skutofne k dispozicii menej ako polovica
potrebnych prostriedkov. Nedostatok investi¢nych zdrojov vSak eSte ne-
znamena, e vo vedecko-technickom rozvoji treba volit metodu ,pristip-
karenia“ alebo iba Ciastkovych, mélo efektivnych zdsahov. Pred investic-
nym pldnovanim je tu ndro¢na uloha zabezpecit i pri nedostatku pro-
striedkov taky postup rekonstrukcie, ktory by bol ¢o najefektivnejsi,
to znamend predovSetkym vzdjomne prepojeny po technickej aj ekono-
mickej stranke. Jednou z nadejnych ciest je tu napriklad centrdlne ria-
dené zdruZovanie investi¢nych prostriedkov ich postupnou akumulaciou
na ucte banky bez obav o ich redistribaciu.

c) Prepojenost pldnov vedecko-technického a investi¢ného rozvoja
a hmoind zainteresovanost

Rozhodovanie o zaradeni investicii do planu a o ich zdrojovom zabez-
peceni vychadza a nakoniec znova vyulstuje do potreby zabezpecCenia
prepojenosti vedecko-technického a investi¢ného rozvoja. Miera dplnosti
a daslednosti tohto prepojenia sa stdva kritériom uspeSnosti rie3enia
tychto problémov.

To vSak plati aj opaCne. Ak stdle konStatujeme, Ze zatial nedoSlo
k vyraznému obratu v uplatiiovani vedecko-technického rozvoja v hos-
podarskej praxi, rozhodujiicou mierou sa na tom podiela prave neprepo-
jenost vedecko-technického a investi¢ného rozvoja. I ked ide aj o ne-
prepojenost technicki, ¢o sa osobitne prejavuje pri rekonStrukciach (na
¢om maji svoj podiel nedostatky v rozhodovani i zdrojovom zabezpe-
Ceni), zdkladnym problémom je tu neprepojenost ekonomickd, vo velkej
miere podmienend nedostatotnou hmotnou zainteresovanostou na ve-
decko-technickom rozvoji.

V investicnej oblasti sa tato skutoCnost vyrazne prejavuje v rozhodo-
vani o samom zaradeni investi¢nej akcie do planu, a napokon aj v jej
realizacii. Pravda, vykonalo sa tu uZ mnoho pozitivheho (od tlakov na
rozvoj vynélezcovského a zlepSovatelského hnutia a urychlenie uplat-
novania jeho vysledkov v praxi, cez ¢innost komplexnych racionalizac-
nych brigdd, aZ po centrdlne opatrenia na zabezpecenie vedecko-tech-
nického rozvoja uZ v investi¢nych planoch), ale skutocnost, Ze sa v tejto
oblasti eSte nepodarilo dosiahnut vyraznejsi obrat svedc¢i o tom, Ze pri-
¢iny st ovela hlb8ie, ako sa zvdCSa hladajd.

Nie dost tGspesné presadzovanie vedecko-technického rozvoja prostred-
nictvom néastrojov nadstavbového pdsobenia, predovSetkym pomocou po-
litickych opatreni, pritom naznacuje, Ze korene nedostatkov si v samom
hospodarskom mechanizme. V podstate spocCivaji v nedostatofnom vyu-
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Zivani mimoriadneho zisku na stimulaciu zdujmu o dokonalejSiu tech-
niku, nezZ akéa je zatial v hospodarstve beZnd. Prave v tomto smere sa
viak situacia zaCina zdsadnej$ie menit. Zatial ¢o v minulosti mimoriadny
zisk v rozhodujicej miere nadobtiidal socialisticky Stat, ¢i uZz ako vysle-
dok vztahov so zahrani¢im (vrdatane krytia mimoriadnych strat), alebo
v ramci narodnej ekonomiky redistribiiciou prostriedkov, v stcasnosti
v ovela vdcSej miere zostdvaji tieto prostriedky v chozrasCotnych jed-
notkédch, kde boli vytvorené. DalSie ekonomické experimenty smeruji
k podstatnému zvySeniu ucinnosti tohto tlaku, hlavne prostrednictvom
stdle vacSieho vplyvu svetovych cien na ekonomiku chozrasCotnych jed-
notiek. V principe ide opdat o ucinnejSiu realizdciu prepojenosti planov
vyuZitim hmotnej zainteresovanosti.

Je zrejmé, Ze v investiCnej oblasti sa nova situdcia méZe prejavit az
po dlhSom Case. Na to, aby sa nové skutoCnosti prejavili vyraznejSie
aj v investicnom procese, silnejSie ekonomické tlaky i moZnosti realiza-
cie mimoriadneho zisku sa stdle eSte pomerne obmedzené a zatial sa
prejavili skér v celkovom obmedzeni rastu investi¢nej vystavby, resp.
v urcitom oZiveni zdujmu najméd o drobné, ale efektivne investicie. Pre-
trvdva tu napokon aj analyzovany problém nedostato¢ného dlhodobého
z&ujmu na narocénych investiénych akcidch v chozrasCotnych jednotkach.

Situdcia si zrejme v zdujme zabezpeclenia obratu v uplatiiovani vedec-
ko-technického rozvoja bude vyZadovat eSte ucinnejsSie stimuly, ale aj
3ir$i priestor pre socialisticki podnikavost, ktorej ekonomickou reali-
zdciou je aj mimoriadny zisk (alebo mimoriadna strata). O naroc¢nosti
tohto procesu okrem iného svedCi to, Ze v zdujme vytvorenia dostatoc-
nych prostriedkov tam, kde je to aj pre celkovy rozvoj investi¢nej
vystavby najpotrebnejSie, bude ZiaddGca aj podstatne pruZnejSia cenova
politika.

Uvedené faktory vytvdraji podmienky aj pre tucinnejSie poésobenie
politickych néstrojov a prostrednictvom nich pre rozvijanie iniciativy
a aktivity chozrasCotnych jednotiek. Ide v8ak o to, aby tieto néastroje
nepdasobili v rozpore s hospodarskym mechanizmom, resp. aby nemuseli
nahrdadzat nedostatky hospodarskeho mechanizmu. Prepojenost planov
v rdmci celého spolofensko-hospodarskeho mechanizmu sa v socialis-
tickej ekonomike neméZe obmedzovat iba na prepojenost planov eko-
nomického rozvoja.
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Konzultacie

Vplyv substituénych a komplementarnych procesov
na rozvoj platenych sluzieb

ORSAGOVA, Soiia

V procese uspokojovania potrieb obyvatelstva stdle vynamnejSia tloha
prinaleZi platenym sluZbam, ako jednému zo zdkladnych komponentov
Zivotnej trovne a spésobu Zivota. RieSenie otdzok optimalizdcie rozvoja
platenych sluZieb predpokladd poznanie Sirokého komplexu problémov
a vztahov, medzi ktorymi ma doéleZité miesto aj skiimanie substitucnych
a komplementarnych procesov, viazicich sa na tato oblast. Prispevok
je pokusom o zhodnotenie priebehu substuticnych a komplementarnych
procesov v CSSR v uplynulom obdobi a nadértnutie perspektiv ich budi-
ceho vyvoja.

Substitu¢né a komplementdrne vztahy a procesy predstavuji vza-
jomné vdzby konkurencie a doplnkovosti v rdmci platenej spotreby,!
ktoré sa moZu prejavovat ako

— nahrada spotreby tovarov sluZbami, alebo naopak (v tych pripa-
doch, kde je tato substitticia moZné);

— predlZovanie Zivotnosti (0drZba) spotrebnych predmetov prostred-
nictvom sluZieb;

— vzajomna komplementdrna podmienenost spotreby tovarov a slu-
Zieb (opravy vyrobkov, Gpravy tovarov, ich doprava a podobne);

— substitiicia spotreby sluZieb (tovarov) vlastnou pracou, pripadne
pracou inych osdéb za tplatu z objektivnhych alebo subjektivnych priin.

Substitiiciu a komplementaritu ovplyviiuje viacero faktorov, z kto-
rych najdolZitejSie su:

— rozsah a sortiment ponikanych tovarov a sluZieb z hladiska kvan-

1 Napriek skutofnosti, Ze ich uvddzame v jednotnom kontexte, uvedomujeme si, Ze
pri realizacii platenej spotreby ide o procesy s diferencovanym pdsobenim v jej
jednotlivgch oblastiach.



154 Ekon. Cas., 35, 1987, &. 2, s. 153-169

titativneho i kvalitativneho; bohatost a diferencovanost ponuky je roz-
hodujicou mierou determinovand vedecko-technickym pokrokom (VTP),
ktorého charakteristickou ¢rtou je diverzifikdcia potrieb;

— v tradinom zmysle a chdpani ekonomické podmienky — pefiazné
prijmy a ceny ako zdkladné obmedzujice Cinitele umoZiiujice spotrebi-
telovi uspokojovat potreby na urcCitej preferencnej hladine;

— ostatné faktory a z nich predovSetkym spdsob Zivota, hlavne v su-
vislosti s volnym ¢asom; urbanizicia, Groveill a spdsob byvania, zmeny
vo vybavenosti domdacnosti; demografické faktory (pocCet obyvatelstva,
zmeny vekovej Struktiry, vzdelanostnej turovne, vyvoj poCtu doméc-
nosti); esteticko-hygienické vplyvy; navyky a tradicie (viac na vidie-
ku); sociologické a psychologické hladiskd.2

Substitutné a komplementdrne procesy v oblasti platenej spotreby
zasahuji do sluZieb ako predpoklad aj ako désledok ich rozvoja, pricom
dasto dochadza k protire¢ivo pdsobiacim tendencidm. V mnohych pripa-
doch spotrebitel vyuZiva u néas platené sluZby len vtedy, ak to poklada
za nevyhnutné, a nie na skvalitnenie svojej Zivotnej trovne a spésobu
Zivota. PretoZe platené sluZby stdle neposkytuji dostatoCné moznosti
vhodnych alternativ pri rozhodovani sa spotrebitelov na trhu hmotnych
statkov a sluZieb, pretrvdava napédtie medzi poZiadavkami obyvatelstva
a moznostami ich uspokojovania.

Substiticia a komplementarita v CSSR a jej doterajdie prejavy

Pri hodnoteni doterajSieho vyvoja substitu¢nych a komplementarnych
procesov vychddzali sme metodicky z analyzy vydavkov obyvatelstva
na tovary a sluzby na globdlnej trovni a v Cleneni podla zakladnych
komplexov potrieb, ktorych uspokojovanie prebieha v ramci platenej
spotreby a kde v rozhodujicej miere existujd aj najdoleZitejSie vézby
substiticie a komplementarity.

Vyvoj proporcii medzi spotrebou tovarov a sluZieb je jednym z hlav-
nych ukazovatelov, charakterizujicich komplexnost uspokojovania po-
trieb a kvalitativne zmeny v Zivotnej trovni. NajdéleZitejSie relécie
tohto vyvoja v retrospektive rokov 1960—1984 st uvedené v tabulke 1.

Vplyvom nasttipenych pozitivnych tendencii vo vyvoji Zivetnej Grovne
a v $truktire spotreby v 60. rokoch a za¢iatkom 70. rokov zvySovali sa

tenej spotreby iné. Podla Specifickej odliSnosti spotrebnych predmetov a sluZieb v za-
vislosti od rdznych situdcii méZu pdsobit v Iubovolnom poradi.

* Utriedenie a usporiadanie vydavkov na tovary a sluzby podla jednotlivych kom-
plexov potrieb v ramci vytvoreného agregdtu platene] spotreby predstavovalo jedina
vhodnt moZnost ich vzdjomnej konfrontdcie. Takto pouZity model je vSak uUcelnym
zjednoduSenim platenej spotreby, pricom sme abstrahovali od niektorych menej pod-
statnych skutoCnosti (napr. od problému od¢lenenia ndkupov socialistickych organi-
zdcif v maloobchode pre nedostatok S$tatistickych informadcii).
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Tabulkal

Vyvoj proporcii vydavkov obyvatelstva na spotrebu tovarov a platenych sluZieb v CSSR
a ich dynamika v obdobi rokov 1960—1984 (z Gdajov v beZnych cendch)

1960— [1970— |1970— '1960—

? l
Ukazovatele 1960 | 1965 | 1970 ‘ 1975 | 1980 | 1984 1970 | 1980 | 1984 | 1984

podiely spotreby
tovarov na pla-
tenej spotrebe 87,82 | 85,42| 85,57 85,25 83,93| 83,75

dynamika vy-
davkov obyva-
telstva na tovary” 26| 78 5,0 35 2,9 5,2 4.2 3,9 4,4

zmeny v bodoch +52 |—28 |—15 |—0,6 —10 |—0,3

podiely spotreby
sluzieb na plate-
nej spotrebe 12,18 | 14,58| 14,43| 14,75| 16,07 16,25

rozdiely v % +2,40( —0,15| +0,32{ +1,32| 40,18 +2,25| +1,64| +1,82| +4,07
dynamika vydav-
kov obyvatelstva
na sluzby* 6,9 7,5 5,5 5,6 33 7,2 5,6 49 59
zmeny v bodoch +06 |—20 |+01 |—23 —1,6 | —0,7
dynamika plate-

nej spotreby
spolu® 3,2 7.8 5,0 3,8 3,0 55 44 4.0 46

zmeny v bodoch +46 |—2,8 |—1,2 | —0,8 —1,1 |—04

* Dynamika — priemerné ro¢né tempda prirastkov.

Pramene: Statistické rotenky CSSR, Praha, FSU 1960—1985; Bilance pend&¥nich p¥ijmi
a vydaji obyvatelstva CSSR. Praha, FSU 1960—1985; Vykazy miestneho hospoddrstva
a vyrobnych druZstiev CSR, SSR, CSU, SSU 1960—1985 (vlastné prepodty).

naroky obyvatelstva na kvalitu tovarov a sluZieb. Rastom vyznamu slu-
Zieb v spotrebe rozSirovali sa aj procesy substitiicie spotreby tovarov
sluZbami a vzdjomnej komplementarity spotreby tovarov a sluZieb.
Medznikom prechodu k stagnécii tychto procesov je obdobie od polovice
70. rokov.

Substituéné procesy v oblasti platengch sluzieb sa zacali spomalovat
na jednej strane intenzivnejSim presadzovanim VTP pri vyrobe spo-
trebnych predmetov, ale predovSetkym vplyvom prebiehajicich zmien
v ekonomickych podmienkach.

Vplyvom VTP dochddzalo pri jednotlivych druhoch potrieb k vyraznému
prehibeniu ich diverzifikdcie. Ponuka tovaru s novymi tZitkovymi vlastnostami
velmi podstatne spomalila, niekedy i zastavila substitu¢né procesy v sluZbach.
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Napriklad zavedenim automatickej pracky na trh poklesol dopyt po sluZbach
Cistiarni a pracovni, dalsi rozvoj televizie a reprodukCnej techniky mal velky
vplyv na pokles spotreby sluZieb kultirnych, vzdelavacich a Sportovych. Rozvoj
individudlneho automobilizmu spomalil dopyt po sluZbach dopravnych, podob-
ne rast vybavenosti domécnosti predmetmi dlhodobej spotreby (PDS) obmedzil
vyuZivanie mnohych sluZieb pre domaéacnosti a podobne.

Zmeny v ekonomickych podmienkach v 70. rokoch a zatiatkom 80. rokov
(dosledky krizového obdobia 1968—1969, vplyv zmenenych vonkajSich podmie-
nok na ceskoslovenski ekonomiku) vo velkej miere kvalitativne ovplyvnili
spotrebné procesy, rozvoj Zivotnej drovne a spodsobu Zivota. Odrazili sa v spo-
malovani spotreby sluZieb (ale aj tovarov — pozri tab. 1) a tym aj v zmenéch
uspokojovania spotrebiteIského dopytu. Podiely vydavkov abyvatelstva na
pluZby v ramci platenej spotreby sa po poklese v roku 1970 zvySovali velmi
pomaly; ich prirastky predstavuji v rokoch 1975—1980 1,32 % a 1980—1984
len 0,18 % (a to v beZnych cenéch, ¢iZe bez eliminécie cenového vyvoja, ktory
sa vyraznejSie prejavil najmd po roku 1980). Orientadcia obyvatelstva sa stéle
viac ststredovala na trh priemyselného tovaru, ale aj potravin. V oblasti pla-
tenych sluZieb dochéddzalo najm&d v poslednych rokoch k rychlejSiemu rastu
spotreby predovSetkym tych sluZieb, ktoré uspokojuji zdkladné Zivotné potreby.

Vo wvztahoch kompldmentarity medzi spotrebnymi predmetmi a sluzbami,
kde sa vdCSou mierou rozvijali najmé sluZby spojené s byvanim a s vybave-
nostou domécnosti PDS, dochéddzalo tie? k protiredivim tendencidm. VTP
svojim posobenim na jednej strane spotrebu sluZieb vyvoldval (opravy &ut,
vyrobkov spotrebnej elektroniky, automatickych préafok), na druhej strane
zlepSovanim tZitkovych vlastnosti tovarov a zmenami parametrov ich do uréi-
tej miery aj obmedzoval, resp. umozZiioval ich nahradu vlastnou précou (opravy
odevov, obuvi, reprodukénej techniky a podobne).

Spomalovanie spotreby platenych sluZieb ovplyviiovali aj dal$ie doleZité
skutoCnosti. V spotrebe nasho obyvatelstva stdle pretrvdva vysoky podiel
potravin, ktory blokuje presun kipnej sily na iné spotrebné komodity. Dispro-
porcie medzi ponukou a dopytom pri vé¢Sine druhov platenych sluZieb (ne-
dostatotnd alebo nevhodnd ponuka) donucovali a donucuji spotrebitelov
k inému zameraniu spotreby. Casto dochddza k ekonomicky vynitenej, nepra-
vej substitdcii, k substiticii sluZieb vlastnou précou, k neZiaddcim formdam
uspokojovania potrieb (,fuskéri“) a k znovurozdelovaniu prijmov obyvatelstva.
V spotrebe platenych sluZieb v CSSR, na rozdiel od inych vyspelych krajin,
nedochddza vo vdcSej miere k substitiicii naméhavych domécich préc (pranie,
hladenie, varenie, nakupovanie, starostlivost o odev a pod.) sluZbami. Neroz-
Siruje sa vyuZivanie sluZieb Setriacich voIny Cas (napr. sluzby spojov), ale
ani tych sluZieb, ktoré umoZiiuji jeho aktivne a kvalitné vyuZivanie a usmer-
fovanie jeho $truktiry (predovSetkym sluzby kultdrne, vzdeldvacie a Sportové).
Dochédza k obmedzovaniu spotreby sluZieb menej potrebného charakteru,
predovdetkym zdkazkového zhotovovania i ndroCnejSich sluZieb rekreatnych
a cestovného ruchu (dalej CR), ako aj niektorych osobnych sluZieb (napr.
kozmetika). VSetky tieto skutoCnosti spolu s rozsahom préac, ktoré si obyva-
telstvo musi robit svojpomocou,* rozsiruji priestor pre neZiaddce substitucné

4 Tento problém je vSak omnoho zloZitejsi, pretoZe na druhej strane musime brat
do tdvahy aj skutoCnost, Ze pre Cast obyvateIstva subjektivne predstavuji tieto prace
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efekty a vztahy (hmotné, hodnotové i pracovné) a maji negativny vplyv na
utvédranie socialistického spdsobu Zivota.

NajdéleZitejSie prejavy substitiicie a komplementarity podla foriem
uspokojovania potrieb, ich pric¢iny a dosledky

Charakteristickou vyvojovou tendenciou v spotrebe vyspelych krajin
je zvySujlice sa uspokojovanie potrieb prostrednictvom sluZieb a proces
postupného nahradzovania spotreby tovarov sluzbami v mnohych ob-
lastiach. Analyza vyvoja vydavkov na tovary a sluZzby vo vnitornej
Struktire zdkladnych komplexov potrieb v CSSR ukézala, Ze tu prebiehal
pocas hodnoteného obdobia vo védcSine komplexov proces opacny —
substiticia spotreby sluZieb spotrebou tovarov. Tito zdvaznu skutocnost
dokumentuji udaje v tabulke 2.

NajvyraznejSie sa pokles spotreby sluZieb a orientacia na tovary pre-
javuje v komplexe osobnd doprava (vplyv rozvoja individudlneho au-
tomobilizmu, najmé& od polovice 70. rokov), v komplexe Sport a re-
kredcia (vystavba sukromnych rekreatnych objektov, sikromné ces-
tovanie, rozvoj vyroby réznych komplementarnych tovarov pre tieto
aktivity), v komplexe osobna hygiena a zdravotnd starostlivost (rozsi-
renie vyroby a spotreby kozmetickych pripravkov, liekov) a v kom-
plexe kultdra a zabava (pokrok vo vyrobe predmetov spotrebnej elek-
troniky). Do znaCnej miery tieto procesy odrdZaji prebiehajice zmeny
v sposobe Zivota, vyznacujice sa prvkami individualizdcie a privatizacie
uspokojovania potrieb a preZivania volného ¢asu v rdamci rodiny a do-
macnosti.

Uspokojovanie potrieb vijZivy obyvatelstvo realizuje z 98 % ndkupmi tovarov.
Z platenych sluZieb sem zaradujeme stravovanie v menzach, v jedaliach,
v Skolskych a detskych zariadeniach. V minulosti nedochddzalo u néds k ten-
denciam typickym pre vyspelé kapitalistické krajiny — v €o najvdacsej miere
substituovat prdce spojené so stravovanim vyuZivanim Specializovanych inSti-
ticii gastronomickych sluZieb. Platené sluZby napokon u nds zatial ani neboli
na takej trovni, aby boli schopné nahradit pripravu jedal v rodine, navyse,
protichodne pdsobi pomerne znacny stupeil individudlnej mechanizacie do-
macnosti. Nevenuje sa dostatotna pozornost vyrobe vhodnych a cenovo do-
stupnych polotovarov a hotovych pokrmov na Ziadanej trovni, ani moZnostiam
skracovania ¢asu potrebného na ndakupy.

Z vydavkov na odievanie predstavuje 96 % nédkup tovarov, zvySok si vydavky
na komplementarne sluZzby (opravy odevov, sluzby ¢istiarni, farbiarni) a sluz-
by, ktorymi moZno Ciasto¢ne substituovat nakupy odevov a obuvi v maloobcho-
de (zdkazkové zhotovovanie). VyuZivanie sluZieb tu dlhodobo stagnuje, a to
nielen opravéarskych sluZieb a sluZieb zabezpecujicich hygienu a udrZbu ode-

2] realizdaciu jeho roznych zalub a aktivhu formu vyuZivania volného ¢asu — napr.
malovanie, tapetovanie, rézne domaéace ,kutilstvo“, zdhradkédrenie a podcbne.



Tabulka 2

Vyvoj vydavkov na spotrebu tovarov a platenych sluZieb v CSSR vo vniatornej Struktire zakladnych komplexov potrieb a ich

dynamika v obdobi rokov 1960—1984 (z ddajov v beZnych cendch)

Rozdiely v %

Dyna- (Struktira platenych
Komplexy Ukazovatele | 1960 | 1965 | 1970 | 1975 | 1980 | 1984 | /mik® siuzeb)
19847 | 1960— 1960 —
1970 70—80 | 80—84 1964
sl A | 99,89 | 99,80 | 99,79 | 99.46| 98,26 | 98,07 et
oy B 0,11 | 020 021| o054/ 1,74 | 1,93 - ;
vyZiva Syambion A 2 2.9 5.4 36 | 3.3 32 37 +0,10 +1,53 +0,19 +1,82
ynamika - pes) _ 1157 | 6,3 | 23,8 | 28,6 6,0 | 16,8
GoaIs1y A | 93,24 92,78 | 94,80 | 95,95| 96,13 | 96,31 —
e B | 676| 7,22| 520| 405/ 3,87 | 3,69 = . i ‘ ,
odievanie I R iy 16 9.6 41| 27 10 3.9 —1,56 | —1,33 —0,18 —3,07
y ¢ B | — |30 |22 |—11| 17 |—03 1,1
podisly A | 69,75 | 57,23 | 58,07 | 57,02|53.12 | 49,31 st
prevadzka B 30,25 | 42,77 | 41,93 | 42,98| 46,88 | 50,69 — -
Sormdbnaat e 75 i 40 | 94 55 | 50 0.3 5.0 +11,68 | +4,95 +3,81 | +20,44
ynamika g — |159 | 87 | 64| 84 | 42 8.8
sodiel A |90,22 | 91,15 | 93,19 | 93,53| 91,84 | 92,22 —
vybavenie ! ¥ B 978 | 885| 6,81 | 6,47 816 | 778 - _o97 | 4135 | —038 200
domaécnosti Avhaiie A — 3,0 (11,0 8.3 4.3 3.8 6.1 3 " : .
YRATIES B | — | 08|50 71| 97 | 25 5,1
. A |53,30 | 48,77 | 57,61 | 62,80| 64,04 | 64,11 =
osobna hygie- podiely ? . ! 2 i
B | 46,70 | 51,23 | 42,39 | 37,20| 35,96 | 35,89 — o " e - s
naa zdr_avotna ) A A 25 | 136 8.8 6.0 42 71 4,31 6,43 0,07 10,81
starostlivost dynamika B . 6.3 58 12 49 41 51

88T
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Pokractovanie tabulky 2

satel A | 36,03 | 44,12 | 43,84 | 46,88 47,10 | 47,36] —
Sport a Rociey B |6397 5588 | 56,16 | 53,1z| 5290 | 5264 — —miy | w8 858 I .4
rekredcia dvnamika A | — [165 | 63 | 79| 89 | s52 8,6 ' ' —026 | —11,33
Y B — | 89 | 66 53| 66 5,0 6.5
- A |99,83 | 9613|9675 | 97.18] 97,63 | 97.68] —
vjchova a Bogiely B | 017 | 387 325| 282 237 | 232 — s —— 005 o
vzdelanie dvnamika A | — | 32 [122 | 77| 68 | 27 6,6 ' ; —0,05 —1,5¢
¥ B — | 82 45| 30 2,1 467"
— A |6364 6247 | 66,38 | 70,48| 71,81 | 72.28] —
kultdra a I y B |36.36 | 37,53 | 3362 | 2952|2819 | 27,72 — oy g— - -
zébava dvnamika A | — | 27 [130 61| 43 | 27 5,8 4y g —0, =00
y B 37 | 9,2 21| 30 2.1 41
podtel A | 4084|3837 |5576 | 63,70 64,14 | 66,87 —
osobné y B |59.16 | 61,63 |44.24 | 36,30/ 35,86 | 33,13] — sain| —san s —
doprava dvnamika A | — | 07 |208 [ 129 35 | 45 8,6 s " =yl | =D,
¥ B — | 28 | 60 56 | 3,1 1,1 3,8
Sodicly A |67.81]61,12 |57,34| 52,79/ 54,92 | 5649] —
ostatné B |3219 | 3888 |42.66 | 47.21|4508 | 4351 — .
potreby dvmamika A | — |98 | 71| 22|24 | 54| 34 HIOAT || PRAD | TP | Hd02
y B | — | 68 |104 61| 07 3.8 5.6
A spotreba tovarov

'}

B

* Dynamika — priemerné ro¢né tempd prirastkov.

** yysokd dynamika vydavkov na platené sluzby v komplexe vyZiva po roku 1970 je do znaCnej miery sposobend skutog-
nostou, e vydavky za stravné v 3kolskych jeddliiach (ktoré predstavuji hmotnostne vyznamni poloZzku v tomto komplexe) s
Statisticky sledované a vykazované aZ od roku 1967 a podobne vydavky za oSetrovné (ubytovanie a stravovanie deti v jas-

spotreba sluZieb

liach) aZz od roku 1971.

*** 1065—1984; preto¥e v roku 1960 je nedostatok tdajov o sluZbdch, vyrazne by boli nadsadené reldcie v podieloch i dyna-

mika.

Pramene: Statistické rotenky CSSR, Vykazy MH, VD 1960—1985 (vlastné prepocty]).
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vov, ale najmé sluZieb zdkazkovej vyroby. Znatny vplyv na tento proces mali
aj uskutofnené cenové tpravy tychto sluZieb.

Do spotrebného komplexu prevddzka domdcnosti zaradujeme zo sluZieb
ndjomné, komundlne sluZby a niektoré osobné sluzby — pracovne, poZitiava-
cie, upratovacie sluzby a stavebno-montdZne prace (vrédtane zdkazkovej vyro-
by}. Vyrazna zmena proporcii v spotrebe tovarov a sluZieb tohto komplexu
— prudky rast vydavkov na sluzby aZ na 51 % v roku 1984 — je na jednej
strane doésledkom velkého rozvoja bytovej vystavby, ale aj rastu cien ndjom-
ného a dalsich sluZieb spojenych s byvanim. Na druhej strane neuspokojiva
droven sluZieb oprév a udrZby bytového fondu v porovnani s uplatnenymi tpra-
vami ich cien boli pre spotrebitelov hlavnym dévodom nahradzovania tychto
sluzieb vlastnou pracou a pracou ,fuskdrov®. Dopyt po sluZzbach préacovni
klesal hlavne v suvislosti s dosiahnutim vysokej miery vybavenosti doméacnosti
automatickymi prackami, ale aj v désledku nizkej kvalitativnej Grovne sluZieb.

V komplexe vybavenost domdcnosti sa v sicasnosti vydavky na nakup to-
varov pohybuji okolo 92 %, len 8 % tvoria vydavky na platené sluZzby. Zo
sluzieb sem zaradujeme komplementdrne opravy PDS, ich zdkazkovd vyrobu
a vybavenost bytu telefénom. Jednozna¢né orientdcia na zvySovanie vybave-
nosti domécnosti PDS (vrdtane osobnych automobilov), ktord uZ dosiahla rela-
tivnu nasytenost hlavne pri Standardnych predmetoch, bola do zna&nej miery
ovplyviiovand nedostatofne rozvinutymi sluZbami, no zéroveil prinédSa starosti
s udrZzbou a opravami tychto predmetov a protichodne pésobi na aSpiracie
vo vyuZivani niektorych sluZieb. Komplementarne sluZby vyplyvajice z vyba-
venosti PDS patrili v minulom obdobi k najdynamickejSim, dlhodobejSie dis-
proporcie medzi dopytom a ponukou (zna¢ny vplyv mali aj dve etapy uprav
cien v roku 1983) v3ak Casto donucovali spotrebitelov k vyuZivaniu prace
»fuskdrov® a k svojpomoci. Stagnuje vyuZivanie sluZieb zdkazkovej vyroby
a vysokda miera neuspokojeného dopytu je vo vybavenosti bytov telefénmi,
napriek urc¢itému poklesu zdujmu po zavedeni novych tarif v roku 1979. Cel-
kove moZno zhrnit, Ze v sivislosti s vybavenostou domadcnosti substitucné
procesy platenymi sluZbami upadaji a viac sa uplatiiuji komplementarne
opravy. RieSeniu problému rozvoja sluZieb v zmysle SirSich stvislosti hodno-
tenia ,ceny Casu® a jeho efektivnosti sa zatial nevenuje dostatond pozornost.

Do komplexu osobnd hygiena a zdravotnd starostlivost zaradujeme sluZby
holi¢sko-kadernicke a kipelné, sluZby zdravotno-lieCebné, niektoré sluzby CR
a opatrovnicke. Stagnéaciu spotreby sluZieb osobnej hygieny spdsobovali ne-
dostatky v ich kvalite, do urcitej miery aj cenové vplyvy a zvySujlca sa
ponuka prislusnych pripravkov, umoZiiujica substiticiu sluZieb vlastnou pra-
cou. Vydavky na zdravotno-lie€ebné sluZzby klesaji napriek objektivnemu rastu
ich vyznamu (skvalitiiovanie starostlivosti o zdravie, Uspechy v lieCbe civili-
zacnych choréb a pod.) i subjektivhemu preferovaniu zlepSovania zdravotného
stavu u obyvatelstva. Vo velkej miere sa tu prejavuji nedostatky v ich kvalite,
ale aj vplyv celkového poklesu dopytu po sluzbach menej nevyhnutnych potrieb.

K sluzbdm v komplexe Sport a rekredcia zaradujeme néavstevy Sportovych
podujati, rekreatné a k nim komplementarne sluzby (napr. poplatky za sluzby
SBCS pri cestdch do zahrani¢ia). RychlejSia spotreba tovarov neZ sluZieb sa
presadzuje od roku 1970. SluZby tohto komplexu patria tieZ k tym sluzbam,
kde pretrvavaji disproporcie medzi ponukou a dopytom, najmd vplyvom kva-
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litativhych a cenovych bariér. VyuZivanie sluZieb nahradzuje vybavenost PDS
a presadzovanie individudlnych rekrea¢nych foriem. Nedostatky v materidlno-
technickej zédkladni CR (rozsah, troven, Struktara), zl4 organizdcia a nehos-
podérnost pri poskytovani sluZieb znafne zniZuji dynamiku rozvoja CR. Posky-
tované sluzby vo svojej komplexnosti zaostdvaja za Groviiou vyspzlych Krajin.
Vyraznej$i presun k doméacemu CR nie je markantny ani po zvySeni cien za-
hrani¢nych zajazdov, aj ked dochdadza k zvySenému zdujmu o uspornejsie do-
méce rekreacné programy. V tejto oblasti spésobu Zivota sa tieZ vo vacsSej
miere prejavuji tendencie individualizdcie a privatizdcie uspokojovania po-
trieh. Mdalo pozornosti sa venuje uplatiiovaniu vhodnej komplementarity spo-
trebnych predmetov a sluZieb pre meniacez sa formy vyuZivania volného Casu.

Vzhladom k trvalému poklesu vydavkov na sluzby wvzdelania a vgchovy
mohli by sme usudzovaf, Ze sa zniZuje zaujem o sluzby réznych kurzov, jazy-
kovych $kol a LSU. Na druhej strane v3ak treba brat do uvahy diferencova-
nost ponuky v réznych oblastiach a nedostatok kapacitnych mozZnosti v naj-
vacsich mestédch, kde sa koncentruje neuspokojeny dopyt po tychto sluzbach.

Vydavky na sluzby v komplexe kultira a zdbava poklesli v roku 1984 na
cca 28 % z platenej spotreby. Na zniZovanie dopytu tu malo vplyv hlavne poso-
benie masovokomunikaénych prostriedkov (predovSetkym televizia), ale aj
stagndcia rozvoja sluZieb, najméd rozvoja ich materidlno-technickej zdkladne.
Ceny nehrali véaZnejSiu ulohu. Spotreba tychto sluZieb je v8ak podmienend
mnohymi faktormi, najmd volnym c¢asom, ¢o suvisi okrem iného aj s kvalit-
nou ponukou sluZieb substitujicich doméce prace a zlepSujacich Zivotné pod-
mienky rodiny. Do tohto komplexu sme =zaradili aj sluZby spojov, pretoZe
stvisia s celkovou kultirnou uroviiou obyvatelstva. Tieto sluzby v CSSR znat-
ne zaostdvaji za svetovym vyvojom a nezodpovedajui stipajicim narokom
a potrebam obyvatelstva.

V komplexg osobnd doprava zaznamendvame rychly pokles vydavkov na
sluzby od roku 1965, ked v sicasnosti predstavujia len 33 % z platenej spotreby
daného komplexu. Okrem sluZieb hromadnej dopravy sem zaradujeme aj kom-
plementérne opravy dopravnych prostriedkov a prisluSenstva, vrdatane poplat-
kov za autokurzy. Spotrebu sluZieb ovplyviiuje predovSetkym rozvoj individu-
dlneho automobilizmu. Vybavenost osobnymi automobilmi dosiahla v roku
1984 48 kusov/100 domécnosti [22] a automobil sa stal jednym z ekonomicky
najdoleZitejsich PDS. Kipa auta jednak dlhodobo ovplyviiuje skladbu vydavkov
domacnosti, ale aj kvalitativhe meni uspokojovanie potrieb. PrindSa zvySenu
mobilitu, ale aj ndrocnost na sluZzby a dalSie komplementarne potreby. Kom-
plementdarne sluZby k vybavenosti osobnymi dopravnymi prostriedkami sa
v minulosti zaradovali k v§razne rozvojovym. Naroky na opravy a nadhradné
diely sa vSak zvySuju predlZovanim Zivotnosti osobnych dopravnych prostried-
kov. Nekvalitnd préca a ¢asto nevyhovujice podmienky pri poskytovani slu-
Zieb nutia spotrebitelov k vyuZivaniu prdc sikromnych oséb. Nové formy po-
skytovania sluZieb z doplnkovych pracovnych zdrojov na zédklade povoleni
narodnych vyborov sa rozvijaji nedostatoCne.

NajvyznamnejSou sluzbou komplexu ostatnygch potrieb je zéhradnictvo a kve-
tindrstvo. Bez hlbSich analyz nie je moZnné zhodnotit, do akej miery je roz-
Sirovanie vlastnej prdce v tejto oblasti motivované potrebou aktivneho vyuZi-
vania voIného Casu a v akom rozsahu lan odrdZa nespokojnost obyvatelstva
so zdsobovanim v maloobchode, resp. s cenovymi reldciami na poInohospodéar-
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skom trhu. Vyznam tychto Cinnosti je velky, pokial vychadzaji z uvedomelej
tvorby a ochrany Zivotného prostredia a z kultdry byvania. NemoZno vSak
opomenut, Ze pri realizdcii tychto ¢innosti dochédza vo velkej miere aj
k priamemu znovurozdelovaniu finan¢nych prostriedkov medzi obyvatelstvom
navzéajom.

Pri hodnoteni minulého vyvoja spotreby platenych sluZieb v CSSR
z aspektu procesov substitiicie a komplementarity sme uZ niekolko-
krat naznacili nevyhnutnost konfrontdcie s vyvojom v inych vyspelych

Tabulka 3

Porovnanie vyvoja spotreby platenych sluZieb vo vyspelych kapitalistickych krajinach
a v CSSR v obdobi rokov 1970—1982 (z tdajov v beZnych a stdlych cendch)

Vyvoj podielov \,;I Vyvoj podielov
LR | Gl il |
Krajina nd spotrebu v obdobf| 197071982 |5 "spotrebu v obdobi| 19701982
1970—1982 (v %) ‘ 1070—1982 (v %)
(v né@n"ch mendch b.c.) (v ndrodnych menéch s.c.)
Finsko +3,71 : +3,22 ¥ &a
Franctzsko +4,75 ‘g igﬁ — g .
Holandsko +13,07 ® i +2,67" ¥ o
Japonsko +8,33 s 10 +4,70 > B
Rakisko +9,26 8 lg:i +0,20 3 3
Brinia +513 B 160 ~0,30 B 18
Svédsko +2,14 5 7 +2,85 & o
Taliansko +1,44 g }g:g +0,08 % %ig
USA +5,68 A 151’:2 +4,08 = §:§
CSSR*** +1,82 5 4 — %

A — vydavky na tovary
B — vydavky na platené sluZby

* Dynamika — priemerné ro¢né tempda prirastkov.
** 1980—1982.
*** (Udaje za CSSR v obdobi 1970—1984.

Pramene: Yearbook of National Accounts Statistics. New York, United Nations 1985.
Volume I, Part 1,2. Individual Country Data; Statistické rotenky CSSR, BPPVO, Vykazy
MH, VD 1970—1985 (vlastné prepocty).
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krajindch. Medzindrodné porovnanie doterajSieho vyvoja spotreby pla-
tenych sluZieb v CSSR a vybranych kapitalistickych krajindch uvadza-
me v tabulke 3. Treba vSak pripomenit, Ze takéto porovnanie prinasa
znatné metodické problémy, najméd pokial ide o rozdielnost v obsahovej
naplni platenych sluZieb podla metodiky OSN, v ktorej st vydavky na
platené sluZby v Kkapitalistickych krajindch sledované a Statisticky vy-
kazované, a naSej metodiky.® Z tohto dévodu moZe byt uvedené porov-
nanie len orientacného charakteru.

Podiel vydavkov na platené sluzby sa vo vyspelych kapitalistickych krajinach
pohybuje v poslednych rokoch v rozpati 22—46 % v beZnych a 23—39 %
v stalych cenédch® z celkovych vydavkov na platentd (sikromni) spotrebu. Na-
priek skutoCnosti, Ze v tychto krajindch sa skor premietol vplyv Kkrizovych
javov svetovej ekonomiky, podiel vydavkov na sluZby réastol v rokoch 1970—
1982 velmi dynamicky vo vacsine krajin a zvySovanie podielu vydavkov na
sluzby v ramci platenej spotreby je oproti CSSR omnoho vyraznejsie. K vac-
Sim nerovnomernostiam medzi jednotlivgmi krajinami dochédza vo vydavkoch
na sluzby az po roku 1980. V tomto obdobi sa v niektorych krajindach (najmaéa
s progresivne rozvinutym priemyslom) zvySuje dynamika vydavkov obyva-
teI'stva na ndkup PDS (pripadne i predmetov strednodobej spotreby) v porov-
nani s vydavkami na sluzby a tento vyvoj byva charakterizovany aj ako
,hové tendencie v spotrebe“. Nemenej doleZitd je v3ak aj skutoCnost, Ze tieto
tendencie sa presadzuju pri vysokej ponuke, ale aj vysokych cendch sluZieb.
PDS, resp. spotrebné predmety strednodobého charakteru sa stdvaji objektom
zvyseného zaujmu spotrebitelov, pretoZe ich ceny rasti relativne pomalSie neZ
ceny ostatného tovaru a sluZieb. Pre sluZby vo vyspelych kapitalistickych kra-
jinach je typickd4 mala elasticita spotreby, ale tendencia k zvySovaniu ich
spotreby je trvala [9].

Predpokladané smery substituénijch a komplementdrnych procesov
v jednotlivych oblastiach platenich sluZieb

Rokovania XVII. zjazdu KSC i zjazdom schvélené dokumenty stano-
vili pre oblast platenych sluZieb u nds ndro¢né tulohy. Platené sluzby
by sa mali perspeketivne stat jednym z hlavnych nositelov dynamiky
spotreby pri vytvarani stladu kipnych a trhovych fondov i vyznamnej-
Sim Cinitelom ekonomického rastu.

Vytypovanie perspektivnych smerov procesov substiticie a komple-
mentarity umoziiuje rozSirit informacnd zdkladiiu poznatkov potreb-
nych pre rozhodovanie o usmeriiovani dalSieho rozvoja sluZieb. Predpo-
kladany vyvoj substitu¢nych a komplementarnych procesov hodnotime

5 Odlisnosti v objeme platenych sluZieb u nds a v tychto krajindch si dané predo-
vietkym podstatou samych rozdelovacich procesov. Viaceré — v kapialisickych kraji-
nach platené — sluzby st v CSSR poskytované bezplatne, resp. st diastotne platené,
pritom socidlne funkcie niektorych sluZieb si vyjadrené ich niZ$imi cenami a pod.
 Podrobnejsie vo vyskumnych pracach VUSRP, odd. sluZieb 1985, 1986.
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v ramci tychto oblasti platenych sluZieb: oblast sluZieb spojenych s by-
vanim; dopravnych sluZieb; sluZieb spojov; osobnych sluZieb a pre do-
macnosti; kultdrno-zdbavnych, $portovych a vzdelavacich sluZieb a ob-
last sluZieb rekreadnych, zdravotno-lieCebnych a CR.7

Vyvoj dopytu po sluzbdch spojenych s byvanim (najomné a komu-
néalne sluzby, sluZby oprdav a udrZzby bytového fondu) bude ovplyviiovat
predovSetkym uplatiiovand bytova politika v nadvdznosti na demogra-
fické faktory a tendencie v rozvoji osidlenia a urbanizacie. Technicky
pokrok by mal vo zvySenej miere zasiahnut do rozvoja bytovej vystavby
znizovanim nékladov a zvySovanim kvality bytov. Kvalitné byvanie
rovnako predpoklada poskytovanie bezporuchovych komunalnych slu-
7ieb a pravidelnd udrzbu bytového fondu. Pri sluZzbach spojenych s by-
vanim bude nadalej vyrazne rozvojova ich komplementarita za Cias-
totne zmenenych podmienok v silade s predpokladmi Ziadtcich Struk-
tirnych zmien v tejto oblasti. Madme na mysli predpokladané nové smery
v bytovej vystavbe, potrebu tspor energie, udrZanie cien ndjomného
s maximédlnym dérazom na GdrZbarsko-opravarske sluzby a moderni-
zdaciu bytového fondu. Strategickym cielom bytovej politiky do roku
2000 je zabezpeenie vhodného a primeraného byvania vSetkym ¢lenom
spolo¢nosti. V tomto zmysle sa bude podporovat aj vdcSia orientacia
na substituéné procesy k individudlnej bytovej vystavbe a na rozsiro-
vanie odpredaja bytov do osobného vlastnictva v ramci SBD.® Stcdasne
sa bude venovat vidc&Sia pozornost problému postupného :odstraiiovania
neprimeranej diferencidcie medzi jednotlivymi formami byvania (v by-
vani sidli§tnom a individudlnom, v mestdch a na vidieku) a v podmien-
kach pre ziskanie a uZivanie bytov (druZstevné byty v porovnani so
Statnymi bytmi).

Na substitu¢né a komplementarne procesy v oblasti dopravnych slu-
Zieb budd posobit predovdetkym faktory podmieiiujice hybnost obyva-
telstva. V rozhodujicej miere ide o zmeny v spdsobe Zivota vplyvom
rozvoja Zivotnej tdrovne, zmeny v Struktire osidlenia a rast podielu
mestského obyvatelstva, kvalitu prepravy (rychlost a vcasnost uspoko-
jovania prepravnych néarokov), rozvoj individudlneho automobilizmu
a VTP, ktory zasahuje do vSetkych spominanych oblasti. Napriek pred-
pokladanému miernemu zvySovaniu kvality a Struktirnych presunov
v ramci jednotlivfch druhov dopravy nie je redlne ocakdvat vySSiu
substiticiu individualneho automobilizmu dopravnymi sluZzbami. Spo-
trebitelia budd hladat skér optimum medzi pouZivanim sluZieb a :0sob-

7 Na rozdiel od analytickej Casti, nemohli sme pouZit metodiku komplexov potrieb,
pretoZe v tejto Struktire nemdme moZnost dispozicie s potrebnymi prognostickymi
materialmi.

8 Tieto tendencie budd prebiehat aj v stlade s cielmi rozvoja spdsobu Zivota v oblasti
potrieb, ktoré v obdob{ pomalSieho rastu zdrojov predpokladaji uprednostiiovanie alebo
aspoii tolerovanie individudlneho zabezpeCovania moZnosti ich uspokojovania v nie-
ktorych oblastiach [3].
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nych dopravnych prostriedkov, pretoZe nie je predpoklad zniZovania
hybnosti obyvatelstva, najmd vo vikendovych a dovolenkovych aktivi-
tdch (Sport, rekreécia, turistika, cestovanie), ktoré sa uZ stali trvalou
stcastou sposobu Zivota ndSho obyvatelstva.

V oblasti sluzieb spojov po predchddzajicom poklese ich spotreby
dochadza v roku 1981 opéat k postupnému rastu. V stulade so Ziaducimi
smermi ich rozvoja predpokladd sa vyrazny rast ich kvalitativnej trov-
ne, hlavne uplatiiovanim najnov8ich poznatkov VTP a rozvojom novych
sluzieb. V najbliZSom c¢ase sa pripravuje experimentdlne overovanie
automatizacie sluzieb post, podla podmienok vyuZivania menSej a stred-
nej mechanizdcie, racionalizdcia tychto sluZieb, vyuZitie terminalov
v spojeni s pocitatmi a urychlené zavddzanie samoobsluZnych prvkov.
Velka pozornost sa bude v dalSom rozvoji venovat telefonizacii bytov,
ako neodmyslitelnej moZnosti pohotovej komunikécie, bezprostredného
pristupu k réznym informdaciam, institiciam a dal$im sluZbam. Cielovym
rieSenim je do konca storocia vybavit kaZdy byt uCastnickou stanicou,
avSak vzhladom na technicko-ekonomické moZznosti spojov nebude moz-
né tento ciel splnit. V ostatnych sluzbach spojov dalSi rozvoj radioko-
munikécii a treti program TV (prostrednictvom druZicového systému)
prinesie nové aspekty z hladiska zvySenia ich vyznamu pre spotrebitelov.

V oblasti osobnych sluzieb a sluZieb pre domdcrmnosti je Ziadaci pri-
merany rozvoj hlavne tych sluZieb, ktoré umoZiuju substiticiu nama-
havych, neprijemnych a neoblibenych domécich prac, najmd s pri-
hliadnutim na vysoki zamestnanost Zien a rast ich vzdelanostnej
trovne. Pre budice obdobie je aktudlne hladanie optima medzi vyba-
venostou domécnosti PDS a rozvojom sluZieb, t. j. raciondlna vybave-
nost domadcnosti pri dobre fungujicich sluZbdch. SluZby osobnej hy-
gieny (holitsko-kadernicke, kozmetické, kipelné) maji perspektivu
rozvoja hlavne posiliiovanim ich hygienicko-estetickej strdanky a kva-
lity (pripadne aj ako stcast prevencie proti Skodlivym vplyvom Zivot-
ného prostredia). Pri komplementarnych sluzbach udrZbarsko-opravar-
skych je najdolezitejSim problémom ich modernost a hospodéarnost,
uplatiiovanie novych vyvojovych smerov, a najméd modernizacia ich
materidlno-technickej zakladne. Tym by sa v konec¢nom doésledku mali
obmedzit aj nelegdlne formy poskytovania tychto sluZieb. Po stagnacii
v 80. rokoch sa rdata s vyraznejSim rastom obnovovacieho dopytu vo
vybavenosti PDS, tym i narokov na sluZzby v priebehu 90. rokov. Treba
pocitat aj s rozvojom vybavenosti dnes eSte nestandardnymi PDS (napr.
umyvacky riadov). Nadalej sa bude rozSirovat zdujem spotrebitelov

¢V telefonizacii bytov je u nas stdle neuspokojivd situdcia. Roku 1980 CSSR klesla
az na 22. miesto vo svete a vys8iu hustotu TF stanic maja v3etky vyspelé zdpadné
krajiny. Napriklad v USA a vo Svédsku pripadd na 100 obyvatelov viac neZ 80 TF
stanic, v eurépskych krajindch EHS pripadd v priemere 1 TF stanica na kaZdého dru-
hého obfana. V CSSR je v stfasnosti 23 TF stanic/100 obyvatelov, t. j. v priemere 1 TF
stanica na 4,3 obyvatela a vybavenost telefénom ma len kazdy Stvrty byt [17].
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o komplementdrne sluzby k vybavenosti PDS v suivislosti s rozvojom
aktivit vyuZivania volného Casu ako priestoru nielen pre aktivny odpo-
¢inok, zotavenie, ale aj pre sebarealizaciu a vSestranny rozvoj Cloveka.
V stvislosti so zvySovanim Zivotného Standardu by sa mohol zvySit za-
ujem aj o sluZby zakazkovej a doplnkovej vyroby. K najperspektivnej-
Sim sluZbam tejto oblasti sa vSak nadalej budi zaradovat sluzby auto-
opravarske a sluzby zahradnicko-kvetinarske, ktoré patria k najpro-
gresivnejSim odborom sluZieb miestneho hospodérstva a vyrobnych
druZstiev.

K najvyznamnejSim faktorom, ktoré budd vplyvat na celkovy vyvoj
poZiadaviek v oblasti sluZieb kulturno-zdbavnych, Sportovych a vzdeld-
vacich patri vyvoj vekovej a vzdelanostnej Struktiry obyvatelstva (naj-
CastejSimi spotrebitelmi si obyvatelia mlad8ich vekovych a vySSich
vzdelanostnych skupin), vyvoj urbanizédcie (vyS$8ia dostupnost tychto
sluZieb v mestdch), sposob Zivota a vybavenost doméacnosti PDS. Vcelku
n0Zno v prognodze ocakdvat rychlej8i rast spotreby predmetov pre kul-
tirne vyZitie(najmad vyrobkov spotrebnej elektroniky, kde sa predpokla-
da i vyraznej$i rast v technickej kvalite sprostredkovania kultirnych
hodndt) neZ sluZieb, napriek tomu, Ze sluzby poskytuji Specifické,
Casto predmetmi nezastupitelné zaZitky. Silny vplyv na tento vyvoj maja
pretrvavajice tendencie privatizdcie uspokojovania potrieb a preZivania
voIného ¢asu v kruhu rodiny. Z cielového hladiska socialistického spo-
sobu Zivota je vSak doleZité postupné prekondvanie takéhoto jedno-
stranného zamerania volného Casu a vzdjomna prepojenost a vyvaze-
nost Zivotnych d¢innosti [1]. ZvySeny dopyt moZu vyvolat nové typy
kultirnych sluZieb (napr. zaclenit kultdru do réznych aktivit rekreac-
nych, CR), pripadne integrovanie pribuznych typov kultirnych zaria-
deni, umoZiiujicich siborné uspokojovanie potrieb. DéleZité je kvalitné
kapacitné i persondlne vybavenie zariadeni sluZieb, narocnejSia progra-
mova napli, lepSia organizdcia a dostupnost sluZieb tradi¢nych i netra-
dicnych foriem. V oblasti Sportovych a zdbavnych sluZieb bude nadalej
pretrvavat znatnd miera substiticie sluzieb prostrednictvom vybave-
nosti domacnosti predmetmi spotrebnej elektroniky a réznymi tovarmi
pre naplii volného Casu. Naroky obyvatelstva budi narastat na sluzby
vzdeldvacie zdroveil s rastom potreby vzdelania, rozvoja osobnosti a seba-
realizdcie Cloveka tak, aby na jednej strane zodpovedali kvalifikaénym
a civilizatnym premendm vyvolanym VTP a rozvojom spolo¢nosti a na
druhej strane progresivne ovplyviiovali obsahové stranky vSetkych Zi-
votnych c¢innosti ¢loveka.

K zédkladnym tdlohdm budicich desatro¢i pri pldnovani socidlneho
rozvoja patri adekvdtne vytvaranie podmienok pre rozSirovanie fyzic-
kych, rekreacnych a oddychovych aktivit, to znamend primerany rozvoj
rekreaénych sluzieb, zdravotno-lieCebniyjch a sluZieb CR. V tejto oblasti
bude spolu s existujicim fondom volného Casu na dalsi rozvoj spotrebi-
telského dopytu pdsobit mnoho dalSich délezZitych faktorov: vyvoj jed-
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notlivych zloZiek Zivotnej trovne, rast priemernej mzdy, rozvoj osobnej
spotreby, stiipajica mobilita obyvatelstva, vybavenost domaécnosti, ako
aj faktory ekologické, urbanistické a demografické. Rast podielu volné-
ho Casu a skracovanie pracovného Casu je tendencia, ktord sa bude
uplatiiovat aj v najbliZzSich desatroCiach. Dopyt po tychto sluzbach
ovplyvnia aj zmeny v charaktere prdce (rast narokov na intelekt, vzde-
lanie), koncentrdacia obyvatelstva do miest, ale najméd nepriaznivy vyvoj
Zivotného prostredia. Vydavky na tieto sluzby budu patrit nadalej k naj-
rychlejSie rasticim a vysoko preferovanym napriek skutoCnosti, Ze eko-
nomické podmienky stimulujice tucast obyvatelstva na CR nebudd mat
taky priaznivy vyvoj ako v minulosti. Aby sa domdacia CR mohol stat
hlavnym taZiskom uspokojovania spotrebitelského dopytu v tejto oblasti,
velmi doleZitd je modernizacia tychto sluZieb vratane ich inovacii,
zlepSenie hygieny, zniZenie Casovych strdt a zabezpecenie komplemen-
tarnych servisnych sluZieb vSetkého druhu. Pri usmeriiovani dalSieho
rozvoja tychto sluZieb je vSak na druhej strane potrebné poznat aj smery
dopytu po $pecifickych spotrebnych tovaroch pre rozne ¢innosti a zalu-
by vo volnom Case. Rozvoj vyroby a spotreby tychto tovarov méZe do
ur¢itej miery kompenzovat vykyvy v ponuke a v dopyte, napr. v oblasti
individualneho automobilizmu, CR a podobne. Vhodnym uplatiiovanim
Struktirnych zmien v tomto komplexe sluZieb pri zostladovani prefe-
rencii jednotlivcov a celospolotenskych hladisk mohli by substitu¢né
a komplementdrne procesy prispiet k podstatne vyS$Siemu stupliiu uspo-
kojovania potrieb obyvatelstva.

V podmienkachv8estrannej intenzifikdcie ekonomiky s novym pohla-
dom na tempéa a proporcie jej vyvoja nadobuidaju funkcie platenych slu-
Zieb v procese spotreby obyvatelstva a v jeho socidlnom rozvoji novy
vyznam. Aby sa platené sluzby mohli stat dynamizujicim faktorom
spotreby, prvoradym predpokladom je zvySovanie ich kvalitnej ponuky
so zohladiiovanim vSetkych jej aspektov. Vys$$ia tcinnost platenych slu-
Zieb v spotrebe v zmysle posiliiovania kvalitativnych stranok uspokojo-
vania potrieb patri k najdélezitejSim Cinitelom vytvdrania podmienok
pre v8estranny a harmonicky rozvoj ¢loveka.
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BIHAHUE CYBCTUTYIMOHHBIX M KOMIIJIEMEHTAPHBIX IIPOIIECCOB
HA PA3BHUTHE OIINTAUMBAEMBIX YCJIYT

OPCATOBA, Cous

[Mocne TONOKUTENBHBIX M3MeHeHHHt B norpebsenun (60-ble TOIBI) NPOZOMKAET ANHUTHCA
e YCCP c nososuust 70-bIX TONOB NEpPHOX CTAaTHAIMI CyGCTHTYLHOHHBIX M KOMIIEMEHTAPHBIX
mpoieccos B 06JaCTH OIIAYMBAEMBIX YCJIYT, BBISBAH KpoMe 6osiee BHIPASHTENBHOTO YKPEILIeHHs
HTIT raasssiM 0BpPasoM INpPOTEKAOUIUMM MSMEHEHHMAMH B SKOHOMHUUeCKuX yciopuax. [amsueii-
WHMU NPHYMHAMM ABJAIOTCH IIOCTOAHHO BHICOKAsS Mepa YIOBJETBOPEHHA OCHOBHLIX MOTpeGHOCTEl
B yrayGrenne IMCTPONMOPLMII MeXKZy CIPOCOM M IIpeliOKeHMeM B yeayrax. B npormsopeuni
¢ TpeGoBaHMAMM COLMANMCTHIECKOTO 06pasa KM3HM He NpOABHJIOCH §osnee BHICOKOE IHCIOJIB30BA-
HHME YCJAYT OKOHOMSUEMX CBOGOIHOE BpeMi M AKTMBHO MCIOJNB3YIOMMX CBOGOIHOE BpeMH,
GBICTPHIMYL TEMMAMH TIOBBINAJOCH IIOTpeGJeHHe YCAYr HeoOXOXMMOro XapaxkTepa, MOBHIMIALACH
CyBCTHTYLMA YCAyr COGCTBEHHBIM TPYZOM M HeKenaTenbHeiMu ¢opmamu. Boxsmoe passutize
CyBCTHTYUME ¥ KOMIJIEMEHTAPHOCTH MOMKHO OXKHAATh TOJBKO IIOCTE MepHoxa HHTEHCHPHKAUX
HapOJHOrO XO3AMCTBA, TJABHEIM OGPA30M y YCJAYT CBASAHHEIX C JKMJIBEM, Y HEKOTOPHIX TPaHCIIOPT-
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HBLIX YCAYT M YCJHYT CBA3AaHHBIX C peKkpeauueir m TypHaMoM. [as TOro, 4TOGHI ONJauMBaeMble
yCAyrs CMOIJIM CTaTh AMHAMMIUDPYOmHM (GaKTODOM NOTPeONEeHHA, NepPBOOMEPENHOH MpPeINOCHIKOR
ABAAETCA NOBBINIEHHE Ka9€CTBEHHOTO NPEIJIOKEHHA YCJIYT YUHUTHIBAA BCE MX ACHEKTHL

THE INFLUENCE OF SUBSTITUTIONARY AND COMPLEMENTARY PROCESSES ON THE
DEVELOPMENT OF PAID SERVICES

ORSAGOVA, Soiia

After positive changes in consumption (the 60-ies) in CSSR still lasts since the
70-ies the period of stagnation of substitutionary and complementary processes in
the sphere of paid services caused by, in addition, stronger maintaining of scientific
and technological progress and especially by existing changes in economic conditions.
Further causes are a still high rate of satisfying the basic needs and of deepeninng
the disproportions between supply and demand in services. In contrast with the
claims of the socialist way of life it was not achieved a higher utilization of services
spending free time and actively using free time; the consumption of services of ine-
vitable character was growing faster and the substitution of services by self working
and by non desirable forms increased. A greater development of substitution and
complementarity can be expected only after the period of intensification of national
economy, especially in the services connected with living, some transport services
and services of recreation and tourism. To reach the paid services to become the
dynamizing factor of consumption, the first-rate assumption is to increase the gua-
litative supply of services including all of their aspects.
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Recenzie

ILIENKOV, Evald, Vasilievi¢: Dialektika abstraktného a konkrétneho. Bratislava, Prav-

da 1985. 471 s.

Spolo¢né vydanie dvoch knih zné-
meho sovietskeho filozofa Evalda
Ilienkova Dialektika abstraktného a
konkrétneho v Marxovom Kapitdli a
Leninskd dialektika a metafyzika po-
zitivizmu, z ktorych prva vySla uZ
pred Stvrtstorotim a druhd k prileZi-
tosti sedemdesiateho vyro&ia vydania
Leninovho Materializmu a empirio-
kriticizmu, prihovéra sa slovenskému
Citatelovi svieZimi myS$lienkami tvo-
rivého zamyslenia sa nad teoretickym
odkazom dialektickej metédy Marxa
a Lenina.

Obe knihy sleduji vznik, uplatne-
nie a rozvijanie materialistickej dia-
lektiky v odliSnych historickych ob-
dobiach a na pode rozdielnych pozna-
vacich problematik, politickej ekono-
mie v 19. storoc¢i a fyziky a filozofie
na samom zacCiatku néasSho storocia.

Rozpédtie tohto vedomostného Caso-
priestoru podrobilo materialisticka dia-
lektiku tvrdej skiSke jej pravdivosti.
Ked sa dnes oboznamujeme s filozo-
fickou reflexiou zdpasu dialektiky o
jej pravdu z pera autora, ktory sam
za svoju pravdu tvorivého dialektika
principidlne a inteligentne bojoval, u-
vedomujeme si stvztazZnost hladajice-
ho novatorského myslenia s praktic-
kym rozvijanim spolo¢enského pokro-
ku, ktorého bola materialisticka dia-
lektika vZdy spolahlivym teoretickym
nastrojom.

Prave revolutnd socidlna funkcia
dialektickej met6dy orientuje osovy
princip Ilienkovovej filozofickej tvor-
by, ktory vyjadruje aj ndzov slovenské-
ho prekiadu spomenutych prdc autora:
vztah abstraktného a konkrétneho, v
ktorom sa obojstranne uzatvara vyzna-
movy oblik vdzieb medzi Iudskym
subjektom a objektom materidlneho
sveta.

Autor vSestranne skima poznévaci
a prakticky mechanizmus tohto obla-
ka, v ktorom je konkrétne vychodis-
kom a cielom poznania i praxe, a pre-
to aj nepostradatelnym rozmerom Kri-
téria ich pravdivosti, sprévnosti a G-
¢innosti. Ilienkov vo svojom vyklade
a rieSeni vztahu abstraktného a kon-
krétneho vychadza z mySlienkového
bohatstva Kapitdlu ako exemplifikécie
materialistickej dialektiky v procese
jej heuristického pouZitia pri objasne-
ni zdkonitosti reproduk¢éného procesu
kapitalizmu.

Materialistickd dialektika ako met6-
da poznania je profilovand svojim on-
tologickym zdkladom ako obsaZné me-
téda, ktord si uvedomuje objektivnost
svojich vecnych predpokladov a sub-
jektivnost svojho poslania.

Ilienkov sa zamyS$la nad vedomost-
nym dosahom inven¢ného vstupu Mar-
xa do antinomickosti poznédvacej si-
tudcie burZoaznej politickej ekonomie,
ktord pri rozvijani tedrie pracovnej
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hodnoty Ricardom uviazla medzi em-
pirickou a teoretickou abstrakciou na
logicky nesprostredkovanych problé-
moch premeny konkrétneho na ab-
straktné, premeny empirickej vSeobec-
nej predstavy na logicky pojem teorie.

Osobnost Ricarda predstavuje bod
obratu od naivného empirizmu ekono-
mického myslenia Smitha k deduktiv-
nej metoéde, ktord jeho systémovou
disciplindciou urobila z politickej e-
konomie teoreticky uvedomeld vedu.

Ilienkov rekonStruuje Marxovo rie-
Senie vztahu empirie a tedrie v Kapi-
tali a ukazuje na rozhodujicu tlohu
kategoOrii abstrakiného a konkrétneho
v pravdivom objasneni ich nezrusitel-
ného vzajomného vztahu, ¢o tvori aj
spojivo s druhym textom recenzovanej
publikdcie, venovanym kritike pokusu
dobového pozitivizmu o elimindciu
teoretickej fazy poznavacieho proce-
su.

Ilienkov predovSetkym ukazuje na
nevyhnutnost odliSenia psychologickej
a logickej strdnky aktualizdcie kon-
krétneho a abstraktného; ich neroz-
liSovanie dodnes, ako doklada pri-
kladmi zo stCasnej americkej a zéa-
padonemeckej metodologickej litera-
tary, stoji v pozadi tradovania pred-
sudku, Ze konkrétne je predikdtom
skusenosti a abstraktné naopak logic-
kym predikdatom myslenia.

V materialistickej dialektike su ka-
tegOrie obsaZnym vyrazom objektivinej
reality, a preto kaZda z nich, vratane
skonkrétneho" a ,abstraktného” mu-
si mat svoj objekt, svoj predmetny
korelat. Abstraktné je preto nemenej
realne ako konkrétne a Iudské pozna-
nie je cesta od bezprostrednej skuse-
nosti ndzoru k myslenim analyticky
sprostredkovanému logicky ucelené-
mu porozumeniu reality vo vedeni.

Niektori predstavitelia logickej sé-
mantiky sa poka$aju zbavit tento po-
znédvaci proces jeho vecného obsahu

a interpretovat ho len ako formaélnu
analyzu samého myslenia.

Na ilustrdciu tejto tendencie staci
poukdzat na snahu R. Schottldndera
explikovat abstraktné ako ,spdsob €in-
nosti subjektu poznania“, ¢o predpo-
kladd prenechat konkrétine objektu a
v dosledkoch — reStaurovat metafy-
ziku. Aby sa logicka sémantika vyhla
tomuto absurdnému dosledku, meni
objekt na vSeobecny substrat logic-
kych operédcii — ,substrahendum”,
voci ktorému sa samo abstraktné meni
na logické abstrahendum. (Pozri:
SCHOTTLANDER, R.: Recht und Un-
recht der Abstraktion. Zeitschrift fir
philosophische Forschung. Bd. VII,
1953).

V pozadi uvedenej snahy je absolu-
tizacia psychologickych momentov po-
znania a praxe, ktoré pri porozumeni
a pretvarani objektu musia jeho tota-
litu rozclenit na ich mohutnosti do-
stupné c¢iastkové predmety. Stbehom
tychto podmienok subjektivnej akti-
vity Cloveka je potom gnozeologicka
interpretdcia oboch kategorii: ab-
straktného ako pojmového, zo suvis-
losti separovaného a samého osebz
skimaného predmetu myslenia, a kon-
krétneho ako bezprostredne jestvuji-
cej celistvosti, dostupnej nézoru a
disponujicej zmyslovou evidentnos-
tou a presvedcivostou. Toto banélne
chdpanie konkrétneho a abstraktného
uplatiiované dodnes vo filozofickych
lexikonoch (pozri: Philosophisches
Worterbuch von Max Apel und Peter
Lutz. Berlin—New York, Verlag Wal-
ter de Gruyter 1976, s. 4—5; 162) pre-
Ziva stadle nielen v laickej, ale aj
v spolocenskovednej verejnosti vra-
tane ekonomov bud v doésledku ich
Zivelného empirizmu a prakticizmu,
alebo naopak, v doésledku ich poplat-
nosti scientistickej metodologii, ktorda
formalisticky kvantifikuje ekonomic-
ké procesy bez toho, Ze by sa zataZo-
vala interpretdciou ich socialneho ob-
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sahu. V trochu inej polohe a v inych
stivislostiach podlahol logike gnozeo-
logického chéapania konkrétneho a
abstraktného K. Kosik vo svojej kni-
he Dialektika konkrétneho, ked pred-
pokladal, Ze zdoraznenie konkrétneho
sa moZe stat programovym vychodis-
kom odstranenia neduhov scholastic-
kej a dogmatickej abstraktnosti dobo-
vého spoloCenského poznania. Skuse-
nost spolo¢enského vyvinu socialistic-
kych krajin medzitym ukazala, Ze obrat
v mysleni spolo¢nosti a obnova kogni-
tivnej Struktiry spoloCenského pozna-
nia v zmysle vyvdaZenia jednoty empi-
rického a teoretického poznania so-
cidlnej skuto¢nosti je funkciou spolo-
Censkej praxe, jej uspechov i nedspe-
chov a Ze konkrétne a abstraktné mo-
menty odrazového procesu poznania
a transformacného procesu ekonomic-
kej, politickej a sociotechnickej pra-
xe vznikaji v kontexte spolofenského
vyvinu ako funkény uGc¢inok tvorivej
konfrontacie I'udského subjektu s ob-
jektivnou realitou jeho Zivotného pro-
stredia pri jeho praktickom pretva-
rani.

Poznéavacie i praktické osvojovanie
objektivnej reality predpokladé rozcle-
nenie jej konkrétnej totality na ab-
straktné cCasti tak v procese jej po-
znania, ako aj v jej vyrobnej premene
a utilizdcii jej Casti ako materidlnych
statkov Zivotnej reprodukcie spoloc-
nosti. Ked Marx chépe abstraktné ako
vyjadrenie konkrétneho a obsahy o-
boch kategérii ako objektivne odrazy
objektivnej reality, neuvazZuje ako me-
tafyzik, ako sa mu v burZoaznej filo-
zofii predhadzovalo a predhadzuje,
ale ako dialektik nového typu, ako
tvorca  materialistickej dialektiky,
vzniknutej na zaklade materialistic-
kého chépania dejin, ktoré pochopilo
urcujicu ulohu materidlnej vyroby a
ekonomického Zivota v dynamizécii
ludskych dejin a pre ktoré je c¢leni-
tost a stvislost redlneho sveta i jeho

odrazu v fudskom poznani produktom
materidlno-téchnického a sociélno-
-ekonomického rozvoja spolocenskej
praxe v ludskych dejinéach.

Kniha E. V. Ilienkova, napriek svoj-
mu filozofickému charakteru a zo-
vSeobeciiujicemu nézvu, nezaobera
sa dialektikou konkrétneho a ab-
straktného v celom rozsahu jej prob-
lematiky, o ktorej si autor v smere
Leninovej invencie jasne uvedomuje,
Ze to nie je iba metodologicky, gno-
zeologicky a logicky problém, ale
predovSetkym  problém  obsaZného
Specidlnovedného poznania a jeho e-
fektivnej implementéacie v spoloCen-
skej praxi. Autor preto vo vstupnej
kapitole recenzovanej prace, v ktorej
kriticky konfrontuje dialektické a
metafyzické chéapanie Kkonkrétneho,
explicitne vymedzuje predmet a tucel
svojho vyskumného zaujmu v danej
praci ako analyzu dialektiky ab-
straktného a konkrétneho ,...v pro-
cese teoretického spracovania faktov
Zivého nazerania a predstavy na po-
jem*“ s. 43).

Tato pozndvacia uloha je zéklad-
nym vychodiskom vymanenia spolo-
Cenského poznania zo zajatia teoretic-
kych abstrakcii, ktoré prestali zodpo-
vedat zmenenej socidlnej skutoCnosti
i skusenosti pracujicich a oZivenia
tvorivej Cinnosti teorie, pretoZe, ako
povedal na VSezvdzovej porade vedu-
cich katedier spoloCenskych vied na
sovietskych vysokych S8koldch gene-
ralny tajomnik UV KSSZ Michail Gor-
bacov, , ...realizdcia politiky urych-
lovania prestavby a dosahovania kva-
litativne nového stavu sovietskej spo-
lo¢nosti je nemyslitelna bez aktivizé-
cie ideéovo-tvorivej Cinnosti, bez spo-
lahlivého vedeckého zabezpecovania
praktickych opatreni na zdokonale-
nie spoloCenskych vztahov rozvijaju-
ceho sa socializmu“ Pravda, 2. 10.
1986, s. 1).

Predradenie abstraktného konkrét-
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nemu v nézve Ilienkovovej knihy sig-
nalizuje uvedomelost rozvojovej stra-
tégie socializmu, k racionélnej pre-
stavbe ktorej prispieval za svojho Zi-
vota aj jej autor tym, Ze budoval jej
vedeckil fundamentédciu. Jeho kniha

je tak prave dnes vysoko aktudlnym
prispevkom ku kultivacii metodologie
spoloCenského poznania a praxe pri
realizdcii tloh XVII. zjazdu KSC.

Juraj Suchy

TICHONOV, V. A. i kol.: Formirovanije i razvitije narodnochoziajstvennogo agropro-
myslennogo kompleksa. Moskva, Nauka 1984. 272 s.

Recenzovand monografia je prvou
spolo¢nou précou ekondémov AV ZSSR
a AV CSSR zameranou na skimanie
metodologickych, teoretickych a prak-
tickych problémov formovania a roz-
voja néarodohospodéarskeho agrokom-
plexu. Autorsky kolektivl pod vede-
nim akademika V. A. Tichonova v nej
hlavni pozornost venuje otdzkam
podstaty, Struktury, miesta a tlohy
agrokomplexu v narodnom hospodar-
stve, efektivnosti jeho fungovania.

Publikéacia je rozclenend do piatich
kapitol.

V prvej kapitole Metodologické
problémy formovania a rozvoja ndro-
dohospoddrskeho APK2 autori venuji
velkd pozornost charakteristike agro-
komplexu ako celostného vyrobno-
-ekonomického systému. Agrokom-
plex chdpu ako organizatno-ekono-
micka formu agropriemyselnej vyro-
by vznikajicej v sifasnom obdobi pod
aktivnym vplyvom vedecko-technickej
revolicie v dosledku integracie pol-
nohospodarskej a priemyselnej vyro-
by do jedného procesu.

Pozornost citatela iste zaujme za-
vaznd a autormi argumentovand téza,
Ze ,integrdcia tvori obsah procesu
formovania agropriemyselnej vyroby
a vznik APK doddva tomuto procesu

nalezita formu“ (s. 13). Ako kazda
forma, aj agrokomplex hra aktivnu
tlohu v rozvoji obsahu. Na druhej
strane forma len fixuje existujici ma-
teridlny obsah. Z uvedeného vyplyva
dolezity metodologicky zdver, Ze ne-
mozno brzdit konStituovanie formy
redlne integrovanej agropriemyselnej
vyroby, ale ani zabiehat dopredu a
vytvarat tato formu umelo, bez odpo-
vedajiceho obsahu, t. j. faktického
procesu integrédcie polnohospodarstva
a priemyslu.

Aj ked sa materidlne podmienky
pre formovanie agrokomplexu uZ vy-
tvorili, existujici sdbor odvetvi agro-
priemyselnej vyroby eSte nemoZno
v plnej miere charakterizovat ako or-
ganicky integrovany vyrobny systém.
V tomto zmysle sa stotoZilujeme s
poziciou autorov, Ze rozhodujici vy-
znam pre definitivne sformovanie
agrokomplexu v stc¢asnom obdobi ma-
ju dve podmienky: po prvé, prechod
od existujacej sustavy odvetvového
plénovania a riadenia k prevaZne cie-
lovoprogramovému planovaniu, a po
druhé, vytvorenie takého hospodéar-
skeho mechanizmu, ktory by oriento-
val vSetky odvetvia agrokomplexu na
zvySenie konefného ndrodohospodér-
skeho efektu (s. 18).

! Za Ceskoslovensku stranu sa na priprave kolektivnej monografie podielali E. Di-
vila, R. Goulli, J. Nikl, A. Cernd a H. Gabrielova.

* Skratka pre ,agropromyslennyj kompleks“; v slovenskej ekonomickej literatire
sa pre oznacenie tohto vyrobného ekonomického systému zauzival odborny termin

agrokomplex.
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Analyza dal$ich otazok v tejto Casti
predloZenej publikacie tvori organic-
ky previazany celok s druhou kapito-
lou Struktira APK a tendencie jej
zmien.

Autori poukazuji na tesnu suvislost
Struktiry a funkcie agrokomplexu.
Funkcia agrokomplexu — ako aj kaz-
dého iného systému — je viZdy prvot-
na a urcéujica vo vztahu k jeho Struk-
tare. Struktira systému vytvdra pod-
mienky pre realizdciu jeho cielovej
funkcie. Cim je S$truktira systému
adekvatnejSia jeho funkcii, tym je
fungovanie systému efektivnejSie. Na
zaklade tychto teoreticko-metodolo-
gickych vychodisk robia autori zéaver,
Ze dynamiku efektivnosti systému
mozno povazovat za ukazovatel stup-
fia raciondlnosti jeho Struktdry (s.
12). Tendencie zmien Struktary agro-
komplexu, ku ktorym dochéadza pre-
dovSetkym pod vplyvom rozvijajacej
sa vedecko-technickej revolicie, sku-
maji z troch aspektov: odvetvového
(funk¢ného), organizatno-hospodér-
skeho a regionélneho.

Obsahom tretej kapitoly Efektiv-
nost fungovania APK a ekonomické
stimuly jej zvySovania st metodolo-
gické otazky urCovania efektivnosti
v podmienkach medzipodnikovej ko-
operdcie a agropriemyselnej integra-
cie. Autori za najodévodnejSie pokla-
daju uskutoliiovat vypocet efektivnos-
ti narodohospodarskeho agrokomple-
xu, jeho sfér a ¢lankov na zdklade
kone¢ného produktu (s. 119).

Pri analyze zdokonalovania hospo-
darskeho mechanizmu fungovania
agrokomplexu a zvySovania jeho e-
fektivnosti hlavni pozornost venuju
otdzkam zdokonalovania tvorby cien
v systéme komplexu — pri¢om akcen-
tujd potrebu rozpracovania jednot-
nych principov cenovej tvorby na
produkciu rozliénych odvetvi agro-
komplexu (s. 159) — ako aj celej su-
stavy stimulovania v organickej jed-

note so sistavou planovania a ria-
denia néarodného hospodarstva. VSi-
majua si vplyv vonkajSich ekonomic-
kych vztahov na efektivnhost néarodo-
hospodéarskeho agrokomplexu, ktory
sa prejavuje v priamych i nepriamych
efektoch (s. 184—193).

Vyznamné miesto v procese fungo-
vania a rozvoja agrokomplexu majui
riadiace vztahy, analyze ktorych je
venovana Stvrtd kapitola Zdokonalo-
vanie riadenia APK.

Za podnetny povaZujeme vyvod, Ze
zdokonalovanie riadenia komplexu
v siCasnej etape treba zacat nie hla-
danim najlepSich metéd riadenia vy-
tvoreného konglomeratu odvetvi a vy-
rob, ministerstiev a rezortov, ale -
pravou ich funkcii v stlade s tloha-
mi, ktoré maja plnit v komplexe ako
riadenej sustave. Inymi slovami, Spe-
cializdciu vo sfére riadenia treba
nahradit kooperéaciou ¢i dokonca in-
tegréciou riadiacich organov (s. 226).
Zdokonalovanie organizacno-riadiacej
Staruktiry agrokomplexu musi kores-
pondovat s redlnym zospoloenStenim
vyroby.

V existujiacich vedeckych préacach
sa otdzky socidlneho efektu socialis-
tického zospolofenstenia v agroprie-
myselnej sfére vyroby objasiuji ne-
dostatotne, a Casto jednostranne; a-
nalyza sa povacCSine viaZze k mikro-
sfére agrokomplexu. V piatej kapitole
Socialno-ekonomické problémy medzi-
podnikovej kooperdcie a agropriemy-
selnej integrdcie sa autori pokusili
o komplexnu charakteristiku social-
neho efektu rozvoja agrokomplexuy,
ktory sa v zovSeobecnenej podobe
prejavuje v zmenéach socidlno-tried-
nych znakov, socidlneho postavenia
bezprostredného vyrobcu, v utvarani
nového socidlneho typu pracovnika
agropriemyselnej vyroby. Tieto zme-
ny v sebe syntetizuji vSetky konkrét-
ne charakteristiky, a preto sa mdzZu
pouZit ako zovSeobeciiujice kritérium
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spolotenského ohodnotenia socidlnej
efektivnosti agrokomplexu (s. 257].

Prdca obsahuje bohaty faktografic-
ky materidl, ktory je systematizovany
v 36 tabulkdch. Zial, Statistické u-
daje sa tykaja prevazZne 70. rokov, a
tak mnohé z nich, aj ked st nesporne
zaujimavé, uZ zastarali.

Celkovy dojem z publikécie teskoslo-
venskych a sovietskych autorov je po-
zitivny. Prdca vhodne doplia doma-
cu produkciu venovani problematike
agrokomplexu, ktorej protagonistami
u nés sa J. Marku§, F. Hutnik, P. Am-
bro§, E. Divila a dal$i. UmoZiiuje nas-

mu CcCitatelovi zozndmit sa aj so so-
vietskymi skusenostami v tejto ob-
lasti a porovnédvat vSeobecné aj néa-
rodne Specifické ¢rty vyvojovych ten-
dencii integra¢nych procesov v pol-
nohospodérstve a v odvetviach s nim
stivisiacich. Publikdcia obsahuje pod-
netné teoretické zavery a moZe po-
sliZit vedeckym a hospodarskym pra-
covnikom agropriemyselnej sféry pri
dalSom sktimani zloZitych otazok for-
movania a fungovania néarodohospo-
déarskeho agrokomplexu.

Viadimir Gonda

HORVAT, Branko: Politicka ekonomija socijalizma. Zahieb, Globus 1984. 558 s.

V poslednich letech vychézi ve své-
té malo takovych knih, jakou je kni-
ha Branka Horvata Politickd ekono-
mie socialismu. Zajem ekonomi, po-
litickych ekonomii, ale i laikl je
v pfipadé Horvatovy knihy naprosto
pochopitelny. Podnitila jej vlastni
osobnost B. Horvata, vyznamného ju-
goslavského ekonoma, jenZ byl svého
C¢asu nominovdn na udéleni Nobelovy
ceny za ekonomii. Ne bezvyznamnym
pro tento zdjem byl také fakt, Ze
kniha wvznikla nejdfive v SFR] a
dokontovana byla ve Stockholmu,
New Yorku a Oxfordu. Prvni vydani
bylo uskutenéno v USA. OvSem na
druhé strang, jak autor v predmluvé
pripomind, je jugosldavské vydani kni-
hy jeji prvni uplné vydéani, ponévadZ
kniha byla jiZ doplnéna o ¢ésti, kte-
ré se v dobg amerického vydéani jesté
dopracovdavaly. K zdjmu o knihu pfi-
spéla nemalym dilem i soufasné pro-
blematickd ekonomicka situace ve
svété a v neposledni radé také neo-
bz¢ejné priznivé recensni posud-
Ky prednich jugosldvskych ekonomi
— A. Bajt: ,,V dobg, kdy v ekonomice
nejsme nejispésnéjsi (v SFR] — .
S.) a kdy v tomto vidi mnozi dasled-

ky samosprdavného systému, bude tato
kniha o to vice uZitené&jsi. Kniha na-
bizi bohatstvi ideji, celistvost vykla-
du problémii a jejich FeSeni, multi-
disciplindrni p¥istup a origindlnost.“;
I. Maksimovi¢: ,V kaZdém pripadé
se setkdvame s vyznamnou, vyjimec-
nou praci, kterd, a o tom neni tfeba
pochybovat, vyvold velky zajem jak
svdtové, tak i na$i profesionélni ve-
fejnosti, a to nejen ekonomi, ale
i socidlnich filozofli — etikd, histo-
rikdi, filozofi, metodologl. — viz
obal knihy — a dalSi reakce, které
byly uvefejnény v mnoha jugoslav-
skych denicich a Casopisech [napfi-
klad Vjesnik, Delc, Danas).

Ctendri, ktery ke knize pristupuje,
nezbyva po téchto tvodnich charak-
teristikdch nic jiného, neZ ocCekéavat,
Ze v knize nalezne odpovédi na vét-
Sinu otazek, se kterymi se setkava
pri vysvétlovéani jevii socidlni reality
kapitalistického i socialistického své-
ta. Zde je ovSem na misté svého dru-
hu korektnost ke ¢tenéri ze strany re.
cenzenta, jeZ spoCivd v upozornéni,
Ze ne vSechna ocekdvani vyvoland
slibnym tvodem se musi splnit. Kniha
totiZ jiZ na samém poCatku obsahuje



176

Ekon, Cas., 35, 1987, & 2, s. 170-179

ur¢ité nedostatky, které mohou ovliv-
nit ¢tendflv dsudek o nésledujicich
Castech. Pro ilustraci se pokusim né-
které z nich uvést.

Pomérné rozsédhlou préci B. Horva-
ta tvoli dvacet kapitol, jeZ jsou roz-
déleny do d&tyF dasti. Ctenédfe uva-
déji do problematiky dvé predmlu-
vy, jedna k jugosldavskému a druhé
k anglickému vyddani. Z&avér predsta-
vuji prehledné, vhodné uvadéné bo-
haté poznamky a odkazy, které zau-
jimaji vice neZ sto stran a s predmé-
tovym a autorskym rejstiikem pied-
stavuji takika pétinu vSech stran
publikace.

V Predmluvé k anglickému wvyddni
B. Horvat piSe: ,Podtitul této knihy
hovofi o tom, Ze je marxistickou
analyzou® (s. 11). Obréatime-li pozor-
nost na tu stranu knihy, na niZ by-
chom méli nalézt jeji podtitul, pak
zjiStujeme, Ze kromé& v zdahlavi re-
cenze uvedenych udaji se zde ne-
nachazi nic jiného. Nevzdame-li se
snahy o ujasnéni si tohoto Horvatova
citdtu, pak se pravdépodobné poku-
sime nalézt vysvétleni v tdajich o ori-
gindle. JenZe miZeme C¢ist pouze né-
sledujici: ,HORVAT, B.: The Political
Economy of Socialism. New York, M.
E. Sharpe, Inc. 1982“ (s. 4). Ani
slova vice. Podtitul neni ani zde, ani
jinde v knize uveden. Pravé tato chy-
béjici Cast titulu nds ma upozornit
na podstatnou charakteristiku knihy
— na to, Ze pred ¢tenéarem leZi ,mar-
xistickd analyza“. Autor totiZ dale
rozvadi, pro¢ je nutno tuto knihu
nazyvat marxistickou. Pro toto ozna-
Ceni existuji dva davody. Prvnim
z nich je ,...nenechat kritiky do-
spét k triumfalnimu objevu, Ze toto
je, “koneckoncti, marxistické pojedna-
ni, a tedy se jako takové miZe za-
mitnout. Dobré je dopredu védét, Ze
je marxistické, takZe se jeho zavéry
© nemohou odmitnout bez predloZeni
| presvédc¢ivych protidikazd“ (s. 12).

Autor zde mini kritiky vychéazejici
z pozic burZoazniho ekonomického
myS3leni.

Druhym diivodem, jak uvadi B. Hor-
vat, je: ,Jeden mij pritel, zndmy mar-
xisticky filozof, rdd hovoril o tom,
Ze Marx docilil toho, ¢eho chtél, je-
likoZ se mohl vy$plhat na ramena
intelektudlniho velikdna — Hegla. Co
se mne tyce, svobodné jsem se vy-
Splhal na S8irok4 Marxova ramena.
Z&dné veéda nezaCind z ni¢eho a neni
faleSnou skromnosti vyjadrit sviij dluh
velkym piredchidctim“ (s. 12). Autor
zdlraziiuje, Ze vychézi z marxistickych
pozic a mimo jiné i proto klade do
nazvu své publikace pojem ,socia-
lismus®. OvS8em pravé zde si musime
poloZit otazku: Z jakych pozic vy-
chédzel autor p¥l tvorbé diivéjSich
praci? Dale se totiZ doCitame, Ze B.
Horvat vypustil z titulu své druhé
disertace pri prileZitosti jejiho vy-
dani v nékolika cizich jazycich (pod
ndzvem Ekonomickd teorie pldnovi-
tého hospodarstvi) privlastek (v ter-
minologii Horvata ,vyraz“) ,socia-
listického“. A jak uvadi, stalo se tak
proto, , ...aby nezastrasil vydavate-
le na Zapadé® (s. 9). Odpovédi na
poloZenou otdzku miZe byt i to, Ze
B. Horvat v dobé& své druhé disertace
vychédzel z jinych neZ marxistickych
pozic. Z toho by pak mohla vyplyvat
dalsi otazka na to, jaké byly tyto
pozice. A jestliZe se odkédZeme na
posledni citdt Horvata, pak se mi-
Zeme domnivat, Ze do titulu této kni-
hy zafadil pojem ,socialismus“ pro-
to, pon&vadZ je toho ndzoru, Ze od
doby jeho druhé disertace jak Ccte-
nari, tak vydavatelé natolik ,vyspé-
1i*, Ze se nemusi obavat toho, Ze by
se mohli zaleknout titulu, jenZ zni
Politickd ekonomie socialismu.

Pf¥edmluvy Horvatovy knihy nés mj.
seznamuji s autorovym chédpanim ne-
kterych pojmi a kategorii. Jde zej-
ména o vymezeni marxismu, jenZ je
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»+..potieba interpretovat zvlaStnim v kapitalismu a ,etatismu® a alie-
zplisobem® (s. 12). Autor uvadi Ze naci jako — dle Marxe — rozporu
»-..Vyraz marxisticky ...nezname- mezi lidskou existenci a lidskou pod-

nd opakovédni tvrzeni Marxe, jeZ se
vztahuji k historické situaci pfed sto
lety. To by byla marxologie a ne
marxismus. Znamend postoj, ktery
by Marx pravdépodobné zaujal, kdy-
by Zil dnes® (s. 12). K tomu lze po-
znamenat, Ze v pfipadé Horvatovych
praci, jak se jiZ diive vyjadril Ben-
jamin Ward (viz WARD, B.: The So-
cialist Economy. New York, Random
House 1967), jde o marxismus-hor-
vatismus.

B. Horvat v Predmluvé k anglické-
mu vydani také zdfiraziiuje, Ze pojem
»politickd ekonomie® nabyvd v jeho
uzZiti ,zvlastniho vyznamu®. ,Je nutno
nejdrive ekonomické a politické in-
stituce nalrtnout a teprve potom
zkoumat jejich vzdjemné plsobeni.
Podle tohoto politickda ekonomie po-
Zaduje spojenl ekonomické a poli-
tické teorie v jednotnou socialni teo-
rii* (s. 10).

Prvni c¢ast knihy nese néazev Kri-
tika soucasnych spoledensko-ekono-
mickych systémi. Predmétem uvod-

nich dvou kapitol jsou dva hlavni

Lsoucasneé spolecensko-ekonomické
systémy“ — Kkapitalisticky a ,etatis-
ticky“, do néjZ autor zahrnuje zemé
redalného socialismu. Ob& kapitoly po-
davaji fundovany a zasvéceny vyklad
0 koncentraci ekonomické moci v ka-
pitalismu a o vSeobecnych zdkonitos-
tech jeho rozvoje. Pfi rozboru nékte-
rych charakteristik zemi redlného so-
cialismu se autor dotyka kupfikladu
ulohy néboZenstvi jako spolefenské-
ho jevu, protikladu néboZenského vé-
domi a stranickosti v jednéni spole-
Censkych subjektli a vnitFni kontra-
revoluce a jejich dtsledkii na vyvoj
jednotlivych zemi redlného socialis-
mu. :
Néasledujici dvé kapitoly rozvijeji
problematiku  socidlni  strukturace

statou. Alienaci analyzuje ve smyslu
tfech rozdilnych procesi: alienace
préce, alienace vysledkl prdace a alie-
nace jednoho jedince od ostatnich
a od spoleCnosti. B. Horvat se zde
zabyva také reifikaci, kterou chépe
jako ,, ...stav, v némZ se vztahy mezi
lidmi vyjadfuji a proZivaji jako vzta-
hy mezi vécmi. SpoleCenské vztahy
ztrdceji svilij socidlni charakter, sté-
vaji se mystifikovanymi jako techno-
logické, trZni anebo administrativni
vztahy® (s. 85).

Druhé cast knihy, nazvand PFi hle-
dant alternativy, obsahuje tFi kapi-
toly a pojedndvd o komparativnim
zkoumdéni organizace a jeji ufinnosti
v Kkapitalismu a ,etatismu“. Mimo
jiné je zde uveden také organizacni
model socialismu. V této Casti B.
Horvat rozvadi divody, jeZ jej vedly
k pouZiti pojmu ,etatismus“ pro ozna-
¢eni zemi redlného socialismu a poj-
mu ,socialismus“ jako pojmu, ktery
vystihuje socialistickou samospréav-
nou spolecnost. V Horvatové pojeti
jsou socialistickymi zemémi ty zemé,
jeZ maji podobné charakteristiky jako
Jugoslavie. Zjistujeme zde, Ze jde
0 svérazny piistup autora k hodno-
ceni reality souCasného svéta. Je to-
tiZ zfejmé, Ze v podstaté spekulativ-
né zavadi B. Horvat pojem ,etatis-
mus“ pro redlny socialismus, pro své-
tovou socialistickou soustavu, Zde je
nutné se postavit proti nédzortm B.
Horvata a dodat, Ze cilem snah po-
krokovych spolefenskych sil je ko-
munistickd spoletnost, cestou, ktera
vede k jejimu dosaZeni, je vybudo-
vani socialistické spoletnosti, jejiz
formy se mohou pripad od pFipadu
1isit. VZdy jde ale o totéZ — o so-
cialismus a nelze pFipustit tFisténi na
yetatismus®, ,samospravny socialis-
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rius® atd. Realitou dneSniho svéta
ie boj kapitalismu a socialismu.

Zaveéretna kapitola druhé ¢asti kni-
hy — Idedl socialismu — je nejspise
zamys$lena jako vychozi hod pro dalsi
Horvatovy tuvahly o samospravném
socialismu. V socialistické samospréav-
né spolecnosti kaZdy jedinec vyko-
ndva rozmanité ulohy. ,JestliZze v kaZz-
dé z téchto tloh ma kaZdy jedinec
stejné podminky, stejnd prava a stej-
né moznosti jeji realizace, pak je to
skute¢né& spoletnost rovnych. V tomto
smyslu existuji tfi zékladni socidlni
tlohy: kaZdy je vyrobcem, spotPebi-
telem i obCanem® (s. 191). Rovnost
Clenit spoleCnosti se proto musi za-
jistit ve vyrobé, ve spotFebé a ve spo-
leCenské sféfe. Na tomto zédkladé
postuluje zékladni prédva obCana so-
cialistické spole¢nosti:

— rovnopravnost vyrobcii — zna-
mend stejny pristup k vyrobnim pro-
stfedkiim spole¢nosti; vyrobni kapi-
tadl musi byt spoleCenskym vlastnict-
vim a ne vlastnictvim stétnim;

— rovnopravnost spotfebiteld —
znamena stejné nebo spravedlivé roz-
délovani prijma; odmélovani podle
prace zde musi byt zaménéno zésa-
dou rozdélovani podle potieb;

— rovnoprdavnost obfanti — zna-
mend stejné rozdéleni moci a parti-
cipace na politickém rozhodovéani
(socialistickd samospréava).

Autorliv zavér v této problematice
zni: ,Rovnopravnost vyrobcti, spotre-
biteli a obcanli davd zéaklady pro
socialistickou spoletnost ve smyslu
spravedlivé spoletnosti. A dodava,
Ze princip rovnopravnosti vyrobcli a
spotfebitelll je v zemich budujicich
socialismus vice méné prijimén (s.
193). Upozoriiuje, Ze nejvétSim pro-
blémem pifi vystavbé socialismu je
dosazeni rovnoprdvnosti obfand a
z toho vyvozuje, Ze problémem socia-
listické spoleCnosti je politika a ne
ekonomie. Zda se, Ze autor v tomto

pripadé postihl jadro pr-blému, déle
piijde o to, nakolik se pii studiu téch-
to sfér spoletnosti nebude opomijet
jejich tésnéd souvztaZnost. Jednostran-
né zdliraziiovani vyznamu rovnoprav-
rosti obCanl by jisté neprispélo k fe-
Seni zakladnich otézek socialistické
cesty rozvoje spole¢nosti.

Treti Cast knihy — Vystavba samo-
sprdavného socialismu — v prvnich
CtyFech kapitolach objasiiuje pojeti
rovnopravnosti za socialismu a kon¢f
kapitolami nazvanymi Pldnovdni s tr-
hem a Makroekonomickd organizace.
Jsme zde seznamovédni s nékterymi
samospravnymi socialistickymi vzta-
hy socidlné ekonomického charakte-
ru, mezi jingmi také se vztahy vlast-
nickymi. B. Horvat podava v téchto
mistech i analyzu vztahu socialistic-
kého podniku k trZnim mechanismiim
a zabyva se funkcemi ekonomické
politiky na tdrovnich federace, repub-
liky a obce.

Posledni, ¢tvrtd ¢4st knihy je na-
zvana Prechodné obdobi a jak sdm
titul naznacuje, jde o obdobi mezi
kapitalistickou a socialistickou {for-
mou uspoifddéani spolecnosti. Rozebira
hloubé&ji otazky tykajici se struktu-
ralnich zmeén dé&lnické tfidy, disled-
kit premén ve struktufe pracovnich
sil, pri¢in a zdroji novych spolecen-
skych rozporfi. Ovahy, obsaZené v této
Casti publikace, predstavuji pokus
o nacrtnuti perspektivnich progresiv-
nich socidlné ekonomickych promén
v celosvétovém méfitku, se zvlaStnim
zFetelem na primyslové rozvinuté
zeme,

Tolik o obsahu knihy.

V 1dvodu recenze bylo receno, Ze
kniha je velmi ambici6ézné zamyslena.
Podle nézord jugoslavskych recen-
zentl je to ,nejobsaZné&jsi, nejiplnéj-
3i, nejkompletn&jsi“ atd. pojedndni
o systému samosprdvneho socialismu.
Ovsém na druhé strané si kniha i sam
autor nalezli mnoZstvi kritikG (mj.
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M. Kora¢ a J. Sirotkovi¢). Podle na-
Seho néazoru zaujmout ke knize jed-
nozna¢né stanovisko je zna¢né pro-
blematicky tukol. Kniha ma své klady
i zépory, oboje jsme se pokusili zné-
zornit, a — coZ je zcela evidentni —
C¢tendare provokuje k zamyS$leni se nad
nékterymi nedostate¢né ujasnénymi
a nedofeSenymi otdzkami vystavby
socialismu. Jednim z cili dila B. Hor-
vata bylo vytvorit zdkladnu politické
ekonomie socialismu, ktera by ,za-
hrnovala socialistické vztahy v me-
zindrodnich rozmérech” (s. 14). Také
toto je nezbytné mit pfi hodnoceni
knihy na zreteli.

Marxova Kkritika politické ekono-
mie vychéazela z toho, Ze na zakladé
obecného byl analyzovéan vlastni sys-
tém tvorby spoletenského Zivota, pri-
padné zpilisob tvorby kapitdlu samot-
ného (jako spoleCenského vztahu).
Marxe nezajimala vnéjsi forma kapi-
talismu (tedy ne némeckd, ne britska,
ne francouzskd atd. forma kapitalis-
tické vyroby), ani socidlni vztahy
v ni, nybrZ zptsob, jakym takové vzta-
hy obecné vznikaji. Tento postup je
instruktivni i pro politickou ekono-

mii socialismu. Jak je zfejmé z disku-
se v Sovétském svazu o obsahu uceb-
nice politické ekonomie, a zaroveil
i z diskuse o metodach politické eko-
nomie a jejich uCinnosti, odpovéd na
tuto otdzku neni snadnéa. B. Horvat se
proto pokous$i o reSeni pouZitim mo-
difikované metody analyzy spoleten-
sko-ekonomickych formaci spolu
s analyzou nékterych ekonomickych
kategorii a komparaci jednotlivych
spolecensko-ekonomickych kategorii
(kapitalismus — etatismus — samo-
spravny socialismus).

Zaveérem lze Tici, Ze kniha B. Hor-
vata za pozornost rozhodné stoji, po-
névadZ pirindsi mnoho novych, origi-
ndlnich a zaroven i diskusnich na-
zorlt na vyvoj dnesSniho svéta, nazorq,
s nimiz se ¢tendf miZe, ale nemusi
ztotoZnit. V kaZdém pripadé vSak kni-
ha jako celek napomé&hé& k vykonéni
dalsiho, tolik potfebného kroku v roz-
voji politické ekonomie socialismu
i prfi prohlubovédni znalosti socidlné
ekonomickych zékonitosti vystavby
socialistické spolecnosti.

Jifi Svitek
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Z novejekonomickejliteratary

LIPTAK, FrantiSek: Prdca vediiceho. Bratislava, Prdca 1986. 160 s.

Etika riadenia je jednym z mno-
hych doékazov, Ze riadenie nemoZno
chéapat len z hladisk ekonomickych
alebo technickych. Socidlny aspekt
riadenia vystupuje Coraz viac do po-
predia, pretoZe neoddelitelnou sucas-
tou spoloCenského riadenia je vede-
nie ludi.

Do etiky riadenia sa zahriiuja nor-
my a pravidla sprdvania, ktoré upra-
vuji vzdjomné vztahy ludi v pracov-
nom procese, vztahy medzi kolekti-
vom a jednotlivcom a vztahy nadria-
denosti a podriadenosti tak, aby sa
vytvorilo vhodné mordlne ovzduSie
v pracovnom Kkolektive. V socialistic-
kom pracovnom kolektive je to ovzdu-
Sie sudruzskej a priatelskej spolu-
prace, vzajomnej ucty a ndaklonnosti,
tdprimnosti, a stifasne prostredie, kto-
ré odmieta javy odporujice socialis-
tickej mordalke a socialistickému spo-
sobu Zivota. Na pozitivny rozvoj tych-
to vztahov velmi vplyvaji veddci pra-
covnici, a to Stylom, spésobom vedenia
svojich pracovnych kolektivov, ako
aj vlastnou préacou a spésobom Zivota,
¢im sa stdvaja vzorom pre svojich
spolupracovnikov a podriadenych. Tak-
to sa nam prihovédra zo stranok svo-
jej najnovSej knihy F. Lipték.

F. Liptdk sa organizaciou a riade-
nim préce zaoberd uZ dlhé roky. Vy-
sledkom tejto jeho badatelskej c¢in-
nosti boli v krdatkom obdobi tri diela:
Ako si organizovat prdcu (Bratislava,

Prdca 1984), Umenie riadit (2. vyd.,
Bratislava, Prédca 1984) a do tretice
recenzovand monografia Prdca vedi-
ceho. Kniha pozostdva zo Siestich ka-
pitol a zo zéveru, ktory mé nadpis
Z etického kodexu.

V prvej kapitole Viychodiskd autor
vytyCuje ciel knihy tymito slovami:
»,Celej spoloCnosti ide o to, aby sme
mali ¢o najviac takych vedicich, kto-
ri vidia ciel svojej prdce predovset-
kym v tspechu nimi vedenych kolek-
tivov, v snahe dosiahnut ¢o najvac-
$iu spoloCenskd uZitocnost.“

. Druha kapitola O organizdcii viast-
nej prdce vediiceho pracovnika hovori
0 rozsahu organizovanosti v préci a
v Zivote vediceho, charakterizuje jej
jednotlivé komponenty a pontka su-
bor usmeriiujicich rdd na vytyCova-
nie cielov a pravidiel organizacie pra-
ce vediceho pracovnika.

V tretej kapitole O poraddch, sché-
dzach, rokovaniach — nevyhnutnych
sti¢astiach prdce vediceho pracovnika
sa dozveddme, v ¢om spociva tazisko
organizatorskej préce talentovaného
vediceho pracovnika: v poraddch,
ktoré pripravuji rozhodnutia, v pora-
dach, ktoré prijimaja rozhodnutia a
v poradéach informujicich a informac-
nych.

Kapitola Vedici pracovnik a nim
riadeny kolektiv nds informuje najprv
vSeobecne, potom analyticky o funkcii
organizdcie prace pracovného kolek-
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tivu, ale aj o zdkladnych postojoch
vedicich vo€i spolupracovnikom a
o jeho tlohéch pri vedeni Tudi, o roz-
voji tvorivosti v rédmci pracovného
kolektivu s doérazom na prednostné
uplatnenie tvorivosti vedicich pra-
covnikov, pésobiacich na rozvoj ino-
vacnych procesov.

Osobnost vediiceho pracovnika a jej
formovanie je néazov piatej kapitoly.
Autorovi v nej ide o rdmcovi profe-
siografiu vediceho pracovnika a o nie-
ktoré Crty jeho poznatkovej zéklad-
ne. Poskytuje ndm pohlad na nevyh-
nutné poZiadavky pripravy vedtceho
pracovnika dneSka i budiicnosti.

Posledna kapitola Technika dusev-
nej prdce vediceho pracovnika pou-
kazuje na niektoré ruSivé cCinitele pri

zvladnuti kaZdodennej rutinnej préce
vediceho pracovnika, a zdaroven pri-
nésa ndmety na ich odstranenie.

Vsetky kapitoly autor sprevadza
netradi¢nou subkapitolkou Z pera sa-
tirikov a humoristov, ktord je vitanym
osvieZenim odborného textu.

PredloZend kniha je jednym z oh-
nisk, ktoré by mali inSpirovat vedu-
cich pracovnikov na dokonalejsiu, e-
fektivnejSiu a uspesSnejSiu prdcu. Spo-
sob jej spracovania je trocha netra-
diény. Je to jednak S$tyl humoristic-
ko-satiricky, jednak pohlad na vedu-
ceho pracovnika a jeho prédcu cez
prizmu viacerych disciplin, preto ' ju
mozZeme odporucat aj naSim ekono-
mom.

Milica Lesakovad

RUZICKA, J. — HUTTLOVA, E. — HRABETOVA, E.: Zaklady védecké organizace prace.

Praha, Svoboda 1986. 263 s.

V stcasnom obdobi budovania roz-
vinutej  socialistickej  spoloCnosti,
v ktorom sa presadzuje nova kvalita
rastu néarodného hospodéarstva vedec-
ko-technickou prestavbou vyrobnej za-
kladne, prestavbou Struktiry néarodné-
ho hospodérstva, prestavbou riadia-
cich vztahov a organizatnych Struk-
tir, je vyuZitie ekonomickej teodrie
v praxi nevyhnutnostou doby. Zdro-
jom tohto nového v§vojového procesu
je ¢&lovek, tvoriva ¢innost pracovnych
kolektivov a iniciativa veduacich pra-
covnikov. Vela mozZno nacerpat z teo-
rie vedeckej organizédcie préce, ktorej
obsahom st nielen ekonomické, ale
aj socialne a psychosomatické stran-
ky postavenia pracovnikov v pracov-
nom procese.

Publikdcia podédva uceleny vyklad
vedeckej organizdcie prace v pod-
mienkach socialistickej ekonomiky
v nasledujicich kapitolach: Pojeti a
vyznam védecké organizace prdce;
Clovélk v pracovnim procesu; Zdklad-
né oblasti védecké organizace prdce;

Metodika védecké organizace prdce.

7 mnoZstva problémov, ktoré auteri
uviedli, moZno spomenut tie, ktoré
stuvisia s usporiadanim pracovnej ¢in-
nosti, s vykonnostou, pracovnou za-
taZou, s obsahom a charakterom pra-
ce, so socidlno-ekonomickymi problé-
mami, s vytvdranim nového obsahu
prace v podmienkach vedecko-tech-
nického rozvoja, s vytvaranim opti-
madalneho pracovného prostredia, s ak-
tivizdciou pracovnikov a pracovnych
kolektivov.

Pri uplatiiovani vedeckej organiza-
cie prdace sa vyuZiva viacero metodic-
kych postupov a metdd. Niektoré nové
metody sa pouZiteIné v oblasti pro-
jektovania prdce a tvorby vykonovych
noriem.

Publikdciu povaZujeme za zdroj in-
Spirdcie pre odbornikov hospodarskej
praxe. Poskytuje sifasne systematic-
ky prehlad pre potreby vysoko3kol-
ského Stidia ekonomického smeru.

Kvetoslava Pavlovskd
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Spravy

5. vedecka konferencia Vysokej skoly ekonomickej v Bratislave

5. vedeckd konferencia VSE na té-
mu Aplikdcia matematickych mode-
lov, metdod a vypoctovej techniky pri
riadeni ndrodného hospoddrstva sa
uskutocnila v diioch 21.—24. aprila
1986. ZicCastnilo sa jej 250 odborni-
kov z CSR a SSR, 22 zahrani¢nych
hosti (NDR, MLR, PLR, BLR) a 60
uditelov VSE. Otvorenia konferencie
sa zifastnil podpredseda vlady SSR
Vaclav Vacok, vedaci tajomnik MV
KSS Gejza Slapka, vedici tajomnik
III. ObV KSS, a prof. Vladimir HAaCik,
DrSc., rektor VSE. Sudruh V. Vadok
predniesol otvaraci prejav, v ktorom
jednak informoval o dlohéch rozvoja
ekonomiky Slovenska v 8. pafrotnici
a do roku 2000, ako aj o tulohéch,
ktoré sivisia s riadenim nérodného
hospodaérstva, s rozvojom vedy a tech-
niky, ale najma s vyuZitim elektro-
nizdcie pri riadeni hospodarstva.

Po tGvodnom prejave odznelo v prvy
deii rokovania 8 referdtov. Profesor
V. Hadik predniesol referdt na tému
Vyuzitie finanéniych ndstrojov pri in-
tenzifikdcii ekonomiky, v ktorom uka-
zal, akym smerom by sa mali zdoko-
nalovat finan¢né nastroje. Profesor
A. LasCiak, CSc., dekan Fakulty ria-
denia, hovoril o etapach vyvoja ky-
bernetiky a o stcasnych tendencidch
v modelovani a v progndzovani. Na
dokreslenie budiceho vyvoja v tech-
nickej oblasti vystipil s referdatom
RNDr. J. MikloSko, DrSc., ktory hovo-

ril o stcasnych tendencidch v roz-
voji pocitacov piatej generdcie tak vo
svete, ako aj v krajindch RVHP. Clen
koresp. 1. Okali, riaditel Ekonomic-
kého tustavu SAV, hovoril o zdokona-
Tovani ekonomického mechanizmu,
ktoré diktuje stcasny VTR. Informé-
cie o metainformacnom systéme bu-
dovania VUSEI-AR predniesol prof. A.
Klas, CSc. Filozoficky orientovany
referdt o informa¢nych systémoch a
o pojme riadenie predloZil prof. Z.
Laucik, DrSc. O modeloch prognoézo-
vania a pldnovania ekonomiky SSR
referoval prof. ]J. Fecanin, CSc. Pro-
fesor J. Stefdnek, CSc., hovoril o per-
spektivach rozvoja ASR. Konferencia
v dalSich diioch pracovala v 6 sek-
ciach.

V 1. sekcii Problémy riadenia a roz-
vijania ekonomického mechanizmu
odznelo 16 referdatov, z toho jeden
zahrani¢ny (PLR). Referaty boli za-
merané na tri tematické okruhy:

— problémy riadenia, vyuZivania
vedeckych, najmd modelovacich me-
t6d v riadeni, zdokonalovanie systé-
mov riadenia systémovym pristupom,
urCovanie efektivnosti tvorby a zdo-
konalovania systémov riadenia;

— rozvijanie ekonomického mecha-
nizmu, najmd v podmienkach choz-
rastotnej sféry;

— ulohy a postavenie subjektu
v systéme riadenia, vyuZivanie tvori-
vych metdod v riadeni a pod.



‘Ekon, Cas., 39, 1987, ¢. 2, s. 182-187

183

V 2. sekcii Metodologické otdazky
modelovania a prognézovania v eko-
nomike odznelo 28 referatov, z kto-
rych 6 predniesli zahrani¢ni G¢astnici
konferencie (4 z PLR, 1 z MLR, 1
z Rakuska). Referdty obsiahli Siroka
$kédlu metodickych néstrojov ekono-
micko-matematického modelovania,
s osobitnym zretelom na: vy§voj a
aplikdciu viackriteridlnych dloh op-
timalneho programovania a progra-
mové zabezpeCenie makroekonomic-
kych i mikroekonomickych analyz;
nové aspekty analyzy Casovych radov
(napr. ekonomické interpretdcia apli-
kécie splajnovych funkcii); meranie
a metédy hodnotenia ekonomickej
efektivnosti; aplikdciu ekonometric-
kych metéd a ich modifikécii.

Popri metodologickej rozmanitosti
bola pre préacu sekcie charakteristic-
ka aj roznorodost rieSenych praktic-
kych problémov. Pozornost sa veno-
vala otdzkam modelovania Zivotnej
drovne obyvatelstva a volby vyrob-
nych technol6égii v ohraniCujicich
podmienkach ochrany Zivotného pro-
stredia, problémom socidlneho roz-
voja, polnohospodéarstva a lesného
hospodéarstva, ale napriklad aj ana-
1yze kvality konkrétnych vyrobkov a
hodnoteniu spotrebného efektu kvali-
ty vyrobkov a pod.

Na zasadani sekcie odznelo aj via-
cero referatov, v ktorych sa prezen-
tovali celkom novo nastolované a rie-
Sené problémy s dérazom na ich zod-
povedanie pomocou matematického
a Statistického metodického aparétu
(napr. ,cross impact“ metéda, kon-
cepcia zlomovych obdobi ¢asovych ra-
dov ekonomického rastu, urCovanie
ukazovatela substiticie mnoZstva kva-
litou v spotrebe, agregdacia sietovych
grafov atd.).

V 3. sekcii Ndrodohospoddrske mo-
dely bolo prednesenych 22 referéatov,
z toho 6 zahrani¢nych. Referaty ob-
siahli hlavné smery modelovych pri-

stupov pri progndzovani a planovani
ndrodného hospodarstva ako celku,
i jeho reproduk¢nej, odvetvovej a
priestorovej Struktiry. Vecné a me-
todologické problémy plénovania né-
rodného hospodérstva sa skimali naj-
md na modeloch ekonometrickych,
optimaliza¢nych a bilan¢nych.

V réamci prognostickych modelov
bol urobeny zaujimavy pokus o kom-
parativnu analyzu vybranych typov
modelov spracovanych na poprednych
vyskumnych pracoviskdch v CSSR
(EML EU CSAV, VUOPR, VUSEI-AR).
Na béaze ekonometrickych modelov
boli prezentované vysledky kréatkodo-
bych predikcii vyvoja ceskoslovenskej
ekonomiky, analyza spredmetneného
a nespredmetneného technického po-
kroku v modeloch vyroby, analyza
vplyvu extenzivnych a intenzivnych
faktorov na zdklade ukazovatela vy-
voja ekonomiky SSR.

Viacero referdtov o prognoézovani
a planovani bolo orientovanych na
skiimanie medziodvetvovych vztahov
(modelovanie tvorby vedecko-technic-
kych stratégii na béaze strategickych
planovych hier, analyza ekonomic-
kych mechanizmov vo vybranych
makromodeloch, vztah VTR a odvet-
vovej Struktiry ekonomiky). Ako pri-
klad perspektivnych pristupov prog-
noézovania a planovania ekonomiky
pomocou vzdjomného spéjania ekono-
metrickych a Struktirnych modelov
do modelovych systémov boli prezen-
tované modely typu INFORUM, ako
aj moznosti ich vyuZitia.

Odvetvovym a prierezovym aspek-
tom modelovania ekonomiky boli ve-
nované referaty o globédlnych vzta-
hoch medzi energetikou a néarodnym
hospodéarstvom, o vztahu energetiky
a Zivotného prostredia, o vonkajsich
ekonomickych vztahoch a o modelo-
vani cenovych reldcii a analyze vy-
voja prijmov a prijmovej diferen-
ciécie.
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V ramci sekcie sa hovorilo aj o a-
rovni vybavenia centrdlnych pléanova-
cich orgénov vypoltovou technikou,
ktord neustdlym zdokonalovanim au-
tomatizovaného systému pldnovanych
vypoctov a optimalizdciou planova-
nych rieSeni umoZiuje posunit pla-
nové vypocty na kvalitativne ©vyS$si
stuperi.

Praca 4. sekcie Modely podnikov a
odvetvi sa ststredovala najméd na roz-
licné pristupy k aplikacii ekonomic-
ko-matematickych modelov v praxi.
Okrem vSeobecného vymedzenia apli-
katnych moZnosti subglobdlnych tuce-
lovych funkcii a nécrtu optimalizac-
nych modelov zjednocovania ekono-
mickych z&ujmov a vyrovnavania
reprodukénych podmienok podsysté-
mov, referdty prezentovali pestria
mozaiku modelov aplikovanych v pla-
novani a organizécii dopravy, pri op-
timalizacii strojarenskej vyroby, sta-
vebnictva a lesného hospodérstva.

Znatnad pozornost sa venovala aj
metodickym otdzkam, s dorazom na
nové aspekty metodiky linedrneho
programovania (napr. Karmakarov
algoritmus), aplikacné moZnosti teo-
rie grafov, vyuZitie viacrozmernych
Statistickych metéd v zhlukovej ana-
1§ze ekonomickych javov, uplatnenie
viackriteridlnych metéd pri vybere
variantov v prognostike a pod. Cel-
kove v sekcii odznelo 16 referatov,
ktoré moZno oznacit ako prinos pre
rozvoj operatnej analyzy a jej apli-
kéacie u nés. ’

5. sekcia Informacné systémy su-
stredila svoju ¢innost na rozlitné as-
pekty sucasného stavu a dalSieho roz-
voja informatiky a vyuZivania vy-
poctovej techniky vo vniatropodniko-
vej i v odvetvovej hospodarskej pra-
xi. Domdci i zahrani¢ni autori refe-
rdtov sa zaoberali vztahmi medzi
hospodéarskou informatikou, uctov-
nictvom a Statistikou, moZnostami ich
vyuZitia ako néstroja presadzovania

ekonomickej efektivnosti podnikov.
Osobitna pozornost sa venovala po-
¢itatovo orientovanym informacénym
systémom a problémom s budovanim
automatizovanych systémov riadenia
na urovni podnikov i pri ich vyuZi-
vani pre makroekonomicky vyskum a
riadenie jednotlivych odvetvi mate-
ridlnej vyroby.

V 6. sekcii Sucasné smery rozvoja
automatizdcie odznelo 20 referéatov
zameranych prevazZne na hodnotenie
moZnosti zefektivnenia riadenia mna-
rodného hospodéarstva pomocou za-
vadzania ASR. V rémci tejto nosnej
témy sa prezentovali mnohé zaujima-
vé poznatky zo zavadzania ASR v nie-
ktorych odvetviach néarodného hos-
podarstva CSSR, ale aj ndmety na za-
bezpeCenie programového zdokona-
lenia ASR v rovine vysokoskolskej
vyucby tejto problematiky. Velka po-
zornost sa venovala aj otdzkam spa-
tym s moZnostami uplatnenia S$tatis-
tickych bank dé&at pri riadeni na-
rodného hospodérstva a na konkrét-
nom priklade sa ilustrovalo vyuZiva-
nie centrdlnych bank dat a bénk
metéd v budovanom AIS pre vyskum
ekonomiky a riadenia priemyslu v
UERP Bratislava. -Referaty celkove
podali informéciu o moZnostiach u-
platnenia apardtu matematicko-logic-
kého modelovania v Ceskoslovenskom
Statistickom informaCnom systéme.

Z naznaCeného prehladu hlavnych
tém referdtov je na prvy pohlad zrej-
mé, Ze konferencia pod svojim stres-
nym ndazvom sustredila Siroka $kélu
teoretickych i praktickych pohladov,
nazorov a skusenosti z oblasti, ktora
sa s objektivnou nevyhnutnostou do-
stdva v sucasnosti do centra pozor-
nosti nielen zdkladného vyskumu, ale
aj hospodérskopolitickej praxe. Pra-
ve z tohto hladiska je poteSitelné, Ze
prakticky viac ako polovica referé-
tov bola aplikatného charakteru, Ze
referujici sa usilovali svoje teoretic-
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ké poznatky interpretovat v tesnom
spojeni s poZiadavkami praxe, resp.
priamo na praktickych - prikladoch
modelovania a vypoc¢tovej techniky
pri riadeni néaSho né&rodného hospo-
déarstva. Osobitne cennou skutofnos-
tou konferencie bolo, Ze sa na nej
zicastnilo vela mladych ekondmov,
ktori ¢asto celkom netradi¢nymi pri-
stupmi postvali hranicu poznania
v danej oblasti vyskumu. Takéto zlo-
Zenie ucastnikov konferencie potvr-
dzuje, Ze v oblasti ekonomicko-mate-
matickej analyzy sa u nas sformovala
uz silnd nova generdcia ekonomov,
ktori vykonali aj urCitd prakticka
aplikdciu svojich vyskumnych uloh.

Aplika¢ny charakter mnohych refe-
ratov napokon ponuka aj mnohé néa-
mety na konkrétne postupy a ¢&in-
mnost nasSich politickych a hospodéar-
skych orgénov. L

Konferencia okrem vlastného ve-
deckého obsahu dala ucastnikom aj
obraz o rozvoji pocitacovej techniky
vo svete a uviedla program rozvoja
vyskumu a vyroby vypoctovej techni-
Ky v Statoch RVHP a u nés. Zdoraz-
nila nevyhnutnost rozvijat modely,
informécie, systémy a vypoctova
techniku ako jeden z déleZitych in-
tenzifikaénych faktorov rozvoja e-
konomiky.

Pripravny vybor konferencie

Pracovny semindr o otazkach riadenia ucéasti éeskoslovenskej ekonomiky

v socialistickej ekonomickej integracii

V diioch 28.—29. aprila 1986 zor-
ganizoval UML UK Bratislava v spo-
luprdci s REV Praha pracovny semi-
nar rieSitelov vyskumnych tdloh a za-
interesovanych tGc€astnikov v réamci ta-
Ziskového smeru SPEV 902 600 Ria-
denie ucasti c¢eSkoslovenskej ekono-
miky v socialistickej ekonomickej in-
tegrdcii.

Pracovného semindra sa zudastnilo
50 odbornikov z vedeckovyskumnej
sféry a z oddeleni politickej ekonoé-
mie dstavov marxizmu-leninizmu vy-
sokych $kol, zainteresovanych na rie-
Seni vyskumnych tloh v 8. pétrocni-
ci v ramci Hlavnych tloh Statneho
planu ekonomického vyskumu (HO
SPEV) 902 601, 602, 603.

Cielom seminédra bolo: informécia
o vysledkoch tuvodnych oponentir a
o zabezpeCeni pokraCovania v rieSe-
ni vedeckovyskumnych uloh, ktoré
svojim spdsobom nadvdzuji na vy-
skumné tlohy minulého obdobia; obo-
znamenie sa so stavom prdc vo vy-
skume od tvodnych oponentar: stano-

venie dalSieho postupu prac vo vy¢sku-
me na nasledujice obdobie; prerokova-
nie vopred predloZenych podkladovych
materidlov problémovo zachytdvajicich
nielen stfasny stav poznania, ale i
nalrtdvajicich dalSie smery, ktorymi
sa vyskum musi uberat; diskusia o
zékladnych problémovych okruhoch
tykajicich sa predmetu vyskumu.
Seminéar viedol V. Kvés, C¢len ko-
re$pondent CSAV, hlavny koordinator
taZiskového smeru 902 600, ktor¢ -
Castnikov seminédra obozndmil s prie-
behom tuvodnych oponentidr hlavaych
tloh, s planovanym priebehom préac
vo vyskume v najbliZSom obdobi, ako
aj s najdoleZitejSimi otdzkami, na kto-
ré je potrebné sa v dalSej préaci za-
merat. Zvlast velkd pozornost veno-
val zdverom poslednych zjazdov ko-
munistickych a robotnickych stréan,
predovSetkym XXVII. zjazdu KSSZ a
XVII. zjazdu KSC, z hladiska tych
problémov, ktoré je nevyhnutné roz-
pracovat a aplikovat v stanovenych
vedeckovyskumnych préacach. V dal-
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Sej diskusii vystapili zodpovedni rie-
Sitelia HO SPEV 902 601, 602 a 603,
ako aj niektorych C¢Ciastkovych tloh,
ktori informovali o stave prdc na vy-
skume vo svojich skupindch a pouka-
zali na hlavné problémové oblasti ich

vyskumu.

Prvy dell seminédra bol venovany
prerokovaniu podkladovych materia-
lov. V. Kv&§ vo svojom vystdpeni na
tému Poriatie koordindcie hospoddr-
skej politiky ¢lenskych Stdtov RVHP
zdbraznil, Ze zékladom hospodéarskej
politiky stramy je vedeckost, ktord je
zaloZend na poznani objektivnych e-
konemickych zakonov socializmu a u-
platiiovand v najtesnejSom spojeni
s konkrétnymi znalostami miesta a
¢asu, v ktorych budid prijaté opatre-
nia uskuto¢iiované. Poukézal na hod-
notenie pri¢in taZkosti a nedostatkov,
ktoré sa prejavili v obdobi hlbokych
premien spoloenskych vzfahov v e-
konomike v poslednom obdobi v do-
kumentoch XXVII. zjazdu KSSZ a XVII.
zjazdu KSC. Ich spolonym menova-
telom, ako zdoraziiuje, je zaostdvanie
ekonomického a vedecko-technického
rozvoja. Za hlavnd pri¢inu oznacil o-
neskorené zhodnotenie novej ekono-
mickej situdcie a s tym spojené ne-
dostatofné chépanie historickej nalie-
havosti prechodu ekonomiky z exten-
zivnej cesty na intenzivnu cestu roz-
voja. Pripomenul, Ze kvalitativne no-
vym prvkom v procese SEI by mala
byt koordindcia nérodohospodédrskych
politik ¢lenskych S$tatov RVHP, ktora
by mala G¢inne pdsobit na cielavedo-
mé vytvdranie priestoru pre vyuZiva-
nie prednosti internacionalizdcie so-
cialistického reproduk&ného procesu
na béaze zdokonalovania medzinarod-
ného mechanizmu SEI. Koordinécia
hospodéarskej politiky vyZaduje zdo-
konalenie socialistickych vyrobnych
vztahov, ststav pldnovitého riadenia
a metdd hospodéarenia. Zdokonalova-
nie a zvySovanie tc¢innosti medzinéa-

rodného mechanizmu SEI umo#ni d6-
slednejSie vyuZivanie prednost{ socia-
lizmu tak v zdujme rozvoja socializmu,
ako aj pre uspeSnd sifaZ s kapitaliz-
mom a v neposlednom rade pre za-
chovanie svetového mieru a vytvdra-
nie podmienok pre vSeobecny Iudsky
pokrok na celom svete.

M. Sikula vo svojom materidli Vzfah
ndrodného hospoddrskeho mechanizmu
a mechanizmu medzindrodnej integ-
radnej spoluprdce krajin RVHP vyty-
poval niektoré kldcové problémy, kto-
ré sa vo vyhranenej podobe ukdzali
v zrkadle prevratnych zmien vo sve-
tovej ekonomike a v jej Struktdrnych
prvkoch a sd spolotné tak pre né-
rodné hospoddrske mechanizmy, ako
aj pre mechanizmus medzindrodnej
integratnej spoluprdce Statov RVHP.
RieSenie tychto problémov by vied-
lo nie k formédlnemu, ale i k redlne-
mu zbliZovaniu nérodnych hospodér-
skych mechanizmov a k ich funké&né-
mu prepojeniu s mechanizmom SEI
na béze doslednej proefektivnej o-
rientdcie. KonStatoval, Ze pod vply-
vom zmien vo svetovej ekonomike za
uplynulych pédtnést rokov doSlo k vy-
hroteniu protirefenia medzi existuji-
cou Struktdrou medzindrodnej delby
prace a podstatnou zmenou podmie-
nok jej efektivnosti a zaCal sa for-
movat novy, intenzivny model rastu
zaloZeny na zvySenom vyuZivani vy-
sledkov VTR. Spustila sa ,retazova
reakcia“ adaptadnych procesov, kto-
rych jadrom sa stalo zdsadné inovacné
prezbrojenie vyrobno-technickej zé&-
kladne a prestavba vyrobnych a spo-
trebnych Struktdr. Autor zdoraziiuje,
Ze rychlost a kvalitativna adekvaét-
nost adaptaénych procesov si jed-
nym z kIa€ovych kritérii ucinnosti
narodnych hospodarskych mechaniz-
mov a mechanizmov SEI.

Autorka posledného podkladového
materidlu V. Safafikova v tézach Pre-
pojovanie koordindcie ndrodohospo-
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dgrskych pldnov s vyuZivanim tova-
rovo-periazngch vztahov nastolila prob-
lémy systémovej nevyhnutnosti vy-
uZivania hodnotovych kategérii a od
nich odvodenych néstrojov v nérod-
nych ekonomikdch i na trhu RVHP.
Zdoraznila, Ze vyuZivanie tychto in-
formécii je nevyhnutnou zdkladiiou pre
pldanovite predpokladany vyvoj eko-
nomickych efektov vecnych rozhodnu-
ti a hodnotovych ndastrojov planovité-
ho riadenia v tlohe parametrov pre
fungovanie reproduk¢ného procesu a
sprdavanie hospoddarskych organizécii.
Pokial ma koordindcia néarodohospo-
déarskych plédnov ¢&lenskych Statov
RVHP splnit ndro¢né ciele integrac-
nej spoluprdce, musi prekonat zasad-
né zmeny v tom smere, Ze doterajSia
hmotnéd koordinécia, ktord je jej roz-
hodujicim obsahom, bude vyrazne ob-
medzend a naopak, bude rozSirena o
koordinaciu podmienok v nédrodnych
hospodéarskych mechanizmoch a ob-
sahovych a funkciondlnych zmien me-
chanizmu integratnej spolupréce, za-
meranych na realizdciu vztahov ekvi-
valentnej vymeny a na principy plé-
novitého zvlddania hodnotovych vzta-
hov pre ekonomicky optimélne rozho-
dvanie o ucasti v integradnych pro-
cesoch.

V rdmci prerokivania téz a prob-
1émov nacrtnutych v predloZenych ma-
terialoch, ale i k dalSim problémom
vyndrajicim sa pri skumani procesu
fungovania SEI sa rozvinula bohatéa
neformadlna diskusia, v ktorej vystipili:
¢len koreSpondent CSAV a SAV M.
Jirges, riadite! UML UK, ]. Spél, ]. Ho-
leCek, J. Filip, M. DoleZal, ]J. Koufilek,
L. Lacov4, ]J. Kakel, M. Novotnd, M.
Cervenkovd, F. Fojtik, D. Stanek, M.
Bachér, E. Koméarkov4, P. AbraSeva a
dal8i. Diskutujaci venovali pozornost
predovSetkym otdzkam potreby novej
efektivnejSej a komplexnejSej koordi-
ndcie hospodérskej politiky $tatov so-

cialistického spoloCenstva, otdzke me-
rania efektov, problému spolo&nych
ekonomickych zdujmov socialistickych
krajin, vztahu koordindcie hospodér-
skej politiky a plénovania, hospodér-
skeho mechanizmu a funkénej otvo-
renosti narodného hospodérstva, otéz-
ke prelinania pléanovitosti a tovaro-
vo-peiiaznych vztahov. Bolo poukéza-
né i na potrebu zdokonalenia systé-
mového pristupu k riadeniu procesov
SEI a na s tym suvisiacu nevyhnut-
nost vytvorenia jednotnej anatémie in-
forma¢ného systému v ramci RVHP.
Znatna C&ast diskusie sa tykala ota-
zok priamych vztahov, predovSetkym
problému ujasnenia si a koordinécie
podmienok pre vstup do tychto vzfa-
hov, ktoré st v sttasnosti v réznych
¢lenskych Stdtoch odlisne préavne
upravované. V diskusii sa konS$tato-
vala nmevyhnutnost nového, otvorenej-
Sieho chdpania tlohy komunistickych
strdn v integratnom procese, nevy-
hnutnost prekonat nacionalistické cha-
panie zdujmov v ekonomike a prechodu
k presadzovaniu koordindcie nérod-
nych a internaciondlnych z4ujmov
Clenskych Stdtov RVHP. Uvedené prob-
lémy sd len Castou problémov zo $i-
rokého spektra otdzok, ktoré ucastnici
pracovného seminéra v rdmci rozsiah-
lej, plodnej a tvorivej  diskusie nasto-
lili a riesili.

V zdavere semindra V. KvéS strucne
zhodnotil jeho celkovy priebeh a zdé-
raznil prinos takéhoto neformélneho
prerokivania ekonomickych otédzok
pre dalSi aspeSny postup vyskumnych
prac v ramci SPEV 902 600.

Seminéar prispel k vzdjomnému obo-
hateniu poznatkami z rieSenia vedec-
kovyskumnych tloh, k vyrieSeniu ich
obsahového zamerania v dalSom ob-
dobi. Tym predstavuje cenny prinos
pre vSetkych tdastnikov.

Roman Slivka
Ivan Vorel
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WIRTSCHAFTSWISSENSCHAFT, 1986, .7

KRATSCH, O.: 40 rokov TIudového vlast-
nictva — K 40. vyrociu referenda v Sas-
ku — RUDOLPH, F.: Tendencie vy§voja
procesu zospolocenStenia a jeho planovi-
tého formovania v kombindtoch — GRUND-
MANN, S.: Sociologické hladiskd funkcie
a vyvoja miezd v podmienkach intenziv-
ne. rozSirenej reprodukcie — KHALAT-
BARI, P.: Sivislosti medzi rastom obyva-
telstva, ekonomickou zaostalostou a za-
chovanim mieru — KLEIN, D. — KRAU-
SE ,G.: Imperialistické prisposobenia v
stidasnosti ako reakcia na kapitalistickée
krizové procesy

VOPROSY EKONOMIKI, 1986, ¢. &

FIGURNOV, E.: Posilnenie materidlnych
stimulov k prdaci — RADCENKO, V.: Poz-
nanie a rieSenie ekonomickych protire-
¢eni — IVAICOVA, N.: Vedecko-technicky
pokrok a materidlovd narocnost vyroby
— BOGATOV, N.: Programovo-cielové ria-
denie naroénosti v§roby na kovy — ZUS-
MAN, L.: ZniZenie narocnosti ndrodného
dochodku na kovy — MAJEVSKI], V. —
MAJEVSKAJA, L.: Produktivita  prédce  a
mzdovy fond — SEMENOV, V.: Financny
mechanizmus agrokomplexu a_jeho. zdo-
konarovanie — NEKRASOV, S..— BOJCUK,
Reprodukcia a Zivotnost poInohospo-
dérske] techniky — TROCENKO, I,: Me-
chanizmus vydavania knih — KORBA§ E.
Rozvoj viacsektorovej hospodarskej §truk-
tiry v CLR — ZABELI, A.. Na strandch
Casopisu Kozgazdasdgi szemle — Kritika
burZodznych koncepcii vedecko- technické-
ho pokroku v socializme. (za ukruhlym
stolom Casopisu  Voprosy. ekonomiki] .
ALYMKULOV, A.: Odhalgvanie strat: Zdl‘O‘

jov. — KAJUMOV, N.:

baviny

Zlepsenie Kkvality

EKONOMICESKIJE NAUKI, 1986, ¢. 8

XXVII. zjazd KSSZ a aktudlne tlohy ka-
tedier politickej ekonémie — JANVAREV,
V.: Ekonomicky Zivot spoloCnosti: zédklad-
na a ekonomicka nadstavba — MALYSEV,
P.: Otazka Specifickych ekonomickych za-
konov socializmu ako objektivneho systé-
mu — CHAN, N. — PESKOVA, T.: Obsah
a ukazovatele efektivnosti spoloCenskej
vyroby — SEMENOV, V.: Problémy a per-
spektivy vyuzivania zdkona koncentracie
vyroby — VOLYNSKI]J, G.: Kateg6rie a uka-
zovatele zisku socialistickych podnikov
— BAGRINOVSKI], K.: VyuzZivanie ekono-
micko-matematickych metoéd v saCasnych
podmienkach — GLADYSEVSKIJ], A.: Nie-
ktoré otazky praktického vyuzivania eko-
nomicko-matematickych metdéd — SUROV-
CEVA, V.: Uloha rezervnych mien pri zos-
trovani problému medzindrodnej menovej
likvidity v kapitalistickom svete — MYZ-
NIKOVA, G.: Zadkladné smery stcasnej kri-
tiky redlneho socializmu — MUCHAROV-
SKIJ, N.: Obsah a etapy jednotného na-
rodohospodarskeho komplexu v ZSSR —
LEBEDEV, V.: Neudrzatelnost antimarxis-
tickych nézorov na protiklady v  socia-
lizme

MIROVAJA EKONOMIKA I MEZDUNAROD-
NYJE OTNOSENIJA, 1986, ¢. 8

FROLOV, I.: Nautif sa myslief a konat
po novom — ALIMOV, J].: Hnutie nezi-
¢astnenych v boji za mier a pokrok —
MELNIKOV, J: Americko-japonské vztahy
v stitasnosti — POLETAJEV, A.: Dlhodobé
tendencie tykajice sa zmeny normy zisku
— KOMLEV, S.: Obchodné monopoly v
Struktiare finan¢ného kapitdlu — KOVAL-
SKIJ, M.: Konzervativihy klerikalizmus
v zahrani¢nej politike imperializmu USA
— LEVIN, J.: EHS v rozvijajicom sa'sve-
te — Uloha Iudského faktora v ekonomi-
ke a politike kapitalizmu — NIKITIN, S.:
Teérie ,dlhych vin“ a vedecko-technicky
pokrok — SOKOLSKI], S.: NSR a SDI —
JERMACENKO, 1.: Afrika zo€i-vo&i social-
no-ekonomickym problémom -— GREBEN-
SIKOV, E.: USA a Filipiny pod raskom
»zvlastnych vztahov® — SESTOPAL, A.:
Niektoré smery burZodznej sociol6gie
v Latinskej Amerike — PONOMAREVA, I.
— SMIRNOVAJA, N.: Rozdielnost hospo-
déarskych zéu]mov USA . a. zépadne; Euro6-
py- L1
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WIRTSCHAFTSWISSENSCHAFT, 1986, ¢. 8

SCHAEFER, R. — WAHSE, ]J.: Vplyv
vedecko-technického pokroku na Struktia-
ru pracovnych sil a ich kvalifikdciu —
GROTE, G. — KUHN, H.: Komparativne v§-
hody a ich vyuZivanie v zahrani¢nom ob-
chode socialistickych krajin — ESPEN-
HAYN, R.: BurZodzna kritika socializmu
v stale vdcSom rozpore so socialistickou
hospodérskou praxou — FRIEDMANN, E.:
Uloha pefazi a inych devizovych rezerv
v sGfasnom kapitalizme — TOEPEL, A.:
Cantillonov prispevok k politickej eko-
némii.

KOZDAZDASCAGI SZEMLE, 1986, &. 7—8

HOCH, R.: K otézke otvorenej ekonomiky,
— GEDEON, P.: Modernizacia a socialistic-
ké hospodéarstvo: o moZnostiach  histo-
rickej interpretdcie marxizmu — KOZMA,
F.: Zéarobky, zisk, daii — REVESZ, G.
Mzdy v 80. rokoch v Madarsku. — KUNA-
VARI, A.: Prefo sa dostala efektivnost in-
vesticii v Madarsku na mftvy bod? —
BARTA, I.: Potreba riesit protirefenia in-
vestitnej sféry — ABEL, I. — SZALKAI, I.:
Pdsobenie ponuky pefiazi na vyrobu, zéa-
soby a saldo platobnej bilancie — KO-
VACS, A.: Daifiovy systém a poZiadavky
ziskovosti podnikov — GERGELY, I.: Re-
forma v rdmci podniku — PALOVICS, B.:
Schopnost prispoésobovania nédsho polno-
hospodédrstva — MOHACSI, K.: K problé-
mom obchodu so zeleninou a s ovocim
—SZAMUELY, L.: K otdzke hospodéarskych
reforiem eurdpskych krajin RVHP v polo-
vici 80. rokov. — LANG, L.: Subdodavate-
lia a poverovatelia subdodédvatelov —
SCHMIDT, A.: Je aktudlna ,Pohadka

véiel“? — NAGY, A.: Niektoré otdzky ma-
teridlnej zainteresovanosti — KREMER,
B.: Ekonomické ideol6gie — ,socidlne”

kritiky — POCS, E.: MoZnosti a manévro-
vaci priestor hospodarskej konjunktiry
po zniZeni ceny ropy vo vyspelych kapita-
listickych 3tatoch — BALAZS, P.: Vzfahy
medzi Eurépskymi spolofenstvami a CLR
— KISS, M. ].: Neformélne systémy spo-
loenskych vztahov v Latinskej Amerike

GAZDASAG, 1986, ¢&. 2

BEKKER, Zs.: Procesy prispdsobenia v Ma-
darsku, 1973—1983. Zasady, Gmysly, sku-
totnosti — BALASSA, B.: ,Nova dréaha
rastu” v Madarsku — VARHEGYI, E.: Fun-
govanie bankového tGveru v obdobi rekon-
Strukcie — VAMOS, T.: Infrastruktira a

technicky rozvoj — NYERS, J.: Akumulédcia
a technicka vyspelost priemyslu — KOZ-
MA, F.: Niektoré ekonomické otazky
technologického transferu — BOSSANYI,
K.: Dramatizujice sa hospodarstvo. Pre-
chod na kolektivne vedenie v priemysle
— ROMAN, Z.: Struktdrne prispdsobenie,
Zivotné troveri v Rakisku a v Madarsku

Bronislava Vykydalovéa

)
VOPROSY EKONOMIKI, 1986, & 9

ANCISKIN, A.: Nova kvalita ekonomickeé-
ho rastu — MODIN, A.: Zdokonalovanie
organizaénych Struktdr riadenia — BRU-

SILOVSKAJA, N. — GORODECKI], A. —
MARTYNOV, A.: Rozvoj investiénych funk-
cii zdruZeni — Z4kladné smery rozvoja
ekonomickej vedy z hladiska zéaverov

XXVIIL zjazdu KSSZ — LUBININ, A.: Za-
kladné protirecenie v socialistickej eko-
nomike — KOLGANOV, A.: ProtireCenie
medzi centralizmom a samostatnostou
— KOROVIAKOVSKI], D.: Kolchozny trh
a zasobovanie obyvatelstva potravinami
— BOJKO, V.: Ekonomicky mechanizmus
atestdcie pracovnych miest — AFANA-
SIEV, M.: Technologickd blokdda socia-
listickych krajin — GUTNIK, V.: Tefria
imperializmu a vSeobecnad tedria kapita-
lizmu. Ku kritike ,neomarxistickych® in-
terpretdcii — KULIKOV, V.: Vztahy me-
dzi vyrobnymi silami a vyrobnymi vzfah-
mi v socializme.

EKONOMICESKIJE NAUKI, 1986, & 9

SICINAVA, M.: Efektivnost socialistickej
vyroby: podstata, kritérid, smery zvyS$o-
vania — CERSKAJA, S.: Vztahy medzi
dvoma skupinami spolofenskej vyrobyv
podmienkach ich intenzifikdcie — LOG-
VINOV, L.: Ekonomické problémy urych-
lenia vedecko-technického pokroku —
LAGOSA, B.: Matematizacia ekonomiky a
problémy vyuZitia ekonémov — matema-
tikov v nérodnom hospodéarstve — SIS-
KIN, A.: O poznavacej tlohe matematic-
kych metéd v ekonomickom vyskume —
SIGOV, I.: Podnik v systéme riadenia e-
konomického a socidlneho rozvoja so-
vietskej spolotnosti — Sistava pléano-
vych ukazovatefov efektivnosti ¢innosti
podnikov v podmienkach prevaZne in-
tenzivneho rozvoja — KATAJEV, A.: Ces-
ty zvySovania vyuZitia vyrobnych zéklad-
nych fondov — MASLENNIKOV, V.: Ces-
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ty a rezervy zvy3ovania produktiwity pra-
ce v stavebnictve — BUCH, M.: Hlavné
smery zdokonalovania hospodarskeho me-
chanizmu agrokomplexu v eur6pskych
socialistickych krajinach — SLEPOV, V.:
O predmete a met6de burZodznych Kkur-
zov ,Economics® — NOVOSELCEVA, A.
A. — SIRIAJEVA, S.: Ekonomické zédko-
nitosti formovania a etapy rozvoja socia-

lizmu (materidly k lekcii) — SERGE-
JEV, 0O.: PokraCuje postdenie navrhu
programu kurzu politickej ekon6mie
(prehlad)

MIROVAJA EKONOMIKA I MEZDUNAROD-
NYJE OTNOSENIJA, 1986, & 9

ZAGLADIN, V.: SicCasnost a buddcnost:
dve stratégie pre XXI. storofie — ALE-
KSEJEV, ].: Odzbrojenie a rozvoj — RO-
MANOV, V.. OSN a boj proti jadrovej
hrozbe — BUNKINA, M. — PETROV, N.:
Svetové hospodéarstvo — ekonomicky za-
klad mierového spolunaZivania — BY-
KOVA, A. — SMELEV, N.: Konkurencia
a kooperdcia na svetovych trhoch ,3pic-
kovej technolégie“ — KOCEVRIN, J.: Teo-
ria ceny a hodnoty Alfreda Marshalla —
JUDANOV, ].: ,EUREKA" — problémy vy-
tvorenia zépadoeur6pskeho technologic-
kého spoloCenstva — JAROVAJA, ].: Me-
tbdy zvySovania efektivnosti vedecko-
-technického pokroku v kapitalistickych
krajinaich — KRICIGINA, N.: Struktdrne
regulovanie v zdpadnej Eurépe — Vojen-
sko-ekonomicky rozvoj v podmienkach
vedecko-technickej revolicie — SISKOV,
J.: Za presnost vedeckej terminoldgie.

WIRTSCHRAFTSWISSENSCHAFT,
1986, €. 9

SCHULZ, G.: Zdokonalovanie socialistic-
kych vyrobnych vzfahov ako podmien-
ka dynamického rozvoja modernych vy-
robnych sil — NICK, H.: Vedecko-tech-
nickd revoltcia — zmeny typu technol6-
gie a spoloCenskej organizdcie vyroby a
prace — FALCONERE, I. — WINKLER,
G.: Socidlny rozvoj a socidlna politika
— DITTMANN, G.: K predmetu politickej
ekonbémie socializmu a k jej postaveniu
v systéme ekonomickych vied — Vyvoj
nézorov v literatire NDR v 50. rokoch
— DUBROWSKY, H.-]. — FAULWETTER,
H.: ZadlZenost rozvojovych Kkrajin —
KAHL, G.: Stratégia USA pri militariza-
cii vesmiru a boj mierovych sil — FALK,
K. — RICHTER, W.: Efektivnost techno-
logickych jednotiek a integrovanej au-
tomatizdcie s priemyselnymi robotmi

KOZGAZDSAGI SZEMLE, 1986, & 9

INOTAI, A.: Nové smery v medzindrodnej
delbe prace: pohlad z madarského sta-
noviska — ROMAN, Z.: Mdme vlastnd prie-
myselntd politiku? — KADAR, B.: Priemy-
selnd politika a vonkajSie ekonomické
vztahy — PETSCHNIG, M.: O pri¢inach
rastu cien bytov — SZABO, T.. Typy
fungovania obchodnych podnikov — ASZ-
TALOS, L. Gy.: Jedna (pravom) zabud-
nutd teb6ria pefiazi — JORDAN, Gy.: Rov-
nostarstvo a diferencidcia v Cine —
ROTT, N.: Zainteresovanost na podniko-
vom majetku a finantny mechanizmus

FrantiSek Brunner
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Zora Kominkova

STATNOMONOPOLISTICKE REGULOVANIE EKONOMIKY A JEHO ODRAZ
V BURZOAZNE] EKONOMII

Prdca je vyznamnym prispevkom k marxistickej analyze prejavov krizy sticasného
kapitalizmu a burZodzneho ekonomického myslenia a méd doleZiti ideologickd dlohu.
Analyzuje vyvoj mechanizmu ekonomického regulovania vo Franclzsku v stvislosti
s jeho vgchodiskovymi teoretickymi zdrojmi a poukazuje na pri¢iny a hlavné formy
prejavu krizy franctzskej S3tdtnomonopolistickej hospodérskej politiky ako stcasti
tretej etapy vseobecnej krizy kapitalizmu. Kniha je urfend vedeckym pracovnikom,
uCitelom a posluchdcom vysokych 3kol ekonomického smeru a propagandistom.

236 strén, v slovencine, franctzsky a rusky sidhrn, broZ. 32,— K&s.

Objedndvky posielajte na adresu: VEDA, vydavatelstvo SAV
Klemensova 19
814 30 Bratislava



POKYNY PRE AUTOROV

Rukopisy prijima redakcia Ekonomického &asopisu, Fuéikova 10, 81102 Bratislava. Clanky
maji mat teoreticky charakter zodpovedajici zameraniu €asopisu, ich ndzov mé byt struény
a vystizny. Ku kazdému é&ldanku pripravia autori resumé v rozsahu najviac 15 riadkov. Caso-
pis uvadza resumé v ruskom a anglickom jazyku. Prispevky sa predkladaji v 3 exempldaroch
(1 origindl a 2 képie), napisané podia platnej CSN (60 dderov v riadku, maximadlne 30
riadkov na jednej strane). Rozsah é&ldnkov je 20 strojom pisanych stran, hodnotiacich
recenzii (podfa rozsahu knihy) 4-7 stran, informativnych recenzii 1-2 strany, sprav 3-5
stran. Redakcia neprijima rukopisy v képidach bez originalu, ani texty ziskané rozmnoZovacou
technikou. Pozndmky, ktoré patria pod iaru, éisluji sa poradovym E&islom v texte a prikladaji
sa sthrnne za &lanok. Takisto sa v texte oznaduju obrdzky, grafy a schémy a zaraduji sa
za &lanok, Bibliografické citdcie musia zodpovedat CSN 010197 — Bibliografické citace.
Odvolania na literatiru sa oznadujd v texte alebo v pozndmkach pod cEiarou prislusnym
poradovym ¢&islom v hranatej zdtvorke; zoznam poutzitej literatiry sa uvdadza na konci
¢lanku. Matematické vzorce g vyrazy maji byt napisané, pokial je to mozné, strojom, zretel-
ne a podla zauZivanych zvyklosti. Autor md uviest presnd adresu svojho pracoviska
a tituly; dostane niekolko separdtnych vytlaékov svojho prispevku.

Autori ¢&lankov: doc. Ing. SOBEK, Oto, CSc., Vyskumny Ustav socidlneho rozvoja a prdce,
Mierova 23, 827 48 Bratislava — prof. MOCERNYIJ, Stepan Vasilievi¢, doktor ekon. vied,
Kijevskij institut narodnogo choziajstva im. D. S. Korotéenko, Brest-Litevskij prospekt,
98/1 Kijev, USSR — 'doc. Ing. NAGY, lilius, CSc., Vysokd $kola ekonomickd, Odbojarov 10,
83220 Bratislava — NOVAK, Jifi, Katedra matematiky VSE, ndm. A. Zapotockého 4, 13067
Praha 3 — doc. Ing. FIDRMUC, Jaroslav, CSc., Vyskumny Gstav ndrodohospoddrsky VSE,
Driefiovd 34, 83220 Bratislava — Ing. ORSAGOVA, Sona, Vyskumny dGstav socidlneho roz-
voja a prdce, Mierovd 23, 82748 Bratislava.
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