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Ndarodohospoddrska rentabilita v socialistickej ekonomike

VLACHYNSKY, Karol

V sticasnom odbobi prechodu socialistickej ekonomiky od extenzivneho
typu na intenzivny typ rastu sa do popredia zdujmu dostdava ekonomicka
efektivnost rozvoja. Zakladnymi kategoriami charakterizujacimi jej tro-
veil st: produktivita prace a rentabilita. ZvySend pozornost venovana e-
fektivnosti vyvolava teda aj rast vyznamu rentability, a to najmé rentabi-
lity posudzovanej z narodohospodarskeho hladiska.

Kategoria narodohospodarskej rentability vS8ak nie je dostatoCne roz-
pracovana a ekonomickd prax nie je zatial schopnd spolahlivejSie urcit
mieru narodohospodarskej rentability jednotlivych c¢Ciastkovych repro-
+ duk¢nych procesov. Tato skutocnost oslabuje aj objektivnost hodnotenia
efektivnosti alokdacie zdrojov.

V predkladanej stati chceme poukédzat na obsah kategorie narodohos-
podarskej rentability v socialistickej ekonomike a na problémy kvanti-
fikacie jej miery.

I. Rentabilita a jej miera

Kategoria rentability vyjadruje vztahy pri tvorbe nadproduktu. Vo vse-
obecnosti teda rentabilitu reprodukéného procesu definujeme ako jeho
schopnost prindSat nadprodukt.

Tvorba nadproduktu je podmienkou rozvoja kaZdej spolo¢nosti. Usilie
o maximalizdciu nadproduktu je podstatnym prejavom zdkona ekonomie
casu. Neprameni teda len z istej historickej formy vyroby, ale je vlastna
kaZdej vyrobe. Preto aj kategoria rentability vyjadruje vSeobecni stranku
vyroby a realizdcie nadproduktu v rameci vyrobnych vztahov kaZdej tried-
nej spolocensko-ekonomickej formacie.t

1 Kapital nevynasiel nadprécu. VSade, kde ¢ast spolo¢nosti méd monopol na vyrobné
prostriedky, musi robotnik, slobodny alebo neslobodny, pridat k pracovnému g¢asu ne-
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Sicasne je vsak rentabilita spdtd aj s rozvojom vyrobnych sil. Na kaZdom stupni
rozvoja vyrobnych sil je predpokladom tvorby nadproduktu vynakladanie prace pri
spolo¢ensky priemernych podmienkach organizdcie reprodukéného procesu a vybavenia
Zivej prdce vyrobnymi fondmi. Len viedy mo6Ze Ziva prdca dosahovat spolotensky prie-
mernd produktivitu a aj prislusny reprodukény proces moze byt rentabilny. V tom je aj
vnatorna spatost produktivity prdace a rentability ako zloZiek vSeobecnejSej kategorie
efektivnosti. .

Prave tak ako hodnotu produktu, ani hodnotu nadproduktu nemoZno
v tovarovom hospodéarstve vyjadrit priamo, ale len prostrednictvom peiia-
zi. Peflazné vyjadrenie hodnoty (modifikovanej spésobom charakteris-
tickym pre danu spolocensko-ekonomicki forméciu a stupeti jej rozvoja)
vystupuje vo forme ceny a petiaZné vyjadrenie nadproduktu vo forme Cis-
tého dochodku.

Preto pri praktickom riadeni ekonomiky chdpeme rentabilitou repro-
dukéného procesu jeho schopnost prindSat éisty déchodok. V tomto zmys-
le je schopnost prinasat Cisty déchodok javovou formou rentability.

V désledku vyuZzivania rozdelovacej funkcie ceny v socialistickej e-
konomike sa vsak Cisty dochodok nemusi realizovat, a spravidla sa ani
nerealizuje v jednotlivych hospodarskych organizaciach v rozsahu, v akom
sa tam vytvoril, ceny sa odklaiiaji od hodnoty. Vyrobné prostriedky sa
realizuja za velkoobchodné ceny bez dane z obratu a Cast Cistého déchod-
ku vytvoreného pri ich vyrobe sa realizuje prostrednictvom cien spotreb-
nych predmetov, ktoré st zataZované z roznych doévodov diferencovanou
datiou z obratu. NiZ3ie ocenenie vyrobnych prostriedkov samozrejme zna-
mené aj niZdie peliazné vyjadrenie materidlovych nakladov, niZSie ocene-
nie viazanych vyrobnych fondov vytstujice v nizSich odpisoch. Ovplyv-
fluje preto istym spésobom peiiazné vyjadrenie vSetkych hodnotovych
veli¢in v ndrodnom hospodarstve.

Uvedené skutoénosti vedu k rozdielnemu posudzovaniu rentability jed-
notlivych ¢Ciastkovych reprodukénych procesov (resp. jednotlivych vy-
robkov ako ich vysledku) z hladiska narodohospodarskeho i podniko-
vého.

Ndrodohospoddrska rentabilita vyjadruje ¢isty déchodok skutocne vy-
tvoreny v danom organizacnom c¢lanku hospodarstva (odvetvie, VH]J, pod-
nik), resp. v danom cCiastkovom reprodukcnom procese (pri vyrobe is-
tého druhu, skupiny, resp. jednotlivého vyrobku). Posudzuje prinos da-
nych procesov k dosahovaniu konecnych narodohospodarskych vysled-
kov. Preto je vyznamnym ukazovatelom efektivnosti z hladiska néarod-
ného hospodarstva ako celku.

Na rozdiel od toho podnikova rentabilita (niektori autori ju oznacuji
ako chozrascotni rentabilitu) vyjadruje Cast Cistého déchodku skutocne

vyhnutnému na zachovanie svojej existencie nadbyto&ny pracovny ¢as, aby vyrobil Zi-
votné prostriedky pre vlastnika vyrobnych prostriedkov, nech uZ tym vlastnikom je
aténsky aristokrat, etrusky teokrat, civis romanus, normansky baron, americky otrokar,
vala$sky bojar, moderny landlord alebo kapitalista® [1, s. 242].
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realizovani vo forme zisku (resp. aj v inych forméch, okrem dane z ob-
ratu) v danom organizacnom c¢lanku, resp. v Ciastkovom reprodukcénom
procese. Je tzko zviazana s chozrascotnym principom hospodérenia, je
nastrojom hmotnej stimuldcie organizacii a ich pracovnych kolektivov.
(Podrobnejsie napr. [2, s. 158—159].)

Rentabilitu v8ak nemoZno kvantifikovat len masou c¢istého déchodku,
ale aj jeho relaciou k spolocenskym zdrojom vynaloZenym, resp. viaza-
nym pri jeho tvorbe. Toto relativne vyjadrenie rentability oznacujeme
pojmom miera rentability. Hovorime teda o miere narodohospodarskej
rentability a o miere podnikovej rentability. V tomto prispevku sa zame-
riavame na problematiku prvej z nich.

Zdkladnymi podmienkami charakterizovania narodohospodarskej ren-
tability istého Ciastkového reprodukéného procesu (resp. istej produk-
cie ako vysledku tohto procesu) prostrednictvom jej miery je jednak
kvantifikovanie vytvoreného cistého déchodku, jednak urcenie spotreby
(resp. viazanosti) spoloCenskych zdrojov podmietiujicich tvorbu prislus-
ného c¢istého dochodku. V obidvoch pripadoch ide o dlohu neobycCajne
zloZitu.

11. Uréovanie vytvoreného distého déchodku

Cisty déchodok je petiaZnym vyjadrenim hodnoty nadproduktu. Nad-
produkt vytvoreny pri vyrobe istého produktu kvantifikujeme ako rozdiel
medzi spoloCensky nevyhnutnymi ndkladmi prédce na tento produkt (te-
da jeho hodnotou) a medzi individualnou spotrebou Zivej a zhmotnenej
prace u prisluSného vyrobcu. Peflaznym vyjadrenim hodnoty je cena a
peniaznym vyjadrenim individudlnej spotreby Zivej a zhmotnenej préace
vyrobcu si vlastné naklady. Cisty déchodok teda tym adekvéatnejSie vy-
jadruje hodnotu nadproduktu, ¢im presnejSie ceny a vlastné nédklady vy-
jadrujd svoj ekonomicky obsah.

1. Vznika otadzka, do akej miery ceny jednotlivych vyrobkov, za ktoré
'realizuji nasi socialisticki vyrobcovia svoju produkciu (t. j. velkoobchod-
né ceny, nakupné ceny polnohospodarskej produkcie a kipne ceny za-
hrani¢ného obchodu), vyjadruja spolocensky nevyhnutné ndaklady prace.

Planovité formovanie cien je v zasade zaloZené na nakladoch ako na
vyjadreni Zivej a zhmotnenej prace spotrebovanej v reproduk¢nom pro-
cese. Z hladiska rentability nds vSak zaujima predovSetkym masa Cistého
dochodku, ktord sa ma v planovanom obdobi v hospodalstve realizovat,
aby sa zabezpecili jeho potreby.

Vyvoj masy Cistého déchodku odzrkadluje niektoré vyznamné narodo-
hospodéarske proporcie. Je vysledkom rastu masy narodného déchodku
a jeho prvotného rozdelenia na mzdy pracovnikov vyrobnej sféry a cCisty
déchodok. Pomer tohto prvotného rozdelenia, t. j. pomer masy Cistého
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déchodku k mzdam pracovnikov vyrobnej sféry (niektori ekonémovia ho
nazyvaju normou C¢istého dochodku) méa dlhodobd tendenciu narastat.
Odzrkadluje tempo rastu nomindlnych miezd pracovnikov vyrobnej sfé-
ry, zvySujicu sa fondovi ndroc¢nost prirastku narodného déochodku a pred-
stih rastu spolocenskej spotreby pred tempom rastu miezd vo vyrobnej
sfére. StiCasne sa prejavuje dlhodobd tendencia zniZovania pomeru masy
tistého dochodku k celkovej sume vyrobnych fondov.? Celkovd masu
gistého déchodku istym spdsobom ovplyviiuji aj dalSie skutoCnosti, ako
je rast produktivity prdce a jej predstih pred rastom priemernych
miezd, typ rozvoja (investi¢ne naro¢ny alebo investi¢ne tsporny ), Struk-
tdrne zmeny v ekonomike a i.’

Druhym krokom procesu planovitého formovania cien je rozhodnutie
ekonomického centra o tom, akymi formami a v akych relacidach sa ma
celkova masa Gistého déchodku realizovat. Zakladnymi formami Cistého
doéchodku je zisk a daii z obratu.! Maji rovnaki ekonomickd podstatu, a
preto sa stretdvame aj s formuldciou, Ze dali z obratu je len osamostat-
nenou &astou zisku.’

Reldciu medzi ziskom a datiou z obratu v socialistickej ekonomike o-
vplyviiuje najmé stupeii rozvoja chozrascotného hospodarenia organiza-
cii vyrobnej sféry, v ekonomike pouZivané modely cien, ako aj rozsah
$pecifickych tloh, ktoré mé daii z obratu plnit.

Rozvijanie chozras¢otu je charakterizované rastom hmotnej zaintere-
sovanosti hospodarskych organizdcii a ich pracovnikov na'dosahovanom
vysledku hospodérenia zvySovanim samofinancovania ich decentralizo-
vanych potrieb. Ako zdroj tu vystupuje zisk, a preto nastup ekonomic-
kych reforiem v polovici Sestdesiatych rokov, znamenajici vyznamny
pokrok v rozvoji chozras¢otného systému hospodéarenia, bol vo vSetkych
europskych socialistickych Statoch sprevadzany rastom podielu zisku na
realizacii ¢istého dochodku.

2 Na zaklade toho niektori ekonémovia prichddzaju k zaveru, Ze aj v socialistickej
ekonomike pdsobi zdkonitd tendencia zniZovania miery zisku (pri¢om pojmom zisk cha-
pu celkovy ¢isty ddéchodok). Pozri [3, s. 317]. Zaujatie stanoviska k takému zaveru by
si vyZadovalo podrobnejSiu analyzu problému.

5 Podrobny rozbor niektorych uvedenych vplyvov posobiacich na masu ¢istého do-
chodku pozri [4, s. 21—24 a i.].

4 Za zakladné ich oznacujeme preto, Ze takto sa ¢lenia v procese prvotného rozde-
lovania. DalSie formy &istého dochodku, ako je trok, pokuty a penéle, si svojim eko-
nomickym charakterom vlastne formami znovurozdelovania zisku.

Uvedomujeme si, Ze oznacenie zisku za formu gistého déchodku obsahuje v sebe aj
isté zjednodulenie. T4 cCast zisku, ktord sa v procese znovurozdelovania dostdva pra-
covnikom vyrobnej sféry vo forme odmien a prémii, je svojim ekonomick§ym charakte-
rom stcastou produktu pre seba, a nie si¢astou nadproduktu.

5 ,Dai z obratu je svojou podstatou historicky a organizaéne osomostatnenou gastou
zisku. V désledku toho méa samostatngch charakter pohybu a plni Specifické funkcie
(spolu s funkciami spoloénymi pre zisk a daii z obratu). To sa stalo zdkladom pre na-
zeranie na dan z obratu ako na samostatnd formu gistého déchodku, priamo od¢erpa-
vana spolo¢nostou® [5, s. 15].
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Pokial die o modely cien, mame tu na mysli posobenie modelov uplat-
novanych v oblasti kon3trukcie velkoobchodnych cien, nakupnych cien
polnohospodarskej produkcie a kiipnych cien zahrani¢ného obchodu.

V odvetviach realizujicich svoju produkciu za velkoobchodné ceny je
masa Cistého dochodku realizovaného formou dane z obratu rozdielom
medzi sumou realizovanych spotrebnych predmetov ocenenych maloob-
chodnymi cenami zniZenymi o obchodné rozpétie a medzi sumou néakla-
dov a zisku organizacii vyrabajtacich spotrebné predmety. Pritom masa
zisku — ako sme uZ upozornili — je ovplyviiovana stupiiom rozvoja
chozrasCotného hospodarenia prislusnych organizacii.

V polnohospodarstve, realizujicom svoje produkty za nakupné ceny,
je situdcia odliSna. Takmer vSeobecne sa prizndva, Ze hodnota celej pro-
dukcie je urCovand priemernou individudlnou hodnotou produkcie vy-
rabanej v relativne najhorSich podmienkach, pri ktorych spolocnost po-
vazuje vyrobu danych polnohospodarskych produktov za potrebnd. V do6-
sledku toho objektivne jestvuje diferencidlna renta. PouZivany model cien
rozhoduje o tom, do akej miery sa aj tato diferencidlna renta zahrnie
do ndkupnych cien. Pri ndkupnych cenach stanovenych na béaze priemer-
nych vyrobnych podmienok, ktoré sa uplatiiuji u nas (ale aj pri pouZiti
pasmovych nadkupnych cien uplatiiovanych v ZSSR), do zisku polnohos-
podarskych organizéacii sa premieta len cast diferencidlnej renty. Zvy-
Sok sa realizuje aZ v nadvédzujacich organizédciach (najméd v potravinéar-
skom priemysle), a to vo forme dane z obratu.

Kapne ceny zahrani¢ného obchodu sa odvijaji od zahrani¢nych cien
oscilujucich — v désledku mnohych konkrétnych faktorov poésobiacich
na jednotlivych trhoch — istym sposobom okolo svetovej hodnoty prislus-
nych produktov. Odzrkadluji jednak troveii dosahovanych zahrani¢nych
cien,® jednak — prostrednictvom platného dvojzloZkového kurzu (t. j.
oficidlneho menového kurzu a vnitorného reprodukéného cenového vy-
rovnania) — aj vyvoj celkovej efektivnosti naSho exportu.

Pokial ide o plnenie Specifickych uloh, vyslovuje sa v stcasnosti na-
zor, e dai z obratu by mala dosahovat objem, ktory by umoZnil kryt
z nej spolofenskd spotrebu,” a sticasne Strukturdlne ovplyviiovat celd
spotrebu v stlade s potrebami spolocnosti (z hladiska zdravotného, so-
cidlneho, ekologického, z hladiska pésobenia na dopyt pri obmedzenej
ponuke a i.).

Tretim krokom plénovitého formovania cien je uréovanie cenovich

6 Treba mat na zreteli, Ze v siasnych podmienkach triedne rozdeleného sveta je tro-
vell nami dosahovanych zahrani¢nych cien ovplyviiovand na trhoch v nesocialistickych
§tatoch aj diskriminadnymi opatreniami vo¢i CSSR ako socialistickej krajine.

7 V dosledku ekonomickej reformy ,...sa v dani z obratu zacala v zédsade odraZat ta
tast hodnoty produktu pre spolotnost, ktora sa pouZiva na nevyrobné potreby“ [4, s.
64].

»Dail z obratu, i ked nie je Gfelovym prijmom Statneho rozpoc¢tu, mala by kryt naj-
mé spolotenskd spotrebu® [6, s. 83].
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hladin odvetvi, odborov a konkrétnych cien jednotlivgch vyrobkov. Tym
sa — pri danej trovni ndkladovosti — vymedzuje aj objem a formy Ciste-
ho dochodku, ktoré sa v nich maja realizovat.

Pokial ide o rozvrhnutie zisku do cien, uskutociiuje sa zvacSa tak, Ze
k nakladom sa pripoditava ziskova prirdzka ako normativne stanovena
zloZka ceny. Z tohto hladiska nie je rozhodujice, aky typ ceny sa uplat-
fuje. DoleZité je, Ze zisk sa urCuje v istom, podla zvolenych Kritérii vo-
pred urcenom, objeme.

Taky postup bol zatial v socialistickej ekonomike takmer vylucny [7].
Pri cenovej tvorbe bral zretel predovSetkym na podmienky vyroby, a to
prevazne len podmienky vnutri $tatu (zdkladom ceny jednotlivych druhov
vyrobkov boli ich priemerné odvetvové nédklady). Malo sa brali do tvahy
podmienky spotreby (t. j. ako jednotlivé vyroby uspokojujui potreby spo-
lotnosti), hoci vynaloZena praca je spoloCensky nevyhnutna len v tej
miere, v akej sa vynaklada v stlade s potrebami spoloCnsti.

V obdobi prechodu socialistickych ekonomik na intenzivny typ rozvoja
sa stale nastojCivejSie nastoluje poZiadavka, aby ceny Co najadekvatnej-
Sie vyjadrovali spolodensky nevyhnutné néklady prace®. Napliiat v praxi
tito vo vSeobecnosti akceptovanu zasadu vSak znamend brat stale viac
do tvahy jednak podmienky vyroby nielen z vntatorného, ale aj z me-
dzinarodného hladiska, jednak podmienky spotreby, a to zasa nielen
vnuatri §tatu, ale aj pri exporte. Len takto stanovené ceny moéZu uspesSne
plnit svoju kriteridlnu funkciu, maji parametricky charakter.

V st¢asnosti maji parametricky charakter kipne ceny zahrani¢ného
obchodu, dosahované pri exporte nasich vyrobkov. Zisk dosahovany pri
realizacii jednotlivych vyrobkov v zahrani¢i nie je uZ normativne stano-
veny, ale je rozdielom medzi parametrickou cenou a dosahovanymi na-
kladmi. Obdobne parametricky charakter maja aj kupne ceny importo-
vanych komodit. Preto sa aj oficidlne formuloval zamer, aby sa tenden-
cie vo vyvoji relacii zahrani¢nych cien primerane premietli do vnutor-
nych velkoobchodnych cien.®

MoZno konstatovat, Ze prave v objektivizacii velkoobchodnych cien,
odvijanej od zahrani¢nych cenovych relécii, dosiahol sa v naSej ekono-
mike vyrazny pokrok, a to v dvojakom smere: '

8  PribliZzenie ceny k,spolo¢ensky nevyhnutnym néakladom préce zvysSuje jej stimulac-
na ulohu v spolo¢enskej reprodukcii. Dlhodobé a znacné odtrhnutie ceny od veliCiny
spoloc¢enskej hodnoty produkcie vedie k oslabeniu stimulov rozvoja vyroby, technického
pokroku a boja za zv§3enie kvality produkcie® [8, s. 145].

»,Podmienkou ... rozvoja socialistickej ekonomiky po optimdalnych trajektéridch je,
7e cena sa rovna modifikovanej hodnote, teda Ze plati princip ekvivalencie ... pri a-

-~ kychkolvek odchylkach ceny od hodnoty sa v§voj odchyluje od svojich optimalnych
trajektorii® [9, s. 139].

9  Kritéria efektivnosti vyvozu uplatiiovat pri tvorbe limitov velkoobchodnych cien,
pri tvorbe cien novych vyrobkov a vyrobkov z novobudovanych investicii, ako aj pri
rozhodovani o zmendach velkoobchodnych cien® [10, s. 59].
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— Do velkoobchodnych cien surovin a materidlov sa v niekolkych fa-
zach premietol rast cien prvotnych surovin, paliv, energii a materidlov
na svetovych trhoch, ako aj rast vnitornych nédkladov na tazZbu uhlia.
V stlade s planmi cenového vyvoja sa tieto vysSie ceny postupne pre-
mietaji do cien nadvédzujicej produkcie (vrdtane nakupnych cien pol-
nohospodarskej produkcie), pricom sa podarilo zabezpeCit vyznamny
stuperi utlmenia.'’

. — Na objektivizaciu stustavy velkoobchodnych cien sa ako vyznamné
kritérium zacala vyuZivat efektivnost vyvozu (charakterizovana rozdie-
lovym ukazovatelom). Ide o to, Ze v pripade nizkeho rozdielového ukazo-
vatela a nadmernej vnuatornej rentability sa pldnovite zniZuje troveri
velkoobchodnej ceny a tym aj miera rentability v prisluSnom vyrobnom
odbore.

Uvedené skutoCnosti posiliiuji parametricky charakter cien a ovplyv-
nuji celkovi masu zisku realizovaného v cenéch.

Daldim problémom je rozvrhnutie dane z obratu do cien jednotlivych
vyrobkov. Dail z obratu je formou rozdelovania &istého déchodku medzi
druhmi vyrobkov, medzi odbormi a odvetviami, ale aj medzi sektormi
(Cast Cistého dochodku vytvoreného v JRD sa realizuje formou dane z
obratu v podnikoch potravinarskeho priemyslu). Realizdacia dane z obratu
sa uskutociiuje takmer vylu¢ne len prostrednictvom cien spotrebnych
predmetov a sluZieb. Tak vznikd rozdielna trovenl realizdcie Cistého do-
chodku v cendach vyrobngych prostriedkov a spotrebnych predmetov a
vyrazny rozdiel medzi ¢istym dochodkom, ktory sa v jednotlivych Ciast-
kovych reprodukénych procesoch vytvara a realizuje.!!

Rozvrhnutie masy dane z obratu do cien konkrétnych vyrobkov a slu-
¥ieb (teda urdovanie ich datiovych sadzieb) je ovplyviiované predovset-
kym snahou regulovat spotrebu v stilade so spolofenskymi zaujmami.
Tym sadasne — v zavislosti od Struktdry spotreby — dochddza k dife-
rencovanej reguldcii pomeru medzi nomindlnymi a redlnymi déchodka-
mi jednotlivych socidlnych vrstiev a prijmovych skupin obyvatelstva.

10 Pri komplexnej prestavbe velkoobchodnych cien k 1. 1. 1977 sa vstupy prvotnych
surovin, paliv, energii a materidlov z dovozu do nasho reprodukc¢ného procesu zvysili o
25 mld K¢s v rotnom objeme a plne sa vo velkoobchodnych cenach utlmili.

Jednorazové Gpravy v rokoch 1981 a 1982 znamenali zvySenie cien vstupov o dalsich
60 mld Kés v rotnom objeme, z toho sa priamo v cendch utlmila asi jedna tretina. A
napokon k 1. 1. 1984 sa ceny vstupov do reprodukéného procesu zvysili znova o 40 mld
Kés ro¢ného objemu pri celkovom Gtlme viac ako jednej pétiny.

Pre obdobie 8. pdtro¢nice sa rata predovSetkym s pokrafovanim objektivizdcie cien
findlnej produkcie pri celkovej tendencii zniZovania cenovej hladiny. Podrobnejsie pozri
[11, s. 7—33].

11 Dvojaka hladina realizdcie ¢istého dochodku v cendch sa rozvinula v ZSSR v ob-
dobi budovania materidlno-technickej zédkladne socializmu. Nebola vedome pldnované,
ale postupne vznikla ako désledok rieSenia konkrétnych ‘ekonomickych problémov. Po-
drobnej$ie pozri [12, s. 347—361] a [13, s. 456—52]. Tieto skisenosti sa viac-menej au-
tomaticky prevzali do cenovej tvorby aj dalSich socialistickych krajin.
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Ako rieSenie uvedenych problémov je celkom dobre mozZné predstavit
si systém dane z obratu urcovanej jednotnou percentudlnou sadzbou z
hodnoty c¢istej produkcie (resp. z jej modifikacie, akou si upravené vlast-
né vykony). Specifické tulohy stCasnej dane z obratu, spojené so
Struktirnym ovplyviiovanim spotreby, by potom musela prevziat samo-
statnd platba.’?

Zaverom k problematike cien mozZno konstatovat, Ze v stidasnosti pri
realizécii produktov a sluZieb hospodarskych mgamzacu posobia v nasej
ekonomike 3tyri cenové okruhy. Hladiny cien tychto okruhov sa od seba
lisia rozdielnym vztahom k hodnote a v désledku toho aj rozdielnym
vztahom vytvoreného a realizovaného cistého déchodku.

Prvym cenovym okruhom si velkoobchodné ceny bez dane z obratu,
za ktoré sa realizuju vyrobné prostriedky. Hladina tychto cien je vyrazne
pod hodnotou (vnutrostatnou, ndrodnou) a v ich rdamci sa vo forme zisku
realizuje len cast vytvoreného cistého déchodku.

Druhy okruh tvoria ndkupné ceny polnohospodarskej produkcie. Ich
hladina (aj ked v réznom rozsahu) je vo vSetkych europskych socialis-
tickych $tatoch uréend pod vnitrodtatnou hodnotou. Zna¢na cast vytvore-
ného ¢istého déchodku, ktory ma charakter diferencidlnej renty, sa v
ramci tohto okruhu nerealizuje.

Ako treti okruh moZeme oznacit velkoobchodné ceny s datiou z obra-
tu, za ktoré sa realizuju spotrebné predmety. Ich hladina je na trovni
vnutro$tatnej hodnoty. ¥ V ramci tohto okruhu sa vSak realizuje znacne
vy$si ¢isty dochodok, neZ sa vytvoril pri vyrobe spotrebnych predmetov,
pretoZe sa tu realizuje aj istd Cast nerealizovaného Cistého dochodku
z prvého a druhého cenového okruhu.

Za $tvrty cenovy okruh povaZujeme kipne ceny zahrani¢ného obcho-
du, ktoré osciluji okolo svetovej hodnoty prislusnych produktov.® Ich

12 pravda, moZno namietat, Ze siasny systém, pri ktorom sa rozhodujica masa dane
Z obratu plati aZ pri presune spotrebnych predmetov do obchodnych organizacif, posiva
realizdciu prislusnej ¢asti ¢istého déchodku bliZsie ku konetnej spotrebe.

Proti tomu moZno argumentovat, Ze dosledné uplatnenie tohto principu by malo vy-
tstovat do navrhu, aby daifi z obratu platili aZz obchodné organizacie v nadvdznosti na
kone&nu realizaciu tovarov. Taky nédvrh sa nikdy védZne neformuloval.

Okrem toho s c¢istou produkciou zvdzujeme v sacasnosti reguldciu miezd, a to rovna-
ko pri vyrobe vyrobnych prostriedkov a spotrebnych predmetov. Rovnako oprdvnene by
preto bolo moZné viazat s 1ou aj realizdciu dane z obratu.

15 Tato tézu zastava mnoho ekonomov. To viak neznamend, Ze sa jednoznacne priji-
ma. Podrobnejsie v [14, s. 162].

14y ramci tretieho cenového okruhu nedochddza k realizdcii plnej sumy ¢istého do-
chodku vytvoreného a nerealizovaného v rdmci prvého a druhého cenového okruhu. Rea-
lizuje sa tu len ta jeho ¢ast, ktora pripad4 na vyrobné prostriedky spotrebované pri vy-
robe spotrebnych predmetov. Nerealizuje sa c¢ast pripadajica na vyrobné prostriedky
spotrebované v ramei I. skupiny (t. j. pri vyrobe vyrobnych prostriedkov), resp. v ne-
vyrobnej sfére.

15 Uvedomujeme si, Ze toto tvrdenie ]e zjednoduSené. Kupne ceny sa vyjadruja v ko-
rundch, a preto na ich vySku okrem situdcie na koknrétnom zahrani¢nom trhu vplyva aj
reélnost‘ kurzu a jeho redukénych koeficientov (vnatorného reprodukcného cenového
vyrovnaniaj.
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prostrednictvom sa realizuje cely Cisty déchodok vytvoreny pri vyrobe
exportovanych vyrobkov.

2. Pre urcovanie ¢istého déchodku vytvoreného v priebehu istého Ciast-
kového reprodukcéného procesu je rovnako vyznamné aj zodpovedanie
drubej otazky: do akej miery vlastné naklady ako peifiazné vyjadrenie
spotreby Zivej a zhmotnenej prace zodpovedaji svojmu ekonomickému
obsahu. :

Materidlové néaklady a odpisy zo zakladnych prostriedkov a predmetov
postupnej spotreby domaécej produkcie st zrejme podhodnotené, nevy-
jadruji plne prislusni Cast spolocenskych néakladov. Je to preto, Ze or-
ganizacie nakupuji vyrobné prostriedky za ceny bez dane z obratu, teda
za ceny neobsahujice cely Cisty dochodok vytvoreny pri ich vyrobe.

Materidlové naklady a odpisy tykajice sa spotreby (resp. opotrebova-
nia) vyrobnych prostriedkov ziskavanych importom zodpovedajia hladine
kipnych cien zahrani¢ného obchodu. St teda — v reldcii k spotrebe
vyrobnych prostriedkov z domécej produkcie — ocenené vyssie. Je to jed-
nak preto, Ze s ohladom na nizku efektivnost vyvozu prepocet zahranic-
nej ceny dovazanych vyrobkov dvojzloZkovym kurzom vedie k ich rela-
tivne vysokému korunovému oceneniu, jednak preto, Ze v ich cenéach sa
real'izuje cely cisty dochodok zahrani¢nych vyrobcov.

Vo vlastnych nakladoch sa netplne, resp. v niektorych pripadoch vé-
bec neodzrkadluje rozsah a kvalita v reprodukénom procese pouZiva-
nych prirodnych zdrojov. Je pravda, Ze tieto zdroje vo svojej povodnej
forme ako ,dary prirody“ nie st produktom préace, nemajt teda hodnotu.
Aby vSak mohli plynule vstupovat do reprodukéného procesu bez toho,
Zeby sa zhorSovali Zivotné podmienky obyvatelstva, vyZaduje sa vyna-
kladanie stdle vzrastajicej masy Zivej a zhmotnenj prace. Pri svojom
posobeni v reprodukénom procese maja prirodné zdroje isté Specifika,
no vystupuji v zasade ako vyrobné prostriedky. V désledku toho nado-
bidaju v podmienkach poésobenia tovarovo-perniaznych vztahov hodnotovi
formu.

PoloZky, ktoré by sa mali v savislosti s vyuZivanim prirodnych zdro-
jov zahftiiat do vlastnych nédkladov, maji réznorody charakter.

Poda je nereprodukovatelnym zakladnym vyrobnym prostriedkom pol-
nohospodarskej vyroby. Jej trodnost je vyznamnym faktorom efektiv-
nosti vynakladania spoloCenskej prace v rastlinnej vyrobe a prirodzenym
zakladom existencie diferencidlnej renty. V nédkladoch polnohospodar-
skych podnikov v8ak peiiaZné ocenenie tohto faktora, ktoré by bolo moz-
né oznacCit za ,cenu pouZivania pody urCitej bonity“, nie je zahrnuté.
Uplatiiuje sa len ako kritérium pre odvod casti ¢istého déchodku z pol-
nohospodarskych podnikov do Statneho rozpoctu (vo forme dane z po-
zemkov ako sucasti polnohospodéarskej dane).

Lesy su reprodukovatelnym vyrobnym prostriedkom. Nédklady na ich
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reprodukciu (naklady pestovatel’skej'éinnosti] sa v nasich podmienkach
uz zahfilaji do ndkladov podnikov lesného hospodéarstva a uhradazuja
sa z trzieb za taZené drevo.

V néakladoch organizécii zabezpecujucich taZbu nerastov by sa maii
objavit poloZky zodpovedajuice:

— néakladom vynakladanym spolo¢nostou na vyhladavanie loZisk tych-
to nerastov a na vytvaranie podmienok pre ich zapojenie do reprodukc-
ného procesu;

— peiiaznému oceneniu diferencovanej vhodnosti jednotlivych loZisk
pre priemyselné vyuZitie, ktoré by vyjadrovalo bohatost loZiska, Cistotu
a uloZenie suroviny, lokalizdciu z hladiska rozloZenia spracovatelskych
kapacit, prip. dalSie faktory rentového charakteru.

PouZivanie vodnych zdrojov sa prejavuje v ndkladoch hospodéarskych
organizacii jednak vo forme cien za vodu, jednak vo forme néakladov
na Cistenie odpadovych vod, resp. platieb za zneCistenie vody. V stcas-
nosti tieto polozky nezodpovedaji celkovym ndkladom spolo¢nosti na
ziskavanie vodnych zdrojov a na zabezpecovanie ich Cistoty, resp. obje-
mom zdrojov, ktoré by boli potrebné na to, aby sa Cistota vod a tym aj
Zivotné podmienky obyvatelstva dalej nezhorSovali. Okrem toho ceny za
vodu sd jednotné a nevyjadruji diferencované spoloCenské nédklady na
ziskavanie vody v jednotlivych oblastiach tatu.!

Rozvoj reprodukcéného procesu ma dopad aj na Cistotu ovzduSia. Stale
rastica potreba prostriedkov na udrZiavanie, resp. zlepSovanie tejto Cis-
toty sa len netplne prejavuje v nakladoch hospodarskych organizacii
(vo forme néakladov na budovanie a prevadzku Cistiacich zariadeni a vo
forme platieb za znecCistovanie ovzdusSia).

Néklady stvisiace s pouZivanim prirodnych zdrojov zahriuji teda né-
klady spojené s ich odkryvanim, udrZiavanim, obnovovanim, rozsirova-
nim a s ochranou Zivotného prostredia. Ich spolo¢nou ¢rtou z hladiska
reproduk¢éného procesu je, Ze umoziiuji vyrobnej sfére plynule pouZivat
prirodné zdroje. Preto ich niektori autori oznacuji spolonym pojmom
naklady reprodukcie prirodnygch zdrojov [15, s. 10], aj ked toto ozna-
Cenie nemozno pokladat za celkom vystiZné.

Ak teda maji vlastné naklady hospodarskych organizacii plne odzr-
kadlovat svoj ekonomicky obsah, mali by zahfiiat aj plné platby za po-
uzivanie prirodnych zdrojov. Objem tychto platieb by mal vyjadrovat
jednak spoloCenské naklady spojené s ,reprodukciou“ tychto zdrcjov,
jednak rozdielnou kvalitou prirodnych zdrojov podmienené diferencova-
né predpoklady pre tvorbu pédnej, banskej a polohovej renty.

Spotreba Zivej prdce vo vyrobnej sfére sa vo vlastnych nédkladoch
hospodarskych organizacii odrdZa tieZ netplne a skreslene. Tato Cast

16 v sttasnosti sa pripravuje ndvrh na tpravu cien vodného a stotného, ktory by uz
mal uvedené skuto¢nosti brat do tGvahy.
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nakladov by totiZ mala ¢o najiplnejsSie vyjadrovat spolotenské naklady
na jednoduchti reprodukciu pracovnych sil, aby vyrobna sféra vo svojich
kalkulacidch plne oceiiovala tento vyrobny zdroj a efektivnost jeho zéa-
meny zhmotnenou pracou.

V naSich stucasnych podmienkach sa néklady reprodukcie pracovnych
sil uhradzuji na tarchu néakladov hospodarskych organizacii len v po-
lozke mzdové naklady a prispevky na socidlne zabezpetenie. Dalsia Gast
sa uhradzuje zo zisku hospodarskych organizécii (pridely a pouZitie
fondov odmien) a vyznamny podiel ide na tarchu spoloCenskych spotreb-
nych fonodov finan¢ne krytych prostriedkami Stdtneho rozpoCtu (néa-
klady na pripravu pracovnych sil, na zdravotni starostlivost o pracu-
jucich a na davky socidlneho zabezpecenia). Pri raste Zivotnej trovne
pracujicich st vo vSetkych troch zloZkach zahrnuté nielen nédklady na
jednoducht reprodukciu pracovnych sil, ale aj na reprodukciu rozsirend.

Spolotenska spotreba je v socialistickej spoloCnosti stdle rasticou
tastou spolotensky nevyhnutnych nékladov reprodukcie pracovnych sil.
Preto v spolo¢nosti dosiahnutd priemernd troven spolocenskej spotreby
pracovnikov vyrobnej sféry tvori spolu s ich mzdami a inymi formami
odmien za précu safast nevyhnutného produktu socialistickej spolo¢nos-
ti. Na vycislovanie ¢istého déchodku vytvoreného v jednotlivych Ciastko-
vych reproduk&nych procesoch a v produktivnej sfére vcelku je preto
potrebné, aby sa do nékladov hospodérskych organizécii zahfiiali plné
naklady na jednoducht reprodukciu pracovnych sil — teda néklady vy-
jadrujace o najuplnejSie hodnotu nevyhnutného produktu.l’

Skupina tzv. finan¢nych nakladov, zahfiiana v nasej metodike do celko-
vych néakladov hospodarskych organizécii, je vnitorne roznorodd. Patri
sem poistné, poplatky, droky, prispevky na socidlne zabezpecenie, pri-
spevky nadriadenému orgéanu, manka a Skody, pokuty a penéle.

Cast tychto poloZiek md jednoznatne charakter penazného vyjadrenia prdce spotre-
bovanej pri vyrobe a realizacii produkcie, a preto sa oprdvnene zahfiia do nakladov.
Tak je to s prispevkami na socidlne zabezpetenie, s prispevkami na spolo&ni &innost
nadriadenych orgdnov a s mankami a Skodami.

Cast poloZiek je svojou ekonomickou podstatou formou rozdelovania &istého déchod-
ku. Plati to o poistnom, poplatkoch, Grokoch, pokutdch a penéle.l® S ohladom na tento
svoj charakter by nemali tvorit sifast ndkladov organizacif, ale mali by sa uhrddzat
aZ z rozdelovania ich hospodérskych vysledkov. Také rieSenie by viedlo nielen k véc-
Sej teoretickej gistote vykazovaného zisku, ale bolo by uZito¢né aj z hladiska intenzity
pbsobenia néstrojov hmotnej zainteresovanosti.

17 y tejto savislosti by bolo potrebné rie§it problém vymedzenia kritéria na urcenie
tej Casti spolotenskej spotreby, ktord moZno oznacit za bezprostredne spojent s repro-
dukciou pracovnej sily.

18 0dlisny nézor na tato ¢iastkovd otdzku m4 A. Fabri¢nov [26, s. 51, 112—128 a i.].
Na zédklade interpretdacie prac K. Marxa a V. I. Lenina argumentuje, Ze do vlastnych
nédkladov ako faktickych vy§davkov podniku spojenych s jednoduchou reprodukciou je
potrebné a spravne zahrnidf viaceré prvky nadproduktu, konkrétne poistné, troky za
kratkodoby neinvesti¢ny aver a pod.
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Istym spésobom je sporny charakter polozky nakladov na technicky
rozvoj (resp. prispevkov organizacii do fondov technického rozvoja). Ich
podstatnta Cast moZno posudzovat ako nevyhnutné pravidelné vynakla-
danie prostriedkov, aby sa mohol vyrobny proces reprodukovat na spo-
loCensky priemernej drovni. Z tohto hladiska by bolo opravnené ich
zaradenie do nékladov tak, ako je to v stcasnosti v naSej metodike. Z
iného hladiska vSak moZno argumentovat tym, Ze vydavky vedecko-
-technického rozvoja smeruji vzdy k zmendm reprodukéného procesu,
k jeho rastu a skvalitiiovaniu. Preto v ZSSR (ale aj v inych krajinach
RVHP, napr. v BLR) prevladol nazor, Ze vydavky na vedu a techniku
sii prevaZne vydavkami rozSirenej reprodukcie, a preto sa podla pri-
sludnych metodik tvoria fondy technického rozvoja zo zisku organizacii.

Priklatiame sa k druhému néazoru. Stacasne sa domnievame, Ze vSetky
zloZzky finanénych néakladov, majice charakter Cistého déchodku, mali
by sa uhradzovat aZ zo zisku organizacif, priCom by sa o ne mal zniZo-
vat zaklad pre vypodet odvodov z takto urdeného zisku.'

Nase tvahy o problematike ndkladov moZno uzavriet konStatovanim,
7e ndklady hospoddrskych organizdcii ako pernaziné vyjadrenie spolireby
zivej a zhmotnenej prdce sa odkldiiaji od svojho hodnotového zakladu
smerom nadol, sit podhodnotené. Je to preto, Ze vyrobné prostriedky z
domacej produkcie sa nakupuji za ceny nevyjadrujice cely Cisty do-
chodok vytvoreny pri ich vyrobe (za velkoobchodné ceny, resp. za na-
kupné ceny polnohospodarskej produkcie]). Dalej preto, Ze mzdové na-
klady nevyjadruji celkové spolotenské nédklady na jednoduchd repro-
dukciu pracovnych sil, pretoZe Cast tychto nakladov sa uhradzuje zo
spolocenskych spotrebnych fondov na tarchu rozpoctovych prostriedkov.
Toto tvrdenie plati aj napriek tomu, Ze na druhej strane néklady vycislo-
vané v silade s platnou metodikou obsahuji aj poloZky, ktoré s svojou
ekonomickou podstatou formou ¢istého déchodku.

I11. Spolocenské zdroje podmieriujuce tvorbu ¢istého déchodku

Vycislenie miery narodohospodarskej rentability vyZaduje, aby sa vy-
tvoreny Cisty dochodok dal do vztahu k spolo¢enskym zdrojom, ktoré sa
pouZili pri jeho tvorbe. Charakteristika tychto zdrojov sa moéZe uskufoc-
nit viacerymi sposobmi.

a) PefiaZznym vyjadrenim spotreby spolo¢enskych zdrojov za obdobie, za ktoré sa
vytvoril prislusny ¢gisty déchodok. Konkrétne vycislenie modZe mat dva varianty:

— peliazné vyjadrenie spotreby Zivej prace, konkrétnejSie sumu mzdov§ych nakladov;
kl—d peiiazné vyjadrenie spotreby Zivej a zhmotnenej prdce vo forme vlastnych né-

adov.

19 vV suavislosti s pripravovanou zmenou kalkulaénych predpisov (mali by platit od
1. 1. 1986) prebieha diskusia okrem iného aj o tom, ako v nich vyjadrit ndklady na
technicky rozvoj, ndklady spolotenskej spotreby a ndklady na ekologické ciele.
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b) PefiaZznym vyjadrenim masy spolofenskych zdrojov, ktoré museli byt prislunému
hospodarskemu subjektu k dispozicii (boli nim viazané) po&as vytvdarania danej sumy
¢istého ddchodku. Aj tu st zndme dva varianty:

— peliaZné vyjadrenie viazanych vyrobnych fondov, t. j. zdkladnych a obeZnych pro-
striedkov;

— peniaZzné vyjadrenie viazanych vgrobngch ginitelov, t. j. zékladnych a obeZnych
prostriedkov a pracovnych sil.

O adekvatnosti uplatnenia jednotlivych variantov pri kvantifikdcii mie-
ry rentability sa uZ mnoho diskutovalo. Hodnotiac jednotlivé nazory a
argumenty, priklatiame sa k stanovisku, Ze stiCasnému stupiiu rozvoja
socialistickej ekonomiky zodpoveda taky zakladny sposob vycislovania
miery rentability, pri ktorom sa ¢isty dochodok dava do vztahu k' viaza-
nygm vyrobnygm jondom.

Teoreticky sa tento zaver zaklada na poznatku — uZ davnejSie formu-
lovanom a vyargumentovanom — podla ktorého sa v socialistickej eko-
nomike hodnota prejavuje a posobi v premenenej forme socialistickej vy-
robnej ceny.?

Tato skutoCnost potvrdzuje aj vyvoj praxe. V priebehu ekonomickych
reforiem v socialistickych Stdtoch sa postupne akceptoval princip socia-
listickej vyrobnej ceny ako zaklad tvorby velkoobchodnych cien.

Uplatnit uvedené zavery pri skimani narodohospodarskej miery ren-
tobility znamend zodpovedat otdzku, do akej miery sucfasny sposob pe-
fiaZzného vyjadrovania vyrobnych fondov z narodohospodarskeho hladis-
ka charakterizuje v prislusnych reprodukénych procesoch skutocne via-
zané vyrobné fondy. Je zrejmé, Ze aj tu je v stiCasnej praxi mnoho skies-
leni:

a) Hospodarske organizacie nakupuji vac¢Sinu vyrobnych prostriedkov
za velkoobchodné ceny bez dane z obratu, resp. za nakupné ceny pol-
nohospodarskej produkcie. Preto peliazZné ocenenie v3etkych vyrobnych
fondev viazanych v hospodarskych organizédciach (t. j. nedokoncenych
investicii, zdkladnych prostriedkov a zasob) sa odklamna od hodnoty siie-
rom nadol. I

b) Pri vykazovani zdkladnych prostriedkov ako stcasti vyrobngch fon-
dov viazanych v hospodarskych organizacidch sa oceiiuji nadobidacimi
cenami. Jestvuje tu skreslenie v dvoch smeroch:

— V obdobi Zivotnosti dochéddza vplyvom technického pokroku k mordlnemu zne-
hodnocovaniu fungujacich zdkladngch prostriedkov. Na druhej strane sme svedkami
toho, Ze (v dobsledku viacerych faktorov pdsobiacich v hospodérstve) rastd ceny zéa-
kladnych prostriedkov (aj v prepoc¢te na jednotku GZitkovych parametrov). Reldcia uve-
denych protichodne pbsobiacich vplyvov je takéd, Ze nadobidanie ceny porovnatelnych
zékladnych prostriedkov postupne rastd. Aby vykazované zdkladné prostriedky skutoc-
ne zodpovedali svojmu hodnotovému zékladu, bolo by potrebné pri ich oceiiovani vy-
chadzat nie z nadobtidacich, ale z reprodukénych cien.

20 | ...za socializmu nielenZe vyvoj hodnotov§ch foriem neustrnul na stupni jedno-
duchej formy hodnoty, ale dospel k novej forme hodnoty — k socialistickej vyrobnej
cene“ [16, s. 42]. s
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— V priebehu pouZivania v reprodukénom procese sa hodnota zdkladnych prostried-
kov — v silade s procesom ich opotrebavania — prendSa do hodnoty novych vyrobkov.
Pri realizédcii vyrobkov sa tdto ¢ast ich hodnoty uvoliiuje v peliaznej forme a zostava
bud docasne volna (na udte investiénych prostriedkov v banke), alebo sa reinvestuje,
a tak rozSiri objem pouZivanych zdkladnych prostriedkov (nie vSak ich hodnotu], pri-
padne sa redistribuuje do ingch hospodarskych organizacii (€i uZ prostrednictvom VHJ,
rezortu, alebo aZ $tdtneho rozpodtu). Z toho vyplyva, Ze pri vyCislovani v organizdcii
viazanych zdkladn§ch prostriedkov pre potreby vypo¢tu narodohospodéarskej miery ren-
tability by sa malo pracovat nie s nadobudacimi cenami, ale s cenami zostatkovymi —
inak3ie by sa odpismi uZ prenesend gast hodnoty zapocitavala dvakrat.

c) Vaznym problémom je, Ze v odvetviach vyuZivajacich prirodné zdro-
je ako vyrobné prostriedky netvori zatial peliaZzné ocenenie tychto zdro-
jov sadast celkovej sumy vyjadrujicej vySku vyrobnych fondov viaza-
nych v danom reprodukénom procese.

7 hladiska vyd&islovania narodohospodarskej miery rentability istého
¢iastkového reprodukéného procesu treba pouZivané prirodné zdroje roz-
¢lenit do dvoch skupin. Prva tvoria prirodné zdroje, ktoré plne v danom
reprodukénom procese posobia ako vyrobné prostriedky, a preto ich e-
konomické (peiiazné) ocenenie mozno ddvat do vztahu k cistému dé-
chodku vytvorenému v prislusnom procese. Taky charakter ma pdéda po-
uzivand v polnohospodarstve, les v lesnom hospodérstve. Druhi skupinu
tvoria prirodné zdroje, z ktorych sa v reprodukénom procese vyuZiva len
tast. Vacsia Gast je zasobou, ktora caka na vyuZitie v budicnosti — preto
z hladiska beZného reproduk&ného procesu nemé velkost tejto zasoby
(a teda ani jej pefiaZné ocenenie) priamy vyznam. Tvori sice sicast né-
rodného bohatstva, ale nie je zatial zapojend do reproduk¢ného procesu.
Do tejto skupiny patria loZiska nerastov, zdsoby vody a pod.

Pokial ide o podu, takmer vSeobecne (a osobitne v sovietskej ekono-
mickej teorii) sa prizndva potreba jej peiiaZzného ocenenia. Dosiahla sa
uZ aj zna¢né jednota ndzorov na pouZitelnd metédu.”* Za najadekvétnej-
ie sa povaZuje ocenenie vo vyske ,kapitalizovanej“ diferencidlnej renty,
pricom v roli Grokovej miery kapitalizacie vystupuje normativny koefi-
cient efektivnosti zdkladnych fondov. V ZSSR sa uZ vykonala aj ohrom-
né prakticka prédca v tomto smere a st k dispozicii Gidaje o priemernom
peiiaznom oceneni pody za cely Stat a za jednotlivé oblasti. Aj v naSich
podmienkach st k dispozicii podklady, ktoré by umoZnili uskutocnit pe-
nlazné ocenenie pody aZ na duroveil jednotlivych polnohospodarskych
podnikov.

21 Za tymto strohym kon$tatovanim je rozsiahla teoretickd prdca mnohych ekoné-
mov. Medzi prvymi vysledkami v tejto oblasti treba spomentt prdace timu VNIESCH v
Moskve, vedeného S. D. Ceremu$kinom, uloZené vo viacerych publikacidch. Pozri napr.
[17] a [18]. Dalej je to viacero prac polského ekonéma H. Chotaja. Jeho zékladnou pra-
cou je [19]. U nés sa touto problematikou zapodievalo tiez mnoho ekonémov. Uvedme
aspoini [20]. Diskusie vyznamnym spdsobom ovplyvnilo vystipenie akademika S. Stru-
milina [21]). Zhriujaci informaény materidl spracovala u nds A. Vrublova [22]. Z mno-
hych novSich sovietskych prac uvedme aspoil [15; 23; 24].
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Otazky penazZného ocenenia lesov nie st zdaleka tak podrobne roz-
pracované ako ocenenie pody. Pri ich rieSeni treba brat do tivahy niekol-
ko skuto¢nosti vyplyvajicich z osobitosti lesného hospodarstva.

— Pri produkcii dreva je vyrobny cyklus extrémne dlhy (80—120 rokov). V priebehu
vyrobného cyklu narastd viazanost prostriedkov v rasticom lese, pri¢om postupné vkla-
danie nédkladov sa deje pri roznych cenovych trovniach navzdjom neporovnatelnych.
Preto treba pracovat s reprodukénymi nédkladmi lesa jednotlivgch vekovych kategérii.

— Postupne vkladané zdroje sa uvoliiuji v penaznej forme aZz po skonéeni vyrobného
cyklu, Preto prostriedky viazané v rastiicom lese by sa mali ocelovat ich stfasnou
hodnotou — t. j. pdvodny vklad trofeny za celé obdobie jeho viazania.

— Drevo rastie na lesnej pdde, ktora svojou bonitou a polohou umoZiiuje podniku
lesného hospoddrstva dosahovat diferencidlnu a polohovi rentu (tdto otdzka je podrob-
nejsie analyzovana v [25]).

— Produkcia dreva nie je jedinym, a v niektorych pripadoch ani nie rozhodujicim,
spolotenskym efektom lesného hospodérstva. Les je aj vyznamnym vodohospoddrskym
¢initelom, méa protierozivne a&inky, pdsobf na pradenie vzduchu, plni zdravotné, hygie-
nické, kultdrne a rekreacné funkcie, pricom ekonomické ocenenie tychto efektov je vel-
mi zloZité (pozri aj [25]).

PetiaZzné ocenenie loZisk nerastov méZe vychéadzat z obdobnych pozicii
ako ocenenie pody. Spolo¢enska hodnota prislusného nerastu je urcova-
né relativne najhor$imi podmienkami, v ktorych spolo¢nost povaZuje za
potrebné prislusny nerast tazit. LoZiskd v lepSich podmienkach (pokial
ide o podmienky taZby a obsah uZito¢nej suroviny v neraste) prinasaja
diferencidlnu rentu. Na rozdiel od polnohospodarskej pédy, tito rentu
neprina$ajd trvale, ale len v obdobi obmedzenom bohatostou loZiska.
,Kapitalizdcia“ tejto ¢asovo obmedzenej diferencidlnej renty pri pouziti
normativneho koeficienta efektivnosti zékladnych fondov méZe urcit
petiazné ocenenie loZiska [24, s. 195—197].

d) V sidasnosti sa pri vypocte miery rentability vyrobnych fondov za-
hriiuji do menovatela vztahu okrem zékladngch prostriedkov a investicii
aj zédsoby. Nezahriiuji sa vSak pohladdvky a dalSie zloZky viazanych
obeznych prostriedkov. Pri vy¢islovani ndrodohospodarskej miery renta-
bility by sa vS8ak mali zapocitavat celé obeZné prostriedky, pretoZe ich
zalohovanie je podmienkou dosiahnutia prisluSného Ccistého doéchodku.

Zavery

Poznédvanie néarodohospodarskej rentability a jej miery je vyznamné
najma z hladiska hodnotenia efektivnosti alokéacie zdrojov socialistickej
ekonomiky. Je néastrojom uvedomelého vyuZivania zdkona ekonomie ¢a-
su v procese planovitého riadenia.

V podmienkach stfasného usporiadania hospodarskeho mechaniziou
nie je moZné mieru narodohospodarskej rentability Ciastkovych repro-
dukénych procesov prakticky vycislit. Je sice moZné pomerne narotnymi
prepodtami pri pouZiti vysledkov bilancie medziodvetvovych vztahov s
vdcSou alebo menSou presnostou odhadniit mieru néarodohospodéaiskej
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retability za jednotlivé odvetvia, nie je to vSak moZné za jednotlivé od-
bory, VHJ, podniky, resp. za vyrobkové skupiny. A najmda — nie je to
moZné robit v takych terminoch, aby sa vysledky mohli beZne pouZit v
procese riadenia.

Zakladnym doévodom takého stavu je, Ze pefiaZzné vyjadrenie ekonomic-
kych veli¢in sa dlhodobo znacne odklaiia od ich hodnotového zé&kladu,
ktorym sa socialistické vyrobné ceny. Tato skutocnost sa netyka len pro-
blematiky néarodohospodarskej rentability, ale ma ovela 8irSi vyznam.
Ovplyviiuje zadsadne celi ststavu planovitého riadenia. ZnemoZiiuje po-
mocou petiaznych ukazovatelov komplexne posudit efektivnost rozvoja,
pritom naturdlne ukazovatele neméZu poZadovani komplexnost zabez-
pedit. Brani plnSiemu rozvinutiu funkcii peiiazi a G¢innejSiemu vyuzivaniu
tovarovo-peiiaznych vztahov v procese planovitého riadenia.

Je samozrejmé, Ze obrat nie je mozné zabezpeCit jednorazovym zdsa-
hom, okamZitou prestavbou ekonomického mechanizmu. Mali by vSak
byt jasné tendencie, k presadzovaniu ktorych budd smerovat postupne
uskutociiované iastkové premeny. V stvislosti so skiimanou problemati-
kou by to malo byt presadzovanie troch zasadnych poZiadaviek:

1. Aby realiza¢né ceny produkcie vSetkych ¢iastkovych reprodukinych
procesov v zasade zahfiiali cely ¢isty déochodok vytvoreny v danych pro-
cesoch.

2. Aby peiiaZné vyjadrenie spotreby Zivej prace v hospodarskych or-
ganizaciach zahfiialo celé spoloenské ndklady priamo spojené s repro-
dukciou pracovnych sil vyrobnej sféry.

3. Aby prirodné zdroje pouZivané ako vyrobné prostriedky boli peraz-
ne ocenené. Takto ocenené by mali tvorit sti¢ast vyrobnych fondov a
cena-ich pouZivania by sa mala zaradovat do nakladov hospodarskych
organizacil.
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DKOHOMUWYECKAS PEHTABEJILHOCTH B COLUAIUCTHUYECKOU SKOHOMUKE

BIAXHWHCKHU, Kapox

CraTha NOCBAIEHA® XapaKTEPHUCTHKE CONEPIKAHMA KATErOPHM OKOHOMMYECKOH pEHTA(esbHOCTH
B COLMANMCTHYECKOH SKOHOMHKE M MpoGieMaM KBAHTHQUKALMK €6 HU3MEDEHHS KaK OTHOMIEHUA
CO3JaHHOTO YHMCTOTO HOXO#a K OOIecTBEHHBIM MCTOYHHMKAM, MCIOJH30BAHHLIM B €r0 CO3JAHUH,
B craThe TOKASHIBAETCS HA DASIMUHBIE CTOPOHB! OTKJIOHEHUS COBPEMEHHOTO IEHEKHOTO BBIPake-
HUA (GOPM UMCTOTO NOXOHA M MCIOJNB3YEeMBIX OGIIECTBEHHBIX MCTOUHMKOB OT MX CTOUMOCTHOM
OCHOBEI, KOTOPOH ABJAETCH COUMANMCIUYECKAA UEHA MPOM3BOACTRA. BeseperBue TOro B yCHIOBHAX
HBIHELWIHEr0 IOCTPOGHMS XOSAMUCTBEHHOTO MEXaHHM3Ma Mepy HAPONHOXO3ANCTBEHHONW peHTafes-
HOCTM YaCTHUHBIX BOCIPOUSBONCTBEHHBIX IIPOIIECCOB HEJNB3A MCUMCAUTH OOBuHBIM O6pasoMm. Tem
caMBIM OOLIECTBO JIMIIAETCA CYIIECTBEHHOTO KpPUTEPHA OUEHKH SPPEeKTHBHOCTH pPa3MENIeHM:
pecypcos.

B 3akioueHMn NpensarajoTcs HEKOTOPhle HANpaBJIEHWA HI3MEHEHU XO3AMCTBEeHHOIO MeXaHU3Ma.

PROFITABILITY IN SOCIALIST ECONOMY
VLACHYNSKY, Karol

In the article there is characterized the contents of the cathegory of national econo-
mic rentability in socialist economy and it also deals with the problem of the quantifi-
cation of its rate expressed as a relation of the created net ineome to the social re-
sources applied in its creating. There are described also some aspects of the deviation
of contemporary monetary expression of net income froms and connected with the
former social resources from their value basis — social production price. In consequen-
ce of that there is not possible to calculate normally the measure of national economy
rentability of partial reproduction processes under the conditions of actual construc-
tion of the economic mechanism. In this way the society gets rid of a significant cri-
terion of evaluating the efficiency of resource allocation.

In the final part of the article some directions of changes in economic mechanism
are proposed,
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O moinostiach odvodenia (vyéislenia) diferencialnej renty
v lesnom hospodadrstve

TUTKA, Jozef \
Uvod

Zo $kaly frekventovanych ekonomickych kategorii patri jedno z po-
prednych miest kategorii diferencialnej renty. Pomerne dlho diskuto-
vané otazky jej opodstatnenosti v podmienkach socialistickych vyrob-
nych vztahov umoznili objasnit mnohé stranky jej novej kvality v systé-
movom ramci socialistickej spolotensko-ekonomickej formacie. Objek-
tivnost jej existencie je spojend s vyrobnymi procesmi, ktorych podstat-
nou zlozkou st prirodné zdroje. Prirodné podmienky vyroby odvetvi
polnohospodarstva, lesného hospodérstva, ale i taZobného priemyslu su
hmotnou zékladiiou a nevyhnutnym predpokladom vzniku diferenciainej
renty. :

Ani zasadny rozdiel, ktory' predstavuje spolo¢né vlastnictvo vyrobngych
prostriedkov, vratane prirodnych zdrojov, planovita tvorba cien a roz-
delovanie produktov spotreby, nezmenil vébec ni¢ na podstate existen-
cie rozdielnych vyrobnych podmienok pre vyrobcov obhospodarujicich
prirodné zdroje.

Forma spolo&ného vlastnictva vyrobnych prostriedkov odstrdnila moZnost vzniku ab-
soldtnej pozemkovej renty, ktorej pévodcom bol prdave monopol sikromného vlastnictva
prirodnych zdrojov — pozemkov polnohospodarskej a lesnej pody. Skutotnostou vsak
zostava, 7e podmienky existencie, a potom aj realizdcie v3etkych foriem diferencialnej
renty I a II v odvetviach vyroby zaloZenych na vyuZivani prirodnych zdrojov, si objek-
tivne a jednoznacné. Zdokonalovanim vyroby prostrednictvom jej Specializacie alebo
aj lepSieho vyuZivania prirodnych zakonitosti sa mobdZe uGfinok rentotvornych faktorov
len zmiernit, no v Ziadnom pripade nie. celkom vylaé¢it.

Formulovanie a exaktné urcovanie velkosti diferencidlnej renty v pod-
mienkach socializmu je, moZno povedat, len vo svojich zaciatkoch. Od-
vetvia s biologickym charakterom vyroby, hlavne lesné hospodarstvo,
nemaja este v sucasnosti vSeobecne platné algoritmy na stanovenie veli-
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¢in diferencidlnej renty a na objektivnejSie posudzovanie vysledkov vy-
roby. Naproti tomu sa v odvetvi polnohospodarstva venuje tymto otdzkam
zvySena pozornost, ¢oho dékazom je odvodenie a vyuZivanie ekonomic-
kych nastrojov, ktoré umozZiuji eliminovat a pomerne objektivne vyjadrit
velic¢inu diferencidlnej renty. O moZnostiach rieSenia problematiky dife-
rencialnej renty v lesnom hospodarstve, ako aj o ndvrhu algoritmov jej
stanovenia hovori tento ¢lanok.

Vlastnd problematika diferencidlnej renty v lesnom hospoddrstve

Rozdielnost podmienok priestorového umiestnenia prirodnych zdrojov, ohranitenost
ich zasob, ako aj ich rozdielna kvalita zapridiiuji rozdielny stupei G¢innosti prace
vynakladanej na vyrobu alebo dotvorenie uZitkov na udely osobnej, resp. vyrobnej
spotreby. Rovnaka velkost GZitkovej hodnoty sa tu utvdra pri rozdielnych mnoZstvach
vyrobnych nédkladov, t. j. velkost individudlnej hodnoty produktu sa lisi od jeho spolo-
c¢ensky uznanej velkosti — hodnoty. Tento rozdiel sa definuje ako zvlaStny druh mi-
moriadnej nadhodnoty a tvori zdklad diferencidlnej renty. Rozdielnost prirodnych
podmienok vyroby ma prevazne trvaly charakter, a preto aj uspory prédce, ktoré na
tomto principe vznikaja, maja objektivny zaklad a relativnu stabilitu.

Kategoria diferencidlnej renty bola teoreticky odvodend a jej funkcia prakticky po-
tvrdena prvykrdt uZ v podmienkach sukromnokapitalistickych vyrobnych vztahov.

V produktoch vyroby realizovanej za sucinnosti prirodnych zdrojov vystupovala ako
stéast pozemkovej renty, spotu s absoldtnou pozemkovou rentou, ktorou sa vyjadrovala
zhmotneng podstata monopolu vlastnictva prirodnych zdrojov. ZruSenim sikromného
vlastnictva pody zanika v podstate rydza podoba absolidtnej pozemkovej renty, go este
neznamend, Ze tzv. monopolizdcia vlastnosti uréitého nedostatkového prirodného zdroja
nemodZe prist do Gvahy aj vo vys$Sich formdch vlastnictva, t. j. aj v podmienkach so-
cialistickych vgrobngch vztahov.

Na ochranu, resp. zraciondlnenie vyuZivania prirodnych zdrojov sa
moZe formovat okruh ukazovatelov, vyjadrujici niektoré GZitkové vlast-
nosti prirodného zdroja zvlast doleZité pre ludskd spolo¢nost (napr.
mimoprodukéné funkcie lesov, spojené s vyuZivanim lesnej pody). To
by sa nésledne malo zvyraznit aj v ich oceneni v reprodukénom procese
a realizovat v cendch produktov, vyrdbanych za ich sucinnosti.

Existencia diferencialnej renty v polnohospodarstve, v taZzbovom prie-
mysle, ale i v podmienkach lesnej vyroby je podmienend jednoznacne
dopytom po produktoch, ktoré tieto prirodné zdroje poskytuji. Vyplyva
z podstaty tvorby hodnoty v odvetviach s biologickym charakterom vy-
robného procesu. Aby sa zabezpetila vyroba dostato¢ného mnoZstva vy-
robkov typu A4, je potrebné pokryt vyrobné naklady vyrobcu v hrani¢nych,
ale eSte priaznivych podmienkach vyroby, teda v rozpdti podmienok vy-
roby z hladiska kvality 1 — n, kde najnepriaznivejSie podmienky vyroby
charakterizuje Cislo n = 100. Pri zniZeni dopytu po danych produktoch
dochadza v ramci trhového mechanizmu k poklesu ceny vyrobkov, vyrob-
ca v podmienkach n = 100 neméZe realizovat svoje produkty za indivi-
dualnu vyrobnd cenu, pretoZe spoloCensky uznané nédklady si niZsie,
prestane vyrdbat, resp. preorientuje sa na iny druh vyroby, kde moéZe
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vyhodnejsie realizovat svoju prdcu. Tym sa hrani¢né vyrobné podmienky
posund na n = 99 alebo aj niZ8ie. Proces moze mat v désledku zvySenia
dopytu aj opacny charakter.

Dolezitym momentom tu je podmienka rentability vyroby vyrobcu
GZitkovej hodnoty v hraniénych prirodnych podmienkach. Kazdy vyrob-
ca je viac ¢i menej samostatnym hospodarskym subjektom. Cielom jeho
vyrobnej ¢innosti je realizdcia produkcie aspoii za vyrobnt cenu. V opac-
nom pripade by stratila vyrobné ¢innost stimulaény charakter a vyrobca
by bol stratovy.

Situacia sa Ciastocne zmenila v obdobi, ked do vyuZivania urcitého
prirodného zdroja zatal zasahovat §tat. V pripadoch strategickych poZia-
daviek a suvislosti ka mohla vyroba produktov nad troven poZiadaviek
dopytu dotovat z jeho prostriedkov. Tym sa ale charakter pohybu hrani-
ce tzv. hraniénych nevyhnutnych ndkladov nestrdca, pretoZe tu docha-
dza k thrade straty, ktora predstavuje vlastne rozdiel medzi individual-
nou vyrobnou cenou a cenou spoloensky nevyhnutnych nakladov. Zame-
dzuje sa tym vsak dalSie zvacSenie poloZky diferencialnej renty vo
" v8etkych priaznivejSich podmienkach prave o Ciastku, ktori uhrddza
spolo¢nost v najnepriaznivejSich podmienkach.

Ak oznacime diferencidlnu rentu z konkrétnej plochy prirodného zdro-
ja, resp. organizacie, ktord realizuje vyrobu na danom prirodnom zdroji
~d;, spoloCensky nevyhnutné ndklady produkcie odvodené z priemernych
podmienok vyroby N, spoloCenské nédklady hrani¢nych poédno-klima-
tickych podmienok N, a individudlne néaklady vyroby N; potom maéZeme
veli¢iny diferencidlnej renty odvodit nasledovne:

di; = N, — N; /1/
alebo :
dih = Nh AR A’i y /2/

kde
d,:p — velidina diferencidlnej renty pri cene odvodenej zo spolofensky nevyhnutnych
ndkladov v priemernych podmienkach vyroby;
d,-h — velitina diferencidlnej renty pri cene odvodenej zo spolofensky nevyhnutnych
nédkladov v hrani¢nych podmienkach vyroby.
Celkova veli¢ina diferencidlnej renty zo vSetkych pléch prirodného zdroja v ramci
odvetvia, rezortu, odvoedena podla vztahu /1/, rovnd sa 0.

Edip+(_) SNl

ST L 0 /3/
pretoZe
|Zdi, .| = |Zdi,_| -
Diferencidlna renta vznika len u tych vyrobcov a na tych pozemkoch, kde
N;i < Np.

V pripade jej odvodenia podla vztahu /2/ sa realizuje u vSetkych vyrobcov, resp. na
pozemkoch, okrem hrani¢nych, jej kladna zloZzka dj, .
Z(Ne—=Ni) = Zdip 0y,

Xdiy, > ¥diy _ . _ 4/
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Tzv. zaporna zloZka di, , predstavujica z hladiska vyrobcu stratu, v podstate ne-
vzniké, preto sa v rdamci odvetvia realizuje velkost diferencidlnej renty, ktor4 sa rovna
Sdih-k v

Z porovnania di, a dip vyplyva, Ze

Ddiy, > ,‘:diu
a rozdiel
Ydi, — Edip = Dp-p. /51

Z veli¢iny Dj,_, sa musia pri odvodeni cien v zmysle nevyhnutnych
nakladov v priemernych podmienkach vyroby (podla vztahu /1/) posky-
tovat dotacie organizdcidam hospodariacim na pozemkoch, resp. vyuZi-
vajicim prirodné zdroje v horSich polohovych a poédno-klimatickyeh
podmienkach, ako st priemerné. Uvedené straty sa moZu tieZ uhradzat
z kladnej veli¢iny Xdi,., ak je prostrednictvom vhodného ekonomického
néastroja odCerpana a objektivnym sposobom urfena na znovurozdelenie.

Specificky prirodny zdroj, ktory obhospodaruje odvetvie lesnéhio hos-
podarstva, lesy, nadobudol v doésledku prudkého rozvoja spoloCenskej
vyroby, a nasledného formulovania kvalitativne novych poZiadaviek spo-
lo¢nosti, polyfunkény charakter. To znamend, Ze okrem ich donedavna
prioritnej funkcie, ako je produkc¢né, zacal stipat vyznam dalSich funk-
cif, nositelom ktorych je les, a vo svojej prvotnej podstate lesna poda.
Lesy nadalej zostdvaji jedinym zdrojom drevnej suroviny, ale z pohladu
dopytu spoloCnosti sa zavazZnejSimi stali aj vodohospodarske, podo-
ochranné, klimatické, zdravotné, rekreacné a dalSie funkcie. Tato skutoc-
nost sa odrdza aj v podiele vymery lesov, v ktorych prevaZuje ina funk-
cia, ako je lignoproduk&na. Napriklad na Slovensku predstavuje vymera
lesov osobitného urcenia podla inventarizacie lesov (IL) z roku 1980
10,36 % a cca 10,15 % lesov ochrannych. Spolu teda viac ako na pitine
vymery lesov Slovenska prevaZuju spolocenskeé, resp. hospodarsko-spolo-
censké funkcie. AvSak aj samy hospodarske lesy plnia celé spektrum
ostatnych spoloCensky vSeuZitocnych funkcii, ktoré sa docieluji ako ved-
TajSi produkt hlavnej — produkcnej funkcie.

Uvedent skutoc¢nost treba v pripade tohto prirodného zdroja brat do
uvahy aj v suvislosti s definovanim velkosti diferencidlnej renty.

Pre vycCerpavajuce obsiahnutie diferencialnej‘renty z konkrétnej vy-
mery plochy lesnej pody polyfunkéného typu lesa je potrebné vzorce
/1/ — /5/ doplnit o rozmer funkcii j, ktorych ,,v§roba“ (tvorba) prebieha
tieZ v tzkej zavislosti od dispozicie prirodnych podmienok.

Potom
dijp = Np; — Ny /6/

disn = 1\717;' — Ny, /7/
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rkde
dijp — velitina diferencialnej renty i-tej plochy lesnej pody j-tej produkovanej funk-
cie pri cene odvodenej zo spolo¢ensky nevyhnutnych nédkladov v priemernych
podmienkach ,vyroby“ danej funkcie;
dijn — detto pri cene odvodenej zo spolofensky nevyhnutnych nakladov v hrani¢nych
podmienkach ,vyroby‘ funkcie.

Podobne je potrebné doplnit o rozmer funkcie j aj konstatovanie vy-
jadrené vzorcami /3/, /4/ a /5/. Pripady odvodenia diferencidlnej renty
na baze priemernych a hraniénych podmienok vyroby uGZitkovej hodnoty
j-tej funkcie i-tého pozemku lesnej pody, resp. i -tého prirodného zdro-
ja, znazoriiujeme na obrazku 1.
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Obr. 1. MoZnosti odvodenia diferencidlnej renty

Jedinetnost mnohych foriem vSeuZitotnych funkcii lesa sposobuje, Ze
aj v sufasnosti moZno len taZzko jednoznacne urdit (,odstredit) v me-
ratelnej podobe ich konkrétnu dZitkovd hodnotu, ocenit ju vieobecnym
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ekvivalentom hodnoty a realizovat ju na baze cien v osobnej alebo v spo-
loCenskej sfére spotreby. To na strane jednej. Druha stranka tejto prob-
lematiky stvisi zase s definovanim miery spolofensky nevyhnutnych
ndkladov na zabezpecenie ich tvorby, ¢o by sa odzrkadlilo hlavne v prij-
movej poloZzke organizéacii lesného hospodarstva (LH]), ktoré ,vyrobu
vSeuzZito¢nych funkcii zabezpecCuju stbeZne s realizaciou hlavnej drevo-
vyrobnej funkcie. Predpokladdame, Ze dalsi rast déleZitosti tychto funkcii
bude vyZadovat nielen teoretické dopracovanie ocenenia vSeuZito¢nych
funkcii, ale vyniti si aj praktickd stranku tohto oceiiovania — ich kal-
kuldciu v hospodarskej ¢innosti organizacii LH.

Materidlnym predpokladom vzniku diferencidlnej renty na pozem-
koch lesnej pody je jednak kvalitativna dispozicia lesnej pody — jej arod-
nost, jednak priestorové umiestnenie daného pozemku vzhladom na od-
beratelov vyprodukovanych uZitkovgych hodnét. Urodnost lesnej pody
podmieliuje vznik dvoch foriem diferencidlnej renty, a to z mnoZstva
a z kvality. Prva jej forma je definovana na béaze rozdielnych mnozZstiev
produkcie ziskanej na jednotku vynaloZenej spoloCenskej prace. To zna-
mend, ze rovnaka velkost vyrobnych nédkladov na dvoch réznych pozem-
koch vyuasti do rozdielnych mnoZstiev produktov (resp. jednotlivych
funkcii). Tato rozdielna tcinnost pracovnej sily sa pri produkénej funk-
cii lesa prejavuje v réznom ro¢nom prirastku dreva na 1 ha plochy lesnej
pody alebo aj v rozdielnej zdsobe dreva v m® na 1 ha za rovnaky Casovy
interval. Podobne sa prejavuje ucinnost pracovnej sily aj pri ziskavani
produktov zviazanych s ostatnymi funkciami lesa, tie nie si vSak tak
jednoznacne kvantifikovatelné ako predchadzajica funkcia.

Prakticky je moZné tito formu diferencidlnej renty vycislit prostred-
nictvom kvalitativneho hodnotenia pozemkov lesnych péd, v podobe
absolitnej bonity konkrétneho pozemku alebo bonitnych stupiiov a bonit
relativnej bonitacie pozemkov. Treba tu v8ak prostrednictvom Skaly kva-
litativneho hodnotenia definovat tzv. bezrentovy pozemok, teda taki'
bonitu, bonitny stupeii, ktory neprodukuje diferencidalnu rentu, ale pre
ziskavanie produktov danej funkcie je eSte potrebny. Dobri vypovedaciu
schopnost majt aj jednotky typologickej klasifikdcie a ich jednofunkcné
alebo viacfunkéné agregédty: lesny typ, skupina lesnych typov, hospo-
darske stbory lesnych typov, aZ po zdruZené hospodarske sibory les-
nych typov. Bezrentovou typologickou jednotkou by bol pozemok s naj-
niz$ou zasobou dreva alebo s roénym prirastkom v m® na jednotku plo-
chy.

Druha forma diferencialnej renty z urodnosti pozemkov lesnej pody
sa prejavuje v kvalite dopestovanej drevnej hmoty. Odraza sa to vo vy-
taZznosti sortimentov vy$Sej tZitkovej hodnoty, ¢o moZno pozorovat za
jednotlivé dreviny a v ramci nich podla bonit.

Diferencidlnu rentu z Grodnosti moZno vyjadrit v jej naturdlnej podo-
be prostrednictvom nasledovného vztahu:
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Brj—z; = {Bs{_‘.i — lez‘_} wgxisy /8/
kde
By;—z; — naturdlna diferencidlna renta x-tého bonitného stupha i-tej dreviny;
Bst, ~ — hmota hrubia v m?® na 1 ha x-tého bonitného stupiia i-tej dreviny;
1
Bst, ~ — hmota hrubia v m’ na 1 ha zdkladného bonitného stupiia (bonitny stuper,
; ktory neprodukuje diferencidlnu rentu z drodnosti v jej naturalnej podobe)
i-tej dreviny;
qx; — opravny koeficient z kvality produkcie x-tého bonitného stupna i-tej dre-

viny.

Po vynasobeni naturdlnych Ciastok diferencialnej renty prislusnej dre-
viny cenou za 1 m® dreva na pni dostaneme veli¢iny ich pefiazného oce-
nenia. Sumarizédciou takto ziskanych ciastok diferencidlnej renty z pro-
dukcénej a ostatnych funkcii, ktoré dany pozemok lesnej pody produkuje,
ziskame celkovu velic¢inu diferencidlnej renty z trodnosti.

Diferencialnu rentu z plochy charakterizuji rozdiely nakladovosti sa-
stredovania a odvozu dreva. Stvisi to jednak so vzdialenostou miesta
vyroby danych sortimentov dreva od miesta spotreby, stupiiov obtazZnosti
dopravnej siete, Clenitostou terénu, pouzitého dopravného prostriedku,
geologického podkladu, ro¢ného obdobia, druhu dreviny, sortimentu ap.

Jej velidiny sa definovali pri oceliovani lesnej pody na baze diferen-
cidlnej renty pomocou zjednoduSeného vztahu:

Cvi = AP,‘. [Vj—-l)j] .Gj.Kc}r,
kde
cy; — diferencidlna renta z polohy pri
j = 1 zo sustredovania dreva

j = 2 z dopravy dreva;
APj — priemerny republikovy rozdiel nakladov sistredovania (dopravy) dreva;

Vj — priemernd siastredovacia (odvoznd) vzdialenost v m za republiku;

vj — sasiredovacia (odvoznd) vzdialenost konkrétneho lesného pozemku v m;
ogj — koeficient rentovej zdvislosti ststredovania (dopravy) dreva;

Kc]. — prepodtovy koeficient ceny sdstredovania (odvozu) 1 m® dreva.

Opisané algoritmy odvodenia veli¢in diferencidlnej renty vyplyvaja z
vynakladania nevyhnutnych mnoZstiev prdce v stvislosti so skutoénymi
kvalitami lesnych pozemkov. Tento druh diferencidlnej renty kvalifikuje
politickd ekonomia ako diferencidlnu rentu I. Kvalitativna ohranidenost
niektorych druhov prirodnych zdrojov, vratane lesnych péd, vedie k in-
tenzifikatnym spoésobom hospoddrenia, t. j. k ovplyviiovaniu a podneco-
vaniu prirodnych zdrojov formou mimoriadnych vkladov k produkcii dal-
Sich uZitkovych hodnét sprostredkovanych kladnou velidinou mimoriad-
nej produktivity.

V tomto pripade ide o kategoriu diferencidlnej renty II. Ich rozliSenie
ma skor charakter metodologicky, pretoZe v praktickych podmienkach
hospodarenia sa uCinok z realizovania nevyhnutnych a dodatkovych
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vkladov prace tuplne prelina s Ciastkami diferencidlnej renty I, a tym zo-
tiera hranicu medzi jej formami.

V predchadzajicom texte sme sa pokusili zdévodnit redlnost existen-
cie diferencidlnej renty v pripadoch obhospodarovania prirodnych zdro-
jov. A na pripade lesnej pody sme konkretizovali jeden z mozZnych spo-
sobov jej urCenia v takych jej formach, ako ich definovala politicka
ekonomia.

V sacasnosti je kategoria diferencidlnej renty, moZno povedat, uz vse-
obecne akceptovana tak teoriou, ako aj hospodarskou praxou. Po-
zornost sa vo zvySenej miere sustreduje do oblasti zistovania a
kvantifikacie rydzich rentotvornych faktorov, ktoré by umoZiiovali jed-
noznacne urcit podiel kvality prirodného zdroja na dosahovanych trz-
béach, organizacii LH, Gcelne ho odcerpat a znovurozdelit organizaciam,
ktoré hospodéria v horSich vyrobno-ekonomickych podmienkach, ako su
tie, ktoré predstavuja troveil spolofensky nevyhnutnych néakladov, a te-
da bazu pre urcenie ceny produktov vyroby.

V lesnom hospodarstve st ceny vyrobkov produkcnej funkcie lesa
konsStruované na zaklade celoStatnych priemernych néakladov vyroby
lesa a vyroby dreva, resp. nakladov pestovanej a taZbovej Cinnosti. Tato
skutocnost vyvolava tzv. excentricitu v rozdeleni kladnych a zapornych
veli¢in diferencialnej renty na tzemi Slovenska, Ci uZ ide o formu di-
ferencidlnej renty z trodnosti (v nej hlavne druh z kvality — zastipenie
“drevin s vySSou GZitkovou hodnotou; vyplyva z relécii ihli¢natych a list-
natych drevin), alebo aj polohy, €o je zapriCinené prevahou faktorov
podmietiujacich vznik iba tzv. zapornych veli¢in diferencidlnej renty.
To mozno vylacit odvodenim cien dreva na baze hranicnych celoStat-
nych nékladov, vyrovnavanim (presunom) kladnych a zdpornych Cfias-
tok diferencidlnej renty v celodtatnych rozmeroch, teda v rozsahu pod-
mienok, ktoré sa brali do tvahy pri urfeni trovne cien (SVOC), alebo
zvySenim cien dreva na taka uroveii, aby sa tym vyrovnali celkové sumy
kladnych a zapornych veli¢in diferencidlnej renty za tzemie Slovenska.

Urcita moznost jestvuje aj v oceneni produktov ostatnych funkcii lesa.
Zatial sa realizuje iba formou thrady prac celospoloCenského charakte-
ru; takto sa zabezpeCuje CiastoCne podoochrannd, rekreatna alebo aj
niektora z dalsich funkcii lesa. MoZno predpokladat, Ze aj tieto otazky
sa teoreticky tspeSne dorieSia a vyuZiji sa v oblasti ekonomickych na-
strojov, ktoré umoZnia diferencidlnu rentu eSte presnejSie v hospodar-
skych vysledkoch podnikov odliSit od inych zloZiek a objektivne rozdelit.

Nerovnomernost rozloZenia velic¢in diferencidlnej renty je evidentna
aj po prestavbe velkoobchodnych cien surového dreva v roku 1976 (plat-
nych od 1. 1. 1977). Preto sa na teoretickej baze rieSila problematika
eliminovania jej negativnych G¢inkov. V prdacach [8—9] sa kvantifiko-
vala potreba diferencidlneho vyrovnania v rameci podnikov SL MLVH
CSSR. V podstate to znamenalo presun kladnych veliCin diferencidlnej
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renty, tzv. diferencidlny dochodok z vyroby a realizacie surového dreva
370 mil. K&s, realizovany v podnikoch SL v CSR vo forme odvodov pod-
nikom SL SSR, ako diferencidlne vyrovnanie formou dotacii k cenam
dodavok surového dreva. Na znovurozdelenie tejto Ciastky medzi podni-
ky SL na Slovensku pouzil autor (V. Vdclav) ako ukazovatel diferen-
cidlnej renty kritérium ekonomického zloZenia drevin. Zdovodnena po-
treba znovurozdelenia &iastok diferencialnej renty na celoStatnej arovni
a navrhnuté, exaktne .overené sposoby jej uskutoCnenia napomohli jej
praktické uplatnenie v hospodarskej praxi MLVH SSR, kde sa pocnic
rokom 1983 zacalo realizovat diferencidlne vyrovnanie formou thrady
tzv. zapornych veli¢in diferencidlnej renty.

Na stabilné vyé&islovanie diferencidlnej renty, viazanej na kvalitu pri-
rodnych zdrojov obhospodarovanych jednotlivymi organizaciami, by bolo
moZné — vo forme nédstrojov na regulovanie vyuZivania ziskanych hod-
not vyplyvajacich z diferencidlnej renty — pouZit daii z pozemkov les-
nych péd, resp. priplatky na pozemky, ktorych prirodné podmienky si-
pod hranicou spoloensky nevyhnutnych nékladov uznanych za zaklad-
fiu tvorby cien produktov danej funkcie lesa, podobne ako je to v pol-
nohospodarstve CSSR. Kvalita lesnych pozemkov by sa urcila alebo pro-
strednictvom- kvalitativneho hodnotenia konkrétnych trvale rozliSenych
hospodarsko-tipravnickych jednotiek (porast, dielec], alebo typologic-
kych jednotiek (lesny typ, ap.). Konkrétna velkost dane a priplatky by
sa ro¢ne upravovali o rozdiel, ktory by bol medzi tzv. normativnou pro-
dukciou (jej mnoZstvom a kvalitou) a skuto¢ne realizovanou produkciou.

Zaver

Prirodné podmienky, v ktorych sa realizuje vyroba lesného hospodar-
stva, si po stranke Kkvality, ale aj ich priestorového rozloZenia velmi
rozdielne. A preto, lebo poZiadavky spolo¢nosti na produkty lesneho
hospodarstva s rokmi znacne narastaji, treba zabezpecit vyuZivanie vset-
kych ploch lesov, teda aj tych, kde vysledok lesného hospodédra podla
miery platnych cien vyrobkov z obhospodarovania danych pozemkov je
zaporny, i ked kvalita jeho prac i vyrobkov je porovnatelna s hospodarmi
dosahujicimi pozitivne vysledky. Tieto rozdiely sposobuje prave kvalita
vyrobnych prostriedkov — lesnej pody, jej poloha. Rozdiely zasa tvoria
zdklad diferencialnej renty, ktora v dosledku platnej.metodiky tvorby
cien zataZuje mnohych hospodarov prave svojou zapornou veliinou. Pre-
toZe su lesné prirodné zdroje ohranicené a vyuZiva sa celd Skala kvalit
prirodného zdroja, bolo by v budicnosti potrebné, aby sa cena produk-
tov jednotlivych funkcii lesa odvodila na bdze nakladov vyroby produk-
tov v relativne najhorSich vyrobno-ekonomickych podmienkach (pozri
. aj [10]). JednoduchSie iste bude odcCerpavat kladné zloZky diferencial-
nej renty zo vSetkych lepSich pozemkov, neZ ako je to v druhom pripade,
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kde treba zdovodiiovat potrebu thrady nédkladov vyroby produktov lesa,
ktoré predsa spolo¢nost Ziada, a teda si spolocenskou GZitkovou hodno-
tou. Mensi doésledok bude mat akiste urcita (relativne mald) chyba pri
nedocCerpani prostriedkov povahy diferencidlnej renty nez neuhradenie
takych préac, ktoré les potrebuje a spolocnost vyZaduje.
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BO3MOXHOCTU BBIYMCIEHUA IUPPEPEHIIMAJIBHOM PEHTHI
B JIECHOM XO3AWCTBE

TYTKA, Wozed

ABTOp CTaTHK NPEXIE BCETO KOPOTKO XapaKTepH3upyeT OmHy M3 Haubonee 4acrTo AMCKyCHPOBaH-
HEIX 9KOHOMHMUECKMX KaTEropMi, Y3KO CBASAHHYIO C OCYlIECTBJIEHMEM IPOM3BOACTBA IIPH NOMOIK
HaTypaJbHBIX pecypcoB — nAdPepeHnuanbHyio PeHtTy.

On mnokaseiBaeT ee OOBEKTMBHYI0 MaTepHaJbHYIO CYNIHOCTH, BLITEKAIOUIYI0 M3 CyIIECTBOBAHMA
HaTypaJbHBIX PECypcoB, KOTOpasg B Clydae CeJbCKOXO3AMCTBEHHBIX M JIECHBIX II0YB CBA3HIBAETCA
¢ IUIONOPOIHOCTHIO M TEPPUTOPHAJBHEIM Pa3MeIeHHeM YJYaCTKOB.

Oprauusanuy, XOSAUCTBYIOIIME HA yYaCTKax C PpasJMUHBIMU aucnosunuamu (upemnosoxe-
HHAMM) I8 BHIPAGOTKH NOTPEOHTENBHBIX CTOMMOCTEM B (GOPME pPaCTUTENBbHOU BHOMACcCHl MMET
y’Ke TeM CaMhIM aNpHopu ONpEeNeJEHHBIE 1[eHHOCTHHIE BEJMYHHEI, KOTOphle GyAyT OTpa’kaThCA
B DPa3IMuYHOM Mepe TOJOKUTENHHO HJIM OTPHIATENBHO B SKOHOMHYECKOM pE3yJbTaTe IpPH Ipei-
NOJIOKEHU Y -HOPMAJBHOTO (GyHKIMOHMPOBAaHUA IIPOLecca IPOM3BOICTBA.

Hanee B paboTe aHANMBMPYIOTCH YCJIOBMA BOSHUKHOBEHUA IMPPEPEHUMANBHON PEHTSI HpH
CPeNHUX M 3aMBIKAOIHUX YCIOBUAX IIPOM3BONCTBA.

Hnst ycnoBui NECHOrO X03AMCTBA GBUIM IIPEVIOKEHLI ANTOPUTMEI BBRIBEIEHWsA BeNHYUMH audde-
PEHUMYANBEHON PEHTH M3 YPOKaMHOCTH ¥ MecTa pacnojoskenus. OBGOCHOBmIBaeTCs TaKKe HeEOHXO-
AUMOCTH BLIBENEHMA LEH NPONYKTOB OTHENbHBIX (GyHKIMI Jeca Ha 6Gase CTOMMOCTH IpPOHM3BOACTBA
NpHA OTHOCHTEJNBHO HAMXYUMMUX YCIOBUAX IIPOMSBOACTBA.
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ON POSSIBILITIES OF DERIVATING DIFFERENTIAL RENT IN FOREST ECONOMY

TUTKA, Jozei

The author first of all characterizes one of the most discussed economic cathegories
firmly connected with the sale of the products produced under the cooperation of
natural resources — the differential rent.

He shows its objective material substance conditioned by the qualities of natural
resources which is in the case of agricultural and forest soils connected with the ferti-
lity of the grounds as well as with their spatial delimitation.

Certain value quantities are a priori determined for organizations, managing lands
with different dispositions for producing use values in the from of plant-biomass. These
value quantities reflect in different degree positively or negatively in the economic
result under the conditions of normal functioning of the production process.

In the article there are also the conditions for the generating differential rent in
average and marginal production conditions analyzed.

For the conditions of forest-economy were proposed algorithm derivating quanti-
ties of differential rent from the fertility and position. There is justified the necessity
to derivate prices of products of single functions of the wood on the basis of produc-
tion costs under relatively worst production conditions.
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O ekonomickych problémoch vedecko-
-technického pokroku

Problematika licencii z hl'adiska interakcie vedecko-technického_
rozvoja a vonkajsich ekonomickych vztahov (so zameranim na CSSR)

MARKUSOVA, Méria

V procese intenzifikacie nasej ekonomiky a zvySovania efektivnosti a kvali-
ty vSetkej prdace pripada doleZitd tloha maximdlnemu vyuZitiu vysledkov vy-
skumu a vyvoja vo vyrobe. Jednou z ciest k tomuto cielu je nadobtidanie a
vyuZivanie zahrani¢nych vedecko-technickych poznatkov licentnou formou, o
moZe za urcitych podmienok prispiet k podstatnému zrychleniu inovacie vyrob-
kov a technologickych postupov. PoZiadavka efektivneho vyuZivania ziskanych
licencii je obsiahnutd v Hlavnych smeroch hospodarskeho a socidlneho rozvo-
ja CSSR na roky 1981—1985 schvdlenych na XVI. zjazde KSC. Jednou z tuloh,
ktoré tento dokument vytyeil pre sféru vedecko-technického rozvoja, je: ,Na-
kup licencii zamerat predovSetkym mna zabezpeCenie Stdatnych cielovych pro-
gramov, urychlené rieSenie vyznamnych vyrobnych inovacii a osvojenie vyrob-
kov s vysokymi uZitkovymi vlastnostami.“!

PoZiadavku zrychleného uplatiiovania vysledkov vedy a techniky v praxi zdé-
raznilo i 8. zasadanie UV KSC v jini 1983. Vyzdvihlo aj potrebu prehlbit zapo-
jenie Ceskoslovenskej ekonomiky do ‘objektivneho procesu socialistickej eko-
nomickej integrdcie, ktorej neoddeliteInou sicastou je Siroka vedecko-technicka
spoluprdca, najmé so Sovietskym zvdzom. Zddraznilo potrebu rozvijat na vza-
jomne vyhodnom zéklade i vedecko-technickd spoluprdcu s vyspelymi kapita-
listickymi $t4tmi, a pritom S$irSie vyuZivat svetové vedecko-technické poznatky,
vratane licencii v naSej vyrobnej a spolofenskej praxi.

V predloZenom ¢lanku preskumame niektoré vseobecné teoretické a hospo-
darskopolitické otdzky a stvislosti licencii z hladiska interakcie vedecko-tech-
nického rozvoja a vonkajSich ekonomickych vztahov, pri€om osobitni pozor-
nost budeme venovat ¢eskoslovenskému narodnému hospoddrstvu. Analyze nie-
ktorych vysledkov ¢eskoslovenskej licentnej politiky, vratane preskiimania efek-

1 XVI. zjazd KSC. Dokumenty a materidly. Bratislava, Pravda 1981, s. 140.
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tivnosti vyuZivania licencii, chceme venovat osobitnu Stadiu v daktorom z naj-
bliz&ich &isie] Ekonomického Casopisu.

1. Ekonomické siivislosti vymeny vedecko-technickych vysledkov na zd-
klade licencii

Licencia v oblasti priemyselnych prav predstavuje vSeobecne urCitd
formu nakladania s vedecko-technickymi vysledkami vo vztahu k za-
hranidiu? Tieto vysledky (poznatky, rieSenia), ziskané bud cinnostou
vlastnej vyskumno-vyvojovej zdkladne, alebo zo zahranicia, a realizované
v spolocenskej praxi v procese vedecko-technického pokroku (VTIP],
maji mnohostranné désledky v ekonomike a v spolocnosti vobec. Ide
hlavne o ekonomické, socidlne a ekologické vplyvy. Podmienkou reali-
zacie procesu VTP je pritom materializdcia novych poznatkov vo vyrob-
nych silach spolocnosti, s ktorymi sibeZne musia prebiehat i zmeny v
organizacii prace a v riadeni. ‘

Licencia, ktorej predmetom je novy poznatok, ovplyviiuje teda ekono-
mické, socidlne a ekologické javy a procesy, a to predovSetkym zniZo-
vanie nédkladov spolocenskej prace, rast uZitkovej hodnoty vyrabanych
vyrobkov, vznik novych vyrobkov a vyrobnych procesov, zlepSenie pra-
covnych podmienok, a najmd bezpecnosti prace a v neposlednom rade
priaznivé posobenie na Zivotné prostredie. :

V tejto Casti povaZujeme za prospesné stru¢ne pripomentt zavery,
ku ktorym dospeli J. Monkiewicz a L. Urban pri skiimani ekonomickych
aspektov medzinarodnych licen¢nych operéacii vo vyspelych kapitalistic-
kych tatoch.® Obaja objasiiuji vplyv licencnych operacii na sféru vysku-
mu a vyvoja, na technicko-organizacny pokrok a na zahranicny obchod.
Uvedené aspekty zhrnieme vo vztahu k jednotlivym sféram vyskumno-vy-
robného cyklu a celkove k VTP. Domnievame sa totiZ, Ze sivislosti me-
dzinarodnych licenénych operacii treba rozsirit aj o vztah licencii k vy-
robe a k realizacii vo vnitornej ekonomike.

Vo vztahu k sfére vyskumu a vyvoja poskytnutie licencie neznamené
len jednoduchy presun vedecko-technickych poznatkov od poskytova-
tela k nadobidatelovi licencie s cielom jej bezprostredného vyuZitia vo
vyrobe a v ostatnej spoloCenskej praxi. Licencie sice znamenaji predo-
vSetkym zvySenie pocCtu vedecko-technickych poznatkov pre ich nado-

2 K vedecko-technickym vysledkom sa zaraduji prdavne chrdnené a nechrdnené vy-
sledky technickej tvorivej ¢innosti, hlavne vyndalezy, priemyselné vzory, ochranné zndm-
ky, vyrobno-technické poznatky a dalej projekty priemyselnych objektov, prevdadzkové
a vedecko-organizatné rieSenia, programy pre pocitace, mikrobiologické postupy a vy-
sledky, pestovatelské a chovatelské postupy a vysledky a pod.

5 MONKIEWICZ, J.: Miedzynarodowe operacje licencyjne w rozwinietych Kkrajach
kapitalistycznych. Warzsawa, PWN 1976; URBAN, L.: Ekonomické aspekty mezinarod-
nich licen¢nich operaci. Praha, UOVTEI 1979.
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buadatelov a pre poskytovatelov dalSie uplatnenie vysledkov vlastnej vy-
skumno-vyvojovej zdkladne a ich zhodnotenie v zahranici. Ide tu o pro-
ces, ktory vyrazne ovplyviiuje sféru vyskumu a vyvoja v krajine nadobt-
datela i poskytovatela licencie.

Licencia moZe rieSit etapu alebo Cast vyskumnej dlohy, prip. ojedi-
nele moéZe nahradit vlastny vyskum v danej oblasti. Licencie st prvkom,
ktory posiliiluje posobenie vlastnej vyskumno-vyvojovej €innosti, prip.
podsobi ako jej urc€ity substitat. VyuZitie licencie nie je brzdou vlastnych
vyskumnych, a najmé vyvojovych prac. Jej nadobudnutie neznamena, Ze
sa automaticky obmedzuja nédklady na vlastny vyskum a vyvoj. A pritom,
naklady na ziskanie licentnych vedecko-technickych poznatkov sd ob-
vykle niZ§ie ako ndklady na vlastny vyskum, ktoré st navySe — aZ do
praktického vyuZitia vysledkov — umftvené. Licencie tak vytvaraja pred-
poklady pre intenzifikaciu vlastnej vyskumnej a vyvojovej Cinnosti. V
tejto stivislosti sa v ekonomickej literatire hovori o pésobeni tzv. licenc-
ného multiplikdtora rozvoja vedy, ktory méa za néasledok, Ze v krajine
nadobidatela licencie vznikaji po jej ziskani dodatoné podnety pre
rozvoj vyskumnych, a najmé vyvojovych prac.t Ciastkové udaje z Cesko-
slovenskej praxe potvrdzuji, Ze nevyhnutnym predpokladom na to, aby
bolo moZné ziskand licenciu efektivne vyuZivat, je existencia zodpove-
dajicej vyskumnej a vyvojovej zakladne.

Poskytovanie a vyuZivanie licencii je Specifickou formou medzinarod-
nej delby préce. Jej G¢inhé zvladnutie a vyuZivanie predpoklada ciela-
vedomy pristup a medzindrodnd Specializaciu a kooperdciu vo vyskumnej
a vyvojovej Cinnosti jednotlivych krajin. Podla naSej mienky, len za pred-
pokladu programovaného a cielavedomého pristupu — na rozdiel od
nézorov niektorych inych autorov — moZno vylacit paralelnost v rieSeni
aloh vedecko-technického rozvoja, skréatit ¢as a zniZit néklady na vy-
kondvanie vyskumnych préc a zavedenie vysledkov vyskumu a vyvoja
do praxe. Licencia len v tomto pripade pdsobi v koneé¢nom désledku na
zvySenie ekonomickej efektivnosti vlastného vyskumu a vyvoja.

4 Posobenie licenéného multiplikdtora sa posudzuje z dvoch hladisk, a to z hladiska
vplyvu ziskanej licencie na rozvoj inovacnej aktivity v krajine nadobtdatela licencie
alebo z hladiska pOsobenia ziskanej licencie na vzrast ndkladov na vyskumnda a vyvo-
jovi ginnost stvisiacu s aplikdciou tejto licencie v novych podmienkach.

V prvom pripade licenény multiplikdtor poukazuje na to, do akej miery ziskand
licencia ovplyviiuje vyvoj, zameranie, droven a efektivnost vyskumnej a v§vojovej
¢innosti a zrychlenie procesu realizdcie vysledkov v praxi. Inymi slovami, do akej miery
ziskana licencia pdsobila na urgchlenie vedecko-technického pokroku v krajine nadoba-
datela.

V druhom pripade sa vychaddza z toho, Ze aplikdcia ziskanej licencie si vyZaduje
dpravu parameirov a postupov tak, aby bola &o najefektivnejSie uplatnend. Licenény
multiplikdtor sa vyjadruje objemom nékladov na vyskum a vyvoj v krajine nadobdda-
tela licencie, potrebnych na to , aby bolo moZné licenciu efektivne vyuZivat. Kvantifi-
kdcia najmd prvého pristupu je velmi zloZitd.
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Licentna zmluva moéZe obsahovat obojstranny zavdzok poskytova-
tela a nadobudatela licencie k vzdjomnej vymene dalSich technickych
zdokonaleni predmetu licencie na prospech oboch kontrahentov zmluvy
(tzv. cross-licensing].

V ojedinelych pripadoch — v pripade zdujmu potencidlneho nado-
buidatela licencie v zahrani€¢i — moZno v Case, ked uZ prebieha dalSia
inovdacia vyrobného programu, zhodnotit predchadzajiice dosiahnuté vy-
sledky udelenim licencie.

Vo vztahu k sfére vyroby a realizdcie licencie zvySuju predovSetkym
pocCet novych, prip. zdokonalenych vyrobnych programov; nésledne aj
objem a hodnotu inovavanej vyroby i jej podiel na celkovej vyrobe.

Podmienkou efektivneho vyuZivania licencie je spravidla obstaranie
a zavedenie novych stavebnych a strojno-technologickych investicii pod-
statne vys3ej technicko-technologickej trovne. Licen¢na technika prina-
Sa zrychlenie rozvoja technickej a technologickej tirovne hlavne odvetvi
realizujucich a priamo vyuZivajucich licenciu, ale aj celej ekonomiky.

Vyuzivanie licencie pozitivne ovplyviiuje a rozSiruje znalosti, skiise-
nosti a celkova kvalifikdciu Sirokého okruhu pracovnikov vyskumnej,
vyvojovej a vyrobnej sféry. Ide tu na jednej strane o to, Ze sa zvySuje
dopyt po kvalifikovanej pracovnej sile, a na druhej strane o tzv. proces
learning by doing, t. j. uCenie sa na zaklade vlastnej ¢innosti.

Vyroba na zédklade dovezenej licencnej techniky a technologii slazi
jednak na obohatenie sortimentu vnudtorného trhu alebo pre vyrobnu
spotrebu, jednak na zvySovanie exportnej sposobilosti danej vyroby a
znizovanie neefektivneho dovozu. Vysledkom licen¢nej vyroby su tech-
nicky pokrokové a vysoko kvalitné vyrobky v komplexnom poiiati kva-
lity, t. j. ako sthrnu technickej irovne, prevadzkovej spolahlivosti, trvan-
livosti, hospodarnosti vo vyrobe a v pouZivani vyrobkov, vyrobného pre-
vedenia a estetickej urovne. Rast kvality pomdaha zvySovat produktivitu
prace a zniZovat vlastné ndklady na vyrobu licencnych vyrobkov, ¢im
zvy3uje ekonomicki efektivnost danej vyroby.

Vzrast ekonomickej efektivnosti licencnej vyroby prispieva k upevne-
niu konkurenc¢nej schopnosti vyrobku vyrabaného v licencii na zahranic-
nych trhoch. Vzostup konkurenc¢nej schopnosti ovplyviiuje rozsah a
Struktaru zahrani¢noobchodnych stykov krajiny nadobudatela a posky-
tovatela licencie v prvom rade.

Pokial ide o krajinu nadobudatela, uplatnenie licencie vedie k zniZe-
niu aZ tplnej nahrade neefektivneho dovozu vlastnou licen¢nou v§robou.
Na druhej strane zavedenie a plynulé vyrobné vyuZivanie licencie si
Castokrat vyZaduje jednorazovy dovoz unikatnych strojov, zariadeni a
pristrojov a zvédcSa dlhSie trvajici dovoz 3pecidlnych surovin, kompo-
nentov a pod., najcastejSie priamo z krajiny poskytovatela licencie. Na-
dobudatel sa naopak snaZi aspoii Ciastotne devizovo-finantne uhradit
nevvhnutnv dovoz vovozom licendnéch wvirnhkov — t7v hnv-harle Nh-
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chodno-licen¢né vztahy si v mnohych pripadoch zakladom pre nadvia-
zanie trvalych kooperacnych vztahov s obojstrannym prinosom.

Vzrast konkurencnej schopnosti licenénych vyrobkov, ktoré v mnohych
pripadoch tvoria saCiastkovi zéakladiu pre dalSiu finalizaciu, ovplyv-
fiuje konkurenc¢nd schopnost nadvédzujucich vyrob podnikov ¢i odvetvi
a posobi na ich postavenie. Cim zéasadnej$i je vplyv licencii na technic-
ko-technologickd troveil vyroby v odvetvi a v celej ekonomike, tym
vyraznejsi je vplyv licencii na objem, dynamiku a efektivnost vyvozu
z krajiny nadobudatela licencie.

Licencie tak vyvoldvaji zmeny v medzindrodnych obchodnych tokoch
a su dCinitelom, ktory obmedzuje i stimuluje obchodné a hospodéarske
styky. Ovplyviiuje — i ked nie tak vyrazne ako napr. vyvoz surovin Ci
hotovych vyrobkov — teritoridlnu i tovarovi Strukttru zahrani¢ného ob-
chodu, ako aj dynamiku a efektivnost zahrani¢nohospodarskej cinnosti
krajin zapojenych do medzindrodnej vymeny vedecko-technickych po-
znatkov na zaklade licencii, ako aj tretich krajin.

Sthrnne vyuZivanie zahrani¢nych licencii ovplyviiuje vedecko-technic-
ky pokrok v Krajine nadobudatela licencie. Vysoké tempo preberania za-
hraniénych licencii vedie k vysokému tempu vedecko-technického po-
kroku synteticky vyjadreného rastom produktivity spoloCenskej prace.
A naopak, aj vysoké tempo VTP dynamizuje ziskavanie a vyuZivanie li-
cencii.

7 narodohospodéarskeho hladiska licencie napomdhaji urychlenie
Struktirnych premien a v stifasnom odbobi vytvorenie materialno-tech-
nickej zékladne potrebnej na urychleny prechod k intenzivnemu typu
ekonomického rozvoja.

Treba viak zdéraznit, Ze nadsadenie uvedenych ekonomickych aspek-
tov medzinarodnej vymeny licencii a podcenenie technicko-ekonomic-
kych a ingch predpokladov na efektivhu aplikaciu licencii moéZe mat
nepriaznivé socidlno-ekonomické dosledky v krajine nadobtdatela li-
cencie.

2. Licenénd politika ako sucast vedecko-technickej a zahrani¢noob-
chodnej politiky

K posudzovaniu medzinarodnej vymeny vedecko-technickych poznat-
kov mozZno pristupovat z hladiska vedecko-technickej i zahrani¢noob-
chodnej politiky 3tatu, pricom vedecko-technicka i zahrani¢noobchodna
politika vychadzaji z celkovej hospodarskej politiky Statu. Vyznamné
je otdzka podielu nédkladov pripadajicich na vlastné vedeckovyskumné
prdace a podielu nédkladov pripadajtcich na ziskanie zahrani¢nych licen-
cii. Proporcie medzi ndkladmi na vlastné a zahrani¢né vedecko-technic-
ké poznatky, ale i moZnosti nahradit vlastny vyskum zahrani¢nym a na-
opak, st problémami, ktorych rieSenie spada do licenc¢nej politiky.
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V ekonomickej teorii a praxi sa vyskytuji viaceré pristupy k licencnej
politike, v ktorych sa zdoraziiuje zahrani¢noobchodna stranka licencnej
politiky, stotoznenie s politikou tzv. transferu technologie, obmedzuje sa
posudzovanie licencnej politiky na niektoré kvantitativne udaje a pod.
V licenc¢nej politike ide o komplex zasad, nastrojov, metod a opatreni,
ako podriadit ziskavanie a poskytovanie licencili zvySovaniu urovine a
efektivnosti vyskumného a vyvojového potencialu, urychlovaniu a zetek-
tiviiovaniu inovacnych cyklov vyrobkov a vyrobnych postupov a celko-
vym hospodarskopolitickym cielom krajiny vocCi zahraniCiu. Najvystiz-
nejsie charakterizuje licenc¢nu politiku E. Policky, ktory ju chape ako
stratégiu urychlovania a zefektiviiovania cyklu vyskum-vyvoj-vyroba-po-
uzitie a zhodnocovania vysledkov technickej tvorivej Cinnosti v tomto
cykle formou licencii pri reSpektovani stavu a rastu urovne vlastného
vyskumu a vyvoja, moznosti vyroby, potrieb vntatorného trhu a zahranic-
noobchodnych zaujmov.’

Subjektmi licen¢nej politiky st Stat, hospodéarske organizacie a insti-
tacie, ktorych ¢innost je zamerana na ovplyviiovanie licen¢nych vzta-
hov. Ich vplyv na priebeh licencnych stykov sa 1i8i podla ich postavenia
v spoloCnosti a podla triedneho charakteru tejto spoloCnosti. V sucas-
nosti ma predovsetkym $tat najvacsiu moznost uskutociiovat organizova-
né zéasahy do licencnej Cinnosti a vystupovat tak pri tvorbe a realizacii
licen¢nej politiky ako najdoleZitejSi nositel rozhodnuti v tejto oblasti.
Iné subjekty licencnej politiky sa na licentnom rozhodovani podielaji
v rozsahu, ktory zodpoveda ich postaveniu v spoloCnosti.

Pravne predpisy a medzinarodné i medziStatne dohody a zmluvy vy-
tvaraja inStituciondlny rdmec pre reguldciu a riadenie licenénych vzta-
hov; urcuji podmienky, metédy a nastroje licentnej politiky, t. j. ohsah
i formy -tohto riadenia. Zasady licencnej politiky vychadzaji z hospodar-
skej —najmd vedecko-technickej a investi¢nej — politiky a vo vztahu
k vonkajSiemu prostrediu zo zahrani¢noobchodnej politiky, ktoré licenc-
na politiku danej krajiny determinuju.

V tejto suvislosti treba uviest, Ze z historického hladiska v ramci ve-
decko-technickej i zahrani¢noobchodnej politiky vo vonkajSich ekono-
mickych vztahoch je licen¢na politika jednou z najmlad$ich stcasti, v '
teorii najmenej prepracovanou a v praxi najmenej overenou. Vyplyva to
z doterajSieho vyvoja vedecko-technickej revolicie a postupnej interna-
cionalizacie jej vysledkov, ako aj z medzinarodnej delby prace vobhec.

So zretelom na to, Ze charakter a socidlne zameranie hospodarskej
politiky st plne urCované charakterom spoloCensko-ekonomického zria-
denia a objektivnymi zdkonitostami jeho vyvoja, principidlne sa odlisuje
hospodarska — a tym aj licencna — politika kapitalistického a socia-

> Pracovné materidly Slovenskej komisie pre vedacko-technicky a investiény rozvoj.
Bratislava 1984.
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listického Statu. Na bliZSie ozrejmenie a konkretizaciu licen¢nej politiky
treba vidiet aj politickoekonomické a strategické tendencie a faktory,
ktoré tito politiku profiluji. Z hladiska potencionédlnych nadobidatelov
vedecko-technickych poznatkov licenénou formou ich urcujicim motivom
je uasilie odstranit alebo aspoii zniZit technické zaostavanie v o najkrat-
Som Case a za prijateInych ekonomickych a komerénych podmienok. Mo-
tivdcia poskytovatelov licencii vychddza z konfrontdcie s moZnostou
vyvozu hotovych vyrobkov na zaklade tychto poznatkov.

2.1 Vedecko-technicky rozvoj a licencie [so zameranim na vyvin v CSSR)

VsliCasnej etape budovania rozvinutého socializmu ma uplatiiovanie
vedecko-technického rozvoja rozhodujticu tlohu pre splnenie socidlno-
ekonomického programu XVI. zjazdu KSC a je podmienkou celkového
zvySenia vykonnosti Ceskoslovenského néarodného hospodéarstva a jeho
exportnej sposobilosti. Jednou z moZnosti, ako rieSit programové ekono-
mické a socidlne ciele rozvoja, je ziskat a vyuZivat svetové vedecko-tech-
nické poznatky, a to aj vo forme licencie. V zdsade vSak existuju tieto
sposoby zabezpecCenia rozvoja vyrobnych programov:®

— dovéazat techniku a technolégiu zo zahraniCia v podstate Gplne vy-
vinutd, obsahujicu nové poznatky vedy, vyskumu a vyvoja;

— rieSit tlohy rozvoja vedy a techniky pracoviskami Ceskoslovenskej
vyskumno-vyvojovej zdkladne;

— ziskat najnovSie vedecko-technické poznatky v urcitom S$tadiu vy-
skumu na zédklade licencie na bezprostrednu praktickd aplikéaciu, ale i
ako zéaklad pre dalSie prace a zameranie Ceskoslovenskej vyskumno-vy-
vojovej zakladne.

Berie sa pritom do tvahy predovsSetkym Cas, za ktory sa cielova tdloha
vyrieSi, technicko-ekonomickda troveil rieSenia, ndklady a riziko, spoje-
né s vyrieSenim danej tlohy, ako aj dalSie socidlno-ekonomické désleé-
ky a politické a strategické zamery Statu a spoloCnosti v danej etape
vyvoja.

NajvyraznejSie vyhody a nevyhody kaZdého z uvedenych spésobov st
uvedené v textovej tabulke 1.

V CSSR sa v obdobi uplynulych 25 rokov vyuZivali vdetky naznacené
sposoby ziskavania novej techniky a technologii, avSak v rozdielnej mie-
re. Uprednostiioval sa hlavne vlastny vyskum a vyvoj so ziskavanim
novych originadlnych rieSeni, popri dovoze hotovych strojov a technolo-
gickych zariadeni. Uskutociiovali sa aj niZSie formy vedecko-technickej
spoluprdce s krajinami RVHP. V obdobi 3. a 4. pdtroc¢nice sa licencna
forma ndkupu progresivnej techniky vyuZivala pomerne malo; k jej zin-

6 Abstrahujeme pritom od vy38ich foriem vedecko-technickej spoluprdce krajin RVHP,
resp. kooperdcie s hospodarsky vyspelymi kapitalistickymi Statmi.
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Tabulka 1

Hlavné vyhody a nevyhody jednotlivfch spdsobov zabezpefovania rozvoja vyrobnych
programov

Dovoz techniky a technolégie zo zahranifia, v ktorfch si zhmotnené najnovsie
svetové vedecko-technické poznatky

Vyhody: Nevyhody:

— potreba giastotného alebo Ziadneho | — minimédina moznost dalSieho zdokona-
vyskumu a v§voja pre bezprostredné lovania s cielom ziskat pravne chréa-
vyuZitie vo vyrobe a v spolofenskej nené vedecko-technické poznatky;
praxi; — vysok4 devizova néroc¢nost na jedno-

— krédtke obdobie na uvedenie do pre- razovy dovoz techniky a technolégie
vadzky (pochopitelne, za existencie a zvidcSa na trvaly dovoz surovin, ma-
stavebnych predpokladov, pri zabez- teridlov a komponentov zo zahranicia;
pedeni surovin, energie, materidlov a | — oslabend konkuren&n4g schopnost na za-
komponentov), rychla navratnost in- hraniénych trhoch;
vesticii; — moznost dal$ieho rastu vyrobnych ski-

— spravidla minimédlne riziko nedosiah- senosti a poznatkov aZ po zacati vyro-
nutia technicko-ekonomickych para- by.
metrov. |

RieSenie ulohy rozvoja vedy a techniky pracoviskami vlastnej vyskumno-vyvojovej
zakladne

Vyhody: Nevyhody:

— mozZnost ziskat vlastné origindlne | — vysoké ndklady (investi¢né, neinvestic-
pravne chrdanené ¢i nechrdnené ve- né) na vedeckovyskumné préce; inves-
decko-technické poznatky; tomu zod- tiéné nédklady navySe umftvené aZ do
poveda aj rast vedeckych a technic- | praktického vyuZitia vysledkov tychto
kych kéadrov; prdc (6—10 rokov);

— mozZnost rozsiahlej pripravy Specialis- | — neistota a velké riziko dosiahnutia oca-
tov a Sirokého okruhu pracovnikov kéavanych vedecko-technickych poznat-
vyvoja a vyroby pred zatatim vyroby kov, mnoZstvo poloprevadzkovych a
na zédklade tychto poznatkov; prevadzkovych overeni a na to nadvi-

— mozZnost orientovat tieto vgsledky zujtcich a nepredvidateInych prehod-
pre vyuZitie v praxi na domace tech- noteni a prepracovani vysledkov riese-
nicko-ekonomické a spolocenské pod- nia;
mienky (prednostné vyuZitie domacej | — rozptyl prac vlastnej vyskumno-vyvo-
surovinovej a materidlovej zédkladne, jovej zékladne na velky pocet Gloh za-
zabezpecenie strojovo-technologic- kladného vyskumu a technického roz-
kych zariadeni vlastnej vyroby); voja, dlhé obdobie rieSenia tychto dloh;

— technicko-ekonomickd a finan¢né ne- tito nevyhodu dalej zosiliiuja tenden-
zavislost. cie v sucasnom vyvoji vedy a techni-

ky, zvdcSenie tzv. vyskumného prahu,
zrychlenie tempa vedecko-technického
pokroku, usilie skratit cyklus vyskumu
a vyvoja a predlZit fdzu ekonomického
vyuZivania inovacie.

tenzivneniu dochdadza aZ po roku 1970. PretoZe cielavedomy vedecko-
-technicky rozvoj v CSSR zabezpecuji predovsetkym organizacie vyskum-
nej a vyvojovej zdkladne (VVZ), strutne charakterizujeme najskor po-
tencial. '
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Pokracovanie tabulky 1

Ziskanie najnovsich svetovych vedecko-technickych poznatkov v urfitom $taddiu vy-
skumu na zaklade licencie

Vyhody:
— mozZnost ziskat a vyuZivat najnovsie

vedecko-technické poznatky pravne
chrédnené ¢i nechréanené;

relativne nizke nédklady na vyskum
a vyvoj;

moznost odstranit alebo aspoii zni-
Zit vedecko-technické zaostdvanie pri
neexistencii vliastného vyskumu v da-
nej oblasti;*

priemern4 rychlost zavedenia poznat-
kov do vyroby; dspora ¢asu pri za-
¢ati novej licenénej vyroby, najma
ked ide o technolégiu praxou overe-
na;

odstrdanenie rizika dosiahnut ocaka-
vané vysledky, ktoré je neodlucitel-
né od vyskumu a vyvoja, a obchodné
riziko pri zavadzani nového vyrobku

Nevyhody:
— nevyhnutnost rozsiahleho prieskumu li-

cenénych pontk vhodnych z hladiska
technického-ekonomického a obchodno-
politického;

licencné platby — zvdcsSa kombindciou
jednorazovej platby a licenénych po-
platkov;

nevyhnutnost dalSieho vyvoja ako apli-
kédcie ziskanych licenénych vedecko-
-technickych poznatkov na vlastné
technicko-ekonomické podmienky;
usilie poskytovatela viazat poskytnu-
tie licencie na dodédvky jeho strojov,
zariadeni, surovin a komponentov po-
trebnych na zacatie a na plynuld li-
cenéni vyrobu umocnené tzv. overpri-
cingom, prip. neskor politickymi Gstup-
kami.

na trh;

— mozZnost dalsieho rozvoja vyskum-
nych a vyvojovych prac nadobuda-
tela a poskytovatela licencie na pro-
spech obidvoch (kriZova licencia);

— mozZnost pripravy S3pecialistov pred
zatatim licen¢nej vygroby, moZnost
ziskat technickd pomoc pri nédkupe
investi¢nych celkov a zloZitych tech-
nologif;

— moZnost vyuZit vghody plyntce z do-
bre zavedeného obchodného mena li-
centného partnera.

* Tato vyhoda sa zvySuje v sifasnom obdobi, ked sa zrychluje vedecko-technicky
pokrok a jeho vy§znam ako faktora urCujdceho trovern produktivity prdce a konkurenc-
na schopnost na zahrani¢nych trhoch, podmienend stupiiom inovécie.

Vyhoda je priamo uUmern4 miere zaostdvania, rychlosti, akou postupuje technicky
pokrok v danom odvetvi, i moZnostiam zabezpetit inovdcie vlastnym vyskumom a
vyvojom.

Celkovy polet organizacnych zloZiek Ceskoslovenskej VVZ predstavuje v si-
Casnosti zhruba 2350 organizacii a organiza¢nych tutvarov. Na zabezpecenie
¢innosti a plnenie tloh tejto zdkladne bolo v obdobi 6. pdtro¢nice vynaloZenych
v CSSR 90,8 mld K&s, z toho v SSR 24,5 mld K&s, t. j. 27 %. V posudzovanom
obdobi 1970—1982 sa kazZdoroCne (s vynimkou roku 1981) zvySovali celkové né-
klady! na rozvoj vedy a techniky a vzrastli z 11,9 mld K&s na 21,6 mld Kés,
t. j. o 81,5 %. Podiel tychto ndkladov predstavoval v CSSR v roku 1981 a 1982
46 % mna narodnom doéchodku.

PoCet pracovnikov Ceskoslovenskej VVZ v roku 1982 dosahoval viac ako 183
tisic, z €oho bolo 6 % vedeckych pracovnikov a 5 % vedecko-technickych pra-
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covnikov a spolu 31 % pracovnikov s vysokoSkolskym vzdelanim. V SSR to
predstavuje priblizne jednu Stvrtinu vyskumno-vyvojovych pracovisk s 50 tisic
pracovnikmi. Celkovy pocet pracovnikov VVZ tvoril v roku 1982 2,4 % pracu-
jacich v marodnom hospodarstve, v SSR 2,2 %. Na jedného pracovnika tejto
zakladne pripadd 223 tisic K&s zékladnych prostriedkov, z toho 126 tisic K¢Cs
predstavujt stroje, pristroje a zariadenia a 97 tisic KCs stavby.

Uvedené udaje svedtia o tom, Ze v CSSR boli na zaciatku 80. rokov utvorené
organizatné, materidlne, finantné a iné predpoklady pre vedeckovyskumné a
vyvojové prace. Ked viak posudzujeme rozsah a vysledky ¢innosti VVZ, zistu-
jeme, Ze existujice zdroje a prostriedky st rozptylované ma rieSenie velkého
podtu vyskumnych tloh, 8o vytstuje do dlhého Casu ich rieSenia a do ich niZ-
Sich prinosov v praxi.

Ceskoslovenska VVZ riesi velky podet tloh s taZiskom na tlohdch odvetvo-
vych, podnikovych €j Gstavnych; v ostatnych rokoch to predstavuje viac ako
22 tisic dloh planu technického rozvoja, priom Ceskoslovenské organizacie
uzatvaraji roéne 50—60 pasivnych licen¢nych zmlav.

V rokoch 6. patroénice bolo v CSSR priemerne rocne prihlasenych 7150 Ces-
koslovenskych vynalezov,” z Goho sa vSak rotne vyuZivalo iba 2212

Ceskoslovenské vynalezy sa prihlasuji aj do zahranitia,a to predovSetkym
z dévodov ochrany ceskoslovenskych zaujmov pri vyvoze vyrobkov, pri uzatva-
rani aktivnych licen&nych zmldv, pri uplaiiovani zaujmov Ceskoslovenskych or-
ganizacii vo&i konkurentnym zahrani¢nym podnikom a v ojedinelych pripa-
doch aj z dovodov prieskumnych, reklamnych a inych. V obdobi 6. patroCnice
bolo do zahrani¢ia prihldsenych ro¢ne priemerne 884 Ceskoslovenskych vyna-
lezov a v CSSR bolo zaregistrovanych ro&ne priemerne 2150 zahrani€nych vy-
néalezov.

V rokoch 6. patronice bolo v CSSR zaregistrovanych ro¢ne zhruba 285 tisic
zlepSovacich navrhov, z ¢oho sa vyuZivalo rocne 143 tisic.

Prinosy z vyuZivania vynélezov a zlepSovacich navrhov v Ceskoslovenskom
narodnom hospodérstve si nesporné, napr. v roku 1982 efekt z vynélezov pred-
stavoval 2,02 mld K& a zo zlepSovacich ndvrhov 8,18 mld K¢&s. Stale vSak zo-
stdvajua rezervy v ich rychlom uplatiiovani vo v§robnej praxi, napr. v roku 1982
sa vyuZivalo len 30,7 % z prihldsenych vyndlezov a 51,5 % z prihlasenych
zlepSovacich navrhov.

Nemalé rezervy st aj vo vyuZivani vynédlezov pochddzajicich z ostatnych
krajin RVHP. V rokoch 1977—1982 si mapr. krajiny RVHP vymenili 1272 infor-
macii o déleZitych vyndlezoch; z nich len v 138 pripadoch prejavili dalSie kra-
jiny RVHP zdujem o ich vyuZivanie. Tento stav je aj v CSSR, ktord v roku
1982 pozZiadala o dalSie podklady v 31 pripadoch, a z tych iba; 8 sa vyuZilo
v praxi. Je to nezanedbatelna rezerva vo vyuZivani vedecko-technického po-
tencialu krajin RVHP.

VyuZivanie vedecko-technickych poznatkov v Ceskoslovenskej praxi moZno
posudzovat napr. ukazovatelom podielu licenéngch poplatkov na celkovych né-

7 Niektori autori spochybiiuji vypovedaciu schopnost ddajov o patentoch ako uka-
zovateloch vysledkov ginnosti vyskumnej sféry. Uvadzaja, Ze moZno vSeobecne pozoro-
vat klesajici sklon k patentovaniu (spolieha sa na schopnost udrzat inovéciu v taj-
nosti, rasti néklady s patentovanim doma i v zahrani¢i, inovacie podliehaja rychle
zmenam a mnohé z nich si nepatentovatelneé).



730 Ekon. Cas., 33, 1985, ¢. 8, s. 720-733

kladoch na rozvoj vedy a techniky. V tomto ukazovateli roky 6. pdtro¢nice
znamenaji — aj napriek rastu uzatvorenych licentnych zmlav a licen¢nych
platieb —pokles. Podiel licenénych poplatkov na tychto nédkladoch za obdo-
bie 5. pétro¢nice predstavoval 2,2 % a v 6. pdtrocnici poklesol na 1,8 %, za
SSR z 3,2 % na 2,5 %. V 70. rokoch predstavoval tento ukazovatel vo Velkej
Brit4dnii 8—13 %, v Japonsku 6—9 %, V NSR 5—7 %, vo Franctzsku 8—9 %,
v Taliansku 20—30 %.

Dalsim ukazovatelom vyuZivania licenénych poznatkov vo vyrobnej praxi je
podiel vyroby na zéaklade licencii, resp. na zdklade vysledkov Ceskoslovenskej
VVZ na celkovom objeme priemyselnej vyroby. Désledkom Sirokej zapojenosti
¢eskoslovenskej VVZ do zabezpeCovania inovacnych programov vyrobkov je,
na druhej strane, pomerne nizky podiel inovovanych vyrobkov na zdklade licen-
cii. Tento ukazovatel klesd za CSSR z 3,6 %yv roku 1976 na 2,7 % v roku 1980,
z toho za SSR z 5,4 % na 3,6 %. Dokumentuje ‘to tabulka 2.

Tabulka 2
Prehfad inovovanych vyrobkov v CSSR (1976—1980)

1976 1977 1979 1980
Ukazovatel
CSSR| SSR | CSSR| SSR | CSSR| SSR | CSSR| SSR
hodnota inovovanych
vyrobkov spolu v mld )
Kés 23926/ 7660|35599|10001|39 810| 10 039| 40 658| 11 187
z toho vzniknutych na :
zdklade
— vyriedenych Gloh RVT* 17 895! 5890| 26 684| 6 406|29620| 6632 29903 7789
(v %) 748/ 76,9 721 641 744 66,1 735 69,6
z toho S$tatnych 3768 683 2439 315| 3689 632| 4072 479
— vedecko-technickej 755 197 506 251 437 178 880 262
spoluprace (mil. K&s
(v %) 32 2,6 14 2,5 11 18 2,2 2,3
— pasivnych licencii |
(mil. K¢és) 850 414| 1242 822| 1030 811 1091 408
(v %) 3,6 5,4 3,5 8,2 2,6 8,1 2,7 3,6

* RVT — rozvoj vedy a techniky. y
Prameri: Statistické rocenky CSSR 1977—1981. Praha—Bratislava, SNTL-ALFA.

Ukazovatelom vysledkov ¢innosti ¢eskoslovenskej VVZ st aj licencné prijmy.
Kym vo vztahu k licendnym plathdm sa licenéné prijmy CSSR primerané vic-
Sine vyspelych 3tatov a predstavuji 28 %, za organizdcie v SSR v tzemnom
priereze je podiel licen¢nych prijmov na licenénych platbdch neprimerane
nizky — predstavuje 3 %. Vo vztahu k celkovym vydavkom CSSR na rozvoj
vedy a techniky vykazuji licentné prijmy CSSR klesajicu tendenciu. V 6.
patro¢nici tento ukazovatel klesol za CSSR na 0,32 % oproti 0,62 % v 5. pdtroc-



Ekon. Cas., 33, 1985, ¢. 8, s. 720-733 731

°
nici, za SSR na 0,067 % oproti 0,069 % v 5. pdtro¢nici. Vo vyspelych $tatoch
je tento podiel zhruba 5 %.

Situédcia, Ze Ceskoslovenska VVZ rieSi velky pocCet Gloh, je zapri¢inena
predovSetkym nedostatonym vyuZivanim prednosti Specializdcie a ko-
operacie krajin RVHP vo vede a technike. Pretrvava zotrvacnost rieSit
aktudlne i perspektivne vedecko-technické tulohy vlastnou VVZ (v ostat-
nych rokoch viac ako 70 % objemu inovovanej vyroby), vyskumné & vy-
vojovd cinnost v rdamci krajin RVHP sa nedostatoCne Specializuje, ¢o
spolu so stupriujicou sa konkurenciou v technickej oblasti na svetnvom
trhu, skracovanim inovac¢nych cyklov vyrobkov, zvySovanim vyskumného
a inovacného prahu vyvoldva neprimerany tlak na Ceskoslovenski VVZ.

2.2 Zahraniénoobchodnd politika CSSR a licencie

S rozvojom socialistickych vyrobnych sil a socialistickych vztahov
vnatri CSSR a v krajindch svetovej socialistickej stistavy sa chéapanie a
obsah pojmu, a najméd ulohy Ceskoslovenskej zahrani¢noobchodnej po-
litiky postupne rozSiruju. V jednotlivych etapach rozvoja vniitornej eko-
nomiky a medzinarodnych hospodéarskych vztahov Ceskoslovenska za-
hrani¢noobchodna politika mala a ma svoje Specifikd. Ako sa zdoéraznilo
na XVI. zjazde KSC, ,, ... dosiahnutie zdkladnych cielov a splnenie hlav-
nych tdloh 7. pédtrocnice je podmienené ovela aktivnejSou tcastou CSSR
v medzindrodnej delbe prace, a predovSetkym v socialistickej ekonomic-
kej integracii“. K rozvoju medzinarodnej delby prace treba , ...hladat
nové moznosti jej prehlbovania, zdokonalovania foriem socialistickej
ekonomickej itegracie a uzsSieho prepojenia Ceskoslovenského hospodar-
stva s ekonomikami €lenskych krajin RVHP, najmd so Sovietskym zva-
zom.“?

Rastici stupeil otvorenosti a nim podmienené prenikanie tendencii
vyvoja svetovej ekonomiky do Ceskoslovenského hospodarstva vytvara
kvalitativne nové naroky na celd ststavu planovitého riadenia. Problémy
a ulohy, ktoré nastoluje efektivne prehlbovanie tG¢asti CSSR v medzina-
rodnej delbe prace a v socialistickej ekonomickej integracii si vyZaduje
cielavedome formovat Struktiru hospodéarstva v silade s vyvinom potrieb
Ceskoslovenskych zahraniénych partnerov tak, aby sa dlhodobo maxi-
malizovali prinosy tcasti CSSR v medzindrodnej — najmé socialistickej
— delbe préace. Treba osobitne vyuZivat vy$Sie formy, ako medzinarodnt
vittroodvetvovi Specializdciu a kooperaciu, vedecko-technickd integra-
ciu, zapojenie do cinnosti medzindrodnych ekonomickych organizacii a
spolo¢nych podnikov atd.

Efektivna tdast v medzindrodnej delbe prace kladie kvalitativne nové

8 XVI. zjazd KSC. Dokumenty a materialy. Bratislava, Pravda 1981, s. 89 a 26.
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poZiadavky aj na fungovanie monopolu Statu vo vonkajsich ekonomic-
kych vztahoch. Ide o to, aby sa v podmienkach priority celospolo¢en-
skych zaujmov urCovanych a regulovanych centrom vytvoril priestor na
bezprostrednejSie a pruznejSie zapdjanie ekonomickych subjektov do
medzinarodnej delby préace, a najmd na to, aby sa proces socialistickej
ekonomickej integrdcie mohol rozvijat aj na zédklade bezprostrednej
hospodarskej a vedecko-technickej spoluprace vyrobno-hospodarskych
jednotiek a vyskumnych pracovisk krajin RVHP. V stvislosti s tym bola
v CSSR prijatda nova zdkonna tprava hospodéarskych stykov so zahrani-
¢im, ktora reaguje na najdoleZitejSie zmeny zahranic¢nopolitickych a nie-
dzinarodnych ekonomickych ¢Cinitelov a podmienok.? V stlade s tiou jed-
nou zo zakladnych foriem zahrani¢nohospodéarskej ¢innosti je nakladanie
s priemyselnymi pravami a vyrobno-technickymi poznatkami vo vztahu
k zahraniCiu, Co sa bezne v hospodarskej praxi nazyva nakupom a pre-
dajom licencii.

Urditt predstavu o zapojenosti CSSR do medzinarodnych licencnych
obchodov moZe poskytnit porovnanie podielu licenénych prijmov a pla-
tieb na zahrani¢noobchodnom obrate jednotlivych krajin, prip. v pre-
poéte na 1 obyvatela. Podla prepo&tov sa CSSR zaraduje z 15 sledova-
nych hospodarsky vyspelych krajin vo vSetkych posudzovanych ukazo-
vateloch na jedno z poslednych miest. Aj tieto prepocty — i ked len o-
rientatného charakteru a s obmedzenou vypovedacou schopnostou —
signalizuji na jednej strane nedostatotné vyuZivanie licencii, hlavne z
krajin RVHP, na druhej strane nedostato¢né zhodnocovanie potencial-
nych Ceskoslovenskych licenénych fondov.

Domnievame sa, Ze vychodiskom zahrani¢noobchodnej politiky CSSR
pri prehlbovani a raste efektivnej icasti Geskoslovenského hospodarstva
v medzindrodnej delbe préace, osobitne v ramci krajin RVHP, méZe byt
len podstatné zrychlenie vybranych smerov vedecko-technického rozvo-
ja. Pritom je potrebné intenzivne vyuZivat vlastny vedeckovyskumny po-
tencidl i vonkajSie zdroje inovacii, ako su licencie, vedecko-technicka
spoluprédca a iné.

IMPOBJIEMATUKA JULIEH3UN C TOUYKM 3PEHWA HHTEPAKIIMH
HAYUYHO-TEXHUYECKOI'O PA3BUTHA M BHEIIHUX 3KOHOMUUYECKUX
OTHOUIIEHUX (C OPMEHTUPOM HA UCCP)

MAPKYIIIOBA, Mapua

CraTtes saHMMaerTcs npobieMaTHKOM JuiueHsui ¥ ux ucrnoiaszosanua B UCCP ¢ Touku speHMs
unrepaknuuy HTP u BHEMHHMX SKOHOMHMYECKMX OTHOmeHuH. HaMedaer OCHOBHEIE SKOHOMMYECKHE
CBASHl NPHOOPETAHHS M IPENOCTABJMBAHUA JHMIEH3HOHHBIX HAYYHO-TEXHMYECKUX CBENEHMH 110
OTHOWEHNIO K cdepe mccaenoBauus u passutus (HUOKP), npoussomersa 1 peanusalyuy

9 Zakon ¢. 42/1980 Zb., o hospodérskych stykoch so zahrani¢im a nadvidzujice vy-
hlasky, smernice a i.
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X B KOHEUHOM pesyJjbTaTe K HAaydHO-TEXHMYECKOMY fporpeccy. B crathe nanee oOmpenensercs
JIMIEH3MOHHAA NOJUTHKA KAaK COCTABHAsA YACTh HAYYHO-TEXHUYECKOH ¥ BHENIHETOProBOM IIOJH-
TUKK ¥ ee obImue aclmeKTsl. B 3aK/I0YeHHu AaHaJIU3UDYIOTCA INPEANOCHUIKK M DPECypesl A
coznanus HaygHo-TexHuueckux csemenui B UCCP u HexoTOphie peayabTaThi UX OUEHKH 3a
rpaHuneir B gopMe JHMIEHIUH.

LICENCE-PROBLEMS FROM THE POINT OF VIEW OF INTERACTION OF SCIENTIC
AND TECHNOLOGICAL PROGRESS AND EXTERNAL ECONOMIC RELATIONS (WITH A
VIEW TO THE CSSR)

MARKUSOVA, Méria

The article deals with the licence-questions and their application in CSSR from the
viewpoint of scientific and technological progress and external economic relations in
the field of acquiring and providing licences in relation to the sphere of research and
development, production and sale and in final consequence to scientific and technolo-
gical progress. In the article there is also the licence-policy delimited as a part of
scientific and technological, as well as foreign trade policy, and also its general as-
pects. In the concluding part there are analyzed the conditions and resources for crea-
ting scientific and technological konwledge in CSSR and some results of their valori-
zation abroad by licences.
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Diskusia

Este raz o otvorenych problémoch prognézovania

GAL, Fedor

Uvodom

V ostatnom Case sme svedkami, ako na pomedzi sociolégie, ekonomie,
psychologie, matematiky, teoretickej kybernetiky a dalSich vied vznika-
ji nové vedné discipliny aSpirujiice na komplexné a transdisciplinarne
postihnutie spoloenskych javov. Toto Usilie je sprevddzané vybojmi na
poli metodolégie spoloCenskovedného vyskumu. Neraz sa v tejto stvis-
losti dokonca hovori o novych paradigméach v skiimani a modelovani
spolocenskych systémov. Systémovost, celkovostnost, synergizmy, fluk-
tuacie, disipacie Struktar, vznik novych kvalit a pod., st pojmy, ktoré sa
v tejto suvislosti objavuju najCastejsie.

Jedna z takychto diskusii sa odohrdva aj na pdde prognostiky a tyka
sa predovSetkym predmetu, metodolégie a tCelu prognostickych vysku-
mov. Im je venovana tato Stdadia.

Predmet a ucel prognostiky

Jestvuja néazory, podla ktorych Ziadna veda o budtcnosti doposial ne-
jestvuje. Ako dovody sa spominaji: absencia teorii, nédstrojov predvida-
nia a potrebnych tdajov. Ti isti autori vSak stcasne pripastaja, Ze rozvi-
janie kultary prognostického myslenia je uZitocné. Dovodov je niekolko,
uvediem dva podstatné:

1. Vyskum budiicnosti poskytuje-dobré sluZzby subjektom rozhodovania
a riadenia.

1 Clanok nadvédzuje na naSu Gvahu o predmete a metodol6gii prognostickych vy-
skumov, publikovani v Ekonomickom ¢asopise [14], pricom pre problémy, ktoré v nej
boli formulované, naznaduje mozZné rieSenia. Kapitola venovana metodol6gii prognézova-
nia bola inSpirovana pracami L. AndraSika [3—7]. K prvej verzii textu mi poskytli pripo-
mienky pracovnici Kabinetu teérie vedy a prognéz Vypo&tového strediska SAV: §. Za-
jac, Z. Butorovd, G. Sajddk a S. Kovérova.
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2. Jeho rozvijanie méze v konecnom désledku viest k vzniku vedy o
budiicnosti v pravom vyzname tohto slova.

Kym k tomu doéjde, treba vyrieSit predovSetkym problém predmeiu
prognostiky. Niet pochyb o tom, Ze kaZda dobra tedria v sebe obsahuje
explanacni i prognosticku zloZku. Ekonomicka prognostika by teda mala
jestvovat v ramci ekonomie, pricom by s fou mala spolo¢ny tak pred-
met, ako aj metodologiu. Podobne socidlna prognostika a dalSie prognos-
tiky. Problém zacina tam, kde uvaZujeme o perspektivach takych oblasti
reality, ktoré nie st predmetom Ziadnej z konkrétnych vied (napriklad
komplexné systémy v ich totalite). Ze by to bola interdisciplindrna syn-
téza parcialnych vypovedi o budiicnosti, ktora vymedzuje predmet prog-
nostiky? To by vSak prognostika musela aSpirovat na funkcie filozofie ¢i
(na inej rozliSovacej urovni) tedrie systémov. Nehovoriac uZ o tom, Ze
by v takomto pripade brala na seba zodpovednost nielen za prognoézu,
ale aj za explandaciu javov v oblasti svojho zaujmu. Alebo je predmetom
prognostiky jednoducho budtcnost? Budticnost ¢oho viak? Casto sa moz-
no stretnit aj s nazorom, Ze predmetom prognostiky je metodolégia pred-
vidania. Zda sa vSak, Ze spor o tom, ¢i mo6Ze jestvovat vedna discipiina,
ktorej predmetom. je metodolégia, bol uZ rozhodnuty — neméZe. Co by
vSak potom malo byt predmetom prognostiky ako svojbytnej vedy? jednu
z moznosti navrhol M. Zeman [32], ked do pozicie predmetu prognostiky
situoval problém rozvojovych potencidlov. Argumentéaciu v prospech toh-
to pristupu preberdme z povodného prameiia:

»T0, o ¢om rozhodujeme, je vyber z mnoZiny moZnosti... Tdto mnoZina je
podla nadSho nézoru vlastnym predmetom vedy o predvidani. V tejto stvis-
losti je potrebné zamysliet sa nad pojmom moZnosti. VyuZijeme na to dve ana-
l6gie. Mapu moéZeme interpretovat ako konzistentni ststavu moZnosti, priom
individudlne moZnosti st cesty, projektované prostrednictvom tejto mapy. Roz-
hodovaci proces je vyberom cesty, prognoza je mapou moZnosti... Poznéva-
cim Gcelom je konStrukcia mapy. Druhad analdgia spo€iva v situédcii Sachovej
hry. Pozicia na Sachovnici v sebe skryva Struktiru moZnych pokratovani. ..
Zdanlivo ta ista pozicia sa moZe hodnotit velmi odliSne podla perspektiv, kto-
ré v sebe skryva ... Priestor moZnosti v tomto pripade sa nechépe staticky (ako
v pripade mapy), ale dynamicky — moZe sa teda menif. Potom vak u¥ nejde
iba-o vyber z existujicich moZnosti, ale aj o doésledky tohto vyberu pre novu
podobu priestoru moZnosti, teda o spdtni vdzbu medzi moZnym a skuto®nym,
potencidlnym a aktudlnym. Ozname Struktdru moZnosti ako potencialitu ob-
jektu... Ked chdpeme potencialitu ako vlastny predmet vedy o predvidani,
ide ‘o vztah komplementarity, nie substitticie vo&i inym odborom. Ako kaZdy
iny predmet aj potencialita vznikd, vyvija sa a zanik4... Obal potenciality
obklopuje jadro aktudlneho vyvoja, je zdsobnikom prileZitosti tohto vyvoja,
stifasne je vak aj jednou z jeho determindnt. Nereflektovanid moZnostt nemo-
tivuje, aj ked ako moZnost existuje. Veda o predvidani by teda mala jozrejmit
nezndme moznosti — vrdtane moZnosti neZiaddcich® [32, s. 36—38].
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Z hladiska takéhoto nazerania mozno vymedzit aj sdm pojem progno-
zy. Je to podmienend, o vedecké poznatky sa opierajuca, vypoved o
moznych (a v rdmci moZného tieZ pravdepodobnych a preferovanych)
budtcnostiach nejakého objektu (predmetu, javuj.

Atribit podmienenosti implikuje zdvaznu skutoCnost — taka vypoved
o budicnosti, ktora nema presne vymedzené podmienky svojej platnosii,
ktord nie je zakotvend do konkrétno-historickych predpokladov svojej
aktualizacie, nie je prognoézou. A dalej: tato vypoved mad, a musi mat,
variantny charakter. Konkrétne to znamend, Ze v ramci urcitych pod-
mienok treba uvazovat o alternativnych rozvojovych trajektoriach, resp.
Ze alternativhym podmienkam zodpovedaji aj altermativne budicnosti.
A je to prave pojem a problém potenciédlu, ktory umoZiuje ohranicit prie-
stor rozvojovych moZnosti — identifikdciou potencidlnych trajektérii,
potencidlneho spravania a potencidlnej Struktiry prognozovaného objek-
tu (predmetu, javu).?

Vratme sa vSak na zacCiatok tejto kapitoly. Povedali sme tam, Ze vy-
skum buducnosti méZe poskytovat dobré sluzby riadeniu a rozhodovaniu.
Je na Gase poloZit si otazku: ako a v ¢om moZe znalost budicnosti po-
skytovat takéto cenné sluzby. Mam tu na mysli pragmatiku prognostic-
kého vyskumu. Priklaiiam sa k ndzorom, podla ktorych je ucelom prog-
nostiky: a) signalizdcia ohrozeni a b) vyhladavanie rozvojovych prile-
Zitosti. V konecnom dosledku je teda prognoéza informéciou o tom, ako
sa mam dnes rozhodovat v zdujme zajtrajSka tak, aby som'sa vyhol
dskaliam a vyuZil Sance. Netreba azda ani prili§ zdoraziiovat, Ze zodpo-
vednost, ktord na seba beriem tym, Ze sa rozhodujem o sebe, je ina, ako
ked dosledky mojich rozhodnuti padajd na hlavy dalSich ludi. Vyznam
a aktudlnost prognéz v podmienkach centralneho planovania by_‘ teda
mali stat mimo diskusie. Ako v8ak potom vysvetlit, Ze stdle pretrvavaja
problémy s vyuZivanim progndz v riadiacej a v pldanovacej praxi? je io
spésobené iba tym, Ze prognostika zatial nevyzrela na skuto¢nid vedu?
Jedna z pri¢in tkvie zrejme v samom systéme riadenia, ktory sa napriek
dlhoro¢nému usiliu nedari zefektivnit. Toto je vSak oblast, ktord presa-
huje zdmer, ktory som si pre tento text vytycil. Vratme sa preto k prog-
noézovaniu.

2 Za medzami potencidlov nemd zmysel hovorit o vedeckych prognézach. Otvara sa
tu svet proroctiev, veStieb a ostatnych predvedeckych ¢i mimovedeckych foriem roz-
myslania o budidcnosti. S&m pojem potencidlu implikuje eSte viacej dalSich stvislosti
umoZiiujacich striktnejSie vymedzenie ramca prognostickych vyskumov. Elementarny
priklad: Nech A je aktualizovand c¢ast nejakého potencidlu, B je sam potencidl, DB
miera jeho aktualizdcie a z gasové oneskorenie. Plati:

At = Bt—».DB;.

Medze potencidlu vymedzuji parametre jeho rozsahu (velkosti), miera aktualizédcie
sa pohybuje v hraniciach od 0 po 1. Vysledok aktualizdcie potencidlu je tymito veli¢ina-
mi jednoznacne limitovany. S&m mechanizmus aktualizdcie je proces pristupny beZnym
proceddram vystavby a testovania hypotéz a modelov. Pokus rozpracovat problematiku
potencidlov do podoby potencidlovej vykladovej schémy je v praci [13].
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Nazdavam sa, Ze nielen metodologia prognostiky musi vyzriet, ale vy-
zriet musi sdm pocit potreby a aktudlnosti prognoz, resp. konkrétno-
-historické podhubie, na ktorom sa utvara. K tomu uvadzam, Ze historicky
mozno rozliSit tri sposoby spravania [18]:

— orientované na minulost;

— orientované na ad hoc adaptaciu;

— orientované na anticipativne rozhodovanie.

Konanie (spravanie) orientované na minulost vychadza z predst:vy,
podla ktorej vSetko tu uZ bolo a minulost je preto studnicou mudrosti.
V obdobi Struktirnych zmien a prechodu spoloCenského systému na no-
vy rozvojovy rezim tato schéma zlyhdva. Subjekt sa zrazu ocita v jedi-
nednych rozhodovacich situaciach, kond intuitivne a na zaklade kratko-
dobych predikcii. Postupne vSak zaZiva na vlastnej koZi kontradikciu
medzi kratkodobymi a dlhodobymi désledkami svojho spravania, zacina
si uvedomovat komplexnost spolotenského Zivota a preferovat anticipa-
tivny pristup k riadeniu a rozhodovaniu. Bez dlhodobych predpovedi
vSak niet anticipacie, a teda bez prognoéz niet anticipativneho riadenia
a rozhodovania. V nasledujicej kapitole st charakterizované moZznosti
a medze metodolégie prognézovania pri rieSeni takto sformulovanych
uloh.

Metodologia prognozovania

V literatire sa uvadza viac ako dvesto metod pouZitelnych v prognosti-
* ke. Stcasne sa vSak zdoéraziiuje, Ze na pode prognostiky vzniklo iba pat
z nich. St to: metéda pisania scenarov, delfskd metéda, morfologicka
analyza, obalové extrapolacie a analyza kriZovych interakcii. Zrejme
vSak ani tento vypocet nie je celkom korektny. Ved morfologicka ana-
lyza sa zrodila ako metoda zvySovania technickej tvorivosti, obalové
extrapolacie sui pomerne nenarocnou modifikdciou analyzy casovych
radov a metoda pisania scendrov je skor umenie pomerne volného roz-
mysSlania o0 moznom neZ dajakd striktnda vedecka metéda. Delfska mnie-
toéda a analyza kriZovych interakcii vSak skutoc¢ne vznikli pre prognosti-
ku a vdaka prognostikom. Obe vSak maji jednu spolo¢ni crtu, ktora pri-
1i§ pripomina neistotu prognostikov, pokial ide o predmet ich skiimania.
Ulohou tychto dvoch metod je totiZ predovietkym organizovat expertné
informéacie. A tak prognostici neraz nachadzaji svoje legitimné uplat-
nenie ako moderatori transdisciplindrnej ¢i interdisciplindrnej komuni-
kacie na tému budtcnost. To okrem nich skutoéne nik nerobi ,na nlny
tvdzok“. Na CiastoCny tvdzok to vSak podla mojho nézoru robia vyzna-
vaci systémovej paradigmy z radov modeldrov. ,Nad“ jednotlivymi kon-
krétnymi vedami vzniklo v poslednych rokoch mnoZstvo tzv. komplex-
nych modelov, resp. modelov komplexnych systémov. Opieraju sa zviisa
2 aparat kybernetického modelovania, tedriu systémov ¢i o Specidlne
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modelovacie postupy inSpirované niektorymi tspechmi fyziky, biolégie
a matematiky. ,Komplexnym*“ modeldrom sa najcastejSie vytyka rezig-
nacia na priméat teérie pred empiriou ¢i ignorovanie tézy o vztahu pred-

Tabulka 1

Vztah poZiadaviek kladenych na prognézy a na metodolégiu prognézovania

PoZadované atribaty prognoéz

Metodologické implikécie

komplexnost

orientdcia na variantni povahu moZnych
buddcnosti

odlisenie dlhodobych a kratkodobych od-
povedi systému na zadané podmienky
¢i stratégie riadenia

acelovost

historickost

medze, miera a mechanizmy aktualizéd-
cie potencidlov

poruchy a kvalitativne zvraty v aktuali-
zaénych procesoch, schopnost identifiko-
vat fluktudcie vo vyvoji

vznik novych kvalit

systémovy pristup a modelovanie
podmienené simulécie

spdtnovédzbova Struktara s ¢asovymi one-
skoreniami

jasné vyjadrenie cielov
extrapolédcia trendov
predmetne zakotvensi teéria potencidlov

otvorenost, nelinearita, nerovnovéZne mo-
delovanie, modelovanie katastrof, bifurka-
cii a podobne

modelovanie synergizmov a kvalitativnej

dynamiky

metu a metod jeho skimania. Opravnené si tieZ vycCitky na konto nedo-
statkov modelovych formalizmov a militantnych ambicii modelovych
konstrukcii, ktorych komplexnost je skor manifestovand (predstierand)
neZ fakticka. Zabtda sa vSak, Ze tvorba takychto modelov je neraz pr-
vym pokusom zmapovat biele miesta na mape poznania a Ze sam model
sa tak stdva pozndvacim néastrojom par exellence. Toto konStatovanie
plati aj pre modely prognostické. Ze takéto po¢inanie méa neraz nadych
barbarstva, je zrejmé, pre konecny tuspech prognostiky vSak nevyhnutné.
A tak su to predovSetkym predpokladané (¢i poZadované) vlastnosti prog
noz, ktoré vyvoléavaja tlak na utvaranie vhodnych néstrojov prognozo-
'vania. V textovej tabulke 1 uvadzame ilustrdciu tohto tvrdenia.

Netreba snad ani zvlast zdoraziiovat, Ze nie je v moci jedinej metody
vyrovnat sa s takym élenitym suborom poziadaviek (pozri aj [24, s. 751—
—752]). Odbornici tiez vedia, Ze vymenované atribity prognoz sa jed-
noducho vymykaji z moZnosti ,klasickej“ metodologickej vybavy prog-
nostickych vyskumov. MoZnost rieSenia nepontkaji ani koncepcie multi-
modelovania a tvorby systémov metéd a modelov prognoézovania, resp.
mnepontkaji ich dovtedy, kym sa nepodari vybudovat adekvatny teoretic-
ky a metodologicky rdmec pre celkové rieSenie. Nasledovny text je ve-
novany stru¢nej diskusii o niektorych podnetoch, ktoré sa zrodili na poli
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rydzej inStrumentalistiky — ich medze st vSak prave tym zjavne deter-
minovane.

V tejto stvislosti by mohlo byt uZitofné zmienit sa o niektorych no-
vych smeroch v metodologii modelovania. Popri druhej [25] a tretej |29]
kybernetike sem patria: Prigogineova nevratna termodynamika, Hakeno-
va synergetika, Thomova teoria katastrof,®> Maturamova a Varelova Au-
topoiesis [30] a iné.

Je faktom, Ze v centre zaujmu tychto pristupov sa ocitli problémy, kto-
ré sa svojou povahou vymykali moZnostiam ,klasickych® modelovych
formalizmov. Spometime aspoii problém Struktdrnych zmien, emergencie
novych kvalit, spravania systémov v Kritickych bodoch a podobne.* Ak
vSak pripustime existenciu hierarchickej Struktiry komplexnych syste-
mov (napriklad fyzikadlny systém, Zivy systém, socialny systém) a kva-
litativne rozdiely medzi nimi, vznika otézka, ¢i formalizmy, ktoré boli
vyvinuté v ramci nizSej arovne a pre jej potreby, nachadzaji uplatnenie
v ramci a pre potreby drovne vysSej. Odpoved musi zniet: nie [28]. MoZ-
no vdak vyuZit aspoii epistemologické zdzemie tychto formalizmov. Na-
zdavam sa, Ze 4no. Mam pritom na mysli predovSetkym heuristiku, ktora
je v nich obsiahnutd. Som dokonca presvedceny, Ze vdaka tejto heuristi-
ke sa zaénu formovat aj formalizmy pouZitelné v spolofenskovednom
vyskume. Ich zdkladné charakteristiky boli naznaCené v tabulke 1. St
to: endogénne generovanie cieloy, otvorenost vo¢i vyznamnému okoliy,
nelinearita, nerovnovaznost, poriadok utvarany prostrednictvom fluk-
tuécii, kooperativne javy a podobne. Ak siCasne uvazime zdkladné cha-
rakteristiky ,klasickej“ metodologie modelovania (linearne kauzilne
retazce, ceteris paribus, explorativita), je zrejmé, v ¢om spociva nazna-
dena heuristika. Pravdou v3ak na druhej strane zostava, Ze modely { for-
malizmy) nemozno do spolo¢enskych vied vnaSat zvonka. A tak stojime
pred problémom, ako na to. MoZnosti je pravdepodobne viac. Jedna z
nich spotiva v ,oZivovani“ formalizovanych modelovych Struktir. Mam
tu na mysli nielen organické vclefiovanie imanentnych socidlnych cha-
rakteristik do modelov (systémotvorné vztahy, cielové spravanie), ale
aj vClefiovanie subjektu modelovania do modelu. Zarodkom takéhoto pri-
stupu si pokusy o zjednotenie neformalizovanych, resp. semiformalizo-
vanjch expertnych a intuitivnych metéd so simulaénymi modelmi systeé-
movo-dynamického typu,® pokusy vyuZit Prigogineov, Hakenov ¢i Thomov
koncept v ststave s modelmi systémovej dynamiky, €i niektoré snahy

5 Reprezentativne pramene pozri v citovanych dielach L. Andréd3ika [3—7].
4 Tu i dalej sa opieram o pracu G. Sajddka [28].

5 Prikladom takejto moZnosti je podla modjho néazoru aj aparat metédy KPM (pozri
napriklad [12]).



740 Ekon. Cas., 33, 1985, ¢. 8, s. 734-743

o vyuzitie expertnych systémov pri tvorbe a testovani hypotéz.> Na margo
tychto pokusov v8ak treba zdoéraznit: Prognéza nie je len obrazom moz-
nej (pravdepodobnej ¢i preferovanej) budicnosti vo svetle pouZitych
meritornych a inStrumentarnych vychodisk, ale aj obrazom jej tvorcu.
Explicitné vyjadrenie tohto zakotvenia a vymedzenie jeho odpadu na po-
dobu modelu aj interpretdciu informacii, ktoré vytvoril, by sa mali pova-
zovat za normalnu sucast vednej etiky — patria totiZz do metodolégie
rovnako ako metody a techniky.

Vrdtme sa vSak k heuristickym funkcidm novych smerov v metodologii
modelovania. Popri uZ spomenutom ddraze na problémy kvalitativhej zmeny,
vzniku novych kvalit ap., ktoré vyvolavaja bezprostredny tlak na tvorbu nerov-
novaznych, otvorenych, nelinedrnych ap. prognostickych modelov, vynoril sa
vdaka nim pred aplikovanou prognostikou aj problém ¢asu. Je totiZ zjavnou
skutotnostou, Ze zatial ¢o tento problém je predmetom filozofickych diskusii
uz dost dlho (pozri napriklad [31]) a v poslednych desatroCiach je organic-
kou stCastou poznatkového fondu aj konkrétnych prirodovednych vyskumov,
spoloCenské vedy na tito vyzvu zareagovali jba nesmelo. O ¢o ide? V pstatnom
Case sa Coraz explicitnejSie zdoraziuje heterogenita ‘Zitych €asov a vyznam
tejto skutoCnosti pre explandciu a predikciu systémového pohybu. Jestvuji do-
konca tspesné pokusy o empirické uchopenie fyziologického, biologického eko-
nomického €i systémového €asu (pozri napr. [1; 17]). Jeho rytmy si uréované
reprodukénymi cyklami skimanych celkov, a zdroveni sd ‘organickou sicastou
ich vzniku, jestvovania a zéniku. Pochopit vyvoj nejakého systému (a o to sa
usiluje prognostika predovdetkym) potom znamend pochopit aj jeho Gas. A
treba pravdivo priznat, Ze tdto snaha je na$ej i zahrani¢nej prognostike zatial
- cudzia. Takty prognostickych modelov i volba horizontov prognéz st nadalej
ur¢ované cyklickym pohybom nebeskych telies. Pokial by 8lo iba o snahu vy-
uzit jestvujice referentné ramce na ulahcenie komunikdcie vysledkov prog-
nostickych vyskumov do SirSieho pléna pouZivatelov prognéz a verejnosti, tak
by nemuselo ist o nejakd chybu. Pokial ide o vZité mySlienkové schémy tak
prognostike hrozi scestna interpretdcia rozvojovych suvislosti skimanych ob-
jektov. Jednoduchy priklad: Predstavme si, Ze rozvojové problémy naSej tech-
nickej kybernetiky budeme merat rokmi zaostdvania oproti $pi¢kovym produ-
centom a konzumentom. Vysledok nebude sice poteSujici, nebude vSak ani
dramaticky. A teraz si predstavme, Ze na meranie ,Casu kybernetiky“ vyuZije-
me ako jednotku inovaény cyklus, resp, cyklus reprodukcie podmienok, v kto-
rych u nds dochddza k vzniku, exploatacii a k zaniku inovécie (jednotlivé ge-
nerdcie politatov napriklad). Ufinnost @a povaha opatreni, ktoré pouZivatel
prognozy prijme na zéaklade prvej a druhej informadacie, nemusi byt rovnak4.’
Tym vSak prechddzame k poslednému problému, ktory by mohlo byt uZitotné
rieSit v stvislosti s otvorenymi problémami prognézovania — je nim vztah
prognoz a praxe, alebo presnejSie, pragmatika prognostickych préac.

6 Za koneéné rieSenie tohto problému v3ak povaZujem vyuZitie my3lienky participa-
tivneho prognézovania. Samostatni zmienku mu venujem v nasledovnej kapitole.

7 G. Sajddk to v pripomienkach k uvedenému textu formuloval takto: Prognostika by
sa mala usilovat o nédjdenie ,evolutnej funkcie systému® ako funkcie jeho Struktiry a
jeho ¢asu. V opatnom pripade sa zda byt riadenie systému velmi otdzne.
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O pragmatike v prognézovani

Ako sme uZ povedali, pragmatiku prognoz treba hladat v determindcii
spravania, alebo eSte presnejSie, naSe spravanie moZe v sebe obsahovat
aj vyznamné prvky ,spredmetnenej“ ¢i implementovanej prognozy. A
kedZe aj nekvalitna prognoza moZe takto ziskat podobu spredmetnenej
kazdodennosti, mohlo by byt uZitoCné zamysliet sa najskor nad problé-
mom kvality prognoz.

Dnes uZ jestvuje bohata literatira venovana testovaniu vedeckych, a
teda aj prognostickych hypotéz. A jestvuje aj niekolko Specificky prog-
nostickyech testov kvality prognoz (test expertizou, po krokoch, retro-
spektivnou simulaciou, test zataZovy a podobne). Nazddvam sa vSak, Ze
kritérium praxe najviac vyhovuje ucelu i povahe prognoz. Ak implemen-
tovana prognoéza neviedla k zlepSeniu riadiaceho a rozhodovacieho pro-
cesu, nebola dobrou prognoézou. Sam proces implementacie je vSak zatial
diskutovany skor ako technicky a organizacny problém. Rad by som v
tejto suvislosti upozornil na problém participativnosti, ktory sa mi zda
byt dolezity.

Nazdavam sa, Ze vo vyvoji prognostiky (s ohladom na implementaciu
prognoz) mozno rozliSovat Stvoraky pristup: monologicky, dialogicky,
kvazi-participativny a participativny.

Monologicky pristup je charakteristicky pre stucasny stav prognostiky.
Niekto zadal tlohu, niekto iny ju riesi a predloZil vysledky. Tieto sa moh-
li, alebo sa nemuseli vyuzit, pricom tdto moZnost vyuZitia mala vztah
ku kvalite prognozy iba velmi nejasny.

Dialogicky pristup je uZz akymsi zarodkom participativneho pristupu.
Prognoza tu vznika a je implementovand za ucasti oboch zuCastnenych
stran — tvorcu i pouzivatela prognoézy. Kazdy z nich méa vS8ak presne vy-
medzenua rolu, ktorej hranice neprekracuje. Tvorca (konceptor) vyraba
a interpretuje prognozu, pouZivatel ju vyuZije ako jednu z informaéacii v
riadiacom Ci planovacom procese.

Kvazi-participativny pristup je zatial skor vizou ako realitou. Koncep-
tor i pouZivatel tu Ciasto¢ne splyvaji do jediného subjektu zodpovedné-
ho nielen za volbu konceptualnych vychodisk, ale aj za rieSenie, inter-
pretaciu a implementéaciu.

Participativny pristup je akymsi idedlom, o ktory sa vari treba usilo-
vat. Do procesu tvorby, iterpretdcie a implementacie prognozy tu vstupu-
je eSte subjekt treti. Oznacim ho trochu nepresne ako verejnost.® Vo chvi-
li, ked do hry vstupuje verejnost, dostdva nas problém iny rdmec. Sé-

8 Koncepcia participativneho prognézovania ma blizko ku koncepcii participativneho
riadenia. V' tomto svetle sa trochu vyjasiiuje aj pojem ,verejnost® — ide o hierarchicky
Struktarovany spoloCensky subjekt, priCom tdto Strukturdcia i formy jeho participacie
na riadeni s formované konkrétno-historickymi podmienkami. Prvi zmienku o parti-
cipativnom prognozovani z pera marxistickych prognostikov som na3iel v praci [9].



742 Ekon. Cas., 33, 1985, ¢. 8, s. 734-743

mantika, syntax i pragmatika rieSenia prognostickych tuloh zacinaja ob-
jimat celok Zivota. Vo chvili, ked k tomu déjde, stane sa prognozovanie
organickou stcastou praxe na vSetkych trovniach spoloCenského Zivota.
Dovtedy vSak treba vyrieSit viacero problémov. Patri medzi ne napriklad
teoria a metodologia transdisciplinarnej a transprofesionédlnej komunika-
cie.

Zaver

Na predchadzajicich strandch som sa pokiaSal formulovat niektoré
otvorené problémy sucasnych prognostickych vyskumov a naznacit moz-
nosti ich rieSenia. RieSenie problému predmetu prognostiky vidim v roz-
practuvani potencidlovej vykladovej schémy. Zdokonalovanie prognostic-
kého myslenia predpokladd zmenu spésobu reflektovania Casu a spésobu
jeho zakomponovania do prognéz. V inStrumentédrnej rovine predpokla-
dam néstup formalizmov, schopnych aspoii ¢iastocne sa vyrovnat s pro-
blémom kvalitativnych zmien, a pokracujtce zjednocovanie formalizova-
nych a expertiznych postupov. Efektivnym nastrojom prognostickych vy-
skumov sa stani modely aSpirujice na simuldcie dlhodobych désledkov
moznych, pravdepodobnych ¢i preferovanych udalosti. Za najdélezitejsi
rozvojovy trend vSak povaZujem usilie o vyuZivanie principu participa-
tivnosti v prognozovani. Prognostika by jednoducho nemala byt akousi
exkluzivnou &innostou vykondvanou hfstkou profesionalov, ale organic-
kou sudastou kaZdej prace orientovanej na koncepfné a anticipativne
rozhodovanie.
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Prehlady a glosy

Struktura e!(onomického rustu ve vztahu k intenzifikaénimu
procesu v CSSR

o

CZESANY, Slavoj

\

Zdokonalovani hospodarskych struktur ve prospéch intenzifikace eko-
nomiky tvori jeden ze zdkladl strategie .socialniho a hospodatrského roz-
voje. O postaveni a uloze strukturdlnich zmén v ekonomickém rozvoji
sveédci hospodarska praxe vyspélych zemi, kterd ukazuje, Ze riist vyuZiti
zdroji je vZdy spojen se zménami hospodarské struktury, s rozvojem
progresivni struktury.

Uloha strukturalnich zmén v tomto procesu je zfejmé z pojeti intenzi-
fikacni strategie, kterd zaCind v podstaté jako proces tspor (primych,
nepiimych a zprostfedkovanych), a to od dspor sniZovanim mérnych
spotfeb zdroji pri jejich nezménéné kvalité, pres rist jejich ucinnosti
v dtsledku vyssi kvality, pfes zhodnoceni zdrojii ve zpracovatelskych
procesech aZ po vyrobu kvalitn€jsi produkce a zmeény v rozdéleni spe-
cializovanych cCinnosti projevujicich se strukturdlnimi zmeénami. Inten-
zifikacnl proces je tak sloZitym Tetézem vyrobné spotfebnich vztahi
ovliviiovanych do znaCné miry rychlosti, smérem a charakterem struk-
turalnich zmén.

Obsahem staté je charakteristika obecnych i specifickych souvislosti
strukturédlnich zmén a tendenci pohybu ekonomické struktury na makro-
ekonomické trovni. Kromé postiZzeni strukturdlniho vyvoje v retrospek-
tivnim obdobi je formou Gvah naznacen smér strukturdlnich zmén v per-
spektivnim obdobi. Pozornost je vénovana cCtyfem strukturdlnim prifre-
zlim zachycujicim proporce vyrobni a nevyrobni sféry; primérni, sekun-
darni a terciarni sféry; narodohospodarskych odvétvi; primyslovych od-
vEtvi.



Ekon. Cas., 33, 1985, ¢. 8, s. 744—754 745

Vyrobni a nevyrobni sféra

Prvni strukturdlni prifez se tyka proporci vyrobni a nevyrobni sféry. V souladu s
marxistickou politickou ekonomii se do vyrobni sféry zatazuji odvétvi, jeZ svou ¢innosti
primo produkuji materidlni statky (vyrobni odveétvi jako takové), odvétvi, jeZ spolupi-
sobi na tvorbu uZitnych hodnot prostorovou zménou materidlnich statkd, ¢i odveétvi,
kterda zavrsuji proces tvorby uZitnych hodnot tim, Ze zprostrfedkovavaji vym#nu zboZi
(obchodni odvétvi).

V ramci obecného schematu souvislosti mezi proporcemi vyrobni a
nevyrobni sféry vzriista vyznam vzajemné interakce obou sfér. Rist vahy
podilu nevyrobni sféry je podminén vykony a efektivnosti vyrobni sfery,
kterd predurcuje moznosti alokace zdroji do nevyrobni sféry. Na druhé
strané rozvoj fady odvétvi nevyrobni sféry ma zcela nezastupitelné mis-
to mezi podminkami a predpoklady ristu efektivnosti vyrobni sféry. Bez-
prostfedni vliv maji zejména veéda, vyzkum a Skolstvi; zprostredkujici
stimulacni vliv na uspokojovani hmotnych i jinych potfeb maji zejména
bytové hospodarstvi, komunalni sluZby, cestovni ruch aj. Néktera odvétvi
maji i moZnost odlehCit prerozdé€lovacim procesim mezi vyrobni a ne-
vyrobni sférou zprostfedkovanym stdtnim rozpoCtem a zabezpecCit Cast
financ¢nich zdroji k pokryti nakladii nevyrobni sféry z vlastnich zdrojd.
Patii k nim komunalni sluZby, cestovni ruch, nevyrobni spoje a doprava,
véda a vyzkum a néktera dalsi.

Vyvoj vybavenosti narodniho hospodatrstvi zakladnimi vyrobnimi zdroji
ve strukturdlnim prafezu za vyrobni a nevyrobni sféru ukazuje na rovno-
merny rist podilu pracovnikii v nevyrobni sfére, ale p¥i soucasném po-
klesu podilu zakladnich prostfedkli a v podstaté stagnaci investic s ur-
¢itym vykyvem v letech vySSiho tempa ekonomického ristu (tab. 1).
Dusledkem je trikrat rychlejSi tempo ristu vybavenosti pracovnikii za-
kladnimi fondy ve vyrobni sféfe proti nevyrobni sfére, takZe pocCty pra-
covnikli v nékterych odvétvich nevyrobni sféry mély kompenzovat mensi
objem investic. Tato tendence se projevila zejména v odvétvich slouZi-
cich bezprostfedn& obyvatelstvu, tj. u bytového hospodéafrstvi, komunal-
nich sluZeb, cestovniho ruchu, $kolstvi, zdravotnictvi a kultury.!

- Obecné vyvojové schéma (tab. 1) minulého obdobi, tj. rychlejdi riist
zamestnanosti pfed ristem podilu investic v nevyrobni sféfe pti obrdacené
relaci ve vyrobni sféfe bude v CSSR modifikovan podminkami vyhledové-
ho obdobi tim, Ze pFi omezenosti investic a nardstu poétu pracovnich sil
dojde nejprve k rychlejSimu ristu po€tu pracovnikii v nevyrobni sfére,
priCemZ Kk uvolnéni prostfedkil na investice ke zprimysinéni sluZeb v
nevyrobni sféfe musi prispét zvySeni efektivnosti investic ve vyrobnim
sektoru. Nezbytné je vSak pripravit pracovni mista pro zrychleni zamést-
nanosti v nevyrobni sféfe. Ke zvySeni produktivity prace ve vyrobni

L STIBALOVA, B.: Vybrané aspekty analyzy a prognoézy rozvoje investic do nevgrobni
sféry, [Vyzkumna prace &. 142.] Praha, SPK VOPR NH 1983.
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Tabulka 1

Struktura pracovnich sil, investic a zédkladnich prostfedk( v dezagregaci na vgrobni
a nevyrobni sféru

Vyrobni sféra Nevyrobni sféra
Ukazatel 1966— | 1971— | 1976— | 1966— | 1971— | 1976—
1970 1975 1980 1970 1975 1980
pracovni sily 79,0 78,1 76,4 21,0 219 23,6
zékladni prostfedky 54,0 55,3 56,7 46,0 447 43,3
investice 65,2 61,5 65,2 348 38,5 34,8

Pramen: Statistické rotenky CSSR; vlastni propodet.

.

sféfe by mohl pFispét i urcity selektivni pfesun pracovniki do nevyrobni
sféry. Rlst vyznamu a tlohy nevyrobni sféry je podminén nejen riistem
poctu pracovnich sil, ale i zabezpecenim hmotného a finan¢niho kryti
vykonl nevyrobni sféry s nezbytnym prispénim réstu podilu placenych
sluZeb.

Primdrni, sekunddrni a tercidrni sektor

Rozdéleni ¢innosti ndrodniho hospodéistvi do tii sfér (sektorli) umoZiiuje aproxima-
tivné posuzovat urcité strdanky vztaht mezi rozmisténim spoleCenské prace a intenzi-
fika¢nim procesem. Proporce mezi I. sférou reprezentovanou priméarnimi odvétvimi a
11. sférou zahrnujici zpracovatelska odvétvi vypovida o stupni ¢i pfedpokladech zhod-
nocovacich procesti. Rist podilu tercidrni sféry zahrnujici nevyrobni sféru a nékteré
ostatni vyrobni ¢innosti, odraZi zase nékteré kvalitativni rysy intenzifika¢niho procesu.
Je tomu tak proto, Ze tato sféra na jedné stran® zahrnuje dileZité intenzifikacni fak-
tory, jako je véda a vyzkum, a soucasné tvorl vyznamnou sloZku konefného uZiti od-
vétvi nevyrobni sféry poskytujici sluzby obyvatelstvu.

Dosavadni premeény sférové struktury ceskoslovenské ekonomiky v zdsadé sleduji
smér svetové tendence uvoliiovani ¢i zmén v rozmisténi pracovnich sil mezi primarni,
sekundédrni a terciarni sférou ve sméru posledné jmenované sféry.

Tyto obecné tendence jsou podminény vy$Sim riistem produktivity prdce neZ vyroby
v primarni a pak i v sekundéarni sféie, kde na zédklade stdle vy$Si produktivity prdce
stdle méné pracovniki zabezpeluje riist hmotné spotfeby a rozvoj vyrobnich sil spo-
le¢nosti a umoZiiuje tak stdle vétSinu podilu pracovnikii zabezpetovat reprodukci pra-
covni sily, resp. rozvoj ¢lovéka, jeho druhotnych potieb, véetne ,obsluhy® volného &asu.

Tyto sv&tové tendence a jejich pokraCovani do budoucna jsou platné
i pro Ceskoslovenskou ekonomiku, ale jejich rychlost je zavislda na kon-
krétnich technicko-ekonomickych, demografickych a socidlnich podmin-
kach. NejdhleZitéjsi tlohu ve zméné vahy jednotlivych sektorli sehrava
aplikace technického pokroku s néslednym urychlovanim vyvoje produk-
tivity préace.

Prinos strukturalnich zmén pro rist spolefenské produktivity préce
1ze hodnotit na zakladé rozdilné ucinnosti prdce v jednotlivych sekto-
rech (I. sektor cca 60 %, II. sektor cca 112 %, III. sektor cca 115 % k
primérné hodnoté).
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Porovnanim idexu stdlého a promeénlivého sloZeni (jde o staticky po-
hled) lze odvodit, Ze vliv zmén sektorové makrostruktury zvySoval spo-
letenskou produktivitu prace v letech 1950—1960 o 0,8 % roc¢né, v le-
tech 1960—1970 o 0,4 % rocné a v letech 1970—1980 o 0,3 % rocné? Z
uvedeného 1ze odvodit, Ze vyhledové se efekty ze sektorovych zmén ve
vztahu k produktivité prdce budou sniZovat a je treba je kompenzovat
efekty uvniti sektor.

Ndrodohospoddrskd odvétvi

Souvislosti v§voje struktury ndrodohospodarskych odvétvi a intenzifikace ekonomiky
vyplyvaji z funkce a potencidlnich moznosti jednotlivgch odvétvi v prib&hu ekonomic-
kého rozvoje. Vyznamnou tGlohu sehrdva zejména pramysl, ktery je prevaZujicim zdro-
jem rozvoje a intenzifikace ostatnich narodohospodarskych odvétvi, tj. zeme&deélstvi, sta-
vebnictvi, odvétvi vyrobni infrastruktury i jednotlivgch primyslovych odvétvi. V zdvis-
losti na fazi industrializacniho procesu se vyvijeji i tempa primyslové vyroby i pii-
slusny pohyb podilu primyslové vyroby na celkové spoletenské vyrobg. Tento vyvoj
graduje zejména v obdobi vyraznych strukturdinich zmén mezi zemédélstvim a pri-
myslem, umoziujici efekty pramenici z uvolilovani pracovnich sil v zemédélstvi, a zvol-
fiuje se v obdobi vyraznéjSiho rozvoje vyrobni infrastruktury zejména spojd, dopravy,.
obchodu a materidlng technického zasobovani. Uvedeny vyvoj prispiva k intenzifikaci
narodniho hospoddrstvi prostfednictvim nizké materidlové ndroc¢nosti odveétvi vyrobni
infrastruktury, umoziiujici pokles naroki na dalSi palivoenergetické zdroje. Tato od-
vetvi navic umoZiiuji ekologicky priznivéjsi vyvoj.

Tento proces snizovani tempa ristu podilu primyslu na spolecenské
vyrobé je podminén ristem ucinnosti vlastni primyslové produkce i pro-
sazovanim tendence ristu efekti zdroji biologicko-technického poten-
cialu v zemeédélstvi s postupnym nahrazenim vahy primyslovych efekti
produkcéniho typu v tomto odvétvi.

V souvislostech zmé&én narodohospodarské struktury sehrdva vyznac-
nou roli rtst vyznamu spoji v intenzifikanim procesu, odvétvi umoZ-
tiujici Sirokou aplikaci elektroniky. Rozvoj odvétvi obchodu a material-
né technického zasobovani je predpokladem ristu zhodnocovacich pro-
cesli a optimalizace zdsob v narodnim hospodéarstvi.

Pro strukturu materialni vyroby CSSR je charakteristicky vysoky po-
dil primyslu, ktery se na uhrnném spolecenském produktu ve sledova-
ném obdobi podili okolo 66—68 %. Primyslova vyroba proto rozhoduji-
cim zplsobem ovliviiuje celkové tempo ristu spolecenské vyroby. Sou-
hrnné tendence strukturdlniho vyvoje v 70. letech lze charakterizovat
nasledovne:

— poklesem podilu zemédélstvi,

— rustem podilu primyslu,

— rustem podilu odvétvi vyrobni infrastruktury,

— stagnaci podilu stavebnictvi (tab. 2].

2 PICK, M.: Uvaha o vlivu strukturdlnich premén geskoslovenské ekonomiky na riist
produktivity prdce (pracovni material).
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Tabulka 2
Vyvoj struktury narodohospodéarskych odvétvi
ND brutto (v %) 1970|1975, M Tozgili el ROLOE A

zemedélstvi 11,51 9,17 8,43 7,06 —4,5
primysl 57,01 60,00 59,33 60,11 +3,1
stavebnictvi 11,28 11,88 10,97 10,93 —0,4
vyrobni infrastruktura 20,20 18,95 21,27 21,89 +19
USP (v %)
S. c. r. 1977

| zem&délstvi 12,17 10,70 10,49 10,33 —1,8
primysl 66,68 67,60 66,74 66,58 —0,1
stavebnictvi 9,54 10,62 10,41 10,23 +0,7
vyrobni infrastruktura 11,61 11,08 12,36 12,86 +1,2

Pramen: Statistické rotenky CSSR; vlastni v§podet.

Tabulka 3
Vliv pohybu struktury spolecenského produktu na materidlovou néaro&nost spolecenského
produktu
Ukazatel 1970 1975 1978 1981
naro¢nost SP na vyrobni
spotiebu (K&s/Kés)
— zemedelstvi 0,6552 0,6829 0,7121 0,7707
— primysl 0,6615 0,6582 0,6599 0,6548
— stavebnictvi 0,5333 0,5486 0,5786 0,5710
— vyrobnf infrastruktura 0,3333 0,3315 0,3268 0,3331
celkem 0,6104 0,6130 0,6158 0,6166
vliv ukazatele nérocCnosti
(v %) 92 174 208
vliv ukazatele struktury
(v %) 8 —74 —108
Fozndmka: Propodet je proveden na zdkladé vzorce umoziiujictho rozklad:
- Zp1qi Epodo (quO SPmCIo) (.‘:mq: Zp1go
za X4o 2qo Zdqo zq Xdo
¢ast prirGstku (dbytku) ¢ast prirQistku (dbytku)

Celkovy piiriistek (dby-
tek) zdrojové nérocnosti

Pramen: Statistické rotenky CSSR; vlastni propodet.

= zplsobend pohybem uka- +
zatelll néaro&nosti

zplsobend pohybem struk-
tury.
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Tabulka 4
Vliv pohybu struktury na fondovou néarocnost spole¢enského produktu

Ukazatel 1970 1975 1978 1981

fondova néarocnost
SP (K&s/KEs)

— zemeédeélstvi 1,3070 1,5043 1,6504 £ 1,9088
— priamysl 1,0024 0,9805 1,0490 1,1850
— stavebnictvi 0,4043 0,4264 0,5069 0,6075
— vyrobni infrastruktura 1,9125 1,9705 1,8202 1,9248
celkem ) 1,0881 1,0873 1,1509 1,2958
] vliv ukazatele néaronosti
I (v %) 5 8 1145 103,4
vliv ukazatele struktury
(v %) o ) —145 —3,9

Pozndmka: Postup vypoctu je obdobny jako u predcha%ejici tabulky.

Nejvetsi zménu v podilu na tvorbd ndrodniho dichodu wykédzalo zemédélstvi, a to
vyrazné vetsi neZ na tvorbé spolecenského produktu. Pri¢inou je relativné rychlejsi
rist vyrobni spotreby neZ spolefenského produktu. Obdobnou tendenci vykazuje i sta-
vebnictvi. Nesoumérny rist vyrobni spotieby v jednotlivich odvétvich narodniho hos-
podartvi ovliviiuje tak miru dichodovosti spolecenského produktu méfeného podilem
vytvoreného narodniho diichodu na spoleéenském produktu. Ve vztahu k primérné mite
je tato v primyslu a zemédélstvi podprimeérnd, ve stavebnictvi a v odvé&tvich infra-
struktury nadprimeérna.

K bliZz§imu posouzeni vlivu pohybu struktury spoleCenského produktu
(SP) na vyrobni spotfebu (tab. 3) slouZi propocCty indexl stalého a pro-
meénliveho sloZeni, které ukazuji, Ze pohyb struktury meél pozitivni
vliv na ukazatel naro¢nosti spolecenského produktu na vyrobni spotfebu,
ale nestacil pokryt réist narocnosti v odvétvi zemédelstvi a stavebnictvi,
takZe celkové doSlo k rastu narocnosti spoleCenského produktu na vyrob-
ni spotiebu ze 61,04 % v roce 1970 na 61,66 % v roce 1981.

Vl1iv pohybu struktury spolecenského produktu na fondovou narocnost
spolecenského produktu (tab. 4) ukazuje na pozitivni prispévek, avSak
se slabnouci dimenzi vlivu, ktery ve svém souhrnu nedokaZe kompenzo-
vat riist fondové naroc¢nosti probihajici sice diferencovang, ale ve vSech
narodohospodéarskych odvétvich. Obdobna tendence v intenzité vlivu po-
hybu struktury spoletenského produktu je i u ukazatelt narocnosti spo-
lecenského produktu na strojni zdkladni fondy a vybavenosti pracovni-
kil zdkladnimi fondy.

Slabnouci vliv struktury je rovnéz zrejmy ve vztahu k pracovni na-
rocnosti spolecenského produktu. Dominantni vliv ma opét vyvoj pra-
covni naro¢nosti v jednotlivych odvétvich, kde probihal diferencovany

vyvoj s nejvyssimi tempy poklesu u zemédélstvi a u odvétvi vyrobni in-
frastruktury, takZe sa sniZil rozptyl jednotlivych odvétvi ve srovnani s
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Tabulka 5 :
Vliv pohybu struktury na mzdovou ndroc¢nost spoleenského produktu
Ukazatel 1970 1975 1978 1980 1981

mzdov4 néroc¢nost SP
(K&s/Kés)
— zemeédélstvi 0,38 0,31 0.29 0,27 0,29
— primysl 0,13 0,12 0,12 0,12 0,12
— stavebnictvi 0,27 0,26 0,25 0,26 0,25
— vyrobni infrastruktura 0,27 0,27 0,24 0,24 0,24
celkem 0,18 0,17 0,16 0,17 0,17
vliv ukazatele naroc¢nosti
v % 5 82,3 96,0 97,5 95,6
vliv ukazatele struktury
v % , 17,3 4,0 2,5 6,4

Pramen: Statistické rotenky CSSR; vlastni propodet.

Tabulka 6 .
Vyvoj koeficienti elasticity ristu ndrodohospodatskych odvétvi (stdlé ceny roku 1977)
Tempo ristu Koeficient elasticity
Odvétvi
1970—1975 | 1977—1982 | 1970—1975 | 1977—1982
zemeédeélstvi 31 23 0,534 1,045
lesnictvi 3,0 1.8 0,517 0,818
primysl 5,9 2,2 1,017 1,000
stavebnictvi 8,1 0,7 1,396 0,318
doprava 48 5,7 0,828 2,591
spoje 6,0 . 2,5 1,034 1,136
obchod ! ’ 6,9 3,5 1,184 1,591
MTZ 1,4 4,7 0,241 2,136
nakup —7,2 —115 —1,241 —5,227
ostatni vyrobni ¢innosti 4.0 — 0,5 0,684 —0,227
spolecensky produkt 5,8 2,2

Pramen: Statistické rodenky CSSR; vlastni vypodet.

priimérnou vysi pracovni narocnosti, kterd ¢inila v roce 1981 4,8 pra-
covnika na 1 mil. K¢s spolecenského produktu.

Castecné vy38i mira vlivu pohybu struktury se projevuje ve vztahu k
ukazateli mzdové néaroc¢nosti spoleGenského produktu. Tento pFiznivy
rozmér vlivu je zplisoben vyrazng niz$i mzdovou narocnosti v primyslu
proti mzdové néarotnosti v ostatnich odvétvich narodniho hospodarstvi
(tab. 5). NapFiklad mzdova naro¢nost v zemédélstvi proti primyslu je
vice neZ dvojnasobnd, nebot na 1 Ké&s spoletenského produktu v zeme-
dslstvi bylo t¥eba vynaloZit v roce 1981 0,29 K&s mzdovych prostfedki
v zemédelstvi a 0,12 K&s v primyslu.
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Tabulka 7

Vyvoj podilu primyslu ve struktufe vyrobni sféry (v %)
Rok CSSR BLR MLR NDR PLR RSR SSSR
1960 63,4 47,3 37,6 62,6 46,9 421 52,3
1970 62,1 Skl 441 57,8 54,6 59,1 51,1
1980 64,8 51,8 495 58,3 54,7 59,3 50,9

Pramen: Statisti¢eskij sbornik SEV. Moskva 1981.

Vyvoj koeficienti pruZnosti dynamiky jednotlivych néarodohospodéai-
skych odvétvi vzhledem k tempu spoleCenského produktu ukazuje, Ze
celkové zvolnéni intenzity strukturalnich zmeén je doprovdzeno zménami
v rozloZeni strukturdlnich zmeén, nebot se zvySuje pocet odvétvi s nad-
primérnym tempem ristu ze 4 v letech 1970—1975 na 6 v letech 1977 —
—1982, priCemZ se sbliZuji tempa primyslu a zemédélstvi, a do vysoce
nadprimérnych poloh v rozmezi 1,5—2,5 ndsobku tempa spolecenského
produktu se dostdvad doprava, obchod a materidlné technické zasobova-
ni, zatimco nejvétsi smérny posun do nizké elasticity zaznamenéava sta-
vebnictvi (tab. 6).

Ze souhrnnych pohybi strukturdlnich zmeén vyplyva, Ze se postupné vycerpavaji po-
zitivni efekty zejména z relaci mezi zemeédélstvim a primyslem. Vyznacnou tulohu se-
hrava zvlasté strukturdlni dimenze pramyslu, ktera svou vahou a kvalitou ovliviiuje
navazujici strukturni veli¢iny, zejména proporce vyrobni spotreby. Z mezinarodniho
srovnéani vyplyva, 2e CSSR m4 v ramci zemi RVHP nejvétsi podil primyslu ve struk-
tufe vyrobni sféry (tab. 7).

Pro vyhledové obdobi 1ze uplatnit hypotézu o potfebé postupného pre-
chodu od typu rozvoje s vyraznym predstihem riistu primyslu pfed os-
tatnimi néarodohospodarskymi odvétvimi ke sbliZovani ristovych temp.
Pokracovani vyraznéjSiho predstihu tempa ristu primyslu pred os-
tatnimi odvétvimi by ‘vedlo k enormnimu zatiZeni palivoenergetic-
kého komplexu, materidlové zakladny i dopravy. Na druhé strané
je ucelné zvysSit podil spojii v souvislosti s trendy VTR a dale mate-
rialng technického zasobovani v souvislosti s potfebou resSit otdzky ra-
cionalizace zasob. Celkové zvySeni podilu odvétvi vyrobni infrastruktury
by mohlo mit pFiznivy dopad na sniZovani vyrobni spotfeby, kterd je v
téchto odvétvich nejnizsi (s vyjimkou dopravy).

Prumyslovd odvétvi

Na strukturdlni vyvoj primyslu plsobi — kromeé& obecné plsobicich vlivii védecko-
technického rozvoje, mezindrodni délby prdace a koneénych potfeb — vytyfené cile v
. jednotlivych obdobich. V zavislosti na tu€incich védeckotechnického rozvoje za spolu-
plisobeni mezindrodni délby prace dochédzi k posuniim ve strukturni relaci mezi téZeb-
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Tabulka 8
Vliv pohybu struktury primyslové vyroby na dil¢i ukazatele efektivnosti jednotliv§ch
zdroji
Index pohybu - Vliv pohybu
ukazatele e},;;{‘/ti\?r?gséttiv?:yg/lg] struktury i
Ukazatel diléi efektivnosti vyroby (v %)
efektivnosti —
1970— | 1970— | 1970— | 1970— | 1970— | 1970—
1975 1980 1975 1980 1975 1980
naroénost
— nékladova 0,956 0,944 101,1 940 — 11 6,0
— pracovni 0,760 0,633 103,9 104,1 — 39 — 41
— mzdova 0,909 0,842 110,7 116,7 —10,7 —16,7
— materidlova 0,923 0,949 137,3 80,7 —37,3 19,3
— energetickd 0,908 0,837 98,5 85,8 1,5 14,2
— fondova 1,364 1,843 97,4 96,3 2,6 3,7
— strojni 1,453 2,069 100,0 100,5 0 — 0,5

Pozndmka: Zpracovano na zédklad® rozkladu indexu proménlivého sloZeni na index
stdlého sloZeni a index struktury za 18 primyslovych odvétvi.

nimi odvétvimi, resp. materidlovou zdkladnou a zpracovatelskou sloZkou primyslu, coZ
se odrazi ve sniZovani podilu primyslu paliv a hutnictvi na celkovych vykonech prii-
myslového komplexu. Vliv konecnych potfeb obyvatelstva na strukturu primyslové vy-
roby se odviji v kontextu stupné saturace v uspokojovédni potfeb a na zakladé tendenci
v mezindrodni délb& prace, které postupné plisobi na sniZovéani podilu odvétvi lehkého
primyslu na celkové primyslové vyrobg.

Kli¢ovou tlohou v industrializaénim procesu sehrdvaji odvétvi strojirenstvi a chemie
s moznosti ovliviiovat progresivitu v ostatnich odvétvich i v ramci nevyrobni spotieby.
Tempo riistu jejich zastoupeni ve struktufe primyslové vyroby je vSak odvislé nejen na
dostupnosti surovinovych zdrojti, ale i na odbytovych moZnostech a vykonovych a efek-
tivnostnich vysledcich v ramci mezindrodni smeény.

Za minulé obdobi jsou postiZeny, tak jako u narodohospodéaiskych odvétvi, souhrnné
horizontdlni strukturdlni pohyby v rdmci primyslového komplexu, zejména z hlediska
vlivu pohybu vyrobni struktury na ukazatele dil¢i efektivnosti a ddle z hlediska inten-
zity strukturdlnich zmeén, ristové elasticity jednotlivych odvétvi a koncentrace odvétvo-
vé struktury.

Kvantifikace vlivu pohybu struktury primyslové vyroby na dil¢i uka-
zatele efektivnosti ukazuje na jedné strané nestejny rozsah i smér vlivu
na jednotlivé ukazatele zdrojovych naroc¢nosti, na druhé strané pak i
zmény v pusobeni béhem sledovaného obdobi (tab. 8). Zatimco v obdobi
1970—1975 ovliviiovaly vyrobni strukturni zmény ukazatele nakladovosti,
pracovni, mzdové, materidlové a fondové narocCnosti negativné, pak v
rameci celého obdobi 1970—1980 byl vliv strukturdlnich pohybl pozitivni
u ukazatelt nakladovosti, materidlové a energetické narocnosti.

Ve svém souhrnu nemély strukturdlni zmény vyznamny vliv na vyvoj
ukazateld efektivnosti, kde prevladl vliv dil¢ich odvétvovych efektiv-
nosti. Presto je patrny v druhé poloviné sledovaného obdobi urcity dil¢i
strukturdlni presun od odvétvi s vétSi materidlovou a energetickou na-



Ekon. Cas., 33, 1985, ¢. 8, s. 744-754 753

Tabulka 9
Vyvoj ristovych temp a koeficienti elasticity v priimyslu
Tempa ristu Koeficienty elasticity*®
Obor 1970—|1975—|1977—|1970—{1970—|1975— (1977 —|1970—
1975 | 1980 | 1980 | 1982 | 1975 | 1980 | 1982 | 1982

pramysl celkem 6,7 47 3,1 5,0 | 1,000 | 1,000 | 1,000 | 1,000
v tom:
primysl paliv 3,2 2,6 06 2,3 | 0,477 | 0,553 | 0,194 | 0,460
energeticky primysl 6,1 48 27 47 | 0910 | 1,021 | 0,871 | 0,940
hutnictvi Zeleza 5:3 2,7 1.5 3,4 | 0,791 | 0,574 | 0,484 | 0,680
hutnictvi neZeleznych kovi 5,9 3,1 12 3,5 | 0,881 | 0,660 | 0,387 | 0,700
chemicky a gum. osinkovy :
primysl 9,9 5,8 3,4 6,8 | 1,478 | 1,234 | 1,097 | 1,360
strojirenstvi, elektrotechnicky
a kovodélny primysl 8,4 6,7 50 6,9 | 1,254 | 1,426 | 1,613 | 1,380
primysl stavebnich hmot 6,6 4,3 2 45 | 0,985 | 0915 | 0,710 | 0,900
drfevozpracujici primysl 73 57 3.9 58 |[1,090| 1,213 | 1,258 | 1,160
priimysl papiru a celulézy . | 7,0 43 Sht 52 | 1,045 | 0915 | 1,000 | 1,040
pramysl skla, porceldnu a :
keramiky 6,7 52 852 5,3 | 1,000 | 1,106 | 1,032 | 1,060
textilni priimysl 5.9 35 3,2 42 10,881 | 0,645 | 1,032 | 0,840
konfek&ni primysl 5,2 315 2.8 39 |[0,776 | 0,745 | 0,903 | 0,780
koZedélny primysl 6,0 3,3 >2iD 42 | 0,896 | 0,702 | 0,806 | 0,840
polygraficky pramysl 43 40 3,1 3,8 | 0,642 | 0,851 | 1,000 | 0,760
primysl potravin a pochutin 4,7 2.7 1,6 3,2 | 0,701 | 0,574 | 0,516 | 0,640
ostatni priimyslova v§roba 87 | 44 | 26 | 52 |1,298] 0,936 | 0,839 | 1,040

* Zpracovdno na zdkladé tvaru koeficientu elasticity
K = tempo riistu jednotlivych odv&tvi/tempo ristu priimyslové v§roby.
Pramen: Statistické rotenky CSSR; vlastni propodet.’

rocnosti k pododvétvim, kterd vSak maji vyS$Si pracovni a mzdovou na-
ro¢nost.

Podrobnéj$i rozklad pohybu struktury umoZiiuji koeficienty riistové elasticity (tab.
9), které ukazuji, Ze nositeli nadprimérné dynamiky z jednotlivfch odvétvi jsou pre-
devsim strojirenstvi se stupiiovanym trendem a chemie s klesajicim trendem. Nadpri-
meérnou riistovou elasticitu si ve vSech sledovanych obdobich udrZuje téZ% drevozpra-
cujici primysl. K odvétvim, ktera maji primérnou riistovou elasticitu kolem hodnoty 1,
patii energetika, papirensky a sklarsky primysl. NiZsi rdstovou pruZnost v rozmezi
hodnot koeficientu mezi 0,7—0,8 maji odvétvi koZedélného a polygrafického, textilni-
ho a konfek&nfho primyslu. Nizkou rilistovou pruZnost v rezmezi hodnot 0,4—0,6 mé
primysl paliv s vyraznym poklesom v letech 1977—1982, dale potravinarsky primysl a
hutnictvi, které se rovnéZ vyznacuji klesajici rlstovou pruZnosti. Odrazem t&chto koe-
ficientfi rilistové elasticity jsou zméeny ve strukfurnim zastoupeni jednotlivych odvétvi
na celkové priimyslové vyrobg.

Ve vyhledovém obdobi se — z hlediska potfeb formovat prointenzifi-
kadéni struktury ve vazbé na zménéné vnit‘ni a vnéjsi podminky — jevi
vhodné usilovat o postupny ttlum materidlovych odvétvi, zejména kon-
Strukénich materidli, a o rychlejsi rozvoj odvétvi zaloZenych na domacit
surovinové zakladné a tzv. progresivnich odvétvich. Vyraznou selekénost
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je ucelné uplatnit na vnitroodvétvové trovni, mezi obory a uvniti’ obort
s cilem prevést ekonomiku zpracovatelského typu s rozvinutou struktu-
rou na ekonomiku selektivné zpracovatelského typu.

V ramci pohybli odvétvové struktury ptijde proti minulym tendencim o
zpomaleni poklesu podilu odvétvi potravinarského primyslu s cilem vice
zhodnocovat zemédé&lskou surovinu, o zpomaleni poklesu podilu spo-
tfebniho primyslu s cilem realizovat kvalitativni program a o zrychlenft
poklesu podilu pramyslu paliv a hutnictvi s cilem realizovat intenzifi-
kacni efekty z relaci mezi surovinovou a materidlovou zakladnou na
strané jedné a finalnim zpracovatelskym primyslem na strané druhé,
které vSak musi byt podloZeny redlnym sniZenim materidlové narocnosti
ekonomiky. , :

Rozsah pfispévku nedovoluje rozbor dalSich vyznamnych soucCasti
strukturdlni problematiky, jako je zdokonalqvani vnitroodvétvové struk-
tury, formovani prointenzifikacnich proporci a struktur v ramci meziod-
vétvovych komplexil, jako je zemédélsko-potravinarsky, ropné-chemicky,
metalurgicko-strojirensky ¢i lesnicko-drevarsky. Obdobné vyznamné je
i problematika hybnych sil strukturdalniho vyvoje, zahrnujici ptisobeni
veédeckotechnického rozvoje, mezindrodni dé€lby prace a spolecenskych
potfeb.



Ekon. Cas., 33, 1985, ¢. 8, s. 755-762 755

Diela svetovjch ekonémov v slovenskych prekladoch: pdtroéng -
bilancia edicie Nakladatel'stva Pravda

KOMINKOVA, Zora

S vedomim istého dlhu vocCi slovenskej ekonomickej verejnosti pred-
kladame tato stat, v ktorej chceme predstavit ediciu nakladatelstva
Pravda Diela svetovijch ekonémov a pri prileZitosti jej patrocného jubilea
pripomentt doterajsi rad jej titulov.

Hlavnym motivom zrodu tejto edicie, ktorej prvy zvédzok vySiel v roku
1979, bola mySslienka postupného spristupiiovania najvyznamnejsich prac,
ktoré vyrazne ovplyvnili dobovy i sicasny vyvoj ekonomickej vedy. Na-
S§im ekonomom sa prostrednictvom nej dostavaji do rdk v slovenskom
preklade prace vyznamnych svetovych ekonomov, ktoré u néas zatial boli
prekladané len malo.

Obsahova naplii a ciele edicie vychddzaji z naliehavej spoloCenskej
objednavky siicasného zloZitého obdobia budovania a rozvoja vyspelej
socialistickej spolo¢nosti v podmienkach zostrujiiceho sa ideologického
boja medzi socializmom a kapitalizmom. DéleZitou zloZkou formovania
socialistického uvedomenia je neustale prehlbovanie ekonomickych po-
znatkov, rozvoj ekonomickej vedy a jej teoreticko-metodologického jad-
ra, politickej ekonomie socializmu a kapitalizmu. Uspokojit ttito potrebu
predpoklada predovSetkym tvorivé osvojenie si uCenia klasikov marxiz-
mu-leninizmu, ale aj hlbokta znalost dejin samej ekonomickej vedy a
marxisticka kritiku réznych burZoaznych, maloburZoaznych a revizionis-
tickych tedrii minulosti i stCasnosti.

Edicia Diela svetovych ekonémov, ktorej inpiratorom bol prof. S. He-
retik, ma mat dlhodoby charakter (s jej vydavanim sa rata v rozmedzi
10—15 rokov) a koncepcne je rozdelend do troch radov:

A. Predmarxistickd politickd ekonomia. V tomto rade vyjda diela kla-
sickej burZodznej a maloburZoaznej politickej ekonomie, ako aj diela
utopickych socialistov, ktoré svojim prinosom predstavuja doleZité zdroje
vzniku marxistickej politickej ekonomie. Vyber za urobi aj z prac vul-
garnych burZodznych ekonomov, ktori vyrazne ovplyvnili vyvin burZoaz-
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neho ekonomického myslenia v predmarxovskom obdobi, ako aj po Mar-
XOVvi.

B. Marxistickd politicka ekonomia. Rad je venovany vyznamnym die-
lam marxistickych ekonomov socialistickych i kapitalistickych Kkrajin,
ktoré st trvalym prinosom najméi pre rozvoj politickej ekonémie socia-
lizmu a Kkapitalizmu, alebo ktoré sa zaoberaju Specifickymi problémami
planovania a riadenia socialistickej ekonomiky. Zo star$ich préc tu vyj-
“dd ekonomické diela ,marxistickej etapy”“ K. Kautského a R. Hilferdin-
ga a patri sem napriklad aj uZ preloZené dielo R. Luxemburgovej Akumu-
ldcia kapitalu.

C. Pomarxovska burZodzna politickd ekonémia. Tu vyjda zédkladné die-
la, ktoré charakterizuja rozne smery a priady burZodznej politickej eko-
nomie po vzniku marxizmu. Zahrnie jednak vychodiskové prace vedice
k vzniku neoklasickej ekonomie a socidlno-ekonomickych smerov, jed-
nak préce, ktoré reprezentuji dalSi vyvin a sticasny stav burZoaznej po-
litickej ekonomie. Okrem toho tu vyjdd niektoré prace ekonoémov rozvo-
jovych krajin. Spristupnenie tychto prac bude mat osobitny vyznam pre
pochopenie a odhalenie triedne apologetickej tdlohy jednotlivych kon-
cepcii, a preto i pre zvySenie G¢innosti ndsho ideclogického boja.

K plneniu ideologickej tlohy edicie Diela svetovych ekonémov v roz-
siahlej miere prispievaju uvodné kritické hodnotiace Stidie ku kazZdému
prekladanému dielu. Skisenosti z prekladov prvych prdac napovedaja, Ze
tieto Stadie sa stdvaji organickou stcCastou publikdcie, pretoZe jednak
podavaja hlboky rozbor diela, jednak vysvetiuju jeho miesto v dejinach
ekonomickej vedy a v suasnom ideologickom boji. Da sa preto oCakavat,
Ze uvodné Studie podnietia teoreticky ruch v nasSej ekonomickej vede a
edicia nebude iba pasivnym spristupiiovatelom v minulosti nazhromaz-
denych poznatkov, ale stane sa aj aktivhym Cinitelom rozvoja marxistic-
kej tedrie.

Za prvé uspeSné kroky tejto edicie a jej vstup do povedomia nasej
ekonomickej verejnosti treba preto vyslovit vdaku nielen néroc¢nej praci
prekladatelov, ktori nezriedka museli bojovat s potrebou aktualizacie
jazyka bez toho, Zeby skreslovali poévodny text, ale prdave aj autorom u-
vodnych Stadii (vedeckym pracovnikom Ekonomického tistavu SAV), kto-
rych praca vyzZadovala jednak hlboké preniknutie do problematiky diela
a dobovych podmienok, v ktorych vznikalo, jednak zasvdteny pohlad su-
Casnika na jeho dnednd vypovedaciu hodnotu. Z tohto hladiska chceme
v kratkosti predstavit prvych pat preloZenych zvazkov, ktoré vysli v roz-
pati rokov 1979—1983 [1—5].

Revoluény odkaz Rozy Luxemburgovej

O mieste R. Luxemburgovej v dejindch svetového robotnickeho a komu-
nistického hnutia sa viedli mnohé spory, no azda najvystiZnejSie ho cha-
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rakterizoval V. I. Lenin vo svojich Pozndmkach publicistu slovami rus-
kej bajky o orlovi a sliepke: ,Stava sa, Ze orol zleti aj niZSie ako sliep-
ka, ale sliepka nikdy nevzlietne tak ako orol.“ Napriek kritickym vy-
hradam k niektorym politickym a teoretickym nazorom R. Luxemburgo-
vej, povaZzoval ju Lenin vZdy za ,orla revoltGcie“ a odmietol vietky po-
kusy skreslovat a zneuZivat jej odkaz. Z tohto hladiska pristupuje k hod-
noteniu jej najrozsiahlejSieho, hoci nie najvydarenej$ieho diela Akumu-
ldcia kapitdlu [1] aj autor tvodnej Stddie k jeho slovenskému prekladu
J. I8a.

Do sporov o teoreticko-ideologicky odkaz R. Luxemburgovej Ceskoslo-
venska marxisticka veda zatial prispela iba mélo a jej mySlienkovo ne-
smierne bohaté dielo nam bolo spristupnené iba v malej Casti. Slovenské
vydanie Akumulacie kapitdlu ma nepomdct splatit aj tento dlh. Praca
vySla v roku 1913 a mala odhalit ekonomické korene ,vSetkych imperia-
listickych javov a tendencii“. Autorka si bola vedoma, Ze ich musi vy-
svetlit pomocou Marxovho uCenia, no dopustila sa pritom vazneho meto-
dologického omylu, ked osud kapitalizmu spojila s ukoncenim jeho ,te-
ritoridlnej a socidlnej expanzie do nekapitalistického prostredia“. Zame-
nila tak jeden z prejavov imperializmu (expanzivnu politiku) za jeho
podstatu. Tak dospela k zaveru, Ze Marxova teoria reprodukcie obsahuje
,taZkosti“ a ,protiredenia“, a na druhej strane celkom ignorovala tie
miesta Marxovho Kapitdlu (t. j. analyzu koncentracie), ktoré si pre ana-
lyzu imperializmu jedinym spolahlivym vychodiskom. Z tohto nesprav-
neho pristupu sa potom navfsili dalSie problémy a protireCenia spreva-
dzajice celé dielo. Napriek tomu je Akumuldacia kapitdlu vyznamnou
pracou, ktord odhaluje niektoré typické Crty imperializmu, nie vSak jeho
ekonomicky zédklad a podstatu — tie vysvetlil az V. I. Lenin vo svojom
fundamentalnom diele Imperializmus ako najvysSie Stddium kapitalizmu.
Dielo R. Luxemburgovej je pre suCasnikov predovSetkym vyznamnym zdro-
jom poznania formovania marxistického ekonomického ufenia a prole-
tarskej revoltcie a jej boj s roznymi prejavmi oportunizmu a revizioniz-
mu ostava Zivym odkazom a poucenim pre rozvijanie naSej ideologickej
ofenzivy.

Uéenie Davida Ricarda a ,neoricardovskd revoliicia“

Slovensky preklad Ricardovych Zdsad politickej ekonémie a zdaiova-
nia [2] vySiel po prvykrat, a to v Case, ked sa ucenie tohto najvacsieho
predstavitela klasickej politickej ekonomie stalo predmetom ostrého
ideologického boja medzi marxistickou a burZodznou politickou ekono-
miou. Historicky vyznam teoretického dediCstva Ricardovho diela preto
v tvode hodnoti S. Heretik v prvom rade z hladiska tychto aktudlnych
suvislosti.

Jadrom teoretickych sporov o Ricardovo ucenie bola uZ od vydania
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Zasad (1817) jeho najcennejSia Cast — tedria pracovnej hodnoty, na za-
klade ktorej Ricardo rozvinul analyzu kapitalizmu a jeho triednych pro-
tireCeni v podmienkach nastupujicej priemyselnej revolacie. Pre svoj
obmedzeny burZoazny obzor vSak Ricardova teoria obsahovala viaceré
nevyrieSené protirecenia, ktoré kriticky analyzoval K. Marx, a Ricardo-
vu teoriu tak pozdvihol na kvalitativne nova Groveil. Tieto protireCenia
sa v3ak zaroveli stali vychodiskom vulgarizacie burZ®aznej politickej
ekonomie.

Teodriou pracovnej hodnoty Ricardo naznacCil podstatu a zdroj kapita-
listického vykoristovania a jej vulgarizdacia zamerand na odstranenie ne-
bezpecnych zdverov vyplyvajicich z urcenia hodnoty pracovnym Casom
vychddzala z bezprostrednych triednych zdujmov priemyselnej burZoa-
zie. Ricardovo ucenie potom dlho preZivalo iba v podobe viac menej izo-
lovanych pouciek a zaujem o1l narastda opdt az po velkej hospodarskej
krize, a najma po druhej svetovej vojne v rdamci tzv. neoricardovskej
revolicie, ktora sa vyklada ako ,rehabilitdcia ricardovsko-marxistického
systému’“ a rozvinutie Marxovej teérie hodnoty a cien. V skuto¢nosti vSak
jej teoreticky vodca P. Sraffa zjednoduSil genézu Ricardovho uCenia, aby
dospel k zaveru, Ze otazka podstaty hodnoty je bezpredmetna a Ze pra-
ca bola pre Ricarda rovnako ako pre Marxa iba jednotkou na homogénne
vyjadrenie stboru réznorodych tovarov. Teoria hodnoty tak stratila svoj
triedny a spoloensky obsah a otdzka kapitalistického vykoristovania
mala byt opidt zmazand a odstrdnend z teoretickych sporov o podstatu
fungovania kapitalistického spolo¢ensko-ekonomického systému. Je zrej-
mé, Ze najnovsie burZodzne vyklady Coraz viac skresluji Ricardovu teo-
riu, a preto ostro ,protisraffovsky“ tvod k slovenskému prekladu Zdsad
napomdha pochopit skutoény zmysel Ricardovho ucCenia a jeho miesto
v dejindch ekonomickej vedy ako aj spojitost medzi Ricardom a Marxom
7 teoretického i ideologického hladiska.

,Imanentnd kritika“ Mauricea Herberta Dobba

M. Sestdkova, autorka uvodnej Stidie k slovenskému prekladu Teorii
hodnoty a rzodelovania od A. Smitha, ktorych autorom je vyznamny brit-
sky ekoném M. H. Dobb, hodnoti nielen vyznam samého diela, ale pri-
blfZuje i hlavné momenty vedeckej drdhy tohto ekonéma, ktora sa sfor-
movala predovSetkym na zdklade jeho dlhodobého ¢lenstva v Komuni-
stickej strane Velkej Britanie. CeloZivotné usilie M. Dobba bolo zamerané
na objasnenie najdoéleZitejSich prejavov vSeobecnej Kkrizy kapitalizmu a
prechodu ludstva od kapitalizmu k socializmu. Velkd pozornost zaroveii
venoval kritike burZodznych ekonomickych teorii.

M. Dobb dobre poznal a zvladol marxistickd teériu a jej metodologiu,
ktord v oblasti kritiky v mnohom rozvinul. V nespoletnych polemikach
s burZoaznymi ekondémami majstrovsky vyuZival najméa tzv. imanentnua
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kritiku (t. j. boj proti protivnikovi jeho vlastnymi zbraiiami, v ,katego--
ridch jeho vlastnej vnutornej logickej $truktiry“) a svojou ¢innostou vy-
znamne prispel k Sireniu marxizmu v kapitalistickych krajindch a k
spravnemu chapaniu ekonomického vyvinu v Sovietskom zvdze a v dal-
Sich socialistickych Statoch.

Teorie hodnoty a rozdelovania od A. Smitha [3] vySli v angliCtine v
roku 1973 a st vyvrcholenim Dobbovej analyzy dejin ekonomického my-
slenia pri v3estrannom vyuZiti prdave ,imanentnej kritiky“. Osou Dobbov-
ho teoretického systému je Marxova tedria pracovnej hodnoty. Pod zjav-
nym vplyvom ,sraffovskej revolicie“ vSak dospel k nespravnemu cha-
paniu samej tedrie hodnoty a jej vztahu k teorii rozdelovania. AZ ne-
kriticky obdiv voc¢i Sraffovmu uceniu priviedol M. Dobba k tomu, Ze pre-
vzal jeho triedne a spoloCensky celkom sterilnd koncepciu, ktora s
marxistickym ani klasickym chapanim tedrie hodnoty nem4 nic¢ spolo¢né.
Napriek tymto kritickym vyhraddam st Teorie hodnoty a rozdelovania
svedectvom Dobbovej marxistickej orientdcie. Vyznam tohto diela je
predovSetkym v autorovom presvedcCeni, Ze déleZitym predpokladom u-
dinnosti marxistickej kritiky je nevyhnutnost pochopit vnitornd logicka
Struktdru jednotlivych teorii, a to ,lepSie neZ im rozumeji vlastni za-
stancovia a vykladaci“. Sam M. Dobb k tomuto cielu celkom nedospel,
no i tak je jeho dielo vyznamnym marxistickym prispevkom do dejin
ekonomického myslenia. Jeho metodologicky pristup ostava aktudlny
najmé z hladiska potrieb spravnej orientacie naSej kritiky v diferenciac-
nom procese, ktory v sucasnosti prebieha medzi burZoaznymi ekonéma-
mi.

Nestor sovietskej ekonomickej teérie — Lev Markovi¢ Gatovskij

Publikacia L. M. Gatovského Otdzky rozvoja politickej ekonomie So-
cializmu [4] je prierezom celoZivotného diela jedného z prvych a naj-
znamejsich sovietskych ekonomov, ekonoma, ktory sa vyznamne podie-
Tal na tvorbe sovietskej socialistickej ekonomickej tedrie (Gatovskij pu-
blikuje od konca 20. rokov) a hospodarskej politiky. V rameci strucnej
charakteristiky tohto diela, ktoré v ZSSR vySlo v roku 1980, treba pre-
dovSetkym zdoraznit, Ze tu nejde o sthrnny vyklad politickej ekonomie
socializmu, ani o povodnu teoretickd préacu, ale o vyiatky zo zvdcCSa uz
publikovanych prac Gatovského, ktoré autor vybral a doplnil komentarmi
a vysvetlivkami. (Preto k tejto publikdcii nebola ani vypracovana uvod-
.na Stadia od Ceskoslovenského ekonoma.) Zamerom Gatovského bolo
ukéazat proces formovania a rozvoja novej vedy — marxisticko-leninskej
politickej ekonomie socializmu — na pozadi revolu¢nych zmien vo vSet-
kych sférach Zivota krajiny sovietov, ,v ohni boja za vitazstvo nového
sveta“. Takyto historicky pohlad prevlada najmd v prvej Casti diela. Aj
tu vSak nachddzame mnohé, doteraz Zivé a poucné mysSlienky, ktoré po-
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mahajd pochopit Specifikd fungovania ekonomického mechanizmu v
prechodnom obdobi od kapitalizmu k socializmu.

Azda najvdcsi doraz kladie Gatovskij v celom svojom diele na vysvet-
lenie nevyhnutnosti chédpania ekonomickych zdkonov socializmu ako
uceleného systému zdkonov, v rdmci ktorého sa zostladuji tendencie
(reprezentované kaZdym jednotlivym zdkonom) a utvéraji sa objektiv-
ne zéklady pre optimélne fungovanie a rozvoj socialistickej ekonomiky.
Systémovy pristup k pozndvaniu ekonomickych zdkonov socializmu po-
vaZuje za jedine moZny pre ich lepSie vyuZivanie v hospodérskej politike
a v planovitom riadeni hospodérstva na zvySovanie efektivnosti spolo-
Censkej vyroby a vSestranny rozvoj socialistickych vyrobnych vztahov,
vyrobnych sil a spolo€enskej nadstavby.

Napokon tretou tematickou oblastou tejto prace je problematika ve-
decko-technického pokroku a jeho organického spéjania s prednostami
socialistického spésobu hospodarenia. Prave tieto otdzky, ako autor zdo-
raziiuje, stdvaji sa v sufasnosti tstrednou témou politickej ekonémie
socializmu. Gatovskij im venoval rozsiahlu pozornost najmé v ostatnych
rokoch, no jeho tvahy vébec nekiZu po hladine médnych nézorov, ale
k jednotlivym problémom pristupuje s nesmiernou seriéznostou.

Vyznam diela Lva Bencionoviéa Altera pre rozvinutie marxistickej kriti-
ky burZodznej politickej ekonémie

Americkd burZoazna politickd ekonomia nadobudla v sifasnosti ve-
dice postavenie v burZodznom ekonomickom mysleni a ma znaény vplyv
na jeho vyvoj vo vacSine kapitalistickych krajin. Preto aj medzi marxis-
tickymi ekonomami stdle narastd zdujem o dejiny ekonomického mysle-
nia v USA. Prvou fundamentédlnou précou, ktord podava Siroky kriticky
rozbor dejin amerického ekonomického myslenia od kolonidlneho obdo-
bia do konca 50. rokov nasho storoCia je BurZodzna politickd ekonéomia
v USA [5] od sovietskeho ekonéma L. B. Altera. Prdca prvykrat vysla
v roku 1961 a jej slovensky preklad je podla druhého vydania z roku
1971.

Pre USA viac ako pre iné kapitalistické krajiny plati, Ze osobitné na-
rodné crty ekonomického myslenia vyplyvaji z historickych tradicii
spoloCensko-ekonomického vyvoja v tej-ktorej krajine. V USA napriklad
neexistovalo obdobie klasickej burZodznej politickej ekonoémie, no na
druhej strane sa americké ekonomické myslenie ,py3i“ takym parado-
xom, ako je politickd ekonomia otrokarov z polovice 19. storo¢ia. Pritom
aj po zintenzivneni ,internacionalizdcie“ amerického ekonomického my-
slenia (v zmysle jeho zbliZovania s ekonomickym myslenim v zdpadnej
Europe, najmd vo Velkej Britanii) v obdobi imperializmu si tu burZoéz-
na politickd ekonomia zachovala niektoré osobitosti. Svojskym spdso-
bom sa tu rozvijala neoklasickd tedria (najmé teoria hrani¢nej produkti-
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vity) i socialno-historicky prud burZodznej ekonomie, ktory dal v USA
zrod inStitucionalizmu. S typicky americkym sklonom k pragmatizmu a
narodnym originalitdm v interpretdcii preberanych ekonomickych teorii
tu potom po druhej svetovej vojne vitazne napredovala ,keynesovska re-
volicia“. Okolo tychto hlavnych opornych bodov Alter vybudoval roz-
siahle dielo obsahujice takmer vyCerpavajicu kritickd analyzu ekono-
mického myslenia v USA, dielo, ktoré svojim vyznamom patri do ,zla-
tého fondu“ marxistickej kritiky burZoaznych ekonomickych teorii.

Alterova analyza sa konc¢i v 50. rokoch, a preto osobitne cennou su-
Castou slovenského prekladu tohto diela je aj Gvodna Stadia J. ISu, v Kto-
rej rozobera dalSi vyvoj ekonomického myslenia v USA, naznacuje jeho
diferenciatny proces v ramci sucasnej krizy burZodznej politickej eko-
nomie, vysvetluje pri¢iny ,neokonzervativnej kontrarevolicie“, ktord mé
svoj domov prave v USA. Pritom, ako J. ISa zdoéraziiuje, vSetky charakte-
ristické Crty najnovsSieho vyvoja americkej burZodznej ekonomie pomaha
odhalovat prave Alterova praca.

Vyznam Alterovho diela v8ak prekracuje Kkriticky rozbor dejin politic-
kej ekonomie v USA. Jeho odkaz je predovSetkym v prinose, ktorym ten-
to vedec prispel k rozvinutiu metodolégie marxistickej kritiky burZoaz-
nej politickej ekonomie, ale aj socialistického pldnovania a kapitalistic-
kého programovania. ]eho dnes uz slavna téza o dvoch funkcidch bur-
Zoaznej politickej ekonémie (t. j. téza o ideologicko-apologetickej a hos-
podéarsko-politickej, resp. praktickej funkcii) sa stala zdkladnym metodo-
logickym néastrojom v boji proti dogmatickym predstavam v marxisticko-
-leninskej teodrii a prielomom do marxistickej kritiky, ktord sa do tych
Cias pozerala na burZodznu politicki ekonomiu v podstate iba ako na
nastroj burZoaznej ideologie.

Metodologickymi otdzkami kritiky sa Alter zaoberal aj v dalSich pra-
cach, v ktorych svoju tézu o dvoch funkcidch burZoaznej politickej eko-
nomie dalej rozvinul. Ak ju pévodne vztahoval na Statnomonopolisticky
kapitalizmus (resp. v jeho ramci sa formujice teorie ,regulovaného ka-
pitalizmu®, t. j. tedrie rastu a rozvoj kapitalistického planovania), neskor "
tito tézu zovSeobecnil a dospel k zdveru, Ze spominané dve funkcie plnia
v skutoCnosti vSetky tri zdkladné smery ekonomickej vedy: marxisticky,
burZoazny a maloburZodzny. ,Ideologicka funkcia spoc¢iva v tom, Ze kaZ-
dy smer teoreticky zdoévodiiuje Zivotnost a prednosti urgitého spoloéen-
ského zriadenia ... Praktickd funkcia spocCiva v rozpracovani programov,
metod a prostriedkov ovplyviiujacich ekonomicky vyvoj a riadenie eko-
nomického Zivota“ [6, s. 12].

Velkost Alterovho odkazu pre marxistick politickd ekonémiu je pre-
dovSetkym v tom, Ze prispel k sprdvnemu hodnoteniu novych javov v
siCasnom Kkapitalizme, k realistickym zaverom o podmienkach hospo-
darskej aj ideologickej koexistencie dvoch triedne odlidnych spoloden-
sko-ekonomickych systémov na naSej planéte a k prekonaniu zjedno-



762 Ekon. Cas., 33, 1985, ¢. 8, 5. 755~762

duSenych dogmatickych predstav rozSirenych v 50. rokoch. Slovensky
preklad jeho najvyznamnejSej prdce, rovnako ako preklady dalSich préac
publikovanych doteraz v edicii Diela svetovych ekonémov znamenaju
dobry néastup, na ktory bude treba nadviazat a fruktifikovat ho. V tejto
stvislosti treba privitat napriklad iniciativu sekcie mladych ekonémov
Slovenskej ekonomickej spolo¢nosti, ktord v roku 1982 usporiadala v
Ekonomickom ustave SAV diskusiu k prvym trom zvdzkom edicie. Stdlo
by nepochybne za to, prezentovat podobnou formou aj dalSie preloZené
prace a napomoct tak aj tymto sposobom plnenie tlohy, ktortd si edicia
Diela svetovych ekonomov dala za ciel: spristupnit slovenskej ekonomic-
kej verejnosti diela vyznamnych svetovych ekonémov, ktori sa zaslaZili
o rozvoj svetového ekonomického myslenia. Samej edicii Zeldme aj pri
volbe dal8ich titulov ,Stastnt ruku® a trvald priazeii Citatelov.
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Recenzie

BOUSKA, Jifi — CERNY, Martin — GLUCKAUFOVA, Dagmar: Interaktivni postupy roz-

hodovani. Praha, Academia 1984. 166 s.

Autorsky kolektiv v tejto knihe
predkladd vysledky vlastného vysku-
mu v lzkom kontakte s vysledkami
svetovej vedy v oblasti rozhodovania
pri uplatneni interaktivnych postupov.
Jej poslanim je zozndmit Sirokd od-
bornt verejnost s formalizovanymi
(matematickymi) postupmi pri priji-
mani rozhodnuti.

V celej knihe sa akcentuje zapoje-
nie rozhodovatela do procesu prijima-
nia rozhodnutia, jeho aktivna tloha a
metody, aké sa moZu pouZivat pri pri-
jimani rozhodnuti. Kniha kladie doraz
na metodolégiu procesu rozhodovania,
na charakteristiku jeho jednotlivych
faz a zéakladnu charakteristiku mate-
matickych metéd, ktoré sa v tomto
procese pouZivaju. Nejde ani tak o nu-
mericka strdnku rieSenia uvedenych
problémov, ale hlavne o teoretické zdo-
vodnenie postupov, s ktorymi sa pra-
cuje v jednotlivfch fazach rozhodo-
vacieho procesu.l

Predpokladom pre chédpanie metod
rozoberanych v knihe je dobréd znalost
optimalizaénych metéd, resp. zdkladov
viackriteridlnej optimalizacie, zaklad-
nych pojmov z tedrie nezretelnych
mnoZin a bindrnych relécii.

Kniha zaCina kapitolou, v ktorej sa

ukazuje, ako sa vecny rozhodovaci
problém transformuje do jazyka ma-
tematiky a aké matematické, resp. roz-
hodovacie tlohy v jednotlivich eta-
péch rozhodovacieho procesu v tejto
stvislosti vznikajua.

V celej knihe sa metody, resp. sys-
témy rozhodovania rozpadaji na dve
skupiny: a) metody komplexného vy-
hodnocovania variantov a b) metody
vektorovej optimalizdcie. Toto Clene-
nie méa iste metodologicky vyznam,
treba, pravda, povedat, Ze uZ dnes -
lohy, ktoré s typickymi tilohami kom-
plexného vyhodnocovania variantov,
daju sa tieZ rieSit optimalizacnymi me-
tddami, ¢i uZ jednoduch8imi, alebo
zlomkovym programovanim, pripadne
sa formuluji ako biextremaéalne ulohy.

Podnetny je v knihe scenédr plano-
vého rozhodovacieho procesu, zaloZe-
ného na prisnej centralizdcii rozhodo-
vania v kombinacii so sustavou mode-
lov, ktoré rozpraciva Ekonomicko-ma-
tematické laboratéorium EU CSAV v
Prahe. Scendr ukazuje, ako sa tvoria
jednotlivé vychodiskové varianty, ako
sa jednotlivé elementdrne a komplex-
né varianty vyhodnocujd, koriguji a
pod.

Zdoéraznenie funkcie. rozhodovatela

1 Kniha je vlastne pokracovanim predchadzajucich publikacii, najma publikacie CER-
NY, M. — GLUCKAUFOVA, D. — TOMS, M.: Metody komplexniho vyhodnocovan{ variant.

Praha, Academia 1980.
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v rozhodovacom procese vedie logic-
ky k interaktivnym postupom pri roz-
hodovani, pri ktorych dochéadza k vy-
mene informécii medzi rozhodovate-
Tom a rieSitelom. Vymena informaécii
sa tyka jednak podmienok modelu,
resp. kriteridlnych funkeii, ako aj jed-
notlivych féz rieSenia, resp. jednotli-
vych pripustnych rieSeni.

Rozsiahla ¢&ast prdce je venovand
interaktivnhym postupom vektorovej op-
timalizacie, pri ktorej prebieha dial6g
pocas viacerych krokov. Na prvom kro-
ku sa ziskava rieSenie tGloh vektorovej
optimalizédcie, na dalSom rozhodovatel
posudzuje ziskané rieSenie a spravid-
la kladie naroky na jeho modifikéaciu,
na zéaklade Coho sa menia niektoré
podmienky v tlohe vektorovej optima-
liz4cie, ziskava sa nové rieSenie a pod.
Dialég pokraCuje dovtedy, pokial roz-
hodovatel nie je s rieSenim spokojny,
resp. ked sa zisti, Ze rieSenie, ktoré
poZaduje rozhodovatel, sa neda ziskat.

Z mnoZiny Ciastkovych rieSeni sa
pri tloh&ch viackriteridlnej optimali-
zdcie vyberd tzv. kompromisné riese-
nie, a to: a) pomocou agregécie jed-
notlivych tcelovych funkcii pri pouZi-
ti vah agregécie, b) na zaklade jed-
notlivych rieSeni (podla jednotlivych
aCelovych funkcif) sa vytvdra idedlne
rieSenie a pri viackriteridlnej optima-
lizdcii sa Tinimalizuje vzdialenost od
tohto idedlneho rieSenia.

Pri agregacii tcCelovych funkcii za-
visi od toho, aké vahy jednotlivym
funkcidm pripisujeme. Pomocou mier
substiticie moZno vyjadrit, o kolko
jednotiek je moZné zhorS$it i-ta ucelo-
vii funkciu, aby sme nahradili jednot-
kovym zlepSenim j-ti G&elovi funkciu
v danom bode. Uvedend miera substi-
ticie sa moéZe vyuZit priamo pri Gpra-
ve jednotlivych tu€elovych funkcii v
tzv. metéde ndhradnych hodnét, alebo
upravou vah jednotlivich tcelovych
funkcii formalizovanym spdsobom (v
Ziontsovej-Walleniusovej

metode). V-

préci sa v suvislosti s interak&énym al-
goritmom uvadza aj Geofrionova me-
toda, ktord formalizovanym spdsobom
prechadza na jednotlivych krokoch od
jedného rieSenia k druhému, prifom
smer rieSenia je ovplyvneny rozhodo-
vatelom, volbou mier substitdcie v da-
nom bode rieSenia. Vcelku sa metody,
zaloZené na mierach substiticie, hod-
notia ako néroéné na informéaciu a vy-
poCtové postupy, ako metody, s kto-
rymi sa prakticky taZko pracuje.

Dalgia skupina interaktivnych me-
tod je zaloZenad priamo na hodnotach
jednotlivych twcelovych funkcii. Roz-
hodovate! méa urcCité predstavy o hod-
notach tucelovych funkcii a vie pove-
dat, ktoré hodnoty mu vyhovujd, kto-
ré treba korigovat, pripadne ktoré mu
nevyhovuji. Pochopitelne, Ze tprava
nevyhovujicich hodndt  GZelovych
funkcii sa prejavi na zhorSeni hodn6t
tadelovych funkcii, ktoré vyhovuja. U-
vedenych metdéd bol doteraz rozpra-
covany zna¢ny pocet. V praci sa uva-
dzaji iba metody interaktivneho pro-
gramovania vyuZivajice ohranitujice
podmienky a metéda STEM s jej nie-
ktorymi modifikdciami. Obidve meto-
dy vyuZivaji ako zéaklad idedlne rie-
Senie, za pomoci ktorého sa poditaji
provizorne rieSenia, a tie rozhodova-
tel hodnoti. V. EML EU CSAV venova-
li znaéni pozornost metéde STEM, kde
bola aj naprogramovand pre stolny
dialogovy pocita¢ Wang 2200. V pri-
slusnej praci je dost podrobny opis
algoritmu modifikovanej metédy STEM,
ktory umoZiiuje rieSit Glohy maximéal-
ne s desiatimi kriteridlnymi funkcia-
mi, pri 58 premennych a 28 obmedzu-
jacich podmienkach. :

Ind skupina interaktivhych metod
je zaloZend na vybere z mnoZiny pro-
vizornych rieSeni. Pri tejto skupine
metéd rozhodovatel vybera niektoré
rieSenia z podmnoZiny efektivnych rie-
Seni. Na zdklade uvedenej volby sa
generuju nové efektivne rieSenia, ktoré
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sa znovu predloZia rozhodovatelovi.
Postup sa opakuje dovtedy, pokym
rozhodovatel niektoré z rieSeni defini-
tivne nezvoli. NajzndmejSia z uvedenej
skupiny metéd je Steuerova metéda,
generujica podla stanovenych pravi-
diel vektory vah tcelovych funkcii, po-
mocou ktorych sa ziskavaju efektivne
rieSenia. Ak prislusné rieSenie rozho-
dovatelovi nevyhovuje, moZno genero-
vat dalSie vahy a vytvarat nové tce-
lové funkcie a rieSenia, pokial rozho-
dovatel nie je s rieSenim spokojny.
Steuerova metdda je rozpracovana pre
linearne tlohy. Ak kriteridlna mmnoZi-
na rieSeni nie je konvexnd, moZno po-
uZit Choovovu-Atkinsovu metédu za
predpokladu, Ze ohrani¢ujice podmien-
ky st linearne.

Autori v préaci ukazujdi, ako sa daji
pouzit postupy interaktivnej vektoro-
vej optimalizdcie pri preferencnej
Struktire, ktord nie je jednoznactne vy-
medzend, ale je nezretelna. Osobitna
pozornost venuji tlohdm vektorovej
optimalizacie so Specidlnou Strukta-
rou, a to dopravnym tlohdm a roz-
miestiiovacim tloh&m.

Druhou nosnou ¢astou knihy st me-
t6dy komplexného vyhodnocovania va-
riantov z interaktivnych aspektov. Ro-
zoberaji sa tu hlavne také problémy,
ako je rozsah mnoZiny variantov, do-
stupné informdécie o vztahu charakte-
ristik variantov a Ciastkové hodnote-
nie variantov.

Pri velkom rozsahu mnoZiny varian-
tov sa bezpodmienetne poZaduje poCi-
tatova realizdcia. Pri volbe mnoZiny
variantov sa ma na mysli mnoZina ne-

dominovanych rieSeni, ktord sa da zi- -

skat postupnym pédrovym porovnava-
nim zadanych variantov po n krokoch.
K vyberu z mnoZiny nedominovanych
variantov sa pouZivaji niektoré z kla-
sickych pravidiel rozhodovania v pod-
mienkach neurcitosti (maximin, maxi-
max, resp. Hurwiczovo rozhodovacie
pravidlo).

Vyber z mnoZiny variantov sa reali-
zuje pri zadani Ziaducich charakteris-
tik. Varianty sa moéZu hierarchicky
usporiadavat s pripadnym vyjadrenim
rozhodovatelskych preferencil.

Osobitnym spésobom vyberu z mno-
Ziny variantov j2 vdzba variantov za-
loZena na prahoch citlivosti (preferen-
cie, indiferencie a dispreferencie). Pra-
hy citlivosti sa vyuZivaji na ucely u-
sporiadania, aby sa nahradila neurci-
td, resp. nezretelnd relacia reldciou
zreteInou. Na tomto zdklade je moZné
usporiadat varianty, ktoré si prefe-
rované (X; je preferované pred X;, resp.
x; je preferované pred X;) a varianty,
ktoré su indiferentné (rovnako dobré).
Prahy citlivosti sa vyuZivaji hlavne v
metodach Electra (I, II a III). Autori
sa k prahom citlivosti vracaji, znovu
ich désledne interpretuji a ukazuja,
Ze volba uvedenych prahov ovplvviiu-
je rieSenie. Interaktivne pristupy umoz-
fuja vyjadrovat vplyv zmeny prahov
na usporiadanie variantov, resp. najst
a urdit chybu, akej sa doptuStame pri
usporiadani variantov pri volbe urgité-
ho prahu. Ak sa rieSenie tlohy opa-
kuje pre rozne zadané prahy, spolu s
maticou nezreteInych preferenénych
reldcii moZno ziskat predstavu o po-
vahe rieSenej tulohy.

Pri hodnoteni vyznamu jednotlivych
charakteristik sa uplatiiuji védhy. Me-
tody odhadu vah moZno rozloZit do
dvoch skupin:

a) metddy vyuZivajice néazory sku-
piny expertov,

b) metdédy odhadu véh, ktoré vycha-
dzaji z preferencie jediného rozhodo-
vatela.

Formalizované postupy sa pouZivaja
pri analyze ststavy Kkritérii s cielom
zistit konzistentnost stiboru charakte-
ristik, zniZit pocet charakteristik a pre-
skimat vzajomné vztahy charakteris-
tik. Autori ukazujd, ako je moZné sku-
mat vztah dvoch ale aj viacerych cha-
rakteristik. V tejto oblasti vyuZivaja
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vysledky poradovych koreldcii (Ken-
dallov koeficient poradovej koreldcie
a Spermanov koeficient). Uvedené me-
toédy sa vyuZivaji aj pri analyze kon-
fliktnosti suboru charakteristik.

Autori okrem uvedenych metdd opi-
suji, ako vyuZzit aj novSie metody, aky-
mi si GUHA a zhlukovad analyza pri
analyze charakteristik. Zakladom me-
tody GUHA je logicka, resp. logisticko-
Statisticka analyza Struktary tdajov.
Zhlukova analyza sa zaobera metoda-
mi triedenia objektov, resp. analyzou
ich zhlukov, na zdklade vzdialenosti
alebo korela¢nych koeficientov.

Pomerne podrobne z hladiska metod
rieSenia sa rozobera algoritmus meto-
dy usporiadania variantov Electra III.
Autori ju povaZuji za najdokonalejSiu
z metod. Algoritmus sice pracuje s
prahmi indiferencie a preferencie,
pravda, tieto prahy sa nezadavaja exo-
génne, s vynimkou rozliSovacej pra-
hovej funkcie, ktora sa v priebehu vy-
pottov meni. Vysledkom rie$enia pri-
sluSnej tlohy st usporiadané varianty
od najefektivnejSich k najmenej efek-
tivnym.

Prdca je vhodne doplnena niekto-
rymi praktickymi aplikdciami kom-
plexného vyhodnocovania variantov, a
to: navrh strednodobych pldnov VH]
na siedmu pétro¢nicu, vyber najefek-
tivnejSieho variantu vodohospodar-
skych siistav, rozvoj taZobnych oblasti
v Casovom horizonte 1986—2000 a viac-
aspektové hodnotenie priemyslovych
organizéacii. Z viackriteridlnych inter-
aktivnych pristupov sa uvddza model
vyvozu a dovozu pre strednodobé pla-
novanie CSSR.

Stadia je napisand na velmi dobrej
trovni, 6 uZ ide o problémy ma-
tematickeé, alebo ekonomické. Teore-
ticky zdévodniuje a hodnoti jednotlivé
pristupy. Mé& sice monograficky cha-
rakter, ale mnohé jej Casti iste posli-
Zia aj Studentom a aSpirantom.

Kniha mé vyznam pre prax, lebo u-
kazuje, ktoré rozhodovacie problémy
je moZné rieSit pomocou rozoberanych
metod, aké informaécie a podklady pre
uvedené problémy treba pouZit a ako
pri rieSeni postupovat.

Jozef Sojka

FAREK, Jifi: Energeticka krize a socialistické spoletenstvi. Praha, Academia 1984. 184 s.

Zvysujica sa pozornost venovana vy-
uZivaniu alternativnych zdrojov ener-
gie vo svetovom hospodérstve a Setre-
nie energiou v ostatnych rokoch zatial
len méalo ovplyvnilo skuto€nost, Ze ro-
pa aj nadalej zostdva vo vedicom po-
staveni medzi primarnymi surovinami
i v obchode s energetickymi surovina-
mi. Ma preto klaCovi Glohu vo vyvoji
energetickej krizy. To su pri¢iny, pre-
¢o autor recenzovanej publikdcie na
fiu zameriava svoju pozornost (ostat-
né energetické suroviny a zdroje sku-
ma len okrajovo].

V piatich kapitolach, na ktoré sa
praca rozdeluje, autor skima: 1. Pro-
blémy energie vo vyvoji svetového ka-

pitalistického hospodérstva v 70. ro-
koch; 2. Ekonomické dosledky energe-
tickej krizy vo svetovej kapitalistickej
ststave (vybrané kltacové okruhy); 3.
Predpokladany vyvoj energetickej kri-
zy; 4. Vplyv energetickej krizy na so-
cialistické spolotenstvo (RVHP); 5. E-
nergeticky problém v kontexte s tsilim
o demokraticku prestavbu medzindrod-
nych ekonomickych vztahov.

Autor na zdklade bohatého Statistic-
kého materidlu plasticky naértol hlav-
né ekonomické a politické priciny,
problémy, stvislosti a désledky vzni-
ku a vyvoja energetickej krizy vo sve-
tovej kapitalistickej stistave v 70. ro-
koch, skiima jej osobitosti na zacCiat-
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ku tohto desatrofia a na zdklade po-
znanych skutoCnosti vyslovuje uvahy
o jej pravdepodobnom vyvine v budic-
nosti. Pri svojej analyze poukazuje na
specifikd skimanych problémov vo vy-
spelych kapitalistickych krajindch a v
rozvojovych Kkrajindch dovéaZajicich
ropu, vSima si, ako sa premietaju na
socialistické Kkrajiny. Obsah prace Je-
da zahfiia SirSiu $kalu problémov, nez
by sa dalo usudzovat zo samého jej na-
ZVU.

Ide pritom 0 problémy casto velmi
zlozité, ktoré sa v ekonomickej lite-
ratire — Ci uZ marxistickej, alebo ne-
marxistickej — mnie vZdy totoZne vy-
svetluji. K takymto problémom patri
aj charakter OPEC-u a jeho tuloha v
energetickej krize. ]J. Farek odmieta
burZoazne propagandistické tvrdenie
stotoZiiujiice charakter OPEC-u s me-
dzindrodnym ropnym kartelom. Pou-
kazuje na to, Ze OPEC je skor proti-
védhou zahrani¢ného monopolistického
kapitdlu v désledku kolektivneho boja
vedeného objektivne na antiimperia-
listickom zaklade. Zaroven vSak upo-
zoriiuje na mnohé protiklady, ktoré
moZno pozorovat v jeho ¢innosti, na
ohranitenost jeho antiimperialistické-
ho charakteru. Tieto skutofnosti vy-
plyvaji zo znacnej diferencidcie me-
dzi ¢lenskymj krajinami; jej dal$i vy-
voj nepochybne poznati akcieschop-
nost OPEC-u v budticnosti (pozri s. 28
a dalSie).

Znacnéa pozornost sa v prdaci venuje
stvislostiam medzi vyrobou a spotre-
bou energie vo vyspelych kapitalistic-
kych 3tatoch, ich reakciam na energe-
ticky problém. Dokumentuje sa, ako
su tieto reakcie zloZité a protiredive,
ako ich poznacCuje Zivelnost a vznik
novych disproporcii. ,Prisposobovacie
stratégie tychto krajin obsahuji v zé-
sade dve rozporné zlozky. Po prve,
ofenzivne usilie o znovuziskanie stra-
tenych pozicii pomocou politického a
vojenského néatlaku, a po druhé, de-

fenzivne hladanie novych moZnostl
rieSenia energetickych problémov, vra-
tane prehlbovania hospodarskych sty-
kov sa socialistickymi krajinami a u-
platiiovania Statnomonopolistickej re-
gulacie v ramci celkove ztGZeného ake-
ného priestoru energetickej politiky
imperializmu® (s. 78). Kym ,ofenziv-
nu zloZku“ reprezentuje predovietkym
agresivna politika USA na Strednom
Vychode (pravda, USA nejda len tym-
to smerom), , defenzivna zlozka“ sa da
pozorovat prakticky vo vSetkych vy-
spelych kapitalistickych Statoch v po-
dobe rozliénych druhov regulacnych
opatreni a zdsahov v oblasti energe-
tického hospodéarstva. Orientuji sa na
dispory ropy, na zvySovanie investicii
do ndhradnych energetickych zdrojov,
na zvySovanie vahy jadrovej energeti-
ky, na zdraZovanie elektriny, paliv,
ropnych produktov atd. Specifikou
,defenzivnych opatreni® v USA je pre-
sadzovanie liberalizdcie podmienok
¢innosti ropnych monopolov, vytvara-
nie vacSieho priestoru pre sikromni
iniciativu, zvySovanie ulohy trhu. Za-
meranie pozornosti na energetické u-
spory a zvySovanie domacej produk-
cie energetickych zdrojov sa opiera o
princip ,dereguldcie”, zahriiujici naj-
md zruSenie kontroly cien energie na
vnitornom trhu, uvolnenie predpisov,
ktoré brzdia SirSie vyuZivanie alter-
nativnych zdrojov energie, a o zniZova-
nie federdlnych subvencii na energe-
ticky vyskum a na urychlené zavadza-
nie novych energetickych technologii
(s. 79)-

Zo Sirokého okruhu skimanych otéa-
zok Citatela zrejme najviac upttaji
problémy zaradené do Stvrtej kapito-
ly, pretoZe ani socialistické Kkrajiny
nie sa izolované od toho, €o sa v ob-
lasti paliv a energie v kapitalistickom
svete deje, a pretoZe zabezpeCenie pa-
livovo-energetickych zdrojov patri z
dlhodobého hladiska k najvyznamnej-
8im tlohdm hospodéarskej politiky so-



768

Ekon. Cas., 33, 1985, ¢. 8, s. 763-772

cialistickych krajin, a teda aj naSej
republiky. Podla autora , ...spolo¢na
stratégia rieSenia palivovo-energeticke-
ho problému v krajindch RVHP v 80.
rokoch sa zakladd na hospodéarnej a
raciondlnej spotrebe energetickych
zdrojov, na uplatiiovani energeticky a-
spornej technol6gie a zniZovani ener-
getickej narocnosti, na zvySovani po-
dielu jadrovej energie a pevnych paliv
v bilancii primérnych energetickych
zdrojov v porovnani s predchéadzaja-
cim obdobim, na pokracujicich dodav-
kach energetickych zdrojov zo Soviet-
skeho zvdzu a na vSestrannej vzdjom-
nej spolupraci® (s. 141). Autor ukazu-
je, Ze tdto spoluprdca umoZiiuje kraji-
ndm RVHP maximélne rozvinit vlastné
energetické zdroje. StCasne tym, Ze
zniZuje naroky na dovoz zdrojov z
inych oblasti sveta a zvySuje poten-
cidl dodavok energie z RVHP do ostat-
ného sveta, prispieva i k rieSeniu glo-
bélneho energetického problému vo
svetovom hospodérstve. Pravda, aj ked
krajiny RVHP ako celok by vzhladom
na vybavenost vlastnymi palivovo-e-
nergetickymi zdrojmi aj v stfasnosti
mohli udrZiavat vysoky stupeii ener-
getickej sebestatnosti a uspokojovat
svoje potreby vzdjomnymi doddvkami,
vplyvom viacerych zéavaZnych ,fakto-

Ekonomija truda (formy osustestvienija
1984. 341 s.

Publikdcia Ekondmia prdce (formy
uskutoCriovania a cesty zrychlenial,
ktory spracoval kolektiv autorov z E-
konomického tustavu Akadémie vied
Ukrajinskej SSR — V. F. Andrijenko,
V. K. Vrublevskij, M. I. DoliSnij, J. N.
Pachomov, V. P. Fokin, N. A. Pantele-
jev, E. M. Kadackij, V. E. Kozak, S. N.
Zlupko, V. N. Novikov — mé zdsadny
viznam v rozvoji skimania novych
kvalitativanych zmien vo vyrobnych si-
lach a vyrobnych vztahoch.

rov sa vo vacSine z nich da ocakédvat
orientdcia na diverzifikdciu doplnko-
vych zdrojov energie a SirSie vyuZiva-
nie vyhod medzindrodnej delby préace
(presahujicej ramec socialistického
spoloCenstva) pri zabezpeCovani paliv
a minerdlnych surovin. V tomto smere
vyznamna ulohu budd zohravat rozvo-
jové krajiny. Ak napr. roku 1970 eu-
ropske krajiny RVHP dovéazali z kra-
jin OPEC-u asi 49 tisic barelov ropy
denne (0,2 % celkového vyvozu ropy
z OPEC-u), roku 1979 to uZ bolo 479
tisiv barelov denne, t. j. 1,8 % vyvozu
krajin OPEC-u.

Zaverom moZno konStatovat, Ze na
trh naSej ekonomickej literatary sa do-
stava uZitotné publikécia, ktora je vy-
sledkom dlhoro¢nej vedeckovyskumnej
préce autora. PrindSa viaceré nové po-
hlady na svetovia energetickd proble-
matiku, na zloZité otdzky, a najméa su-
vislosti, ktoré v tejto oblasti jestvuju.
Jej obsah moZno hodnotit ako v§znam-
ny prispevok zapadajici do rdmca rie-
Senych tuloh, ktoré pre oblast palivo-
vo-energetického hospodarstva vytycili
uznesenia XVI. zjazdu KSC. Publikdciu
by si mali v§imnit vSetci, o sa zauji-
maji o problémy svetového hospodéar-
stva. !

Draho$ Sib]

i puti uskorenija). Kijev, Naukova dumka

UZ samo zloZenie kolektivu autorov,
ako aj redakéného kolégia, ¢lenmi kto-
rého si M. I. Dolisnij, V. K. Vrublev-
skij, J. N. Pachomov, V. F. Andrijenko,
je zarukou vysoko kvalitnej vedeckej
prace.

XXVI. zjazd KSSZ stanovil pred so-
vietsky ndrod dokonéit v 80. rokoch
prechod sovietskej ekonomiky na pre-
vazne intenzivny spdsob rozvoja. In-
tenzifikdcia vSetkej ¢innosti je najdo-
leZitejSou podmienkou rastu efektiv-
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nosti spolotenskej vyroby. Iba v spoje-
ni s tlohamj a smermi intenzifikacie

na stiCasnom stupni rozvoja hospodar-

stva moZno rieSit aj otdzky ekonomie
prace. Skumanie ekonémie prédce si vy-
Zaduje spoluprdcu mnohych Specialis-
tov vo vSetkych -¢lankoch néarodného
hospodérstva, pretoZe to je jedind ces-
ta ‘objavenia podmienok, faktorov a
rezerv zdokonalovania ekonomie pra-
ce.

Autori publikdcie na zdklade teore-
tickych predpokladov i mnohych prak-
tickych skisenosti a prikladov sku-
maja — a treba zdoraznit, Ze komplex-
ne — formy uskutoCiiovania, sposoby,
ako aj moZnosti zdokonalovania eko-
nomie prace v podmienkach rozvinutej
socialistickej spolo€nosti. Praca pou-
kazuje na doleZité zavery, ktoré vyply-
nuli z vyskumu, a to: po prvé, Ze eko-
nomia prace vo svojej podstate zod-
poveda ekonomickej politike KSSZ, po
druhé, e ekonomia prace sa mozZe u-
skutodiiovat iba na zéklade poZiada-
viek zostladenia riadenia hospodar-
stva s objektivhymi ekonomickymi za-
konmi, po tretie, Ze ekondmia préace
sa moZe dosahovat len ako vysledok
uskutocCiiovania komplexu opatreni e-
konomického, ‘technického, socidlneho,
organizatného, ekologického a vzde-
lavacieho charakteru, po Stvrté, Ze za-
kladom na uskuto€iiovanie komplexu
opatreni v oblasti ekonomie prace je
spolotenské vlastnictvo vyrobnych pro-
striedkov, po piate, Ze hlavnym pro-
striedkom uskuto€iiovania ekonoOmie
prdace je vedecko-technicky pokrok, a
po Sieste, Ze vysledok tsilia jednotli-
vych prvkov je potrebné spéajat so zdo-
konalovanim celku.

Praca je roz€lenend do deviatich ka-
pitol.

Prva kapitola je vstupnd a zaobera
sa podstatou, funkciami a formami e-
konomie préace, zvyraziiuje spatost roz-
vinutej socialistickej spolo¢nosti wvy-
uZivajicej intenzivne faktory rozvoja

s prvkami ekondémie préace. Zarovemn
upozoriiuje na potrebu neustdle pre-
hlbovat a re$it zdokonalovanie hospo-
darskeho mechanizmu na vSetkych
stuptioch ekonomického riadenia.

Druhd kapitola sa zaoberd proble-
matikou zvySenia efektivnostj prace v
podmienkach zrychlovania vedecko-
-technického pokroku. DéleZitym as-
pektom rieSenej problematiky je aj
vymedzenie vzdjomného vztahu medzi
efektivnostou a ekondémiou préce.
»,Vyskumy vzdjomnej zdavislosti medzi
efektivnostou a ekonémiu préce v pod-
mienkach VTR potvrdzujd, Ze najvac-
81 narodohospodarsky vyznam nadobii-
daju tie ukazovatele, ktoré celkovo
odraZajia ekonomiu Gasu“ (s. 63). Naj-
doéleZitejSou siérou posobenia zakona
ekonomie Casu je pcdla autorov ma-
teridlna vyroba a zakladnou formou
prejavu je rast efektivnosti a ekonomie
produktivnej prace.

Tretia kapitola sa venuje otdzkam
zdokonalovania pldnovania z hladiska
skiimanej problematiky, ktoré vyply-
vaji z uznesenia UV KSSZ o zdokona-
Tovani pldnovania a posilneni vplyvu
hospodarskeho mechanizmu na zvyse-
nie efektivnosti v§roby a kvality pra-
ce. Planovanie sa chdpe ako central-
ny prvok v riadeni ekonomiky, ktory
je zamerany na celkovi ekondmiu spo-
locenskej prdace prostrednictvom kom-
plexného vplyvu socidlno-ekonomic-
kych, techmickych a organiza¢nych
opatreni. Kapitola zdoraziiuje vyznam
zdokonalovania bilancovania jednotli-
vych zdrojov, zavadzania vedecky zdo-
vodnenych noriem a preferuje progra-
movy pristup pri pldnovani ekondmie
prace.

Stvrta kapitola vyzdvihuje doleZitost
socidlno-ekonomického rozvoja jednot-
livjch oblasti krajiny a vyrovndvanie
ich trovne, €o sa postupne prejavi aj
v produktivite prdce a v jej ekonOmii.
Zvlastnosti jednotlivych oblasti Ukra-
jinskej SSR zdroveil urfuji mozZné re-
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zervy ich rozvoja. Na vyrovnanie u-
rovne jednotlivych oblasti sa zavadza-
ja oblastné ciefové komplexné socidl-
no-ekonomické programy, ktorych ,u-
skutotnenie vyznamne zvySi turoven
mechanizécie a automatizacie vyroby,
zlepSi organizdciu préce a podmienky
pracovnej ¢innosti, zaktivizuje vnutor-
né pracovné rezervy, inymi slovami,
bude napomdhat rozvoj oblasti“ (s.
146. Zaroven autori v kapitole rieSia
niektoré otdzky prirodného prostredia,
hlavne v suvislosti s prirodnymi zdroj-
mi a naruSenim ekologickej rovnovéhy.

Dal3ie dve kapitoly sa zaoberaji vy-
robnou i nevyrobnou sférou a ich tlo-
hou v zdokonalovani ekondémie préace.
TaZiskovou otdzkou je zdokonalenie
ekonomického stimulovania, kde prvo-
radou ulohou je vhodnym spésobom
zabezpecCit jednotu zaujmov kolektivov
a jednotlivcov so zdujmami i moZnos-
tami celej spolotnosti, Comu zodpove-
da aj zvolend metodika formovania a
vytvarania mzdovych prostriedkov v
systéme stimulovania podnikovej sfé-
ry. Vyznam nevyrobnej sféry skimaja
v sdvislosti s raciondlnym vyuZivanim
pracovného, mimopracovného i voIné-

ho Casu, a zaroven ukazuji jednotlivé

smery vplyvu nevyrobnej sféry na eko-
noémiu préce a reprodukciu pracovnych
zdrojov.

V siedmej kapitole st spracované
otazky Iudského CdCinitela a vyznam
jeho profesiondlnej pripravy v pod-
mienkach safasného rozvoja spoloc-
nosti. Vedecko-technicka revolicia pri-
né&Sa podstatné zmeny v obsahu vyko-
navanej prace, €o sa prejavuje aj v
Struktire pracovnikov a v zmene ich

profesionédlnej a kvalifika¢nej pripra-
vy, vratane velmi doéleZitého momen-
tu — pripravy robotnickych kadrov.

V 6smej kapitole autorsky kolektiv
skiima prednosti raciondlneho rozde-
Tovania pracovnych zdrojov na zékla-
de vyuZivania Gradov pre organizaciu
pracovnych sil, ¢im sa scentralizoval
prehlad volnych miest i ndbor pracov-
nikov na tieto miesta, a to sa prejavi-
lo v celkovom skvalitneni €¢innosti or-
ganizacie prace. DalSie moZnosti racio-
nalizécie autori vidia vo vytvarani au-
tomatizovanych systémov riadenia v
‘tejto oblasti.

Poslednéa kapitola hovori o moZnos-
tiach dalSieho zdokonalovania orga-
nizacnych zdkladov narodného hospo-
darstva a jeho jednotlivych ¢lankov,
pretoze ,socialistickd spolotnost ma
k dispozicii vS8etky moZnosti, aby or-
ganizovala vyrobné sily a cely ekono-
micky proces v stilade s nevyhnutnos-
tou zabezpedenia ekonomie prdace® (s.
288). Preto v zdokonalovani organizéa-
cie narodného hospodarstva vidia au-
tori dalSie moZnosti intenzifikacie a
potencidlne rezervy ekonémie préce.

Myslienky a nadmety uvedené v pu-
blikacii iste budd zdrojom inSpiradcie
aj pre nés, vzhladom na potrebu dal-
Sieho prehlbovania teoretického vysku-
mu i potrebu praktickej aplikécie in-
tenzifikacného tusilia v naSom néarod-
nom hospodarstve. Pracu kolektivu au-
torov moZno hodnotit ako cenny a teo-
reticky obsazny prispevok k dalSiemu
rozpracovaniu teoérie rozvoja narodné-
ho hospodéarstva v rozvinutej socialis-
tickej spolo€nosti.

Ladislav Rendo$§
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SOLUS, G. P. (red.): Sovremennyje transnacionalnyje korporacii. Ekonomi¢esko-statis-
ticeskij spravoénik. Moskva, Mysl 1983. 246 s.

Zakladom stédle rasticej sily mono-
polov je zosilneny proces koncentracie
a monopolizdcie. Sucasny stupeil kon-
centracie vS8ak nemoZno skumat bez
prihliadnutia na medzinarodné aspek-
ty tohto procesu, preto treba privitat
vydanie publikdcie venovanej tejto
problematike. UZ v roku 1971 dosiahli
transnaciondlne a medzindrodné spo-
loc¢nosti vo svojom vyvoji kvalitativne
novi etapu. Po prvy raz v dejinach
imperializmu objem zahrani¢nej vy-
roby prevys$il velkost ich exportu z
materskych krajin., V tom istom roku
svetovy kapitalisticky export predstavo-
val 310 mld doldrov a priemyselna vy-
roba zahrani¢nych filidlok transnacio-
nalnych spolo¢nosti dosiahla 330 mld
“dolédrov (s. 8).

V uvodnej Casti sa analyzuje miesto,
tiloha a vyznam transnaciondlnych a
medzindrodnych spoloCnosti v sucas-
nom ‘Statnomonopolistickom kapitaliz-
me. Poukazuje sa ma to, Ze zatial Co
na zactiatku 70. rokov kontrolovali me-
dzinarodné spolo¢nosti 90 % priamych
zahrani¢nych investicii kapitalistic-
kyeh krajin a ich likvidné aktiva viac
ako 2-krat prevySovali celkové zasoby
valat centrdlnych bank tychto krajin,
ako aj medzinarodnych menovych or-
ganizacii, potom v 80. rokoch v ramci
svetového kapitalistického hospodar-
stva pripadlo na tieto spolo¢nosti pri-
blizne 40 % priemyselnej vyroby, 60
0% zahrani¢ného obchodu a zhruba 80
% rozpracuvanej technologie (s. 7).

- Monopolisticka podstata, motivy Cin-
nosti, bezprostrednd spojitost s for-
movanim vojenskopriemyselného kom-
plexu, s rozdidchavanim vojnovej psy-
chozy, organizovanie lokdlnych vojen
a prevratov v mnohych krajindch —
to vSetko si reakéné prvky aktivity
monopolov, ktoré sa naplno prejavuji
v ¢innosti zbrojarskych spolo¢nosti (s.
9].

V publikécii sa analyzuji najsilnej-
Sie 'transnaciondlne a medzindrodné
monopoly USA, Japonska, Velkej Brita-
nie, NSR, Franctizska, malych Kkrajin
zdpadnej Eurdpy, Talianska, Kanady,
ako aj spolo¢nosti z ostatnych krajin.

Americké transnaciondlne korpora-
cie spravidla vyrazne predstihuji svo-
jich zédpadoeuropskych a japonskych
konkurentov, a to tak rozmermi kon-
centracie, ako aj stupiom medzindrod-

_nosti. V roku 1980 medzi 50 najsilnej-

Sich monopolov kapitalistického sveta
patrialo 22 korporacii americkych, 19
zapadoeuropskych, 5 japonskych a 4
korporacie z ostatnych kapitalistic-
kych Stdtov (s. 19).

Osobitna Cast sa venuje skimaniu
zbrojarskych monopolov ~ Spojenych
Statov. V tejto Casti sa uvddza zoznam
najsilnej$ich dodavatelov Pentagému v
roku 1980 podla hodnoty ziskanych
kontraktov (s. 87—88). Takto si Cita-
tel moéZe urobit prehlad o vojensko-
priemyselnom komplexe v USA ako
celku.

V désledku intenzivneho procesu
monopolizacie sa v zapadoeurdpskych
ekonomikédch sformovali obrovské mo-
nopoly, ktoré vo svojich rukach si-
streduji znacéna Cast vyroby. Spravid-
la ide o 3—4 monopoly, ktoré ovlada-
ji 50 % a viac vyroby daného odvet-
via. Vysoky stupeili monopolizdcie v
zdpadoeuropskych krajinach na jednej
strane podporuje zahrani€nd expanziu,
zvySuje stupeil monopolizdcie v ram-
ci kapitalistickej ststavy ako celku.
Na druhej strane silné pozicie mono-
polov na zahrani¢nych trhoch poméa-
haji monopolom zlepSit si konkurenc-
ni schopnost vo¢i doméacim partnerom.
Pritom ide predovSetkym o monopoly
najsilnejSich krajin, zdpadnej Eurdpy
— NSR, Velkej Britanie, Francuzska,
a Talianska.

Aj monopolizaény proces v japon-



772

Ekon. Cas., 33, 1985, ¢. 8, s. 763772

skej ekonomike prebiehal v ostatnych
desatrocCiach rychlym tempom. Dosiah-
nutd troveil monopolizacie sa opierala
o vysoky stupeil koncentracie vyroby
a kapitalu. Panstvo monopolov v ja-
ponskej ekonomike ma druhej strane
podmienilo zahrani¢nd expanziu, pre
ktord je charakteristicky rozvoj expor-
tu kapitdlu pred exportom tovarov. UZ
na zatiatku 80. rokov sa japonské spo-
lo€nosti zaradili medzi Sest zdkladnych
vyvozcov kapitdlu. Vzhladom na po-
sobenie zakona nerovnomerného hos-
podarskeho a politického vyvoja moz-
no v blizkej budtcnosti oBakéavat vy-
razné zlepSenie pozicii japonskych
spolo¢nosti vo vztahoch k svojim kon-
kurentom (s. 93).

V zéapadnej Europe existuje 16 ma-
lych krajin, z ktorych vSak len Styri
krajiny — Holandsko, Belgicko, Svaj-
tiarsko a Svédsko — maji obrovské
monopoly, schopné konkurovat najsil-
nejSim spoloCnostiam kapitalistického
sveta. Medzindrodna expanzia tychto
transnaciondlnych spolo¢nosti viedla
k tomu, Ze v zahranicnych filidlkach

sa vytvara pribliZzne 25 % hrubého néa-
rodného produktu uvedenych krajin.
Svajciarske filidlky produkuju 5,5-krat
viac tovarov, ako sa vyvaZa z krajiny
(s. 201).

V préci sa popri celkovej charakte-
ristike jednotlivfch spolotnosti uva-
dzaji i zdkladné finantno-ekonomickée
ukazovatele, ktoré davaju predstavu o
rozsahu ich operacii. Ide napriklad o
obrat, aktiva, celkovy kapital, zisk, po-
Cet zamestnancov v materskej krajine
i v zahrani¢i a pod.

MoZno teda konStatovat, Ze sa nam
dostdva do rak uZitotna a potrebnéa
praca, a to 'tak z mySlienkového, ob-
sahového, ako aj z faktografického
hladiska. Recenzovant publikdciu moZ-
no odporucit odbornikom, zaoberaji-
cim sa problémami ekonomiky stcas-
ného kapitalizmu, ale aj Studentom e-
konomickych 8koél, vedeckym aSpiran-
tom a propagandistom, ktori v nej néj-
du mnoZstvo Statistického materidlu.

Jana Cernd



Ekon. Cas., 33, 1985, &, 8, s. 773=775

773

Z novejekonomickej literatary

KUBAS, Pavol a kol.: ASR v polnchospodarsko-potravinarskom komplexe. Bratislava,

Priroda 1984. 213 s.

VyuZivaniu vypoCtovej techniky v
riadiacej praci a budovaniu ASR sa ve-
nuje v poslednom obdobi zvySena po-
zornost. V podmienkach vedecko-tech-
nickej revolicie je vyuZivanie a roz-
vijanie automatizovanych  systémov
riadenia ¢innym prostriedkom zabez-
peCovania a optimédlneho usmerinova-
nia reproduk¢ného procesu aj v rezor-
te polnohospodarstva a vyZivy. Preto
treba privitat recenzovana publikéciu,
ktord ‘prindSa majnovSie informaécie k
danej problematike. Cleni sa na dve
Casti. Okrem vediceho autorského ko-
lektivu ju napisali A. Cenigova, J. Krch-
nék, K. Novotny a S. Pauliny.

V prvej Casti autori venuja pozornost
metodologickym pristupom k budova-
niu ASR. Rozoberaji poslanie, dlohy a
organiza¢nu Struktiru rezortu polno-
hospodarstva a vyZivy. Poukazuja na
miesto, tilohy a vyznam ASR, ako aj na
vychodiska, z ktorych sa musi vycha-
dzat pri jeho budovani. Okrem defini-
cie ASR vysvetluja jeho podstatu, hlav-
né Cinitele technického rozvoja v ria-
deni a uvadzaja ¢lenenie ASR v pol-
nohospodarsko-potravindarskom kom-
plexe. V zavere prvej €asti publikacie
oboznamuju organizatorov a projektan-
tov ASR s postupom prac a s obsaho-
vou strankou projektovej dokumenta-
cie. Podrobne rozoberaji Stadia budo-
vania ASR, ako je predprojektova pri-
prava, projektovanie, zavadzanie do u-
Zivania, GdrZba a dalSi rozvoj ASR.

Druhé c¢ast publikdcie sa venuje rea-
lizdcii ASR do konkrétnych organizé-
cil agrokomplexu, a to do podnikov
polnohospodérskej prvovyroby, potra-
vinarskeho priemyslu, ako aj do orga-
nizacii sluZieb. V knihe nechybaji in-
formécie ani o etapach doterajSieho
vyvoja ASR. Okrem budovania ASR v
jednotlivych organizdcidch rezortu sa
autori zaoberajii aj moZnostami auto-
matizacie riadenia technologickych
procesov, a to vyuZitim mikroelektro-
niky, a osobitne mikroprocesorovej
techniky, v ¢om si eSte znaCné rezer-
vy.

Dlhodobym cielom budovania ASR
v danej sfére je zdokonalovat riadenie
odvetvia polnohospodarstva a potra-
vinarskeho priemyslu v celej hierar-
chickej Struktdre tohto riadenia a za-
bezpetovat vertikalnu integrédciu v ob-
lasti organiza¢nych, metodickych, ria-
diacich a informac¢nych vztahov. V tej-
to suvislosti autori rozoberaji organi-
zatné, technické, kadrové a pravne za-
bezpecenie budovania ASR.

Zdokonalovanie stistavy planovitého
riadenia vyZaduje zvySovat kvalitu roz-
hodovacieho procesu, komplexnost a
pohotovost informacného zabezpece-
nia, ako aj cielavedomi racionalizéa-
ciu samej 'technoldgie. Tieto tri zaklad-
né faktory zvySovania dfinnosti ria-
diacej prace sa musia stat kIGCovym
hladiskom pre tvorbu, budovanie a vy-
uZivanie ASR na jednotliv§ch stupiioch
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riadiacej vertikdaly. Uvedené i dalSie
tendencie, ktoré sa budid uplatiiovat
pri automatizécii v riadiacej praci a-
grokomplexu, autori rozoberaji v zé-
vere knihy.

Recenzovand publikdcia oboznamuje
Citatelov s celym rozsahom problema-
tiky spojenej s raciondlnou tvorbou
ASR v podmienkach polnohospodar-
sko-potravinarskeho komplexu. Pouka-
zuje na potrebu integra¢nych vézieb,
vyplyvajicich z reprodukéného proce-
su a z nevyhnutnosti zachovat racio-

BALAZS, Judit: Die Tiirkei. Das Phdnomen
démiai Kiad6 1984. 262 s.

Problematika Turecka a Turkov v
naSom S$irSom povedomi a aj v litera-
tare! vystupuje predovSetkym v histo-
rickom rachu tureckej izemnej expan-
zie a lipezZnych vybojov, ktoré citelne
poznatCili — hospodarsky a stratami
Zivotov — aj Slovensko. Hospodarske
a politické osudy Turecka a Turkov st
vSak pre nds zaujimavé aj v obdobi,
v ktorom nés tento Stdt a toto etnikum
uZ negativne — a v podstate ani pozi-
tivhe — meovplyviiovalo a neovplyv-
fiuje. Vyvin Turecka v obdobi Gpadku
a po zaniku Osmanskej riSe predsta-
vuje totiZ Specificky, modelovy pripad
krajiny a naroda na rozmedzi svetov:
Europy a Azie, priemyselne rozvinutych
Statov a agrarnych rozvojovych krajin,
socializmu a kapitalizmu. Madarska
autorka J. Baldzsovd si dobre uvedo-
muje ,modelovost” tureckej spolo¢nos-
ti a ekonomiky, a preto v jej historic-
ko-ekonomickej prdaci prinajmenej
mierne prevaZuje ekonomia nad his-
‘toriou, ako aj vyklad systémovych su-
vislosti mad chronologickym opisom.

nélne zésady pri analyze, projektova-
ni i praktickej realizacii, ¢o umoZni
znatne zniZit pracnost a méklady spo-
jené s vystavbou ASR na jednotlivych
stupfioch riadiacej vertikdly. Rozpra-
civa hlavne vSeobecne odporacané
pravidla, a nie mejaky ‘trvale platny
ndvod pre budovanie ASR, a nacrtava
raciondlne smery a vychodiska, ktoré
by sa mali pri budovani ASR reSpekto-
vat. Publikdciu hodno odporiaéat na
bliZSie Stadium.

Jaroslav Kondds

des abhdngigen Kapitalismus. Budapest, Aka-

Za uspesSny pokladdm autorkin tstred-
ny pojem, zdvisly kapitalizmus, kto-
rym sa usiluje zachytit systémova Spe-
cifiku tureckej spolo€nosti v sttasnej
vyvinovej epoche, spoloCnosti, ktora
iSla cestou industrializdcie rozvojovej
krajiny kapitalistickymi a S$tdtnomo-
nopolistickymi metédami.

Hoci — ako sme uZ naznacili — au-
torka opravnene venuje ststavni po-
zornost vyrobnovztahovému zdkladu
vyvinu tureckej spolotnosti, vydarené
su i historicko-analytické pasaZe knihy,
ktoré vystiZzne ukazuja priiny a prie-
beh rozpadu Osmanskej riSe, dejinnu
tulohu K. Atatlirka a jeho etatizmu os-
tro odliného od ,klasického® kapita-
listického liberalizmu, ako aj peripetie
dalSieho vyvoja aZ do prvej polovice
70. rokov. Cenny je aj pomerne bohaty
faktograficky materidl kvantitativne-
ho aj kvalitativneho charakteru, ktory
autorka v tejto stvislosti v knihe uva-
dza.

Osobitne chceme vyzdvihniat Ccast
knihy venovand rozboru pldnovania v

! Z novsich prac na tiato tému pozri napr.: Rabovali Turci... Bratislava, Tatran 1972.
280 s.; KOPCAN, V. — KRAJCOVICOVA, K.: Slovensko v tieni polmesiaca. Martin, Osveta

1983. 216 s.
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Turecku. Hoci miestami J. Baldzsovéa
formuldciami i proporciami textu tro-
chu preceiiuje technicki a metodicka
stranku planovania, venuje zaroven hl-
boki pozornost zdujmovej stranke pla-
novania, sktimaniu otazky, ,ktoré spo-
loZenské sily stoja za planovanim® (s.
216), skiimaniu spolotensko-ekonomic-
kej podstaty (charakteru) planovania
a planov.

Nedostatky nachddzame v recenzo-
vanom diele iba malé. Stretneme sa s
drobnymi nepresnostami a rozpornos-
tami textu (mapr. s. 212—214), propor-
cie venované jednotlivym problémom
su dakedy mierne sporné. Autorka sa
opierala o bohatd literatiiru a pramen-
né prace, viac vSak mohla azda vyuZit
prdace znameho zdpadonemeckého eko-
noma F. Baadeho venované Turecku
(kde Zi] v rokoch 1934—1946). Cenné
by bolo, keby autorka dotiahla svoju
historickd analyzu do druhej polovice

70. rokov, a pripadne aZ do zaCiatku
80. rokov.

Zaverom konStatujeme, Ze Judit Ba-
lazsova napisala hodnotné vedecké
dielo, ktoré ma svoju uZitotnost pre
odbornikov z réznych oblasti hospo-
darskych dejin, politickej ekonOmie
kapitalizmu, ekonomiky rozvojovych
krajin i svetovej ekonomiky. Zaujme
vSak aj ludi so SirSim profilom, lebo
sa zaujimavo a vcelku pristupnym Sty-
lom vyslovuje o vSeobecnom fenomeé-
ne ekonomického rozvoja, ‘0 jeho spo-
lotenskej zékladni, zdrojoch, tska-
liach, medziach a S$trukturdlnych su-
vislostiach a o problematike planova-
nia ekonomického rozvoja, aj ked to
robi ,iba“ v hraniciach historicko-geo-
graficky konkrétneho, no — ako sme
uZ povedali — zarovel ,modelového®
pripadu Turecka.

Jozef Marku$
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Za Josefom Niklom

Rovy zakladatelov marxistickej ekonomickej vedy v CSSR sa opét rozsirili:
26. maja tohto roku nédhle zomrel vo veku nedoZitych 69 rokov prof. Dr. Josef
Nikl, DrSc., byvaly dlhoro¢ny riaditel Ekonomického astavu CSAV.

Josef Nikl preZil melahky, no bohaty Zivot. V taZkych rokoch okupédcie bol
vdzneny v koncentratnom tdbore v Sachsenhausene. Nezabudol na tieto roky
nikdy; ani ako publicista, ani ako aktivny predstavitel Zvédzu protifaSistickych
bojovnikov, kde vykonaval aj funkcie predsedu Ceského zvdzu a podpredsedu
Federdlneho zvdzu. Za velké zdsluhy na tomto poli bol viackradt vyznamenany.

V Ekonemickom tustave CSAV pésobil od jeho zaloZenia. Medzi prvymi Ces-
koslovenskymi ekon6émami obhédjil kondidatsku dizertani prdcu; cennym syn-
tetickym dielom bola jeho doktorska dizertatna praca. TaZiskom jeho vedec-
kého odkazu st prdace o medziodvetvovych vztahoch a o postaveni polnohos-
podérstva CSSR v procese tvorby a rozdelovania narodného dochodku. Vyznam-
na je z tejto oblasti jeho monografia Hodnotové vztahy mezi stdtem a zemeédél-
skymi zdvody (1962). Na Josefa Nikla, ako riaditela EU CSAV, pripadla aj pod-
statnd ¢€ast zloZitej tlohy konsoliddcie Ceskoslovenského zédkladného ekono-
mického vyskumu po roku 1969.

Sadruh Nikl vykonal kus préace aj pri vychove vysokoSkolsky Vzdelanych
ekonomov a vedeckych pracovnikov; osobitne spominame na jeho seriozne
postoje v komisidch pre obhajobu kandidatskych a doktorskych dizertacnych
prac. Chceme pripomentt aj jeho kladny vztah k slovenskej ekonomickej vede,
k slovenskym ekono6mom, pozorné a Zi€livé sledovanie ich vedeckych vysledkov.

Nielen z geografického, ale aj zo SirSieho a hlbSieho Zivotného hladiska sa
uzaviera priam symbolicky kruh: telesné pozostatky Josefa Nikla sa vratili do
jeho rodiska — do dedinky Bé&la na Ceskomoravskej vrchovine.

Cest pamiatke Josefa Nikla!

Redakénd rada a redakcia
Ekonomického éasopisu



POKYNY PRE AUTOROQOV

Rukopisy prijima redakcia Ekonomického é&asopisu, Obrancov mieru 2, 813 64 Bratislava.
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