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O zaéiatkoch makroekonomického planovania v Ceskoslovensku

JAURA, Zdeno

1. Vyechodiskové ponimania pldnovacieho procesu

Po druhej svetovej vojne bolo zrejmé, Ze rozvoj ekonomiky sa nezaobide
bez vyraznejSej aktivnej ucasti $tdatu v ekonomike. Tieto skutocnosti
prijimali, a dokonca aj presadzovali i tie politické strany, ktoré v pod-
state vychdadzali z principov stkromného vlastnictva vyrobnych pro-
striedkov. Na Slovensku iSlo o Demokratickid stranu (DS), ktord vehe-
mentne presadzovala potrebu urcitych Statnych zasahov do ekonomiky,
avSak v principidlnom rdmci sdkromného vlastnictva vyrobnych pro-
striedkov [1].

Tieto tendencie napokon zodpovedali vyvinovym trendom vo vyspe-
1ych kapitalistickych krajindch uZ po prvej, a najmd po druhej svetovej"
vojne, ked Statne zdsahy do ekonomiky nadobtidali na intenzite.

Ramcové predpoklady a moZnosti pldnovitého rozvoja boli zachytené
vlastne uz v KoSickom vladnom programe, kde sa konStatovala potreba
,postavit cely peiiaZzny a tverovy systém, kltiCové priemyselné podniky,
poistovnictvo, prirodné a energetické zdroje pod vSeobecné Stdtne ve-
denie a do sluZieb znovuvystavby narodného hospodérstva a znovuoZi-
venia vyroby a obchodu“ [2, s. 133].

Prechod k pléanovitému hospodarstvu sa stal nevyhnutnostou po zné-
rodneni klucovych pozicii hospoddrstva, velkého priemyslu, peiiaZnictva
a poistovnictva. ,,0 potrebe hospodarskeho pldnovania sa u nas i vo
svete hovorilo ddavno a mnoho. Ale boli to vddéSinou rec¢i a dvahy aka-
demické a abstraktné. AZ potom, ked sa vykonala prenikavd zmena
v Struktire nasho nérodného hospodarstva, ked rozhodujlice pozicie
v llom presli z rik jednotlivcov do rik celku, aZ potom sa mohlo pri-
kroc¢it k redlnemu planovaniu hospodarskeho Zivota. V tomto zmysle
je néavrh zdkona o dvojro¢nom hospodarskom pldne dietatom zndrod-
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nenia a po dekrétoch o znarodneni predstavuje najzdvaznejSie dielo,
na ktoré sme sa v oslobodenej Republike podujali.“!

Pravda, takéto chdpanie potreby nadrodchospodarskeho planovania ne-
bolo od zaciatku jednoznacné. Dr. ]J. Stanek, ked charakterizoval pri-
giny vzniku nérodohospdarskeho pldnovania, vychddzal zo skutonosti,
Ze - tu existovalo vojnou rozrugené hospodarstvo, vyZadujice rozsiahlu
rekonstrukciu; dalej tu boli velké povojnové presuny obyvatelstva, si-
visiace s odsunom Nemcov a s osidlenim pohranic¢ia a konfiSkovanej
pody; prebiehal proces znarodnenia vdcSej Casti priemyslu a organi-
zatna neujasnenost s tymto procesom spojend; bol tu neukonleny ce-
novy a mzdovy pohyb, a boli nedorieSené otazky menové. Toto mnoZstvo
problémov — medzi nimi akoby problém rovnakej déleZitosti je spome-
nuté aj znarodnenie — vytvorilo, podla [. Staneka, priazniva klimu pre
prijatie principov narodohospodéarskeho pldnovania. ,Préave velkost tloh,
pred ktorymi hospodarske vedenie Statu stdlo, prispela najvac3ou mie-
rou k vytvoreniu jednotného presvedcCenia, Ze tieto tulohy je moZné
zvladnut len metdodami novymi, G¢innejSimi a ucelenej$imi, nez boli
met6dy a prostriedky doteraz obvyklé. Hospodarske taZkosti povojnové
takto umoZnili a ulahcili Start hospodarskeho plénovania a pomerne
rychle nudomdcnenie myS$lienky a systému planovania. Takto malo pla-
novanie pri svojom zrode situdciu, ktora ho na jednej strane stavala
pred taZzka skadku, na druhej strane vSak bola jeho Zivnou péddou
[3, s. 7]. Teda za ,Zivni pddu“ planovania sa povazoval cely komplex
roznorodych problémov. Je pravdou, Ze z psychologického hladiska mali
tieto problémy velmi déleZitd tlohu. Na druhej strane vSak treba zdo-
raznit rozhodujtcu objektivnu pri¢inu, ktorou bolo jednoznactne znérod-
nenie velkej ¢asti ekonomiky. Ak by to tak nebolo, potom ,vyrieSenie“
uvedenych problémov by znamenalo zanik narodohospodarskeho pléano-
vania, jeho prechodny charakter.

Aj tento pristup ukazuje, Ze hoci idea pldnovania sa postupne vSeobec-
ne prijimala, bolo menej jasné, ¢o vlastne treba rozumiet pléanovitym
hospoddarstvom, a ako sa bude u nés konkrétne planovat. Nechybali néa-
zory, Ze naSe hospoddarske pldnovanie je v podstate pokracovanim tzv.
riadeného hospodéarstva, zavedeného za vojny takmer vo vSetkych Stéa-
toch.? Alebo sa oznacCoval takmer kaZdy zasah S$tatu do hospodérstva,
resp. kazdy investi¢ny program zo Statnych prostriedkov za pldnované
hospodarstvo. V tychto pripadoch sa zabtidalo na skuto¢nost, Ze planovi-
té hospodarstvo ma iba tolko spoloCné s tzv. riadenym hospodarstvom,
Ze v oboch pripadoch ide o zéasahy 3tatu, pravda, s velmi rozdielnou in-

! prejav K. Gottwalda na zasadnuti Ustavodarného Narodného zhromaZdenia 16. ok-
tobra 1946. Pozri [10, s. 102].

Z Pozri napr. ¢lanok Hospodéarske planovanie v ¢&asopise Statisticky zpravodaj,
1946, &. 3.
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tenzitou. V oboch pripadoch vSak §tat vychadza z tplne odliSnych cielov.
Pri tzv. riadenom hospodarstve 5tat vychddzal z danej hospodarskej
a socidlnej Struktdry a stanovil si za ciel odstranit urcité poruchy v hos-
podarstve. I8lo teda o ciele ¢asovo a vecne obmedzené a tym aj prechod-
neé. Pri planovitom hospodérstve Stat vychddza z nevyhnutnosti prestavby
hospodarskej a socidlnej Struktdry. Z ¢asového hladiska musi ist objek-
tivne o permamentny pldnovaci proces.

Permanentnost pldnovacieho procesu, presadzovand komunistickou
stranou, mala aj svojich oponentov. Reprezentovali ju tie kruhy, ktoré,
i ked formalne uzndavali znarodnenie z roku 1945, predsa vychddzali
z pozicie stkromného vlastnictva vyrobnych prostriedkov. V tvodniku
hospodarskeho tyZdennika Budovatel! z 15. novembra 1946 sa zdéraz-
fiovalo, Ze takisto ako sa prezident republiky E. Bene$ vyjadril o zna-
rodneni, Ze ,nemusi byt ni¢im nemenitelnym“, podobne mame ,dovod
predpokladat, Ze aj tu by bol prezident republiky vyzdvihol potrebu, aby
sa hospodarske planovanie nestalo inStitdciou, ktora by mala byt trva-
lym bremenom na$ho obyvatelstva“. A dalej: ,Je v3ak otazka, & toto
planovanie musi sa stat trvalym pachtenim za vysoko uréenymi vysled-
kami, CiZe obmedzovanim Zivotnej Grovne kaZdej generdcie pritomnej
v prospech generdcii nasledujtcich, pricom ani jedna z nich neuZije
plodov svojej vlastnej prace.”

Aj napriek takymto pristupom, ktoré na Slovensku presadzovala naj-
méd DS, mySlienka pldnovania sa postupne presadzovala, hoci tzv. otaz-
ka permanntnosti tohto pldnovania jednoznacény sihlas nikdy neziskala.

Presadenie myS$lienky planovitého rozvoja po vojne zodpovedalo na-
pokon aj vyvojovému trendu v ostatnych eurépskych krajindch.’

I1. Priprava dvojroéného planu v rdmei KSC

Iniciativu k uskutoCiiovaniu plénovania v rémci celého nédrodného
hospodérstva prejavila KSC, ktord pripravila ndvrh pldanu néarodného
hospodéarstva. Tento pldn, okrem toho, ¢ ho KSC pripravila, bolo po-
trebné aj politicky prebojovat. Navrh dvojro¢ného plédnu sa teda zrodil
a bol vypracovany vnitri KSC a mimo tstrednych planovacich orgénov.

Névrh dvojrotného pldnu v rdmci KSC bol pripravovany® od 29. aprila 1946, ked sa

9V tychto $tatoch sa podla ([4, s. 576—577]) vypracavali plany najméi obnovy hos-
podérstva: ZSSR 1946—1950 (tu, pravda, iSlo o pokrafovanie uZ zabehnutého pldnova-
cieho procesu), Bulharsko 1947—1948, Polsko a Madarsko 1947—1949, Juhoslavia
a Albansko 1947—1951, Nemecka demokratickd republika 1949—1950 a Rumunsko,
ktoré malo ro¢né plany na roky 1949 a 1950 atd. V publikéacii [5, s. 193] sa vsak
uvdadza, Ze v Albansku zostavovali len ro¢né plany.

% K tomu pozri KOLAR, F. ].: Dvouletka a jeji piiprava. Knihovni¢ka dvouletého pla-
nu, & 1. Kultprop. odd. UV KSC (bez udania datumu); Pracuje se na dvouletém
planu. Rudé pravo, 19. 5. 1946; Uskutetnime dvoulety plan rozkvétu republiky. Rudé
pravo, 2. 6. 1946; ako aj monografiu [6] a ¢ldnok [13].
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uskuto&nila prva schdédza hospoddrskych odbornikov — komunistov o priprave dvoj-
ro¢nice. Podnet k tejto schddzi dal K. Gottwald. Navrh dvojro¢nice mu bol odovzdany
28. méja 1946, pravda, v tomto obdobi uZ ako budicemu predsedovi vlady.

Dvojroénica bola pripravovand v Casovej zhode s volbami. Volby boli vypisané na
26. 5. 1946. Prvykrdat bola myslienka dvojroéného pldanu uverejnend v predvolebnom
prevolani KSC z 12. 5. 1946: ,Navrhneme, aby ihned po volbach, najneskor viak
do 28. okt6ébra 1946, bol vypracovany dvojroény plan hospodarskej obnovy a vystavby
Geskoslovenska...“ [7, s. 56]. UZ tu st obsiahnuté zdkladné ciele neskdr vypracovanej
a prijatej dvojroénice, kde sa o hospoddrskom rozvoji Slovenska hovorilo: »PoloZit
zéklady industrializdcie, zvySovat jeho hospodédrsku uroveii na droveii Ceskych krajin,
aby Republika bola stmelena v jeden hospodarsky celok“ [7, s. 58].

Napriek @asovej zhode pripravy dvojrotnice s volbami, K. Gottwald na otazku re-
daktora dennika Prdca, &i savisi dvojroény plan s predvolebnou agitdciou, odpovedal:
_Nie, dvojroény plan nie je volebnou agitdciou naSej strany. Je to len logické pokraco-
vanie vystavby Republiky v duchu KoSického vladneho programu. Tak ako vtedy,
prichddza aj teraz na$a strana s iniciativnym névrhom, ktory predloZime v novej vldde
ako zéklad jej dal$ej prdace. Nechceme z neho robit nijak§ monopol a nevyhybame sa
eventudlnym doplnkom ostatnych strdn, pokial by tieto doplnky smerovali k jeho
prehibeniu a zlep3eniu“ [8, s. 481—482].

Vniatri strany iSlo predovSetkym o vypracovanie zdkladnej politickej
a hospodéarskej koncepcie, ako sa neskor stala obsahom vladneho prog-
ramu.

U# od zadiatku priprav dvojro¢nice sa predpokladalo, 7e podrobnosti
planu budd vypracované za uUcCasti rozhodujticich zloZiek néasho hospo-
déarstva. Priprava dvojro¢nice vnitri komunistickej strany bola organi-
zovanda tak, Ze sa vytvorili odborné komisie (v ramci nich 1200 odborni-
kov), ktoré zjednocovala zvla$tna koordinatna komisia.

Pokial ide o komunistov na Slovensku a o ich téast na dvojroCnici,
treba povedat, Ze sa aktivne ztcastiiovali na jej priprave. ,Na slovenskej
tasti dvojrotného pldnu naSa strana iniciativne spolupracovala . . .“
[9, s. 432]. Na zasadnuti UV KSS 31. jdla 1946 sa mohlo skonstatovat:
,Hlavné zdsady n&sho budovatelského programu boli teraz zahrnuté.
do dvojrotného planu“ [9, s. 432]).5 Uvedené kon$tatovanie uZ nadva-
zovalo na Budovatelsky program Gottwaldovej vlady.

7 celo$tatneho hladiska sa ukazovalo, Ze ,hlavnou myslienkou dvoj-
rotného planu je zvy3it vyrobu investiénych i spotrebnych statkov nad
predvojnovii trovedi, a tak dosiahnut Gmerné zvy3enie Zivotnej Grovne
nasho ludu“ [10, s. 15]. Z hladiska hospodérskeho rozvoja Slovenska
Budovatelsky program zdoraznil: ,PoloZit zédklad industrializacie Slo-
venska patri takisto k déleZitym dlohdm dvojro&ného planu® [10, s. 28].
Teda kym v celo$tdtnom rameci bola dvojro¢nica v podstate planom ob-
novy nasho hospodarstva, na Slovensku mala za ciel poloZit uZ zaklady

5 V diioch 16. a 17. novembra 1946 zi$li sa v Prahe narodohospodéarski pracovnici —
komunisti z celej republiky, ktori v plenarnych zasadnutiach a v 30 komisidch prero-
kovali posledné pripravy, ktoré treba vykonat pred zaciatkom dvojro&nice. Zo Slo-
venska sa na tejto konferencii zacastnilo asi 60 odbornikov, ktori v slovenskej komisii
i v ostatnych komisidch prerokovali posledné pripravy, tykajice sa Slovenska. Pozri
Vystavba Slovenska, 1964, &. 4, s. 2.
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industrializdcie Slovenka ako vychodiska premeny zaostalej hospo-
darskej Struktury.

Treba vSak zdoraznit, Ze vladny program nevytycil len tieto zdkladné
a vSeobecne formulované ciele dvojroc¢nice, ale obsahoval uZ viaceré
konkrétnejsie ciele v jednotlivych sférach narodného hospodérstva.

II1. Priprava dvojroéného pldnu v rdmecei pldnovacich orgdnov

Budovatelsky program vychéadzal predovSetkym z pripravnych préac
na dvojro¢nom plane v rdmci komunistickej strany. Tento program sui-
Casne postavil pred planovacie orgény velka tdlohu v podobe vypracova-
nia (v kratkom obdobi) nadvrhu dvojrodnice tak, aby mohol byt Ustavo-
darnym néarodnym zhromaZdenim schvéleny do 28. oktobra 1946.

Neraz sa ozyvali hlasy, Ze zdkon o dvojrofnom plane sa pripravuje
prili§ rychlym tempom, Ze na pripravu takého ddleZitého zédkona treba
viac ¢asu, aby kaZdé jeho ustanovenie mohlo byt dobre uvdZené. Pred-
stavitelia komunistickej strany povaZovali tieto vy¢itky za neopravnené,
vyplyvajice zo zdkladného nepochopenia veci. Prestavba hospodarskej
Struktiry zndarodiiovacimi dekrétmi naliehavo si vyZadovala prechod
k plénovitému hospodarstvu. KaZdy strateny deil povaZovala strana za
zbyto¢ni stratu (vo vztahu k Slovensku pozri aj [11, s. 2]).

Pévodny stranicky ndvrh dvojro&nice predpokladal, Ze v zaujme rych-
leho vypracovania planu bude vhodné vyuZit existujice pldnovacie in-
Stitacie.

V Ceskoslovensku vznikli vrcholné planovacie orgdny e$te predtym,
ako sa rozvinuli socialistické vyrobné vztahy. Ich vznik vychdadzal z usi-
lia zabezpecit planovitd povojnovi hospodarsku obnovu a bol aj prvym
praktickym krokom k realizacii tohto dsilia.

Na zaklade predchddzajicich predpokladov po oslobodeni v rdmci fungovania vlady
Nérodného frontu vznikla Hospodédrska rada® ako pomocny orgdn vlddy na pripravu
a koordindciu jej opatreni a rozhodnuti v hospodarskych zdleZitostiach. Hospodarskej
rade predsedal predseda vlddy alebo niektory jeho ndmestnik (podrobnejSie pozri [6,
s. 29]). ZloZenie hospoddrskej rady bolo vyrazne ovplyvnené danou politickou situaciou,
ktord sa prejavovala predovSetkym v Glasti roznych tried na moci v State. Tato politicka
situdcia viedla k paritnému zastipeniu strdn Néarodného frontu v Hospodérskej rade.
Dalej sa v jej zloZeni prejavil rastici vplyv masovych organizdcii, ako aj osobitné
postavenie Slovenska.

Hospodéarska rada mala vykonavat svoju pOsobnost prostrednictvom Generdlneho se-
kretaridtu Hospodarskej rady (GSHR) a ako svoje technické orgdny mala pouZivat
Statny tdrad planovaci a uZ predtym existujici Stdtny turad Statisticky a Najvy3si
drad cenovy. Generdlny sekretaridt bol podriadeny priamo predsedovi vlady. Na jeho
gele bol generalny sekretar, zastipeny namestnikom, z ktorych jeden bol Cech
a jeden Slovak.’

6 Jej Statit bol schvaleny vlddou 19. mdja 1945. Kone&nd tuprava tejto inStitacie
je zvyragnena v dekiréte prezidenta republiky z 25.augusta 1945 &. 63/45 Zb. o Hos-
podarskej rade, ako aj v daldich nadvizujacich vladnych nadriadeniach.

7 Generdlnym sekretdrom sa stal dr. Ing. E. Outrata — od 18. 4. 1945 a jeho na-
mestnikom Slovdk Ing. J. Padik — od 19. 3. 1946. Pozri [6, s. 29—30].
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Dalej vSak pokracovali diskusie, kde sa prejavovali rézne nazory na zdkladné cha-
panie a poslanie Hospodéarskej rady. Napokon sa prijal taky nézor, Ze Hospodérska
rada je pracovnym zborom hospoddrskych ministrov a treba ju zaclenit do Statnej or-
ganizacie tak, aby neustrnula na Grovni nevykonného poradného zboru.®

Hospodédrska rada viak svoje poslanie nesplnila. Netspe¥nost jej pdsobenia sa vy-
svetlovala ro6znymi pri¢inami. Napriklad dévodovd sprdava k planovaciemu zakonu
z roku 1949, ktorym bola in3titicia Hospodéarskej rady aj formélne zruSend, uvadza
tieto pri¢iny: ,Hospodédrska rada nerozvinula svoju €innost do pozoruhodnejSej Sirky.
V obdobi rokov 1945 a% 1946, kedy vldda a predsednictvo vlddy boli pracovné pretaZené
naliehavymi zédleZitostami povojnovej hospodarskej obnovy, nebolo mnohym ¢lenom
vlady technicky moZno zadastnit sa, okrem schddzok vlddy, resp. predsednictva vlady,
eite pravidelnych a &astych schodzok Hospodarskej rady. V obdobi rokov 1945—1946
nebolo taktieZ pldnovanie, takZe Hospoddrska rada nedostdvala podklady pre svoju
ginnost prave z odboru pdsobnosti, ktory jej bol dekrétom &. 63/1945 Zb. predovietkym
vyhradeny. Vychéddzajic z toho je Hospodéarska rada len zborom pomocnym a zivaineé
otédzky hospodarske i politické prisli i tak na program vlady, zakrnela skoro dinnost
Hospodérskej rady, aZ sa tdto asi od polovice roku 1946 prestala zvolavat."®

Napokon sa prijalo stanovisko potreby vytvorit zvlaStnu komisiu odbornikov v po-
dobe Ustrednej pldnovacej komisie (UPK). ,Do toho &asu sme mali Hospodérsku
radu, jej Generdlny sekretaridt a okrem toho Stdtny tdrad pldanovaci. Ale ak mal byt
plan nacas hotovy a 'za niekolko t§Zdiiov vypracovany pre viddu a UNS, bolo potrebné
sistredit vsetky sily pldnovacej sluzby, utvorit «brain trust» pldnu, spojit najlepSie
hlavy, najlep$ich ndrodohospodérov v3etk§ch strdan NF na spolofnom diele. Tak sa
zrodila Ustrednd planovacia komisia ako «zvlaStna komisia odbornikov» akolo GSHR"
[13].

UPK sa skladala — okrem predsedu, dradujiceho predsedu a jeho ndmestnika —
z hospodéarskych odbornikov delegovanych priamo politickymi stranami. Vychddzalo
sa z toho, %e v zdujme hladkého schvalenia navrhu planu vo vidde a v parlamente
je Ziadtdce dosiahnut dohodu predovietkym medzi politickymi stranami, ktoré st naj-
vyraznej$imi reprezentantkami rdznych zaujmov. Zasttpenie bolo prispdsobené sku-
totnému pomeru sil, tak ako sa prejavil vo volbach. Napriklad Demokratickd strana
mala dvoch &lenov (A. Kubricky, vystriedany A. Maturom, a J. Stanek), Komunisticka
strana Slovenska mala jedneho zdstupcu (J. Branik]).

Pre ¢Ciastkové prace na ndvrhu dvojro¢nice vlada zriadila pracovné komisie. ISlo
o nasledovné komisie: komisia priemyselnd, polnohospodéarska, dopravna, stavebna,
‘pre industrializaciu Slovenska, pre pomoc hospoddrsky slabym krajom, surovinovd,
pre mobilizdciu pracovnych sil, investi¢nd, cenovd a mzdové, pre zahranitny obchod,
pre hospodarsku samospravu, vyZivy, ndrodnej spotreby, pre Statistiku, pre oblastné
planovanie, vodohospoddrska, pre vyskumnictvo [12, s. 16].

Na prehlbenie prdce pracovnych komisii boli pri ministerstvach zriadené e3te pra-
covnémskupiny, ktoré plnili pomocné prdce a dodavali pracovnym komisidm potrebné
adaje.

Pri osobnom zloZeni pracovnych komisii sa pdvodne nepredpokladalo obligdtne
zasttipenie politickych zdujmov, ale mali byt zostavené vylu¢ne z odbornikov. AvSak
celkova politickd situdacia viedla k snahe o uréitd rovnovdhu politického zasttpenia

8 Aby sa vyhovelo poZiadavke SirSieho zastipenia vrcholnych hospodarskych organi-
zéacii a uradov, zriadila sa inStitdcia trvalej komisie odbornikov, zabezpecujica ucast
dradov a zaujmovych organizdcii na prdcach Hospodéarskej rady.

¢ Divodova zprdva k vladnimu navrhu zakona o hospodaFském pldnovéani. Tisky
Nérodniho shroméZdéni, 1949, €. 218, s. 7. D. FiSer v [6] sa zaoberd tymito pri¢inami
ovela podrobnejSie a uvaddza aj viaceré teoretické postrehy savisiace s redlnymi pod-
mienkami v obdobi zaciatkov fungovania planovacich orgdnov. Mnohé podrobnosti
o fungovani Hospodarskej rady uvadzaji R. Lavi¢ka a J. Toman v praci [12].

10 Napriklad polnohospodarska pracovnd komisia mala pri ministerstve polnohospo-
darstva 7 pracovnych skupin: pre vyrobu rastlinnd, Zivo&idnu, lesnicku, pre mechani-
zaciu, pre rybnikarstvo, pre polnohospodédrske stavby a oblastnd skupinu. Priemyselna
k}({)miisia mala pri ministerstve priemyslu a pri ministerstve informdcii 18 pracovnych
skupin.
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(pozri v [14, s. 11]). V pracovnych komisidch bolo zapojenych viac ako 200 odborni-
kov, teoretikov aj praktikov z najréznejSich odborov hospoddrskej ¢innosti. Mali vZdy
asi 15 ¢lenov. ,Pri organizédcii pracovnych komisii sa dbalo na to, aby to boli orgdny
malé a pruzné“ [14 s. 11].

Pracovné skupiny vytvdrané v rdmci jednotlivychH ministerstiev tvo-
rili najniz8i ¢lanok v hierarchii centrdlnych planovacich orgénov. Tvo-
rili spojovaci &ldnok medzi planovacimi odbormi ministerstiev a UPK
(resp. jej komisiami). Tieto pracovné skupiny tvorili uZ vlastne zarodok
odvetvovych plédnovacich organov.

Ustrednd planovacia komisia zabezpecila vypracovanie dvojro¢ného
planu v predpisanom termine; 8. oktébra 1946 tradujici predseda UPK
odovzdal elaborat dvojrotného planu predsedovi vlady K. Gottwaldovi.

Treba v8ak zdéraznit, Ze v tomto obdobi bola UPK len pomocnym or-
gdnom vlady, ktory nemal Ziadnu vykonnd moc. Dokonca ani vlada
nemala také prdavomoci, ktoré by boli potrebné na zabezpecenie pod-
mienok dvojroc¢nice (podrobnejSie pozri v [6, s. 105]).

Vseobecne moZno kon$tatovat, Ze za danych podmienok rozvrhnutia
politickych sil vypracovanie dvojronice znamenalo nevyhnutny kom-
promis. ,, Treba si uvedomit, 7e v zdkone o dvojro¢nom plédne nie je, a ani
nemdZe byt v3etko, o by tam kaZdé& politickd strana chcela mat. Zdkon
je dielom dohody.“1

Prdca UPK sa povaZovala za tspe$ni a osveddenid. Pri prileZitosti
ukon&enia prdc na dvojroénici K. Gottwald, predseda UPK, povedal, Ze
napriek roznorodosti zastipenia v tstrednej komisii aj v ¢&iastkovych
pracovnych komisidch, pokial i8lp o politické presvedcenie aj o narodo-
hospodéarske smery, predsa vSetci dokéazali dospiet k dohode o vSetkych
zékladnych otédzkach [7].

Pokial ide o uplatiovanie zdujmov Slovenska pri zostavovani dvojrofnice, J. Budniak
charakterizoval situdciu takto: ,VSetci zdstupci Slovenska v UPK jednotne kon$tatovali
a prof. dr. Matura, zdstupca DS, to zvld$t podé&iarkol, Ze na tomto vrcholnom celo-
Stdnom hospodarskom fére panovalo a panuje skuto&né pochopenie pre slovenské
hospodéarske potreby“ [15, s. 19]. Dr. ]. Branik charakterizoval slovenskid udast pri
zostavovani dvojro¢nice nasledovne: ,Do pldnovacich prdc sa celkom za€lenili aj
prislu¥né slovenské orgdny a v&as dodali svoj materidl ministerstvdm a tstrednym
riaditelstvdm. Slovenski &initelia tymto spdsobom po rezortnej linii aktivne spolupra-
cujii na zostaven{ dvojro&ného pldnu.“*?

Pravda, pri takomto hodnoteni ¢innosti UPK neméZe ist o jej ideali-
zaciu. Aj na tomto poli prebiehal z&ujmovy boj hlavne v tom zmysle,
7e v obdobi dvojro&nice ne$lo len o ,obyZajni“ obnovu hospodarstva,
ale o takt obnovu, ktord by preukédzala prednosti zndrodneného hospo-

darstva a zabezpecila posilnenie tohto sektora. Aj v tom bol zmysel

1 A. Zéapotocky na 17. schddzi Ustavodarného nédrodného zhromazdenia pri prile-
Zitosti prejedndvania dvojroc¢nice z 24. 10. 1946. Prevzaté zo [6, s. 107].
12 yystavba Slovenska, 1946, &. 1, s. 5.
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komunistického navrhu, pretoZe obsahcval poZiadavku rychlejSieho ras-
tu kldcovych odvetvi, kde prevlddal znarcdneny sektor, a teda aj posil-
nenie tohto sektora. Pravda, tato poZiadavka vychddzala aj z objektiv-
nej potreby rychlej obnovy nérodného hospodarstva, na ktorej mala
zdujem aj velkd Cast siikromnych podnikatelov, ¢o tvorilo potencidlny
zéklad dohody.

Zéujmovy boj na Slovensku sa prejavoval aj v dobovej tlaci jednotlivgch politickych
strdn. A to aj napriek tomu, Ze v komuniké o zasadnuti Slovenského ndarodného frontu
zo 4. novembra 1946 sa hovorilo: ,Tak ako bol zdkon o dvojro¢nom pléne jednomy-
seine prijaty v UNS, tak vSetky slovenské politické strany budd napomahat jeho Gspes-
né uskutocnenie a vsetky svoje sily daji tomuto cielu k dispozicii a budd pdsobit
na vytvorenie priaznivgch politicko-psychologickych predpokladov medzi obyvatel-
stvom. VSetky slovenské politické strany upravia svoju tla¢, aby venovala tlohdm dvoj-
roéného planu prvoradd a stdlu pozornost, aby kon$truktivne viedla svoje Citatelstvo
k produktivnej praci na vystavbe Slovenska.“'®

Najm#d DS zédsady vyslovené v komuniké €asto poruSovala. Ovela viac miesta veno-
vala réznym Kritickym tdvaham ako pozitivnym aloham a cielom dvojroCnice. Raz
krachoval zndrodneny priemysel, inokedy bol podiel na investicidch dvojro¢nice pri-
maly, dakedy zasa vyhlasovali o tulohédch, ktoré sa mali v dvojrocnici splnit, Ze si
privelké a Ze sa nedaja zvladnut. ,Pripomina ndm to skutofnost, Ze sily reakcie,
tdZiace po navrate starych poriadkov, nespia a pokiaSaji sa novy poriadok diskre-
ditovat, rozvracat a ufenymi refami podkopdvat vieru v uspech velkého diela®“

[16, s. 1].
1V. Charakter dvojroéného pldnu

Oficidlny nézov dvojro¢nice charakterizoval pldn ako Dvojroény hos-
poddrsky pldn obnovy a vystavby Ceskoslovenska. Pritom je zjavné, Ze
dvojrocnica nebola eSte planom hospodédrskym, ale v prvom rade pla-
nom vyrobnym. Predstavovala sibor vyrobnych tloh navzajom prepoje-
nych a zladenych naturdlnymi bilanciami, t. j. bilanciami surovin, uhlia,
pracovnych sil atd. Produktivita prdce, nédklady, ceny, zisk, financova-
nie, odbyt atd., neboli a nemohli byt predmetom pldnu. Na tom nic¢ ne-
meni ani skuto€nost, Ze v pripade produktivity prdce bola sice dana
vSeobecnd tloha zvysit priemernd produktivitu prdce na 110 % pred-
vojnovej urovne; Ze boli prileZitostne posuduzované aj cenové problémy
a pod. Vcelku vSak neboli tieto tGlohy eSte pldnované podla tGhrnného,
navzajom zladeného a bilancovaného plénu.

V dvojrocnici iSlo v podstate o hospodarsky Start v novych pomeroch
socidlnych, politickych a hospodéarskych. I$lo 0 rozbeh zékladnych hos-
podarskych zdrojov Stdtu a odstrdnenie tzv. Gzkych miest vSetkého
druhu. V tychto podmienkach prvou starostou bolo jednoznacéné zvySe-
nie vyrobnosti, teda planovanie mnoZstva. Chybali tu este vSetky predpo-
klady na pldnovanie hospodérnosti, kvality atd.

K chybajicim predpokladom moZno ratat aj skutocnost, Ze iSlo o prvy
plan v Ceskoslovensku v rdmci celého ndrodného hospodarstva. Chybali

13 vystavba Slovenska, 1946, &. 3, s. 1.
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akékolvek skisenosti, organizatné a technické predpoklady, ktoré sa
mohli ziskat len planovanim jednoduch$im a obmedzenej3im. Zanedba-
teIny nie je ani Casovy faktor. Ako sme uviedli, mimoriadne kratke ob-
dobie, ktoré bolo k dispozicii na vypracovanie dvojro¢nice, vytvaralo
prekaZzky pre narocnej$i sposob planovania. Ale nielen to. Ani $truktiura
narodného hospodarstva (zndrodneny a stkromny sektor) a politické
zaujmy nevytvarali eSte vhodné podmienky pre vy$Sie stupne planova-
nia.

V roku 1946, ked sa dvojrocnica zostavovala, nebolo dost jasnych
predstav o tom, akymi metodami, prostriedkami a cestami sa mé v jed-
notlivgch tsekoch postupovat. V podstate bola otdzka vypracovania
metod ponechand viac-menej Gvaham jednotlivych zloZiek, odbornikov
a komisii, ktoré na zostavovani pldnu pracovali. Hoci vieobecné ciele
dvojro¢nice boli vlddou a parlamentom vyty&ené, pracovnici v planova-
cej sluzbe museli tvorit metody, ktoré by viedli k uskutodneniu tychto
cielov. .

Dvojro¢nica ako pldn vyrobny mala teda charakter &iastkového kvan-
titativneho pldnu. Nezahfiiala mimovyrobné planovanie finan¢né, vnu-
torného obchodu, socidlne atd.

Ciastkovy charakter spoc¢ival v tom, Ze plan sa skladal v podstate
z planu vyroby jednotlivych, zviast doéleZitych vyrobkov. DoleZitost bola
dand tym, Ze dany vyrobok bol tzkvm profilom, t. j. jeho nedostatok
branil rozvinutiu sa ostatnych tsekov hospodarskeho Zivota, alebo bol
nevyhnutne potrebnym prostriedkom k uskuto¢iiovaniu povojnovej re-
konStrukcie, ktora bola hlavnym cielom planu. V priemysle sa napr.
planovala vyroba asi 120 druhov vyrobkov. Podobne boli uréené kvan-
titativne dlohy v doprave, v stavebnictve a v polnohospodarstve.

Pre vyrobu kazdého planovaného vyrobku boli urc¢ené pléanované pri-
dely surovin a energie, pracovnych sil, investicii a finantnych prostried-
kov.’®* Tym boli zabezpetené vyrobné potreby a predpoklady. Takto pla-
nované vyrobné dlohy boli rozpisané na podniky a zdvody.!® Uvedenym
spésobom pldnované tlohy sa oznacovali ako menovité, ale ich pocet
nebol nemenny. K tymto zmendm opraviioval § 16 Zakona o dvojrocnici,
v ktorom sa piSe: ,Ked nastane podstatnd zmena v predpokladoch, za
ktorych bol dvojro¢ny plan zostaveny, alebo ked to_budid vyZadovat iné

4 Napriklad, aby fazba kamenného uhlia dosiahla v roku 1948 17,7 mld ton. v¢roba
lokomotiv 290 kusov, 9000 Kkusov traktorov, 50000 kusov motocyklov, 75000 kusov
teleféonnych pristrojov, 9500000 kg kuchynského nadobia, 380 000 ton fosfore¢nych
hnojiv, 648 000 ton vdpna atd.

5 Napriklad celkova investitnd ¢&iastka bola kvantitativne rozdelend na priemysel
a remesla, na polnohospodarstvo, na dopravu, na byty a na iné stavby.

16 U% 20. decembra 1946 stanovila vlada podrobné twlohy pldnu pre jednotlivé
doélezité podniky. ,Dnes uZ védcSina narodnych podnikov a aj doleZité sikromné pod-
niky, nakolko sa ich vyrobky menovite a CcCiselne zachytené v dvojrotnom pléne,
vedia, ¢o sa od nich v budidcich tyZdiioch a mesiacoch oakava“ [10, s. 118—119].
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dolezité dovody, moZe vlada prislusné ulohy a opatrenia k realizacii
dvojro¢ného pldnu novo upravit, nariadenim.“

K. Gottwald charakterizoval moZnost dodatofnych zédsahov takto: ,Smerné Cd&isla
ndm umoznia, aby sme denne a tyZdenne sledovali a kontrolovali pohyb vyroby celych
vyrobnych odvetvi a robili potrebné zasahy tam, kde to bude vyZadovat plynulé plne-
nie planu“ [10, s. 119]. Ked prestal byt urlity vyrobok tGzkym profilom, bol vypusteny
zo zoznamu menovitych dloh. Na druhej strane, ked sa ukézala potreba pldnovat vy-
robu iného vyrobku v zé&ujme dosiahnutia hlavnych cielov planu, bol tento vyrobok
zaradeny medzi menovité tdlohy (pozri aj [17, s. 35]). Tymto spOsobom boli medzi
menovité dlohy do pldanu zaradené napr.. elekirickd vnitornd vystroj pre motoroveé
vozidla, elektronky, farebné kovy a ich zliatiny, ndterové farby a laky, transportné
pasy atd. Tym bola dand planu uritd pruZnost a moZnost prekondvat — pri zachova-
ni zakladnej linie — neotakdvané prekdzky. Pravda, ,prilisnd“ pruZnost a zmeny
v pldnovanych tlohach vyvolavali v podnikoch velké zdrZania, nervozitu, niekedy do-
konca neddveru k plédnovaniu.

Principidlne vychddzal mechanizmus dvojro¢ného pldanu z tychto za-
sad: .

1. Prijaty narodohospodarsky plan bol zavéznou tlohou predovSetkym
pre vladu.?

2. Pritom v8ak vlada vytvarala podmienky, aby ekonomické subjekty
plan splnili. To sa uskutoliiovalo prostrednictvom systému pridelov
zdrojov (pracovné sily, suroviny atd.), ktoré sa prednostne pridelovali
len tym ekonomickym subjektom, ktoré vyrdbali produkciu obsiahnuti
v pldne. Pravda, vlada mohla uplatiiovat svoj vplyv v znarodnenom prie-
mysle aj prostrednictvom nadpodnikovej sféry (generdlne riaditelstva,
na Slovensku oblasiné riaditelstvd), Ciasto¢ne aj prostrednictvom vlast-
ného vedenia podnikov. Tdto skutonost treba zddéraznit. Pri plneni
planu dvojro¢nice zndrodnené podniky pozitivhe pristupovali k poZia-
davkam planu a moZno povedat, Ze ho reSpektovali. Takéto konStatova-
nie v8ak uZ vobec neplati pre velkd dast stikromného sektora. To sa
najviac prejavilo v stavebnictve, kde sa pridelované zdroje — suroviny
a pracovné sily — vyuZivali vo velkej miere na tzv. Cierne stavby, teda
na neplanované dlohy.

3. Ostatnd nepldnovana vyroba bola len nepriamo ovplyviiovana tym,
Ze pracovné sily, suroviny a investi¢né predmety, ktoré ostali k dispo-

7 platilo to aj napriek tomu, Ze v texte Zakona o dvojrotnom pldne v § 15 sa
hovori: ,Realizdcia dvojro¢ného pldnu vyZaduje sustredené usilie vSetkého obyvatel-
stva, a preto je kaZdy, ktorému pripadd akékolvek tuloha k splneniu tohto planu,
povinny ju uskutofnit svedomite a hospodérne podla svojich osobnych a socidlnych
pomerov a podla svojich hospodarskych moZnosti.“ Zavidznost plénu najmid pre vladu
vyplyva z toho, Ze znarodnené podniky, ako aj sikromné podniky mali postavenie
samostatnych pravnickych oséb a riadili sa podla zdsad obchodného podnikania. V tom
istom § sa piSe: ,V8etkym druhom podnikania, ¢i uZ Statneho, samosprdvneho, zna-
rodneného alebo sikromného ¢€i druZstevného, sa zaruduje plnd rovnopravnost pri
uskutociiovani dvojroéného pldnu, poskytovanim rovnakych predpokladov a podmie-
nok pre vykon ich hospodarskej ¢&innosti.“ V zdsade ani v narodnych podnikoch
nemohlo ist o chédpanie planu v direktivnom zmysle slova, ¢o vyplyva z uvedeného
principu. Podla O. Mréazka [18, s. 128] bolo riadenie nadrodnych podnikov nezavislé
od Statneho aparatu. K tymto otdzkam pozri aj [19].
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pozicii po zabezpeceni uloh, ur¢enych plénom, rozvrhli sa medzi zvy3Sné
vyrobné odvetvia: '

4. Pri planovani sa vychdadzalo z kvantitativneho urcenia obsahu, pri-
¢om plan ako celok mal len obmedzeny — ¢iastkovy charakter s vyluc-
nym zameranim na oblast vyroby.18

Uvedené zasady platili v plnej miere najméd pri zostavovani dvojroc-
ného planu, no postupne — v priebehu jeho plnenia — dochéddza k ur-
Citej modifikacii, a to najméd pokial ide o princip tzv. kvantitativneho
pldnovania. I8lo o presadzovanie zékladnej idey potreby kvalitativneho
planovania s prvymi konkrétnymi krokmi k jeho praktickému vyuZi-
vaniu.

Kvalitativne ukazovatele vo vyrobnej ¢innosti sikromnych podnikov
boli vZdy velmi désledne sledované. Hospodarski pracovnici vo vyrob-
nych podnikoch mali s nimi bohaté skiisenosti a stali sa beZnymi pri
analyzach a hodnoteni Gspe$nosti podnikania.

Skuto¢nost, Ze kvalitativne planovanie sa nestalo sicastou dvojroc-
ného planu, nevyplyva z nepoznania tejto — kvalitativnej — stréanky
vyrobného procesu, ale predovSetkym z vlastného charakteru tuloh dvoj-
roCnice (rekonstrukcia, ktord podmiefiovala potrebu ,bezpodmienecne®
potrebného zabezpedenia vyrob). 18lo vSak aj o dalSie zloZité podmien-
ky, v ktorych vznikol dvojro¢ny plédn. Spomentut treba najméd nedosta-
tok €asu na jeho vypracovanie, nedostatok spolahlivych Statistickych
a kalkula¢nych predpokladov, ako aj dalSie konkrétne okolnosti. Medzi
tieto moZno zahrniat napr. i to, Ze ,,v Case priprav dvojro¢nice sa museli
nové vedenia podnikov Casto iba zoznamovat so svojim novym pracov-
nym prostredim, so situdciou vnutri podnikov aj s vonkaj$imi podmien-
kami pre ich ¢innost“ [20, s. 2].

Savislosti kvalitativnej strdnky vyrobného procesu a potreby jeho pldnovania boli
zndme aj pre komunistickfch nédrodohospodarov, ktori otdzku hospodérnosti priemy-
selnej vyroby a stdleho zlepSovania kvality vyrobkov predloZili v plnej Sirke hospodar-
skej verejnosti. Stalo sa to na druhej celo$tdtnej narodohospodéarskej konferencii ko-
munistickej strany uskutonenej v diioch 16. a 17. novembra 1946, ktord bola venovand
néastupu do dvojro¢ného hospodéarskeho planu.

Pravda, cesta od idey k jej realiZacii nebola vébec jednoduchd. UZ v priebehu roku
1947 sa rozvinula diskusia o otdzkach kvalitativneho pldnovania’® v novych podmien-

18 Napriklad o zahrani®nom obchode sa v Zikone o dvojrodnom hospodarskom
pléne v § 10 hovori len tolko, Ze ,zahrani¢ny obchod bude organizovany a riadeny
tak, aby sa zabezpetilo plnenie tloh urenych dvojrotnym pldnom®.

19 predmetom diskusie boli sporadicky aj iné zdkladné otazky planovania. Napriklad
k rozsahu pldnovania E. Martinec uviedol (Planované hospodafstvi, 1, 1948, €. 2, s. 30):
»velmi c¢asto sa kladie otdzka, ako sa ma v priemysle planovat. Niektori Iudia sa
jednoducho nazdavaji, Ze sa maji pldnovaniu podrobit vSetky jednotlivé vyrobky,
t. j. Ze sa ma planovat vSetko podrobne a tuplne. Tento nédzor by vsak bol od z&kladu
mylny, lebo podrobné napldnovanie vSetkych vyrobkov by bolo velmi nehospodérne,
vyZadovalo by nadbytok neustdlych zmien a svojou strohostou a $ablénovitostou by
zni€ilo iniciativu pracovnikov... TaktieZ si musime uvedomit zé&sadu, Ze ¢im vyS$si
pldnovaci orgén, tym menej ma zachadzat do podrobnosti a mé ich prenechat orgéa-
nom hierarchicky niZ$im...“ Na druhej strane ]. Goldman vyjadroval svoje stanovisko
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kach. ,Planovanie, tzv. kvantitativne, ako sa dosial u néds uplatiiuje, t. j. &isté predpi-
sanie mnoZstva vyrobkov, bez bliZ§ieho urdenia, nemdZe vyhoviet udfelu plédnovania.
V3eobecne sa pocituje, Ze treba predpisat okrem mnoZstva eSte iné znaky. Zacina sa
hovorit o kvalitativhom planovani, pri¢om sa méd na mysli planovanie hospodéarnosti,
produktivity a akosti... Tazkost je v8ak v tom, Ze medzi nadpodnikovymi orgdnmi nie
je este zhoda o tom, &o ylastne kvalitativne planovanie je.“*

Vcelku sa dochadzalo k zaveru, Ze vzhladom na vSetky objektivne
skutotnosti sa v prvej etape bude musiet kvalitativne planovanie obme-
dzit na jednotlivé podniky, predovSetkym na ndrodné podniky. V dis-
kusii sa uplatiioval nézor Ze rozdielna ekonomickd vychodiskova situa-
cia podnikov musi viest k tomu, Ze urcenie kvalitativnych ukazovatelov
pre rozne podniky bude zatial rozdielne. Postupne sa vytvori SirSia za-
kladiia pre kvalitativne planovanie vy$Sieho stupiia, t. j. planovanie nad-
podnikové, ktoré bude zvy$ovat hospodadrnost podla planu pre celé sku-
piny, resp. vyrobné odvetvia. Predpokladom na to je vybudovanie riad-
nych a spolahlivych informa¢nych podkladov, ako je prevadzkové uc-
tovnictvo, kalkulécia, Statistika atd.

MysSlienka kvalitativneho plédnovania sa prejavila v praxi tym, Ze
v prilohéch k prisiusnym vladnym uzneseniam zo diia 9. decembra 1947,
ktorymi sa urcovali ¢iastkové tlohy na rok 1948, boli stanovené niekto-
ré ukazovatele, ktoré mali sliZit na vykonéavanie kontroly kvalitativne-
ho pléanovania.

Prvé kroky ku kvalitativhemu plédnovaniu sa sice urobili, ale vyjadro-
vali skor smer, ktorym by sa malo planovanie v buddcnosti uberat, ako
ucinny néstroj v podnikovej sfére. Takto sa predpisané ukazovatele sle-
dovali viac-menej len ako Statistické zistovanie vysledkov, bez dosta-
toénych vézieb na celd podnikovii ekonomiku. ,Statny planovaci a $ta-
tisticky turad narazil pri sledovani podkladov pre vypocet zakladnych
ukazovatelov na velké taZkosti. Zavody a podniky doteraz neporozume-
li, aky velky dosah ma kvalitativne pldnovanie a nevenuju tejto otdazke
potrebnt pozornost“ [21, s. 277].

Uvedené skutocénosti opraviiuji konstatovat, Ze kvalitativne planova-
nie — tak charakterom ukazovatelov, ako aj uc¢inkami na podnikovi
ekonomiku — sa v dvojrocnom plédne prakticky neuplatnilo, hoci téato
absencia sa Coraz vac¢Smi uvedomovala.

k vztahu pldnovania vo fyzickych jednotkdch a hodnotovom vyjadreni takto (Plano-
vané hospodéafstvi, 3, 1950, ¢. 1, s. 218): ,V Com si hlavné nedostatky planovania
vyroby, tak ako vzniklo v dvojro¢nici? Hlavn§y nedostatok je v tom, Ze vlastny vy-
robny plan, stanoveny v menovitych tlohéch, t. j. v tlohdch, vyjadrenych v tonéch,
kusoch, metroch atd., pokryval iba &ast vyroby, a to pomerne obmedzeni“ (asi 50 %
priemyselnej vyroby — poznamka Z. J.). A dalej: ,Skisenosti z inych krajin ukazuja,
Ze taZisko planovania priemyslovej vyroby je vo fyzickgch jednotkdach, a nie v hod-
note, a menovité udlohy zachycuji vSade prevaZna ¢ast priemyslovej vyroby.“
20 0 nasem planovani. Hospodaf, 1947, & 23, s. 3.
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HAYAIO MAKPO3KOHOMUYECKOI'O IIJIAHHUPOBAHHA B UYEXOCJOBAKHU
AYPA, 3azeno

ABTOD 7aeT XapaKTePUCTHKY BCErO XO3AMCTBEHHO-NOJUTHYECKOTO KJAMMATA 1O COCTABIEHUA
M BO BpeMs COCTaBJEHHUS HIBYXJeTHero miaHa 1947—1948. B cratee aHanMSHpPyeTCs U OLEHHU-
BaeTCA Crnocof cocraBneHMA IUIaHA. IIpoexT NByXJeTHero IulaHa BOSHHK ¥ 6bl1 paspaboran
sryTpu KITU. Ilnam HOCHJI IIpeskie BCEro KONMYECTBEHHBIA XapakTep. DbUIM CHeIaHs! u IIepBEHIE
WArd ¥ Ka4YeCTBEHHOMY IIAHXPOBAHMIO, HO OHM BBIPA’KaJM CKOpee JHIIb HAmpaBjeHHe, KOTOPHIM
TIAHIPOBaHAe NOJUKHO 6plro 6Bl B GyAymjeM pasBHBaTHCA.

ON ORIGINS OF THE MACRO-ECONOMIC PLANNING IN CZECHOSLOVAKIA
JAURA, Zdeno

The autor gives a characteristic of the whole economic and politic climat before
drawing the two-years-plan 1947—1948. In the article is analyzed and evoluated the
way of plan-composing. The project of the two-years-plan was born and elaborated
within the Communist Party of Czechoslovakia. The plan had predominantly a quan-
titave character. There were taken also the first steps to the qualitative planning, but
by them was rather the direction expressed for the planning activity in the future.
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Kritika monetarismu jako jednoho z teoretickych zdroju
neokonzervatismu*

SMOLIK, Radek

Nyné&jsi etapa krize burZoazni ekonomie je predevisim odrazem toho, Ze nové formy
statni intervence do ekonomiky, které byly vypracovdny v obdobi vstupu vyspélych
kapitalistickych stdati do éry védeckotechnické revoluce, nebyly systémové sladzny
s predchozi hospodéarskopolitickou praxi, ani nebyly v rdmci kapitalistickych vyrobnich
vztahl realizovatelné.

Hlavnim zdrojem soucfasné Kkrize jsou proto negativni disledky pokus viddnouci
burZoazni ekonomie, predstavované zejména neoklasickymi a keynesianskymi teoriemi,
realizovat svoji ,praktickou“ funkci, byt i zde ptrinesla n&které pozitivni poznatky a vy-
pracovala nékteré zajimavé a uZitetné analytické ndstroje.

1. Teoretickd vychodiska a filozoficko-metodologické zdklady moneta-
ristické koncepce

Konzervatismus je zptisobem mySleni a jednéni reprezentantii téch
tFid a s nimi spjatych socidlnich skupin, které jsou vytlacovany z histo-
rické scény; znamend tedy naklonnost ke v§emu zastaralému, pfeZitému,
nepfratelstvi vic¢i pokroku. ,Konzervativec jako by si Fikal: 1libi se mi
status quo, mé& a podobnym tento stav zcela vyhovuje, chci si jej udrzet
a ne ho ztratit® [33, s. 35]. Z podmin&nosti konzervativniho mysleni
a jednani spolefenskymi podminkami Zivota jeho nositeli, tj. a priori
socidlné ekonomickymi podminkami, vyplyva, Ze ,, ... vlastnictvi je mo-
hutnym konzervativnim faktorem...“ [29, s. 82].

Ke zkoumani konzervatismu je nutno pristupovat s vyuZitim marxistic-
ko-leninského principu dialektické jednoty logického a historického, kte-
ry umoZiiuje odhalit konkrétni specifika v tom kterém stadiu evoluce

* Clanok vznikol z vi&Sej prdce, ktord autor napisal e$te ako Student Vojenskej
politickej akadémie K. Gottwalda v Bratislave roku 1984. R. Smolik vyhral touto préa-
cou medzindrodnd stta SVOC v Ostrave (red.).



Ekon. Cas., 33, 1985, ¢. 11, s. 978-991 979

daného jevu, a zdroveli i zpétné abstrahovat podminky, za nichZ konzer-
vativni tendence objektivné nartistaji.

Néastup neokonzervatismu, ktery se projevuje ve vSech sférach Zivota
kapitalistické spoleCnosti, souvisi predevS§im s podstatnym zesilenim
ekonomické nestability kapitalistického systému v 70. letech.

Mezi nejvyznamnéjsi teoretické pilife neokonzervatismu pat¥i moneta-
rismus. Vysvétleni vzniku tohoto sméru burZoazni politické ekonomie,
procesu jeho vyvoje i postupnych zmén jeho mista v burZoaznim ekono-
mickém myS$leni je pfedpokladem objasnéni souCasnych forem moneta-
rismu a realného vyznamu, ktery ma tato koncepce v ramci neokonzer-
vativniho obratu.

Jednim ze zdkladnich teoretickych vychodisek monetarismu byly mys§-
lenky, které ve svych pracich zformuloval D. Ricardo. Podle Ricarda
zavisi mnozstvi penéz v obéhu na hodnoté penéz a na cendch obihajiciho
zboZi. Ustfedni teze Ricardovy kvantitativni teorie penéz spociva podle
slov K. Marxe v tom, Ze ,...stoupani nebo klesani cen zboZi zavisi na
mnoZstvi obihajicich pen&z“ [2, s. 167]. Vzroste-li mnoZstvi penéz pak
by mél podle této teorie nastat riist cen, nebot je to teorie inflace vy-
volané zvySenim penéZni masy, jejimZ ,,...nejdaleZitéjSim faktorem je
znehodnoceni papirovych pen&z a soucasné stoupédni cen zboZi“ [2, s.
173]. Ma-li byt tomuto procesu zabranéno, je podle Ricarda nutné kon-
trolovat mnoZzstvi penéz v obéhu.

Kvantitativni teorie penéz se stala zdkladem monetaristického pristupu.
Vzk¥isit a postavit ji na novou zdkladnu se pokusili nejdiive americ¢ti
ekonomové pocatku 20. stoleti (H. Moore, I. Fisher a dalsi). Po druhé
svétové valce se o jejl renesanci zasadili pfedevSim ekonomové ,chicag-
ské 8koly“, reprezentovani zejména jejim zakladatelem M. Friedmanem.!
Odtud pochézi i plivodni nazev monetarismu — Kkvantitativni teorie
»chicagské Skoly“ (samotny termin monetarismus byl poprvé pouZit
aZ v roce 1968 K. Brunnerem).

Kvantitativni teorii pen&z podrobil principidlni kritice K. Marx.? Jeho kritika spodiva
na téchto zékladnich tézich:

1. sménna hodnota zboZi je konec koncli uréovdna podminkami jeho vyroby a ceny
tedy nejsou uréovany mnoZstvim penéz, které funguji v procesu smény;

2. ulohu penéz nelze vysvétlit, pokud jsou penize, jak je tomu v klasické kvantitativni
teorii pené&z, chapany pouze jako obé&Zivo.

ad 1. Rozhodujicim faktorem podmifiujicim vyrobni podminky je podle Marxovy§ch

1 0d roku 1948 piisobil Milton Friedman, nyn&j3i &len Hoowerova institutu v kaliforn-
ském Stanfordu, jako profesor ekonomie na chicagské université. (Podrobné&ji [6,
s. 800].)

* K. Marx hodnoti kriticky komplexni p¥inos D. Ricarda do rozvoje burZoazni poli-
tické ekonomie. Ukazuje, Ze v Ricardové dile klasickd burZoazni politickd ekonomie
vrcholi, nebot ,Ricardovo ufeni je presnym, nemilosrdnym shrnutim celé anglické
burZoazie...“ [3, s. 39]. Av3ak na druhé strang Ricardo nikdy nepochopil skutetné
moderni krize, v nichZ se ,, ...protireCenie kapitalizmu vybija vo velkych birkach,
¢oraz vdt3mi ohrozujacich kapitdl ako zdklad spolo¢nosti a vyroby samej* [5, s. 356].
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slov produktivni sila prdace, ktera urCuje hodnotu vyrdbZného zboZi, protoZe ,, ...¢&Im
vEétsi je produktivni sila prdce, tim mens$i je pracovni doba nutnd ke zhotoveni pred-
métu, tim mensi je masa prdce v n&m zkrystalizovand, tim mensi je jeho hodnota...“
[6, s. 36] a naopak.

ad 2. Stoupenci kvantitativni teorie penéz zvaZuji jen jeden jejich aspekt — izolova-
nou funkci pen&z v ob&hu, jejich tlohu jakoZto obZZiva. Skutecn® diislednd analyza
vzdjemného spojeni mezi cenami zboZi a penézi vSak vyZaduje prihliZet na tomto misté
zejména k jejich funkci miry hodnot a ,vlastnich penéz“. Podstatou funkce ,vlastnich
penéz“ je, Ze jsou zpredmé&tnénim hodnoty, ktera maZe byt vyiiata z obghu a ziistat
nehybnou. Klasickd burZoazni politickd ekonomie vSak uzndva penize , ...ve své for-
mové uréenosti jako obg&Zivo proti jejich formové urdenosti jako penize“ [2, s. 164].

Tedy nikoli mnoZstvi penéz, které jsou v ob&hu, urluje smé&nnou hodnotu zboZi,
ale sama sménnd hodnota urCuje objem penéZni masy. I kdyZ bychom akceptovali
predpoklad stability rychlosti ob&hu penéz, ktery byl vyty€en zastdnci kvantitativni
teorie, despivame nutné k pozndni, Ze , ...ceny nejsou...vysoké nebo nizké, protoZe
obfhd vice nebo méné penéz, nybrZ obihd vice nebo méng& penéz, protoZe ceny jsou
vysoké nebo nizke“ [2, s. 115]. Je tedy zFejmé, Ze zavéry Ricardovy teorie penéz,
»---2€ by boZi stoupala nebo klesala v cen Gmérng zvySeni nebo zmenseni mnozZstvi
pen&z...“ [27, s. 49], jsou pfevrdcenim objektivni ekonomické reality z nohou na
hlavu jak dokazuje Marx.

Z této skutecnosti zdroveil vyplyva, Ze monetarismus, ktery vychdzi z kvantitativni
teorie penéz, se uZ pievzetim téchto jejich zdkladnich postuldatit (byt upravenych
a modifikovanych) stava teorii faleSné zobrazujici redlné jevy a procesy, které v ka-
pitalistické ekonomice probfhaji.

M. Friedman sice nesouhlasi s tim, aby byla penéZni a bankovni soustava fizena
vyluéng trhem, avdak na druhé strané prisuzuje pri¢iny i takovych otfesit kapitalistické
ekonomiky, jakym byla napi. krize v letech 1929—1933, ,chybnému fungovani“ pen&Zni
soustavy. Bez téchto ,omyli“ by podle Friedmana mohla ,velkd deprese” skoné&it
uz v roce 1931 [186, s. 4, 19].

Jist® neni ndhodnd i podobnost Ricardov§ch nézorii na pravomoci Anglické banky
s monetaristickymi utoky proti Federalnimu rezervnimu systému USA. D. Ricardo
vyjadruje pfedev8im své obavy z inflace, kdyZ piSe, Ze Feditelé Anglické banky ,,...ma-
ja pravo ... bez akejkolvek kontroly, zvySovat alebo zniZovat mnoZstvo obeZiva v roz-
sahu, aky pokladaji za vhodny. Toto prdvo by sa nemalo zverit ani samému Stétu,
ani nijakej inStitdcii v jeho ramci... musim odsddit Yahkomyselnost, s akou $tat
vyzbrojil banku takou strainou vysadou“ [28, s. 415—416].

Podobné monetaristické vyroky maji za cil Zivit iluze o ,automatické
samoregulaci“ kapitalistické ekonomiky a vSechny jeji rozpory pficitat
na vrub nespravného statniho zasahovani, predevSim do penéZni oblasti,
omezovani soukromych podnikatelskych svobod a prosazovani ,neoprav-
nénych®, zejména mzdovych, poZadavki odbort.

Predpokladem ,transformace” kvantitativni teorie penéz v souladu
s monetaristickymi cili bylo vytvofeni metodologickych zdkladl jejiho
uchopeni a ,pretvoreni®. Tuto podminku zadina Friedman plnit uZ v roce

1953 ve své praci Eseje o pozitivni ekonomii. Filozoficko-metodologic-
kym zdkladem Friedmanova monetarismu se tak stdvd (a to pomérné
vyhranéné) filozofie rakouského postpozitivisty K. R. Poppera, pFicemzZ
. je obéma spolecné piedevS§im deklarativni zavrhovani logického pozi-
tivismu.® :

* Naptiklad v dopise Philosophische Selbstinterpretation und Polemik gegen die
Dialektiker K. R. Popper piSe: ,Ale ja jsem od pozitivismu vzddlen tak, jak je to jen
mozné...“ [26, s. 285]. U Poppera se bezpochyby projevuji jisté antipozitivistické
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K. R. Popper byl jednim z inicidtor zrodu postpozitivismu jako ,kri-
tického racionalismu® [11, s. 409—410]. Pro¢ byl pravé tento smeér
Friedmanem zvolen za metodologicky zdklad monetarismu? Sam Popper
chépal sviij ,kriticky racionalismus® predevS§im jako kritiku logického
pozitivismu [25], ktery byl zase ve Friedmanovych o¢ich vid¢i metodo-
logii jim tak ostfe napadaného keynesianstvi.

»Kriticky racionalismus“ spotiva predeviim v ,antiinduktivismu“ a
,zavislosti faktli na teorii“, soufasné se zdlraznénim plurality ,tFi
svétli“: prirody, subjektivniho a objektivniho védomi. Postupné jsou tyto
teze dovadény aZ do zavéru, Ze ,, ...veédecké teorie z velké Casti zdvisi
na nasem stanovisku, na nasich zajmech, a ty jsou zpravidla svazany
s teorii nebo hypotézou, jiZ chceme prezkouSet, i kdyZ zaleZl také na
faktech, které pozorujeme® [24, s. 322]. Odtud je uZ jen kriicek k Pop-
perové koncepci ,verifikace“, tj. ,kritického prezkouSeni® (v jistém
slova smyslu ,negativiniho ospravedlnéni“), podle niZ ,, ...metoda so-
cidlnich véd spociva v tom, Ze zkousi riiznd reSeni pro své problémy ...
z nichZ védy vyrtstaji. ReSeni jsou navrhovana a kritizovéna. JestliZe
ndjaky pokus o FeSeni neni pFistupny Kkritice, je opusStén jako nevé-
decky ... [25, s. 105].

Redlna védecka praxe je vSak takovd, Ze teorie, kterd je spjata s mnoz-
stvim anomalii, nebo je dokonce pFfimo falzifikovatelnd, se v&dci zFikaji
aZ po vzniku nové, uUspésnéjsi teorie [10, s. 336]. Jadrem Popperovy
koncepce falzifikace se proto stava jeji ,dvojstrannost“, kterd znamena,
7e falzifikace nespociva jen v odmitnuti néjaké teorie, ale rozhodujicim
krokem je pravé nahrazeni jedné teorie druhou, pfiCemZ nova teorie
se rodi uZ v procesu odmitnuti staré. Tohoto momentu vyuZivaji oba, jak
Popper tak i Friedman, k ,pfekondni“ marxismu a Friedman navic jesté
ke kritice keynesianstvi, které pro jeho prointervencionistické zaméreni
pokldda za hlavni pii¢inu krizovych otfest, inflace a jinych poruch
kapitalistického hospodé¥stvi. Mechanismus Friedmanova ,vyvrdceni®
Keynese je primn podepien Popperovou filozofii a spoliva v tom, Ze
, ...vSechna raciondlni kritika méa formu, jiZ se pokouSime doké&zat,
Ze z tvrzeni, které ma byt kritizovéano, mohou byt odvozeny nepfijatelné
diisledky; pak je toto tvrzeni vyvrdceno“ [25, s. 116].

V situaci, kdy uZ neni moZno kapitalistickou ekonomiku regulovat v souladu s keyne-
sidnskymi doporutenimi, predevSim pro jejich vyrazn® infladni disledky, prichazi
M. Friedman a jeho spolupracovnici (H. C. Simons, F. H. Knight, G. J. Stigler, J. Viner
a daldi) s teorii, ktera klade vétsi diiraz na pené&€Zni procesy, vyzdvihuje do popfedi
mechanismy trZzni samoregulace a stavi je proti zdiskreditovanym keynesidnskym
metoddm. Na pozadi tpadku keynesidnstvi tak postupng sili vliv a autorita monetaris-
mu. Spolu s tim narfistaji i konzervativni tendence v ekonomickém mys$leni, nebot
,[,z.é.ekogomicka aktivita se pravdépodobn& zlepdi, bude-li ji Fidit trh a ne viada“

, s. 10].

tendence. UZ i jeho metoda ,hypotéz a falzifikaci“ presahuje logicko-pozitivisticky
ramec vykladu védy. Nelze vSak predpokladat, Ze antipozitivistické tendence vedou
vZdy ke spravnému vykladu otdzek v&deckého poznéni a neplodi nové chyby.
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Jaky byl mechanismus, ktery M. Friedman pouZil k vystavbé moneta-
ristické teorie? Jadrem tohoto procesu byl ,problém baze“ (Basisprob-
lem), predevS§im zavedeni tzv. bazickych vét (Basissitze).* M. Friedman
pouZivd bazickych vét pFi konstituovdni monetaristické teoretické kon-
cepce. Ve sborniku Optimdlni mnoZstvi penéz a jiné eseje, shrnujicim
jeho st&Zejni Clanky, vytyCuje bazické véty uZ v prvnich kapitolach.
Podle Friedmana je pevnd spoleénost takovd, v niZ je konstantni troveii
obyvatelstva, dand, redlné existujici socidlni psychologie, stabilni vyska
materidlnich zdroji vyroby, konkurenceschopnd a soutéZiva vlada atd.
Mezi dalsi podminky patFi predevSim uZiteCnost vSeho kapitdlu, jeho
stdald existence a pretrvavani, odstranéni vSech prekdZek dosahovani
zisku, striktni emise a oznaceni bankovek a dalsi. Na téchto hypotetic-
kych tvrzenich je potom budovdna monetaristickd teorie [17, s. 2—8].

Pres svoji zjevnou nereédlnost a nepravdivost, které si ¢tenai marxista
ihned povSimne, jsou tyto teze Friedmanem povaZovany za ,vychozi®
jak pro teoretické ,vyvraceni“ Keynese, tak i pro vnitfni konstrukci

samotného monetarismu.
Blizkost Poppere a Friedmana spociva i v tom, Ze oba Kkladli diraz

na ,spolecné“ v metodologii p¥irodnich i spoledenskych véd a obhajovali
princip empirického vyznamu teorie v rdmeci v3ech véd. Friedman naziré
na ekonomickou teorii jako na zaklad FeSeni konkrétnich problémi
a hodnoti je podle stupne spolehlivosti prognéz a doporuceni, které byly
na jejim zgkladé& ziskéany.

Podle W. ]J. Frazera a L. A. Bolanda je hlavnim prvkem 2z toho, co
prevzal Friedman z Popperovy filozofie, nepfimad metoda, kterou objas-
fiuji konfrontaci s metodou p¥imou. ,Pro pfimou metodu je charakteris-
tické, Ze vénuje hlavni pozornost logické striktnosti a presnosti spoled-
nych rovnic..., aniZ by se dotykala jejich empirické hodnovérnosti
a spolehlivosti® [15, s. 136]. VyuZivdni nepfimé metody mélo Friedma-
novi umoznit dospét k zavérlm, které se diametrdiné liSi od keynesidn-
skych.

Jako priklad lze uvést pojeti funkce poptavky po penézich jako sta-
bilni vyuZiti prom&nnych odraZejicich faktor ¢asu p¥i jejim zkoumdni,

TRYT T

% Bazické véty maji podle Poppera tvolit zakladnu vedy a vyPedit ve prospéch
metody dedukce vztah empirie a teorie. Z&kladem bazickych vét je, Ze , ...jsou
usneseny, jsou uzndny konvenci. Jsou to ustanoveni (Festsetzungen)“ [25, s. 71].
Bazickd véta vznikd rozhodnutim o jeji platnosti, pfiCemZ mira jistoty je podle Pop-
pera hypotetickd. Zpéiné jsou v souladu s timto ndzorem bazické véty nutné nejen
k tomu, ,...aby se mohlo rozhodnout, kdy mtZeme néjakou teorii nazvat falzifikova-
telnou...“, protoZe bazické véty jsou potFebné k ,dikazu falzifikujicich hypotéz,
pfipadné k falzifikaci teorii...“ [25, s. 66]. A ddle plati, Ze , ...teorii nazgvame
falzifikovatelnou tehdy, jestliZe jsme uznali bazické véty, které ji protife¢i [25, s. 54].
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coz mélo za cil prekonat omezenost statickych keynesidnskych tvah.’

Friedmanem realizovany proces poznani vSak odporuje zdkladnim po-
7adavkim dialektické logiky a stdvd se pouhym, nezfidka jen mecha-
nickym, st¥fdanim réiznych FesSeni, které je svym mechanismem podobné
pfedstavdm o ,svobodné konkurenci a ,automatickych regulativnich
funkcich trhu“. S vyuZitim reak&ni postpozitivistické filozofie M. Fried-
man ,prizplisobuje soucasnosti“ klasickou kvantitativni teorii pen&z a na
tomto zakladg utvaii monetaristickou koncepci, ktera odpovidd zajmim
monopolniho kapitdlu ve zvySovéani vykofistovdni a stupiiovdni ttoku
proti z4jm@m pracujiciho lidu a nejchudSich spoleCenskych vrstev, na
jejichZ bedra dopadaji disledky krizovych jevii kapitalistického hospo-
darstvi nejtiZiveéji.

‘2. Kritika zdkladnich teoretickyjch postuldti monetarismu

BurZoazni ekonomové nemohou jit toutéZ cestou, kterou pred nimi
absolvoval K. Marx, nebot by tak popfeli sebe sama. Objasnit fungovani
kapitalistické spole&nosi, jejiho hospodaiského systému jim vSak nemdu-
7e pomoci ani ndvrat k minulym teoretick§ym koncepcim. Jejich p¥ibli-
7eni k ekonomické realitd kapitalismu navic brdni i hluboké ideologic-
ko-apologetické pozadi soutasné ,neoklasické renesance”.

Jedno z pFednich mist mezi koncepcemi ,neoklasické renesance zauji-
mé bezesporu monetaristickd doktrina®“ [9, s. 158]. Tento fakt doku-
mentuje i skute¢nost, Ze polemika mezi zastdnci monetarismu a keyne-
sidnstvi, kterd se ve svych pocatcich zdéanlivé tykala ryze specidlnich,
detailnich a ,ideologicky neutralnich“ otdzek o tloze penéZnich fakto-
rii v hospodarském mechanismu, se znac¢né rozSifila a dnes zahrnuje
i takové klidové problémy, jakymi jsou stupeil stability kapitalistického
hospodéarstvi, optimalni meze statniho zasahovéni do ekonomiky apod.
Tohoto sporu se tGcéastni jak Celni pFedstavitelé monetarismu, M. Fried-
man, K. Brunner, A. Meltzer, D. Laidler a dal8i, tak — a to i pfes Cetné
vzdjemné kontroverze — predstavitelé neokeynesidnstvi v cele s A. Han-
senem, P. A. Samuelsonem, |. Tobinem ... i stoupenci postkeynesianstvi,
jako je J. Robinsonovd, N. Kaldor, P. Sraffa a jini vlivni burZoazni ekono-
mové [7, s. 113—134].

Podstatu monetarismu vystihuje heslo ,money matters“ — ,penize
maji vyznam®“, které je v3ak, podle ]J. Tobina, chdpdno pFedevsim jako
y,money is all that matters“ — ,jen penize maji vyznam® [34, s. 481].

5 Na tento nedostatek Keynesovy teorie, i kdyZ pongkud nepfesn?, upozoriiuje i R. G.
D. Allen, kdyZ fiké, Ze ,, ...zékladem makroekonomie je ¢as. Zadnd makroekonomicka
teorie neodpovida skutecnosti, jestliZe neddva odpovédi na otdzky ... vyplyvajici z Ca-
sovych zpoZdeni a pfizplsobovani. Dynamické analyze je vénovdna v&tSi pozornost
ne% beztasovému keynesovskému systému...“ [37, s. 18].
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V tomto hesle je navic obsaZena i monetaristickd interpretace kapita-
lismu jako systému s natolik silnymi vnitfnimi stimuly svého ekonomic-
kého rozvoje, Ze automaticky vedou k rovnovdaze. Idedlnim, vyvazZenym
stavem ftrhu je opé&t obhajovan systém soukromého podnikéani a vyzdvi-
hovana burZoazni doktrina ,svobodného individua“, zejména v oblasti
jeho ekonomického rozhodovani. Podle M. Friedmana je , ...idealnim
typem trZni ekonomiky ten, kdy ¢iny individui jsou zdroveil principy
hledani jejich soukromych zajma“ [18, s. 3—4].

Pres zdiraziiovani vnitfni potence kapitalismu k bezkrizovému vyvoji
a stabilnimu ekonomickému riistu vSak monetaristé musi uzndvat, Ze
kapitalistickd ekonomika se nevyviji rovnovazné. Hlavni zdroj nestabi-
lity plsobici proti ,automatické samoregulaci“ vidi v chybném fungo-
vani sféry penéZniho ob&hu. Nepriznivé aspekty fungovani kapitalistické
ekonomiky — L. B. Yeager uvadi inflaci, recesi, cyklickou nezaméstna-
nost a krizi platebni bilance — ,, ... nejsou charakteristickymi pro kapi-
talismus jako takovy, ale vyplyvaji z nespravné penéZni politiky, ktera
je funkci statu“ [36, s. 13].

V tomto duchu vystupoval uZ v poloviné 50. let M. Friedman, ktery
poukazoval na vyznamné misto penéz v kapitalistické ekonomické stra-
tegii a na hrozbu, kterd vyplyva z jejich ignorovdni. Schematicky l1ze
jeho postoje, které vyplyvaji z nadfazovani pen&Zni teorie jinym ob-
lastem ekonomickych véd, vyjadrit nasledovnd: penize prostupuji celou
kapitalistickou ekonomiku, jejich pohyb je adekvatnim ukazatelem reél-
nych ekonomickych procesii, a proto globdlni analyza ekonomiky pred-
poklada predev8im studium zdkonitosti podmiiiujicich zmény pen#&Zni
masy. Podle Friedmana je nutno neustdle sledovat vztah pen&Zni masy
k cendm zboZi a rozsahu vyroby, pfi¢emZ pen&Zni masa ma réist pribliz-
né stejnymi tempy, jakymi roste vyroba [31, s. 460].

Spolu s monetaristickymi tGtoky proti keynesidnstvi se méni i pofradi
cilfi, které si pred sebe ekonomicka teorie klade. Za ,nepfitele ¢islo 1°
uZ neni povazovana nezameéstnanost, nybrZ stava se jim inflace, jejiz
priciny jsou monetaristy objasticvany jako ,Cist® pen&Zni“, zpflisobené
predevSim nespravnym ekonomickym zasahovanim statu.

Tyto a podobné néazory vyloZil M. Friedman predevS8im ve své knize
Kapitalismus a svoboda [19] a v jeji prepracované, v soucCasnosti
roz8itenéjsi verzi Svoboda rozhodovdni [20]. Kromé jiného v ni Fried-
man udavd, Ze zvySeni nezaméstnanosti, sniZeni socidlnich vydaji a
dalsi opatieni, kterd jsou nutné z hlediska sniZeni inflace, jsou ve svém
kone&ném efektu prosp&3na i pro $iroké vrstvy pracujicich.’

¢ Udajnou prosp&$nost antiinflanich opatfeni pro pracujici se Friedman snaZi do-
kézat slovy o tom, Ze z hlediska 1éEby existuje paralela mezi inflaci a alkoholismem.
Stanoveni lé¢by alkoholismu je podle Friedmana jednoduché: prestat pit. Je vSak
téZké tuto 1é¢hu zavést, protoZe Casové prichdzi neprijemny afinek jako prvni a spréav-
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PrevdZn# negativni stanovisko zaujimd M. Friedman i k zasahovani statu do pengZni
sféry ekonomiky. PoZaduje prestavbu &innosti stdtniho aparatu i struktury finan&nich
instituci z pozice liberdla 19. stoleti. Vyjadfenim svobodné trZni ekonomiky ma byt
proto bankovni soustava podobna té, jaka fungovala pfed vice neZ sto lety [35 s. 377].
Toto tvrzeni je podepreno i tim, Ze z redlné analyzy plyne, Ze ani pené&Zni politika,
o fiskdlni nemluvé, vlastné nemd byt tGlohou stdtu a néastrojem vlivu na ekonomiku.
Stat by mé&l jen ,stanovovat pravidla hry“ kapitalistického podnikdni a chrénit je
pred vndjSimi destabilizatnimi vlivy. Do fungovani trhu by nemgl zasahovat, nebot stat
nemd rozhodovat za obana.

Jednim ze zdkladnich rysii monetarismu je antikomunismus, ktery vyvlyva z toho,
Ye prostfednictvim udtoki na stdt utodi monetaristé i proti mySlence socialismu,
.- .. Ktory stotoZiiuji so $tatnou byrokraciou, s neefektivnostou ekonomiky a s mrhanim
obrovskymi S$tadtnymi prostriedkami® [8, s. 35]. Priznaény je v tomto sméru vyrok
M. Friedmana o tom, Ze ,, ...razdil mezi stupném socialismu v Jugoslavii a ve Spoje-
nych statech &ini v této dobd 14 % ...Ve Spojenych stdtech je soufasnd dlichodova
daii korporaci 52 %, a tak si vldda pfFivlastiiuje 52 % vSeho podnikdni. V Jugoslédvii
prijima tstfedni vldda okolo 66 % zisku z kooperace pracovnikit“ [18, s. 16]. Neni
potom jisté bez zajimavosti, Ze prezident USA R. Reagan o knize Svoboda rozhodovani,
kterd podobné postoje také prezentuje, fika: ,Je to vynikajici kniha...Je nezbytné,
aby si ji precetli v8ichni, kdo se zajimaji o budoucnost Ameriky, od prezidenta USA
aZ po prostého obfana“ [13, s. 80]. Reaganovi tedy, zdd se, ndzory jeho soukromého
ekonomického poradce maximélne vyhovuji.

Monetarismus proSel za dobu své existence nékolika vyvojovymi
etapami, priCemZ uskute¢nil pfechod od stavu, kdy byl pokladan za
,mrtvé uceni“ a jeho predni teoretik M. Friedman ironicky oznacovén
hlavnim strdZcem tradice ,laissez-faire“ v americké politické ekonomii,
aZ k jeho souctasné pozici jednoho z nejvlivnéjSich neokonzervativnich
smérl [13, s. 28].

Prvni etapa vyvoje monetarismu zahrnuje léta 1950—1968. V tomto
obdobi byl monetarismus rodicim se, okrajovym smé&rem hurZoazniho
ekonomického mys3leni, a proto i rdmec jeho vlivu byl maly. Hlavni po-
zornost vénovali tehdy ekonomové ,chicagské $koly“ otdzce existence
stabilni funkce poptavky po bankovnich hotovostnich ziistatcich. Mo-
netaristé postupné kritizovali prakticky vSechny ekonomické kategorie
keynesidnstvi, avSak funkce poptdvky po penézich zaujimd v jejich
polemice s Keynesovou teorii jedno z kliovych postaveni. Stabilita
této junkce byla monetaristy povaZovdna za podstatinou ekonomickou
zdkonitost odrdZejici trini #Fizeni hospoddrskiych procesi, kterou by
bylo mozno postavit proti ,nestabilnim zdkonim®“ ]. M. Keynese, pre-
devsim proti jeho ,psychologickému pojeti“ spotiebni funkce.

Hlavni otdzkou Keynesovych vzorcl je jejich zndamé urfeni funk&ni zavislosti mezi
primérnym sklonem ke spotiebé a primérnym sklonem k dspordm. Tuto zdvislost
vysvétluje Keynesiiv ,zdkladni psychologicky zakon“, ktery vyjadiuje, Ze ,...lidé
jsou zpravidla a v priméru ochotni zvySovat svoji spotiebu, jestliZe se zvy3uje jejich

ny Géinek se dostavuje aZ pozdé&ji. Tak je to pry i s inflaci. UZitek se ma objevit po
jednom aZ dvou letech ve formée sniZeni inflace, ozdraveni ekonomiky a moZnosti
prudkého neinflacniho ristu. V souledu s touto argumentaci by tedy meéli pracujici
jen ne€inngé prihliZet na sniZovéni vlastni Zivotni tirovnd ve prosp&ch zdjmi kapitdlu
a trpélivé Cekat, aZ se dostavi spravny adinek [20, s. 317].
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diichod, ale ne ve stejné miie, v jaké roste diichod“ [21, s. 116—117]. Podle Keynese
mé tento zdkon i schopnost probihat opaénym smeérem.

Jestlize tedy podle Keynese zaostdvd spotieba za dlchodem, pak tato skutetnost
nutné vyvoldvd nedostatek ,efektivni poptavky“ a vede koneckoncli ke vzniku neza-
méstnanosti. ,ProtoZe vydaje spotfebitelli rostou pomaleji, neZ roste pii zvySeni za-
méstnanosti cena celkové nabidky, zvySeni zaméstnanosti se ukdZe jako nerentabilni,
pokud tuto mezeru nezaplni rist investic“ [21, s. 118].

Pravé zvySovani investic, které ma zabezpecit plnou zaméstnanost,
je trnem v oku monetaristim. M. Friedman proto vyzdvihuje poZadavek
spojit analyzu spotfeby s dlouhodobé&jSim chépdnim dichodu. Spotieba
je podle né&j v obdobi ¢ zavisla na diichodu z predchazejiciho obdobi,
a tedy: C;=C(Y,,Y,...Y,_, Y], kde je prfedpokladan vliv vSech mi-
nulych dichodit na b&Znou spotiebu. Friedman zdiiraziiuje i tlohu bo-
hatstvi v priib&hu spotfebni funkce jako motivu spofreni.

Stability funkce poptdvky po penézich je podle monetaristii dosaho-
vano tak, Ze kaZdy spotifebitel ziskdva celkovy diichod ve dvou sloZ-
kdch: stdlé a prom#&nné. Ta &ast diichodu, kterou ziskdva postupem del-
S§itho Casového obdobi, je stdld. NeoCekdvané prijmy tvoli Cdst promeén-
nou. Celkova spotieba zdvisi podle Friedmana vyhradné na stdlé casti
dichodu, protoZe spotiebitel ma sklon pridrZzovat se -svych dlouhodo-
bych vydajovych planii relativnhé nezavisle na zménach proménné céasti.
Jestlize tedy ,, ... kvantitativni teorie je v prvni instanci teoril poptavky
po pendzich...“ [17, s. 51], pak podle Friedmana musi byt stabilita
funkce poptavky po penézich jednou z nejvyznamnéjSich charakteristik
kaZdého stoupence kvantitativni teorie.

!

Matematicky je funkce poptavky po penézich formulovdna ndsledovnz [17, s. 56—58]:
M = f(P,ry — 1/rp.dro/dt, e + 1/P . dP/dt — 1/P dr./dt, 1/r..dPldt; w; Y/r; u).
Ddle je zjednodu3ena a upravena na vysledny tvar
M/P = | (v, e, 1/P . dP/dt; w; Y/P, u),

kde

M — zdsoba penéz,

P — cenovy index,

Y — ndrodni diichod ve stdlych cenéch,

w — podil aktiv v naturdlng vécné formé na celkovém behatstvi,

r, — ofekdvand sazba nomindlniho diichodu z obligaci s pevné stanovenymi dividen-
dami v€etng& zmén cen,

re — otekdvand sazba nomindlniho dichodu z béZnych podnikatelskych akcif
véetné zmén cen.

1/P.dP/dt — odekdvané tempo zmén cen zboZi zdvislé na ase ¢ a z ného vyplyvajici
oéekdvana velikost nomindlnfho zisku z redlnych aktiv, # — symbol pro kteroukoli
jinou proménnou, kterd miiZe ovlivnit uZite¢nost piidanou ke sluzbdm penéz (k této
problematice pozri také [38]).

Tato rovnice je ve skutecnosti formdlné matematicky sprdavné vypra-
covanou fikci, kterd redlng odrédzi predevsim rozpor mezi monetaristic-
kou teorii a ekonomicko-matematickym modelovanim, tj. obecngji roz-
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por mezi prakticko-pozndvaci a ideologicko-apologetickou funkci burzo-
azni politické ekonomie.’

Redlné makroekonomické procesy jsou svoji povahou zcela neade-
kvatni schématu, s jehoZ pomoci je M. Friedman interpretuje na mikro-
ekonomické trovni. Existujici rozdil je nejen kvantitativni, ale i kvali-
tativni povahy. Neobstoji ani Friedmaniiv argument komplexnosti vy-
b&ru faktord, které jsou ve vzajemné interakci se stabilitou funkce pop-
tdvky po penézich. Zejména je nabiledni, Ze zahrnutim veliCiny u do
rovnice ziskava vybér nejen neuceleny, ale i znacné€ subjektivisticky
charakter. Pfitom uvedend analyza neakceptuje ani vliv tGrokové miry
[12, s. 565—576].

Obsahem druhé etapy rozvoje monetarismu, ktera byla zahajena vy-
dédnim Friedmanova ¢lanku Role penézini politiky v roce 1968 a pokra-
Cuje prakticky aZ do konce 70. let, je Kkritika mezi keynesidnci popu-
larni Phillipsovy kFivky, tj. zobrazeni korelaci mezi prirQistky nomindl-
nich mezd a nezaméstnanosti, v souCasnosti mezi mirou inflace a ne-
zaméstnanosti. Podstata této kiivky spo€iva v tom, Ze podle A. W. Phil-
lipse existuje mezi tempem ristu cen a ristem nezamétnanosti vztah ne-
primé tGmeéry.

V podminkdch omezenych zdroji vede realizace keynesidnskych doporudeni ke
znatnému zrychleni infla¢niho procesu, kdy miZe Phillipsova kfivka upln€ zménit
svoji polohu a rist cen nebude provazen sniZenim, ale zvy§Senim podilu nezaméstna-
nych na celkové sumé pracovnich sil. Proto monetaristé navrhli nové pojeti stability
Phillipsovy kfivky. VyuZitim koncepce ,adaptivnich odekavani“ dosp&li k zdvéru, Ze
jakmile se proces riistu poptdvky po penszich zrychluje, jsou podnikatelé, Fidici se
otekdvanim dalsiho ristu cen své produkce, ochotni platit zvySené penéZni mzdy
délnikiim, a =zaroveil délnici nedostate¢n& pPesng rozliSuji mezi zvySenim nomi-
nélnich diichodii a pohybem redlnych mezd. Nezamé&stnanost se sice sniZi, ale jen
v tom intervalu, pokud se chybnda, ofekdvani nezméni. Nezamé&stnanost se pak nut-
ng vrati k plredchéazejici rovnovazné durovni. Zavislost na inflaénich ofekéavanich
v3ak monetaristé pokladaji za ,hranici“, ktera urduje, kam aZ saha vliv hospo-
darské politiky na drovell nezaméstnanosti. DalSi stdtem podnikana opatfeni jsou pak
podle monetaristi stdle méné efektivni a dokonce narfistd jejich negativni Géinek na
rist cen [7, s. 255—276].

Reak¢nost této teorie spociva predevSim v tom, Ze zminénd ,hrani-
¢

ce“ determinuje podle monetaristd tzv. ,pFirozenou miru nezaméstna-
nosti“, ktera pry vyplyvd z toho, Ze cdbory brani prosazeni konku-

" Projevuje se zde tendence k matematické formalizaci burZoazni politické ekono-
mie tak, jak o ni piSe napf. L. Andrasik, ktery zdiraziiuje, %e ,, ... v obdobiach netspe-
chov politiky regulovania sa tendencie k matematizdcii eSte zosiliiuji v mylnej pred-
stave, Ze matematické, resp. 3tatistické inovdcie a zdokonalenia moZu prispiet k po-
trebnému kvalitatfvnemu posunu v celkovej te6rii“ [8, s. 61]. UZ M. Weber o této ten-
denci ika, Ze ,, ... kaZdy, kto len chce, kedykolvek sa mézZe dozvediet, Ze ... principidlne
nejestvuja nijaké  tajomné nevypoc&itatelné mocnosti, ktoré by tu zasahovali, ale Ze
skor vietky veci moZno — v zdsade — ovlddnut vypo&tom* [39, s. 234].

8 Tento stav monetaristé vyCisluji stdle v&tsim procentem nezaméstnanych. Prosazuje
se trend ke zvySovani ,pfirozené miry“ nezamé&stnanosti ze 3 % aktivniho obyvatelstva
v 50. letech na 4 % v 60. letech, 5—6 % v 70. letech a 7 % v 80. letech.
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rence na trhu pracovni sily, nebo dokonce z toho, Ze lidé, ktefi se ne-
chéavaji zaregistrovat jako nezaméstnani, prosté pri dané cené praccvni
sily sami pracovat nechtéji. I to je jeden z divodd pro¢ monetaristé
hlasaji boj proti inflaci i na tkor riistu nezaméstnanosti.

Hlavni obsahovou naplni souCasné — tfeti etapy rozvoje monetaris-
mu je tendence ke ,smifovani se“ s neokeynesidnstvim. (Monetaristé
jsou nuceni uznéavat nezbytnost statnich zédsaht do ekonomiky, i kdyZ
jen potud, pokud se tykaji realizace téch doporuceni, kterd sami predkla-
daji.)V této souvislosti cituje J. Stein vyrok M. Friedmana: ,,Ja si prede-
vSim myslim, Ze zdkladnl neshody s keynesidnci maji spiSe empiricky
a ne teoreticky charakter” [32, s. 315].

Paraleln& s timto ,smifovanim® nariistaji kontroverze uvnitf samotného monetarismu,
a to az do té faze, kdy dnes lze Tici, Ze kaZdy monetarista jako by personifikoval
»,Zzvlastni druh“ monetarismu. Druhym pllem obou uvedenych procesii je stdle tésnéjéi
konvergence a kontaminace monetarismu predeviim se ,,supply -side economics®, teorii
yraciondlnich ofekavani“ a Caste&né i s gradualismem.

Ph. Mongen, jeden z priznivcl monetarismu, soudi, Ze Friedmanova teorie ma jisté
sbliZujici body s jinymi proudy soudobého burioazniho ekonomického mySleni, nap?.
s neokeynesidnstvim, projevujici se v tom, Ze monetaristé uZz zcela nezavrhuji pravo
statu zasahovat do ekonomického Zivota zemé. Z tohoto hilediska jsou podle Mongena
monetaristé stejnymi dirigisty jako keynesidnci. Rozdil je jen v tom, Ze monetaristé
neguji moznost ,jemného doladevédni“ v zavislosti na fazi ekonomického cyklu. Pred-
pokladaji, Ze vladni organy zabezpec¢i jen stabilitu penéZni politiky a dalSi vyrovnani
md probéhnout automaticky. Mongen upozoriiuje i na spojeni mezi monetarismem
a ,supply-side economics®. Zaroveii v3ak podtrhuje, Ze je nutno vid#t i rozdily mezi
témito sméry, nebot monetaristé analyzuji jen penéZni faktory ekonomického rozvoje.
Mira pripousténi statni ekonomické intervence je obZma teoriim spolefnd, avSak pred-
meét analyzy je rozdilny [22, s. 2—10].

Spjatost monetarismu s teorii ,raciondlnich ofekdvani“ je nyni natolik tésna, Ze
vyznamné prdace analyzujici tuto problematiku pi$i uZ i samotni stoupenci teorie .ra-
ciondlnich ofekavani“. Pro ilustraci lze uvést nazovy zdpadonémeckého ekonoma K. H.
Schlotthauera, ktery ve své praci Inflaéni oéekdvdni: politicko-ekonomicky vyznam,
teoretickd objasnéni a empirické zdvéry uvadi, Ze na vytvofeni ,obraznych modell”,
které podle jeho minéni vyrazné prispély k zaméng ofekdvani zaloZenych na nevéro-
hodné interpretaci ekonomickych souvislosti realisti¢téj$§imi o¢ekdavanimi, mé&la znatny
podil zdména keynesidnstvi monetarismem pFi souasném zesilovani jeho vazby na
teorii ,raciondlnich ofekdvani“ [30, s. 189—203].

Podobné vazby analyzuje i profesor birminghamské univerzity ]J. Bur-
ton ve své stati Ruzné varianty monetarismu a jejich vliv na hospoddr-
skou politiku. Zaroveil se zabyva roztfiSténosti soutasného monetarismu
a dsli jej na tyto proudy: Friedmanovu teorii, teorii ,raciondlnich ocCe-
kavani“, ,globalni“ monetarismus, ,,rozpoctovy“ monetarismus, moneta-
rismus , pFisnych mzdovych sazeb“ a ,rakouskou $kolu“ [14, s. 2—10].
Pfes zjevnou teoretickou nespravnost nelze této Kklasifikaci upfit, Ze
maé jisty pozndavaci vyznam, zejména pro marxistickou kritiku monetaris-
mu, protoZe dokumentuje nanejvy$ vyhroceny stupeil protikladii a roz-
porit mezi jednotlivymi reprezentanty monetaristické teorie.

Analyzované tendence vedou k zavéru, Ze monetarismus se stal teo-
reticky ,chatrnou“ koncepci uZ i pro samotné burZoazni ekonomy.
Svédéi o tom i jeho vnitini nejednotnost, kterd odrazi neschopnost
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monetarismu Fesit pomoci svého pozndvaciho aparédtu nyné€jSi problémy
kapitalistické ekonomiky, zejména stagflaci.
Vyrazem toho je mimo jiné skutefnost, Ze dal3i rozvoj monetarismu

Py

byva zpravidla spojovdn s teorii ,raciondlnich ocekavéani®, ktera roz-
pracovdava koncepci ,raciondlniho“ chovani ekonomickych subjekti
v podminkéach netplnosti informaci a ekonomického rizika. I pfes rela-
tivni ortodoxnost nékterych dcelnich predstaviteli monetarismu (jako
priklad lze uvést M. Friedmana) dnes mnozi stoupenci tohoto sméru
musi otevi'ené priznat, Ze monetarismus nebyl onou vychvalovanou ,teo-
retickou revoluci“ burZoazniho ekonomického mySleni a jsou nuceni
ybalancovat® a kombinovat s riiznymi dal$imi teoriemi. Pres vSechny
nezdary, jeho vliv je stdle jeSté znaclny, o CemZ svédC¢i napriklad po-
¢etnd pomérné vysoké zastoupeni monetaristii v Reaganové administra-
tivé. Monetaristicka teorie i naddle zlistdva jednou z koncepci vyuZiva-
nych burZoazii ke zvySovadni vykotistovani pracujicich a k boji proti
komunismu.
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KPUTHUKA MOHETAPHM3MA KAK OJHOI'O M3 TEOPETHYECKUX MCTOYHHUKOB
HEOKOHCEPBATHU3MA

CMOJIUK, Papex

Heycnexn 6ypikyasHoii SKOHOMMH CONPOBOXKZAIOTCA pPACTyle#f IONyJADHOCTEX HEOKOHCepsa-
TH3Ma, OCOGEHHO B BHMje MOHETapu3Ma, SKOHOMHM IPENJIOKEHHH, TEOPUM DAaijHOHAJIBHBIX OXKH-
NaHu# M TEOPHH ,ecTecTBeHHOK" Mephl Gespaboruuer. VIMeHHO mosroMy 9Ta 061acTh HAXOIMICH
y’Ke IUINTeJbHOE BPeMs B LEHTPE MAapPKCUCTCKOH KPHUTHKH.

Merononorugeckas OpHMEHTALMA HEOKOHCepBaTM3Ma BajaHAa IpPEkKIe BCErO CKIOHAM K HOBBIM
dopmam mnosuTmBu3Ma. Ilo STOM npuuuHe OcOG0e BHHMAHHME B CTaThe IOCBAIEHO AaHAJM3Y
B3aMMOOTHOIIEHHI MeXAy MOHeTapucrckoit peopunm M. PpuaMena M ,KPUTHYECKHM paluoHa-
susmom” K. P. ITonmepa. B MapKCHCTCKO# KpPUTHKe STOMY BONPOCY OLIIO IOKa yAEJIE€HO CPaBHH-
TEJIBHO Majo BHUMAHMA,

Ha ¢done mpobaeMHOro M3JIOKEHUA BITAAJNOB MOHETAPM3MAa Ha KpuBylo Puiiunca ¥ noieMuxy
MEXAy CTOPOHHMKaMyu OQHCKaJbHOUM M JICHEKHOH NONMTHKH HaMeueHa M IIePUONM3AUMA pa3BH-
THSA MOHETapu3Ma; €ero HeCIOCOGHOCTh IIPEJOCTaBHTh aJeKBATHBIE PEKOMEHIAUMM XO3AHCTBEHHOM
MOJUTHKE NPOSABIAAETCS M B yraybJaeHHyu pacrnpeil MeXAy OTIENbHBIMH MOHETapHUCTAMH.

CRITIQUE OF MONETARISM BEING ONE OF THE THEORETICAL RESOURCES OF
NEO-CONSERVATISM

SMOLIK, Radek

Failures of the bourgeois economics are accompanied by growing popularity of
neo-conservatism, first of all in form of monetarism, supply-side economy, rational
expectations theory and theory of ,natural® unemployment rate. Mainly because
of all that this field is since a relatively long time in the center of the marxist
critique. :

The methodological orientation of neo-conservatism is interpreted mainly by its
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inclination to the new forms of positivism. This is the reason why in the article was
the main attention given to the analysis of mutual relations between the monetarist
theory of M. Friedman and ,critical rationalism“ of K. R. Popper. To this question
has been paid in the marxist critique till now relatively little attention.

On the background of the problem interpretation of the monetarists’ staindpoints
to the Philips’ curve and polemic between the advocates of the fiscal and monetary
policy is also sketched the periodization of the monetarism. The inability of monetarism
to provide adequate recommendations to the economic policy is expressed in deepening
of the controversies between individual monetarists.
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O ekonomickych problémoch vedecko-technického pokroku

Uplatiiovanie vedecko-technického pokroku v obnove zdkladnych
fondov

PAPULOVA, Emilia

Jednym zo zdkladnych pilierov realizdcie dlhodobej hospodéarskej stratégie
vysokej efektivnosti a kvality vSetkej prace je posililovanie intenzivnych fak-
torov v rozvoji naSej ekonomiky. DdleZitou oblastou, v ktorej nepopieratelne
existuji moZnosti intenzifikdcie rozvoja a rezervy zvySovania efektivnosti,
je oblast zédkladnych fondov.

NaSe nérodné hospodérstvo disponuje obrovskym objemom zédkladnych pro-
striedkov (ZP), ktory predstavuje nesmierne bohatstvo vytvorené pracujicimi
naSej krajiny. ,Ved kaZdy pracujici v materidlnej vyrobe je v priemere vy-
baveny ZP v hodnote $tvrt miliéna kortn, z Soho 40 % tvoria stroje a zaria-
denia“ [1, s. 83].

Ako vSak uvadza K. Marx ,,...sp0sob pouZivania strojov je niefo celkom iné
ako stroje samy"“ [2, s. 512]. Obrovské mnoZstvo spredmetnenej prédce, viazanej
v ZP, vyZaduje jej efektivnhe zhodnotenie a zabezpefenie vysokej t&innosti
a efektivnosti vyuZivania ZP (pozri tab. 1).

Z porovnania vyvoja uvedenych ukazovatelov vyplyva, Ze napriek rastu ob-
jemu ZP a vybavenosti pracovnikov ZP, v tfinnosti zaznamendvame klesajlcu
tendenciu. Vyvoj G¢innosti ZP je ovplyviiovany viacerymi determinujicimi fak-
tormi, medzi ktorymi nezanedbatelny vplyv mé i jednostranny pristup k roz-
Sirovaniu vyrobnych kapacit pri nedostatofnej likvid4cii a obnove ZP. O vzta-
hu medzi likviddciou a vyvojom investicii do strojov a zariadeni v priemysle
svedCia i udaje v tabulke 2.

Relativne niZSi podiel i tempo lividacie sa prejavuje v postupnom
narastani podielu zastaranych a neefektivnych strojov a zariadeni, do-
chadza k extenzivnemu rozSirovaniu poctu pracovnych miest a v su-
vislosti s tym i k nedostatotnému vyuZivaniu strojovych ZP, €¢o nacha-
dza odraz vo vyvoji acéinnosti. Nepriaznivy vyvoj vekovej Struktiry po-
sobi sti¢asne i na zvySovanie nékladov na prevadzku a opravy strojo-
vych ZP, vyvoj nékladovosti a v konefnom ddsledku efektivnosti vy-
roby.

Z hladiska posililovania vplyvu intenzivnych faktorov sa preto mi-
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moriadne aktuadlnym a naliehavym stdva doslednejSie rieSenie problé-
mov likviddcie a obnovy zastaranych a neefektivnych ZP, vyznacuju-
cich sa nizkou udinnostou, vysokymi ndkladmi na ddrzbu a prevadzku,
a ¢o je mimoriadne zdvazZné — viaZlcich velké mnoZstvo v sicasnom

Tabulka 1

V¢voj objemu ZP, vybavenosti pracovnikov ZP a GCinnosti ZP v CSSR*

Ukazovatel 1970 | 1975 | 1976 | 1977 | 1978 | 1979 | 1980 | 1981
Objem ZP 100,0 | 139.1 | 1355 | 142,8 | 150,8 | 158,9 | 167,4 | 176,9
Vybavenost pracovnikov
VA 100,0 | 129,4 | 137,3 | 145,3 | 152,7 | 161,5| 168,5 | 176,8
Uginnost ZP 1000 | 100,3| 97,9| 96,0/ 943| 918| 896 | 850
* Udaje st relativne (1970 = 100) a su spracované do roku 1975 v stdlych cendch
1967, od roku 1976 v stdlych cendch 1977.
Prameii: Soubor zékladnich socidlng-ekonomickych informaci o vyvoji narodniho

hospodéalstvi a o plnéni planu. Praha, FSU 1981.

obdobi obmedzenych zdrojov pracovnych sil. O mimoriadnej aktuéinosti
tychto problémov svedéi i skutodnost Ze obnova ZP bola zaradenda medzi
pat nosnych smerov intenzifikdcie riadenia narodného hospodérstva
v ZSSR pre nastavajiice obdobie.

Ak zdoraziiujeme vyznam obnovy ZP, ide ndm o obnovu chéapant nie
v kvantitativnych rozmeroch, ale v kvalitativnych stvislostiach, ako to

Tabulka 2

Vyvoj likvidacie strojov a zariadeni (v % zo stavu strojov a zariadeni na zadiatku
roka, vyjadrené v porovnatelnych cendch) a investicii do strojov a zariadeni (v %
v porovnatelnych cendch)® v priemysle CSSR

Ukazovatel 1961—1965 | 1966—1970 | 1971—1975 | 1976—1980 | 1981
Likvidédcia strojov
a zariadeni 2,3 2,1 1,6 1,6 1,5
Investicie do strojov
a zariadeni 8,1 7,2 8,4 8,2 8,1

%

Pozndmka:

dokontené investicie do strojov a zariadeni
stav strojov a zariadeni na konci roka ’

100

FPg%mlegrgz Zprdvy a rozbory. Reprodukce zakladnich prostfedkit v ‘rocé 1981. Praha,
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zdoraznil uz K. Marx: ,Miesto starych strojov, nastrojov, pristrojov atd.
zaujimaji nové, efektivnejsie“ [3, s. 619]. Pritom, aby novy stroj bol
naozaj strojom novym, je potrebné k tomuto privlastku pristupovat
z pohladu vy$8ich technicko-ekonomickych parametrov, t. j. aby sa
nim zabezpedovala skutocne vy33ia efektivnost vyroby.

Predkladanou statou chceme volne nadviazat na ¢lanok P. Hoffmanna
[4]. Autor v flom uvadza, Ze pri metodologickom zvlddnuti podsystému
thrnného reprodukéného procesu treba ,postupovat jednak zhora, for-
mulovanim hlavnych globdlnych stuvislosti, jednak zdola, rozpracovanim
jednotlivych blokov zdkladnych vézieb a ich postupnou integrédciou do
systému vy38ieho radu”“ [4, s. 239].

NaSou snahou je v suvislosti s otdzkami uplatiiovania vedecko-tech-
nického pokroku v obnove ZP zdéraznit dbéleZitost reSpektovania vza-
jomnych' védzieb medzi jednotlivymi fdzami reprodukéného procesu, naj-
mé v3ak nadvdznost rozhodovacich procesov v planovani reprodukcie
ZP na mikrotrovni.

1. Hlavné smery uplatiiovania vedecko-technického pokroku v obnove
zdkladnych prostriedkov

Obnovu ZP, ako doleZiti sucast procesu ich reprodukcie, chépeme
ako cielavedomy proces, zamerany na ciastocné alebo uplné odstrédne-
nie fyzického a moralneho opotrebenia ZP s vyuZitim najnovSich poz-
natkov vedy a techniky, ktory svojou realizaciou sleduje ekonomicke,
ale i mimoekonomické efekty.l

Vedecko-technicky pokrok (VTP) moZno v obnove ZP uplatiiovat dvo-
ma zakladnymi spésobmi. Je to jednak prostrednictvom ciastoCnej ob-
novy, zameranej na zniZovanie, pripadne odstraiiovanie nésledkov fy-
zického a morédlneho opotrebenia zdkladnych prostriedkov formou
oprdav, predovSetkym ich spdjanim s modernizdciou a rekonStrukciou.
Spéjanie oprdv s modernizdciou a rekonStrukciou, s cielom zvySovat
technicko-ekonomickii droveili ZP, je Ziadice a v stcfasnom obdobi
uprednostiiované i zvyhodiiované.?

Druhym smerom v obnove ZP je uplatiiovanie VTP prostrednictvom
diplnej obnovy, t. j. likvidacie zastaranych a neefektivnych ZP a ich
nahradenia novymi a vysokovykonnymi ZP.

Prenikanie novych vedeckych poznatkov do tejto oblasti spdsobuje,

1 Pri obnove nemodZeme vychddzat len z uzkych technicko-ekonomickych kritérii,
ale je potrebné brat zretel aj na SirSie hladiskd. Medzi najddleZitejSie z nich zaradu-
jeme otdzky bezpecnosti prace, ochrany pracovného a celkového Zivotného prostre-
dia.

* V silade s vyhlaskou &. 162/1980 Zb. ide predovietkym o zvyhodiiovanie z hladiska
spdsobu planovania a financovania.
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Ze existujice ZP mordlne zastaravaji, priCom mozno povedat, Ze rast
inovacnej aktivity tento proces neustdle zrychluje. KedZe v désledku
moréalneho opotrebenia dochéadza pri ZP k relativnemu poklesu ich ac¢in-
nosti a relativne sa zvySuji aj nédklady na jednotku produkcie, je po-
trebné takéto opotrebené ZP vyradit a nahradit ich modernej$imi, tech-
nicky dokonalejSimi, s lep$imi technicko-ekonomickymi parametrami.
V opac¢nom pripade sa vo vyrobe budd hromadit zdkladné prostriedky,
ktoré nielenZe na zabezpecCenie svojej prevadzkovej spoésobilosti vyZa-
duji vysoké nédklady a v porovnani s novymi ich dalSie pouZivanie sa
stdva menej hospodarne aZ nehospodarne, ale stavaji sa brzdou dalSie-
ho zvySovania produktivity préace.

Uvedené dva zékladné smery presadzovania vedecko-technického roz-
voja v obnove ZP, a to prostrednictvom CiastoCnej a uplnej obnovy nie
je moZné chéapat izolovane. Existuje medzi nimi tizka vzdjomna spétost
a podmienenost a navzajom sa dopliiaja. Ciastoéni obnovu ma napr.
zmysel uskutocniovat iba po uritd hranicu, pretoZe po urcCitom cCase
posobenia ZP vo vyrobnom procese sa sihrn ich uZitkovych vlastnosti
zmeni do tej miery Ze po technickej i ekonomickej stranke je ucelné
pristapit k ich vyradeniu a nahradeniu novymi ZP. K tomu. kedy a za
akych okolnosti sa rozhodneme pre Ciastotnt, a kedy pre tplnd obno-
vu, pristupujeme na zdklade prepoctov efektivnosti opatreni obnovy.

V zaujme, aby realizacia VTP v obnove ZP priniesla ofakavané acin-
ky, teda aby prispela k zvySovaniu efektivnosti vyroby, je potrebné
priebeh tychto procesov cielavedome usmeriiovat prostrednictvom pléa-
nu, zabezpecovat ich planovité riadenie.

Pri zdokonalovani planovitého riadenia obnovy ZP je potrebné za-
merat sa na dva zdkladné momenty. Je to jednak pristup k tvorbe planu
a planovania obnovy ZP vébec, jednak systém ekonomickych néstrojov
na zabezpecCenie hmotnej i mordlnej zainteresovanosti v danej oblasti.
V tomto prispevku sa v dalSej kapitole ststredime predovSetkym na
problémy skvalitiiovania planovania obnovy ZP.

2. Charakteristické ¢érty pldnovania obnovy zdkladnygch prostriedkov

Planovanie obnovy ZP je proces zloZity a wvnitorne Struktirovany.
Existuja v flom vézby vertikdlneho charakteru, vyplyvajlice z prepoje-
nia procesu planovania na rdéznych stupiioch riadenia. Dalej vizby ho-
rizontalneho charakteru, vyplyvajice zo vzajomnych vztahov k ostat-
nym fazam reprodukcie ZP i celého reprodukéného procesu. V nepo-
slednom rade zohrdva doéleZiti ulohu i faktor Casu a poZiadavka nad-
vdznosti planov zameranych na roézne dlhé casové obdobia.

Z hladiska vertikalnych vézieb, pri planovani obnovy ZP v rozvinutej socia-
listickej spolo¢nosti vychddzame v prvom rade z hierarchickej $truktiry cie-
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Tov rozvoja spolo¢nosti. Strategické ciele dlhodobého rozvoja spolo¢nosti, za-
hriiujice oblast rozvoja vyrobnej zédkladne, stanovuji najvys$sie riadiace orga-
ny, to znamend, Ze zdkladné smery a tendencie obnovy ZP budi vZdy zédsadne
usmeriiované centralne. TaZisko pldnovacej ¢innosti v obnove ZP vo vyrobno-
-chozrascotnej sfére sa v stCasnosti ststreduje na VH], ako zdkladny ¢lanok
riadenia.

Z Casového aspektu uZ sdm charakter pdsobenia zdkladnych prostriedkov
vo vyrobnom procese predurcuje preferenciu dlhodobych kritérii v rozhodo-
vacich procesoch pldnovania.

V sivislosti s otdzkami uplatiiovania VTP v obnove ZP chceme vSak predo-
vSetkym zdoraznit doleZitost reSpektovania vézieb horizontdlneho charakteru.
V planovani obnovy ZP, najmd z pohladu rozhodovacich procesov v tiom pre-
biehajtcich, je potrebné vychadzat v prvom rade z objektivnej existencie vidz-
by medzi obnovou a ostatnymi fazami reprodukcie ZP. DdéleZité je reSpektovat
jednak existujicu funkéni jednotu obnovy a likviddcie ZP, vztahy obnovy a vy-
uZivania ZP, ako i vztahy k rozS$irovaniu existujicich kapacit.

Nemenej doéleZitym je zabezpec¢it nadvédznost rozhodovacich procesov v pléa-
novani reprodukcie ZP s pldnovanim vyvoja celého reprodukéného procesu tak,
aby osou pldnu sa stal vedecko-technicky rozvoj (podrobnejSie k tejto otazke
pozri [5]).

V désledku rychlo postupujiceho VTP, neustdleho rozvoja vyrobnej zdklad-
ne a narastania zloZitosti vztahov v reprodukénom procese narastd zloZitost
problematiky pldnovania obnovy ZP. Narastaji jednak ndroky na mnoZstvo
a hlbku spracovanych informécii o javoch a procesoch, ktoré prostrednictvom
pldnu musia byt cielavedome usmeriiované, ale i odhad désledkov uvaZova-
nych pldanovych rozhodnuti je taZsi a narocnejsi.

Jednu z moZnosti zdokonalenia planovania obnovy ZP vidime v skvalitneni
rozhodovacich procesov na zdklade vyuZitia matematickych metéd a vypoclto-
vej techniky. PredovSetkym ide o pripravu kvalitnych a vedecky zddvodnenych
rozhodnuti v obnove ZP, zaloZenych na podrobnej analyze a kriteridlnom zhod-
noteni jednotlivych variantov, zohladiujicich spoloCenské potreby a reSpek-
tujdcich stcasné i budiice ekonomické moZnosti. Predpokladom zdokonalova-
nia rozhodovacich procesov je ich dékladnd analyza, odhalenie podstatnych
vztahov a siivislosti, ako i moZnosti presadzovania vedecko-technického roz-
voja v tejto oblasti.

3. Rozhodovanie o obnove zdkladnygch prostriedkov

Zakladné fazy rozhodovacieho procesu v tplnej obnove ZP v mikropolohe
moZno zjednoduSene zndzornit syntetickym sekventnym modelom (obr. 1).

A. Zaradenie zdkladnijch prostriedkov do rozhodovania o obnove

Prvéd vychodiskova faza rozhodovacieho procesu mé dialekticko-pozndvaci
charakter. V ramci tejto fazy vyberdme a zaradujeme do rozhodovania o obnove
ZP, prichddzajice v sledovanom pldnovacom obdobi do Gvahy pre dplnd obnovu.
Za zékladné kritérium pri vybere moZno povaZovat technicky stav, ktory
charakterizuje jednotlivé ZP z hladiska ich fyzického opotrebenia, opotrebenia
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rozhodujicich ¢&asti (uzlov), ako aj z hladiska presnosti a spolahlivosti. Za
dalsie, nemenej doleZité kritérium povaZujeme stupeil morédlneho zastarania
ZP. Pri jeho zaradeni vychadzame z predpokladu diferencidcie intenzity pre-
sadzovania vedecko-technického rozvoja v jednotlivych technologicky homo-
génnych skupindch ZP. V tych skupinéch, v ktorych vedecko-technicky rozvoj
posobi obzvlast intenzivne, moZu napr. uZ po relativne kratkom ¢ase pdsobenia

Podnet

1. faza — Zariadenie zdkladnych prostriedkov do rozhodovania o obnove
II. fdza — Vyber novych strojovych zakladnych prostriedkov

I1I. faza — Urcenie ekonomicky vhodného okamihu obnovy zdkladnych prostried-
kov

1V. faza — Zosiladenie potrieb obnovy s realizaénymi moZnostami

Vystup
Obr. 1 ‘Sekvenény model rozhodovacieho procesu v obnove zékladnych prostriedkov

ZP vo vyrobnom procese vznikat poZiadavky na ich obnovu novymi a technicky
dokonalejs$imi ZP. Takto je moZné zvyraznit Glohu a vyznam vedecko-technické-
ho rozvoju uZ v prvej faze rozhodovacieho procesu v plédnovani obnovy ZP. Pri
vybere ZP zohladiiujeme i dal3ie kritérid, ako napr. poZiadavky zmeny vyrobné-
ho programu, zmeny technologickych postupov alebo poZiadavky pracovného
¢i celkove Zivotného prostredia. Orientdciou pri vybere st vZdy reédlne pod-
mienky a existujice moZnosti obnovy.

B. Vyber novyeh strojovyeh zdkladnigch prostriedkov

Pre ZP zahrnuté do rozhodovania o obnove existuje spravidla viacero moZ-
nosti obnovy. MoéZe ist napriklad o obnovu ZP toho istého typu alebo inych
typov, pripadne aj iné technicko-technologické spodsoby rieSenia. V druhej,
analyticko-syntetickej féaze rozhodovacieho procesu je preto potrebné najprv
vybrat z potencidlne moZnych variantov obnovy tie, ktoré z hladiska tucel-
nosti a uZitotnosti pripadaji do tvahy. Podriadenost vyberu novych ZP v pr-
vom rade tymto kritéridm maé svoje opodstatnenie, najméd ak si uvedomime,
Ze z hladiska uspokojovania potrieb a presadzovania sa na domé&cich a na za-
hrani¢nych trhoch néds musi zaujimat, aké vyrobky moZno na tychto strojoch vy-
rébat, s akymi GZitkovymi vlastnostami, s akymi parametrami, v akom mnoZstve.
Dal§im nie menej vyznamnym XKkritériom pri vybere novych ZP je hladisko
hospodéarnosti, odradZajice sa v pracnosti, energetickej néaronosti a celkove
v ndakladovosti. Snahou je teda vybrat také nové ZP, ktoré si z hladiska sle-
dovaného zameru najefektivnejsie.

Vyber novych ZP by mal zodpovedat vyvojovym tendencidm v oblasti ZP,
kde obzvlast vyraznéd je tendencia S$irSieho uplatnenia automaticky riadenych
strojov. Celkovy vyvojovy trend pokracuje k nasadzovaniu priemyselnych ro:
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botov a manipuldtorov a k tvorbe pruZnych vyrobnych systémov. MoZno pove-
dat, Ze dynamika a hlbka zmien, vyvolanych vedecko-technickym rozvojom,
vyrazne ovplyvni cely proces obnovy, predovSetkym vSak vyber novych ZP,
ktorymi sa bude obnova uskutoc¢iiovat.

C. Urcenie ekonomicky vhodného okamihu obnovy zdkladnych prostriedkov

S problémom vyberu novych ZP velmi tlizko stvisi a priamo naii nadvidzuje
urCenie ekonomicky vhodného okamihu obnovy. K jeho rieSeniu pristupujeme
v tretej, optimaliza¢no-rieSiacej fdze rozhodovacieho procesu.

Za ekonomicky vhodny okamih obnovy povaZujeme okamih, v ktorom z hla-
diska stanovenych kritérii efektivnosti je potrebné konkrétny zdkladny pro-
striedok obnovit. Ide o okamih, v ktorom efekt dosahovany z prevadzky sta-
rého ZP zacCina relativne klesat, v porovnani s efektom ofakdvanym v pri-
pade zaradenia nového ZP. Kritériami st jednak porovnatelné prevadzkové né-
klady starého a nového ZP, investi¢nd néaro¢nost nového ZP, ako aj niektoré
doleZité technicko-ekonomické parametre, ktoré ovplyviiuji napriklad kva-
litu vyroby, energetickd néro¢nost a ndro¢nost na obsluhu.

Zistenie ekonomicky vhodného okamihu obnovy povaZujeme za velmi dé-
lezitd informéciu z hladiska rozhodovacich procesov v pldnovani obnovy ZP.
Oneskorenie obnovy oproti tomuto okamihu maéava nepriaznivy vplyv na hos-
podéarnost a klesd i efekt z prevddzky. Rovnako nepriaznivy vplyv méZe mat
v8ak i ,prili§ skord“ obnova modernymi a vysokovykonnymi ZP, no na druhej
strane investi¢ne néro¢nymi.

D. Zosiuladenie opatreni obnovy s realizaéngmi moZnostami

V predchddzajicej fdze rozhodovacieho procesu zistujeme ekonomicky vhod-
ny okamih obnovy ZP, s tym, Ze realizatné moZnosti obnovy sa berd do tvahy
iba orienta¢ne. Takyto pristup, moZno povedat, mé& svoje opodstatnenie, pre-
toZe je potrebné najprv zistit redlne potreby obnovy a aZ potom ich konfronto-
vat s realizanymi moZnostami. Aby sa jednak zabezpecili poZiadavky efek-
tivnosti, a zdroveii reSpektovala i existujica obmedzenost realiza¢nych moZ-
nosti, mala by realizdcia obnovy vychddzat zo zddvodneného poradia nalie-
havosti obnovy, podriadeného kritéridm efektivnosti. Pri zostavovani tohto po-
radia, k ¢omu pristupujeme vo Stvrtej, realizatno-overovacej fdze, je potrebné
zobrat do tvahy tieto najddleZitejSie faktory a stvislosti:

a) Struktdrne zmeny vyrobného programu a od nich odvodené S$truktirne
zmeny strojovych ZP. 1 ked ide o opatrenia obnovy, ktoré maji prvoradé
postavenie v realizécii, mala by byt u nich stéle na zreteli poZiadavka efektiv-
nosti. .

b) Vg¢znam jednotlivgch ZP vo vyrobnom procese. Kritérium vyznamu ZP
vo v§robnom procese je potrebné zaradit hned za poZiadavkou Struktirnych
zmien, pretoZe zabezpecCenie stability a kontinuity vyroby je jedno z prvora-
dych.

c) Ekonomicky efekt z obnovy ZP, pripadne velkost strat v désledku posu-
nutia okamihu obnovy od zisteného ekonomicky vhodného okamihu. Neodmysli-
teInou sicastou hodnotenia efektu z obnovy ZP by sa v sic¢asnosti mala stat
popri hospodéarnosti, kvalite a energetickej nédro¢nosti vyroby i nédro¢nost ZP
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na pracovné sily potrebné na obsluhu. Rast produktivity prdce a dspora pra-
covnikov je doéleZitym kritériom hodnotenia efektivnosti investicii na obnovu
ZP. Preferovanie v rdmci obnovy takych ZP, ktoré st s rovnakou alebo vys-
Sou vykonnostou, ale s menSimi narokmi na pracovné sily, m4 dva mimoriadne
priaznivé G¢inky. Jednak z pohladu hospodarnosti dochddza k dspore nékladov
v dosledku zniZenia précnosti, jednak, a to je z celospolofenského hladiska
prvoradym prinosom, klesaji ndroky na pracovné sily a vznikd moZnost ich
relativneho uvolInenia. Relativne uvolnenie, ako potencidlny zdroj pracovnych
sil, m6Zeme vyuZit pri zvySovani smennosti, a takto zabezpecit vyuZivanie mo-
dernej a vysokovykonnej techniky, ale i pokryvat potrebu v ostatnych né-
rodohospodéarskych odvetviach.

d) Reproduk&éné moZnosti, t. j. konkrétne materidlne a financ¢né moZnostI
ktoré treba povaZovat za zavaZny limitujici faktor obnovy ZP.

Pokial ide o materidlne zabezpecenie, tu u kaZdého ZP je treba zvéZif
do akej miery je moZné zabezpecCit jeho obnovu, ¢ uvaZované nové stroje
sti z domécej produkcie, alebo €¢i si obnova nédrokuje na dovoz zo socialistic-
kych, popripade nesocialistickych krajin. V désledku obmedzenych vecnych
zdrojov pre obnovu ZP by sa popri vlastnych zdrojoch mali v plnSej miere
vyuZivat moZnosti a prednosti, ktoré poskytuje socialistickd ekonomickd in-
tegrdcia a spoluprdca krajin RVHP. Pretrvdvajice problémy v materidlnom za-
bezpefeni obnovy spoOsobuji taZkosti v zabezpeCovani obnovy poZadovanymi
novymi ZP a v poZadovanych terminoch. Urcitd neistota a problémy s material-
nym zabezpe€enim existuji i v oblasti ndhradnych dielcov, ¢o dalej zvySuje
néaroky na rozhodovacie procesy v planovani obnovy ZP.

Dal$im obmedzenim v tomto smere s investitné moZnosti obnovy ZP. Ob-
medzené investitné moZnosti a tsilie o ¢o najlepSie a najhospodarnejSie vyuZi-
vanie investi€nych prostriedkov nés ntti k rozhodovaniu o poradi realizdcie
obnovy i z tohto pohladu.

Na zéklade konfrontacie redlnych potrieb obnovy s existujicimi reali-
zacnymi moZnostami sa urci, pri ktorych ZP je moZné realizovat, resp.
planovat obnovu v danom pldnovacom obdobi. V pripade, Ze obnovu
jednotlivych ZP nie je moZné realizovat v zistenom ekonomicky vhod-
nom Casovom okamihu, zvaZuje sa pripadny Casovy posun. Rozhoduji-
cim je velkost strat, ktoré tymto posunutim vznikni.

Potom toto, kritéridm efektivnosti podriadené poradie realizacie ob-
novy ZP, ako vysledok Stvrtej fazy rozhodovacieho procesu, ma sliZit
za zdklad, z ktorého je potrebné vychéadzat pri prijimani mikroekono-
mickych rozhodnuti o obnove ZP.

Zdverom

Zdokonalenie pldnovania je z hladiska skvalitnenia rozhodovacich
procesov ZP len jednym z momentov v procese zdokonalovania plédno-
vitého riadenia obnovy ZP.

Ekonomicky zaujem o kvalitativne prehlbenie planovitého riadenia
obnovy ZP je potrebné podporit aj Géinnymi ekonomickymi néstrojmi na
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vytvorenie ekonomického tlaku a hmotnej i morélnej zainteresovanosti
v tejto oblasti. Ide o GCinny systém stimuldcie pre zabezpecenie zainte-
resovanosti na aktivizacii vedecko-technického rozvoja v obnove ZP, na
skvalitnenie planovitého riadenia obnovy ZP vdbec.
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MPUMEHEHUE HAYUYHO-TEXHHWYECKOI'O ITPOI'PECCA B BO3OBHOBJIIEHHH
OCHOBHEIX ®OHIOB

ITATIYJIOBA, Emunua

C TOUKM B3peHHs YKpPEIUIEHUS MHTEH3UBHEIX (AaKTOPOB B pPa3BUTHH OSKOHOMMKU CTAHOBITCA
AKTyaJbHOM JIMKBANALUA ¥ OTIMCHIBAHME YCTapeBIAX M HEIPPEKTUBHBIX OCHOBHBIX CPEICTB.
AzexsaTHOe pewenue Tipo6ieM OGHOBJeHHs Oymer TpeGOBaTh peUIEHME ITHX BOTPOCOB B TECHOM
CBA3M C TEeXHMYECKMM pASBUTHUEM M HMHHOBaUMAMH, 4TOGI TakuM o6pasoym ofecneunTs Goiee
BBICOKYIO }PEKTHBHOCTL He TOJBKO IIpolecca OGHOBJIEHMH, HO M BCErO Ipouecca BOCIPOM3BOICTBA.

Texnuyeckoe pasBuTHe B OOHOBJEHMM OCHOBHBIX CPENCTB MOXKHO IIPOBECTH B IBYX IJaBHBIX
HaNpaBIeHHAX — KaK IIOCPEJCTBOM YaCTHYHOTO OOHOBJEHHA, TAaK M IIOCPEACTBOM IOIHOIO
06HOBJIEHHA.

B macrosmjee BpeMsa BO3PACTaeT CJOKHOCTh M TPeGOBATENBHOCTh IJIAHMPOBAHMA OOHOBIEHUA
OCHOBHBIX CPEICTB, ¥ OXHY M3 BO3MOMKHOCTEH DEINEHHA, a 3HAUMUT, M COBEPINEHCTBOBAHMA IIaHH-
POBAHMA MBI BHIMM B YJyYIIeHHM IPOLECCOB NPHUHATHA PpeureHui. DTO T03BOJAET BEHLABITATH
ofbeKTHBHbIE ¥ OOOCHOBaHHBIE TpPeOOBAHMAK OOHOBJEHMIO B JAHHOM IIEpHOE IUIAHMPOBaHNA,
HO M OJHOBPEMEHHO IIPeciefoBaTh OOIIECTBEHHHIE MHTEPECHl M MHTEPECH TMPOHM3BOIACTBEHHOM
eNMHMIBl KaK LEeJor0 B TUIAHMPOBAHMM OOGHOBJIEHHS OCHOBHBIX CDPENCTB.
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APPLICATION OF SCIENTIFIC AND TECHNOLOGICAL PROGRESS IN THE FIXED
ASSETS REPLACEMENT

PAPULOVA, Emilia

From the viewpoint of intensive factors strenghtening in the development of the
economy there begins to be inevitable the liquidation and setting aside of obsolete
and not-effective fixed assets. A responsible solving of the replacement problems
will require a solution of these problems in close connection with the technological
progress and innovations to secure in this way a higher efficiency not only of the
replacement process alone, but of the whole reproduction process.

The technological progress in the fixed capital replacement can be reached by two
princi pal ways; on the one side by partial replacement and, on the other side, by
complete replacement.

In the present times is increasing the complex and pretentious character of the
replacement of fixed capital planning and one of the possibilites of solving as well
as improving of planning can be seen in increasing the quality of decision-making
processes. By this (method) can be provided objective and substantiated requirements
on replacement in the investigated planning period, and, at the some time, social
interests as well as the interests of production unit as a whole can be implemented
into the planning of fixed assets replacement.
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Diskusia

O aktualnych problémoch uplatiovania matematickjch metod
v ekonomii

KACIR, Klement

Ekonomicky ¢asopis vytvdra priestor na vymenu ndzorov na aktudlne otdzky eko-
nomickej teérie a praxe. Prispevky L. AndraSika [1—4], publikované v poslednych
ro¢nikoch, nastoluji zdvainé metodologické problémy spojené s uplatnenim exaktnych
metdd, systémového pristupu, teérie systémov a nadvdzujacich disciplin v ekonomickej
analyze.

Komplexné reagovanie na uvedené problémy by si vyZadovalo pomerne rozsiahly
elaborat, na ktory nie je v Casopise miesto. Reagovanie na urcité vybraté otdzky v3ak
so sebou nesie riziko nedplnosti, neucelenosti a nedostatotnej systematickosti. Napriek
tomu povaZujeme za potrebné a Gcelné vyjadrit sa k niektorym kldcovym metodologic-
kym problémom a aspektom obsiahnutym v spominanych ¢lankoch.

1. V3eobecné metodologické pozndmky

Uvedené ¢lanky analyzuji nové smery rozvoja matematického apara-
tu pre ekonomické analyzy, ich prednosti, tiskalia, aj zjavné nedostatky
vo vztahu k burZodznym ekonomickym teéridm. S tymito nazormi moz-
no jednoznaéne sthlasit. Vznika tu vSak prirodzend otdzka, €i je vo-
bec moZné a o treba urobit, aby sa umoZnilo raciondlne vyuZitie vytvo-
reného apardtu na rieSenie uloh, ktoré stoja pred tedriou a praxou So-
cialistickej ekonomiky.

RieSenie tejto tlohy znamend hladanie odpovedi na otdzky, ktoré me-
tody prijat, ktoré odmietnut, ktoré modifikovat a ako. To si vyZaduje
hlb3iu metodologickl analyzu disponibilného aparédtu, a pripadne aj for-
mulaciu objednavky pre matematikov na vytvorenie nového vhodnejSie-
ho aparatu, podobne ako si fyzika svojho &asu ,objednala“ vytvorenie
diferencidlneho a integradlneho poctu, vypoctova technika Booleovu al-
gebru a teodriu diskrétnej matematiky.

Skor ako pristipime k detailnej analyze, je potrebné vyrovnat sa
s niektorymi vychodiskovymi metodologickymi a terminologickymi
otdzkami, ktorych rieSenie ma zdsadny vyznam pre dalSiu analyzu.

a) Na prvom.mieste povaZujeme za potrebné upozornit na metodolo-
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gické problémy suvisiace so skumanim objektivnej reality z aspektov
jednotlivych vied. Priroda a spolocnost st samou svojou podstatou jed-
notné, komplexné. Nepodriaduja sa klasifikacii vied. Prilisné Ipenie
na monoaspektovych pristupoch mé& nevyhnutne za nésledok ziZenie,
skreslenie a ohraniCenie poznania. Nebudeme tu hovorit o vyhodéach,
ktoré tieto pristupy prindSaji, predovsSetkym v smere hlbSieho pozna-
nia. Aj v tomto pripade vSak extrémne zdoéraziiovanie jedného aspektu
prindSa znacné obmedzenia.. To samo osebe vold po komplexnejSich,
viacaspektovych, interdisciplindrnych pristupoch.

b)] Velmi vaZnym metodologickym problémom je samo ponimanie
tedrie. Na podrobnejSiu analyzu tu nemame priestor. Preto sa obmedzi-
me na charakterizovanie metodologickej odlisnosti ekonomickych
teériina rozdiel od teoérii matematickych. Oprieme sa 0 nézory
D. Galea [8]. Podstatu matematickej (a v znacCnej miere aj fyzi-
kédlnej, mechanickej atd.) teorie tvori urCenie zdkladnych akceptova-
nych tvrdeni — axiébm — ktorych pravdivost sa nedokazuje, ale intui-
tivne prijima, priCom sa z tychto axiom deduktivnou cestou odvodzuju
logicky sprdvne dosledky. Ulohou tedrie je vytvorit systematizovany
a uplny subor logicky nespornych poznatkov vyplyvajacich zo zdklad-
nych axiom, pricom je tu snaha 0 minimalizdciu a maximélnu jednodu-
chost a preukdzatelni — intuitivne — pravdivost tychto axiém. Na
druhej strane, v ekonomickej teorii ide predovSetkym o kvalitativne
vymedzenie pojmov a kategoérii a skiimanie zakonitosti ich vztahov —
mame na mysli hladanie zakonitosti ako podstatnych, imanentnych
vztahov.

Analogicky si znalné metodologické rozdiely, pokial ide o tlohy
pozorovania, experimentu a pod. Tieto skutocnosti uvadzame nielen pre-
to, aby sme ukazali zdsadné rozdiely v obsahu tychto pojmov, ale naj-
mé preto, aby sme zdoraznili podstatne odliSné pristupy k tvorbe a vy-
uZivaniu teodrie v tychto oblastiach. NajdoleZitejSie je tu v3ak to, Ze klua-
covym metodologickym problémom spojenym s uplatnenim matematic-
kych metéd v ekonomickej vede je dokladné, hlboké preverenie plat-
nosti tychto axiom. Bez toho nie je pripustné pouZivanie matematickych
metod, ani ekonomickd interpretdacia vysledkov ziskanych ich pouZitim.
Téato previerka axiom a predpokladov je zércvenl zarukou, Ze s apara-
tom neprenikni nespravne ndazory, pojmy a teérie. Je nevyhnutné vy-
konavat ju prisne podla principov, pojmov a metéd ekonomickych vied.

c) Z predchadzajiceho odstavca jasne vyplyva priorita ekonomickych
vied vo vztahu k matematickému apardtu. To znamend, Ze ekonomicka
veda jedind poskytuje kritérium vhodnosti, moZnosti a Gcelnosti pouZi-
tia matematického aparatu [12, s. 335 a i.]. Tdto zdanlivo trividlnu
pravdu povaZujeme za potrebné zdoéraznit najmid preto, Ze nadSenie
stipencov exaktnych metdéd neraz vedie k tomu, Ze tento problém sa
podceni. Prili§ Casto sa postupuje od metody k problému, t. j. vyhlada-
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va sa problém, na ktory by bolo moZné pouZit zndmu metédu. Vedecké
uplatnenie exaktnych metéd v ekonomike si v8ak nevyhnutne vyZaduje
opacny postup — od problému k metode, pri ktorom je problém, jeho
charakter a podstata vychodiskom aj kritériom pre pouZitie forméalneho
aparatu. Tym sa zdaroveil zabrdni vytvaraniu vyumelkovanych, nepri-
rodzenych pojmov, ktoré je eSte vdacSim nebezpecCenstvom pri prenéSani
aparatu, ktory vznikol v jednej aplikacnej oblasti (napriklad vo fyzike],
do inej aplikacnej oblasti (napriklad do ekonoémie).

2. Ekonomické vedy a matematika

V predchédzajicich pozndmkach sme sa zamerali na tskalia spojené
s uplatnenim matematickych metéd v ekonomickej tedrii. Teraz si vSim-
neme potencidl, ktory v sebe tieto metody skryvajd na prehibenie pozna-
nia v ekonomickej oblasti. Nebudeme tu opakovat veci uZ rozpracovane,
napr. v [1] a v [9]. PovaZujeme v8ak za ucelné zhrnift, Ze technicky,
ekonomicky a socidlny rozvoj socialistickej spoloCnosti vedie k zvySo-
vaniu poctu, velkosti, zloZitosti ekonomickych jednotiek, k zvadcSovaniu
poctu a zloZitosti ich vztahov. Ziskavanie novych poznatkov v tychto
podmienkach, pri znamej akcelerdcii technického rozvoja, s nim su-
visiaceho rastu podielu novych javov a informacnej explézie, nardZa na
bariéru hranic kapacity Cloveka z hladiska ziskavania, triedenia, kla-
sifikédcie a hodnotenia faktov. Metodologicky vyznam skisenosti a zauZzi-
vanych, ,v minulosti osved&enych“ metod a pristupov prudko klesa.
Preto je ucelné uvéazlivo a raciondlne vyuZit tie moZnostiktoré pontika
formalny aparat v spojitosti s vypocCtovou technikou. DneSny vy-
skum je takmer priemyselne organizovand c¢innost velkych kolek-
tivov. Vyvijaji sa nové prostriedky, vytvaraji nové metody. Spomeifime
iba obrovské pristroje v astronomickom a jadrovom vyskume. VSimnime
si intenzivny rozvoj a vznikanie novych oblasti matematiky, napr. dis-
krétnej matematiky, teorie pravdepodobnosti a Statistiky.

Ked si pripomenieme rozsah faktografického materidlu v dielach kla-
sikov, exempldrnym prikladom ktorych je napr. Kapital K. Marxa, vznika
tu prirodzend otdzka, ¢i je v ekonomickych veddch moZné dospiet k no-
vym hlb3im poznatkom bez dékladnych analyz rozsiahleho faktografic-
kého materidlu. Na to nadvizuje otazka, ¢i je moZné takéto analyzy
vykonavat a prenikat hlbSie do podstaty ekonomickych javov bez syste-
matického ziskavania, klasifikovania, hodnotenia a spracovania tdajov.
Pri stcasnych dimenzidch ekonomickych procesov si takéto analyzy
sotva moZné bez vypodtovej techniky, informacnych systémov, ktoré
umoZziiuja hlbsie preniknutie do podstaty javov.

To si v8ak vynucuje pouZivanie novych prostriedkov, kvalitnej$ich me-
tod a kolektivnu préacu, tak ako je to v prirodnych a v technickych ve-
dach [11, s. 304].
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V spojitosti s predchadzajtcimi Gvahami treba hladat na odpoved aj
otdzku, ¢o moZe uplatnenie tychto novych prostriedkov a metéd pri-
niest, aky prinos pre rozvoj poznania moZno od nich ocakdvat. Zda
sa, Ze tu zostala nedocenend metodologickd hodnota prace K. E. Boul-
dinga [6], napriek jej zjavne dialektickému charakteru. Nejde nam
teraz o diskusie o spravnosti hierarchickej klasifikacie javov objektivne-
ho sveta a metod ich skuimania. K tej by sa urcite dalo uviest viacero
kritickych poznamok. Za metodologicky cenné jadro jeho prdce vSak
povaZujeme tézu o potrebe stiladu medzi droviiou skimanych javov
a metdd skimania. Z nej vyplyvaja viaceré ddleZité zavery pre metodo-
16giu vedy: .

— je potrebné usilovat sa Co najviac o pribliZenie pouZivanych metod
a pristupov k dtrovni skimanych javov,

— pokial je turoveii pouZivanych metod niZSia ako trovell skiimanych
javov, treba si stdle uvedomovat ohranicenost (kvalitativnu) tychto me-
tod vo vztahu k objektu skumania, a teda aj ohranicenost ziskanych
poznatkov;

— najucinnejSie sufasné metoédy sa nachadzaji na 3—5 trovni, za-
tial ¢o ekonomické javy patria do 8. trovne; vidiet teda znaclnudiskre-
panciu, ohrani¢enost a nedostatoCnost existujiceho apardtu pre sktma-
nie ekonomickych procesov;

— aj rozvoj metodologickych prostriedkov prebieha zdkonite, po-
stupne; nemoZno preto ocakédvat prudké skoky, avSak kaZdy pokrok
na rebricku metéd znamend aj prinos pre hibku a kvalitu poznania;
napr. prechod od verbalneho opisu k matematickym modelom mdZe pri-
niest nové pohlady na ekonomické procesy, ba aj nové poznatky, stéle
je to v8ak turovell, ktord nezodpoveda charakteru tychto javov.

Dialektika javov a metod ich skiimania je faktorom, ktory postiva po-
znanie dopredu. Bez obojstranného rozvoja a vzajomného ovplyviiova-
nia a podnecovania sotva moZno oCakavat vyraznejSi progres v poznani.

Nadvédzne na predchadzajici odsek je potrebné zaoberat sa aj otaz-
kami Casto kritizovaného fenomenologického pristupu k skiimaniu eko-
nomickych javov [1]. Nebudeme obhajovat nesporné slabosti tohto pri-
stupu. Chceme iba poukéazat na jeho zdroje, ktoré st spoésobené objektiv-
nymi faktormi:

— Ako prvy treba uviest holisticky pristup systémovych vied. Snaha
zddraznit prioritu celku pred Castami, prekonat mechanisticky, suma-
tivny pohlad na biologické a spoloenské systémy, vedie k zdéraziio-
vaniu otdzok sprdvania systému — objektu skGmania. Ked sprévanie
systému definujeme (pozri [10]) ako vztah jeho vstupov k vystupom
v danom prostredi z pohladu vonkajSieho pozorovatela, ktory vidi dany
systém ako ¢iernu schranku, vyplyva z toho moZnost skiznut deo &isto
fenomenologickych pristupov. Ked ale toto skiimanie povaZujeme iba za

“e

prvy krok, za ktorym nasleduje hlbsi Struktirny pohlad, je to — ‘podla
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nasSho nazoru — pri systémoch uvedenych typov sprédvny postup. Horsie
je, Ze skumanie Casto konCi uZ na tomto stupni. Pri¢in je viacero. Nejde
len o nedostatok metéd (spominané diskrepancia medzi troviiou javov
a metod), rozsah, problémy s uplnostou a kvalitou udajov, ale aj uspo-
kojenie sa s dosiahnutou troviiou poznania.

— Niektoré sucasné metody skumania ekonomickych javov st kon-
cipované na pristupoch blizkych fenomenologickym. UZ sme spomenuli
kyberneticky princip Ciernej schrénky, dalej ide o Statistické pristupy,
napr. vyrobné funkcie a pod. Touto cestou existujici metodologicky apa-
rat vnaSa do skimania ekonomickych javov fenomenologické prvky.

— Za jeden z najvaznejSich faktorov vedicich k fenomenologickym
pristupom treba povaZovat nedostatoCnost StruktiGrneho poznania. Na
dokumentovanie tohto faktu uvedieme poznatky z vlastnej praxe. PouZi-
jeme dva priklady, ktoré st z metodologického hladiska znacéne roz-
dielne.

Pri automatizdcii vyroby je nevyhnutné vypracovat exaktny opis prislu¥ného pro-
cesu. Napriklad pri rieSeni dlohy vytvorenia systému automatického riadenia procesu
skujiiovania surového Zeleza na ocel v kyslikovych konvertoroch je potrebné exaktne
opisat proces skujiiovania. Ukdzalo sa, Ze metalurgickd veda na sifasnej Grovni nevie
vypracovat opis, ktory by umoZnil tento proces riadif. Jedingm vychodiskom bol pre-
chod na fenomenologicko-Statisticky pristup, zaloZeny na dékladnej analyze a z nej
vyplyvajicom vybere rozhodujicich vstupnych a vystupnych velifin a ich vztahov.
Tento pristup umoZnil jediné prakticky realizovatelné rie$enie daného problému.

Ind metodologickd situdcia vznikla pri rieSeni dlohy urcenia najvhodnej$ieho momen-
tu stahovania kokil z ingotov pri valcovani. PredCasné vytiahnutie kokily ma za néa-
sledok narulenie StruktGry a tym mechanickych vlastnosti materidlu, ¢o v konefnom
désledku znamend vyrazné zhorSenie kvality polotovaru. Oneskorené vytiahnutie so
sebou prindaSa stratu tepla a tym aj zvySenie spotreby energie a ndkladov na ohrev
ingotov v hlbinnych peciach pri existujicej technolégii.

Sa zndme diferencidlne rovnice opisujice rozloZenie tepla v telese. Ked je vsak
toto rozloZenie nerovnomerné, vznikd potreba takej hustej mrieZzky (bodov, v ktorych
sa teplota vypocitava), Ze vypocet sa stdva aj za pomoci pocitacov nerealizovateInym
na poZadovanej urovni presnosti a v disponibilnom ¢ase. Vychodiskom je znova feno-
menologicko-8tatisticky pristup, ktory dédva ovela presnejsie, pouZitelné vysledky v reél-
nom ¢ase (tak, aby sa dal ovplyvnit riadeny proces].

Za poznamku stoji aj to, Ze stCasny najcastejSie pouZivany pristup
makroekonomickej analyzy, zakladajici sa na globdlnych cislach, nesie
v sebe tieZ znadni davku fenomenologického pristupu.

Sme toho nézoru, Ze fenomenologicky pristup, najma v spojitosti
s matematicko-Statistickymi metédami, je v ekonomickych vedach opod-
statneny samym charakterom skimanych javov. Holistické principy,
vlastnosti dostupného analytického aparatu a troveil vecného poznania
si ho vyZaduji. DdéleZité tu vSak je to, aby sme ho povaZovali za prvy
krok, prvé pribliZenie, na ktorom sa poznanie nemda zastavit. Ma naii
nadvazovat hlb$ie Struktirne skimanie. K tomu je vSak potrebné prehl-
bit kvalitu samého pozndvacieho procesu. Tu méZe zohrat vyznamni
dlohu vyuZivanie moZnosti informac¢nych systémov, matematickych me-
téd a vypoctovej techniky. Azda by bolo uZito¢né ist eSte dalej a pri-
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pravit ,spoloenski objednavku® na vedecké discipliny, obsah ktorgch
tvori rozvoj aparatu skiimania, a to v ¢o najkonkrétnejSej rovine.

Zaverom tejto kapitoly povaZujeme za GcCelné zdoéraznit nevyhnutnost
spoluprdce ekonémov hlavne so Specialistami v disciplinach tvoriacich
metodologicky apardt sktimania a rozvijajucich technické prostriedky
na potrebné analyzy, a to nielen v oblasti ekonomickej praxe, ale aj
teorie. '

Je nesporné, Ze takyto pristup si vyzaduje vysoké nédroky na hlboké
ekonomické znalosti a aj na takd troveili matematického myslenia, kto-
rda umozni aspoil dorozumenie ako nevyhnutny predpoklad spolupréace
zo strany ekondémov. Chceli by sme rozptylit obavy z nevyhnutnosti dru-
hej — matematickej — profesie ekonoémov. Nejde — a nemdZe — ist
o to, aby sa z ekonomov stali plnohodnotni matematici. Pokrok vedy
v ekonomickej oblasti vSak — zda sa — do znacCnej miery zavisi od
pokroku metodologického aparatu, a to si vynucuje rozumna urovel
matematickych znalosti ekonémov, zvladnutie informaénych procesov a
vypodtovej techniky nielen praktikmi, ale aj pracovnikmi ekonomickej
teorie. Podla naSich nazorov klticovym problémom, skidobnym kameriom
je tu stretnutie prisne deduktivneho pristupu matematikov a kombinova-
ného, ale prevazne induktivneho pristupu ekondémov.

Podla n&aSho nézoru len ekonomicka teéria moZe a méa vykonéavat
selekciu vhodnych (ideovo aj obsahovo) metdd z hladiska socialistickych
podmienok a pouZiteInych v stlade s potrebami rozvoja socialistickej
spolo¢nosti. Inak moéZe nastat nezdravé prenikanie nevhodnych metod,
ba aj za nimi stojacich socializmu cudzich a Skodlivych néazorov a teo-
rii. Tato selekcia je teda tlohou ekonomickej vedy. Nik iny ju neméZe
vykonat tak kvalifikovane a zodpovedne. Nestaci vSak iba kriticky hodno-
tit a odmietat. Je potrebné kvalifikovane prehodnocovat a modifikovat.

Na tomto mieste sa Ziada spomenit slovd V. I. Lenina o potrebe pre-
berat od kapitalizmu to, ¢o je pre nés vhodné, ocCistit to od nespréav-
neho ideového nénosu a prisposobovat na G¢inné a efektivne vyuZivanie
v naSich socialistickych podmienkach. Pritom uZ doterajSie skromné
skisenosti ukazuji, Ze mnoho metéd vyvinutych v burZoédznej tedrii ma
v socializme lepSie a plnSie podmienky na efektivne vyuZitie. Staci spo-
mentt koncepcéné, premyslené a planovité nasadzovanie vypoctovej tech-
niky, alebo aj viacero optimalizacnych a bilan¢nych metdd, ktoré moZz-
no v socializme uplatnit nielen na tzkej podnikovej Grovni a v zdujme
_individudlneho podnikatela, ale aj na trovni VH]J, rezortu, ba aj celej
spolo¢nosti so zameranim na zabezpeCenie stladu lokdlnych a spolo-
¢enskych zaujmov.
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3. Analjza existujuceho matematického apardtu z hladiska jeho vyuZi-
telnosti v ekonomickej teorii

Predchédzajice tvahy pripravili podu pre hlbSiu analyzu metodologic-
kého potencidlu disponibilnych exaktnych metéd na prehlbenie pozna-
nia ekonomickych javov a procesov. Znovu si pripomeiime tGdéel vyuZitia
tychto metod v konkrétnejSej rovine. Ide o prehlbenie poznania nielen
na arovni opisu a vysvetlovania ekonomickych procesov, ale aj o ziskanie
poznatkov umoZiiujicich predvidanie a usmeriiovanie ekonomického vy-
voja.

Tato formulédcia si vyZaduje urcitd konkretizdciu. PovaZujeme za po-
trebné poznamenat, Ze tito potrebu nemoZno chépat iba na sihrnnej —
globdlnej trovni. Cielom by malo byt riadenie ekonomickych procesov
v ich Struktdre. NemdZe ndm ist len o usmeriiovanie ex-post podla ana-
lyzy a hodnotenia vysledkov doterajSieho vyvoja. Sti¢asné met6dy a pro-
striedky vytvaraja predpoklady pre riadenie v redlnom éase, t. j. ddvaju
moZnost ovplyvnit aj procesy, ktoré prdve prebiehajii. V socializme
vznikla moZnost vytvorit uceleny systém riadenia ekonomiky v meradle
celej spoloCnosti. Nie vZdy si vS§ak uvedomujeme, Ze to vyZaduje aj nové
pristupy k operativnemu kaZdodennému riadeniu ekonomického Zivota.
Socialistickd spolo¢nost ako prva v histérii Iudstva méa moZnost aktivne
a v realnom Case riadit ekonomické procesy, t. j. ma k dispozicii mo-
censké, technické a organizacné prostriedky na bezprostredné ovplyv-
fiovanie riadenych procesov tak, aby sa dosiahli zamy3lané vysledky
bez potreby opierat sa o sprostredkujice funkcie trhu. Aktivne vyuZitie
tejto moZnosti si vyZaduje hlbSie preniknutie do S$truktdry, ale najmé
zvladnutie Struktirnych vztahov casti a celku, aj ¢asti ekonomického
systému medzi sebou, a to na rdznych Urovniach hierarchickej 3truktd-
ry. Bez hlbokého poznania zdkonitosti tychto vztahov a vyuZitia vy-
pocCtovej techniky nielen na ich poznanie, ale aj realizdciu, prechod
na riadenie nie je v redlnom ¢ase moZny.

Zda sa ndm uZito€nym urobit pokus o hodnotenie disponibilného matematického apa-
rdtu z hladiska vhodnosti a a&elnosti jeho vyuZitia v ekonomickom vyskume.

Nie je moZné, ani Gfelné na tomto mieste hodnotit jednotlivé metoédy. Na uddely
tejto prdace si preto existujici apardt zoskupime do troch skupin. Uvedomujeme si
ohraniCenia vyplyvajice z tohto ¢lenenia, aj problémy spojené s kvalitou takejto
klasifikacie, napr. nejednoznac¢nost zaradenia do skupin. Sotva v3ak existuje iny
pristup, pouZiteIny uZ v zaciatotnych pokusoch. VypoméZeme si pritom tym, Ze sa
nebudeme usilovat o zaradenie jednotlivych met6d do skupin, ale zvolime si:typického
reprezentanta kaZdej z nich. Analyzujme teraz hlbSie jednotlivé skupiny metéd. )

a) Klasicky matematicky apardt reprezentovany diferencidlnym a in-
tegralnym poctom. Je typickym predstavitelom apardtu vytvoreného
v spoluprédci s fyzikou ako jeho zdkladnou aplika¢nou oblastou; preto
aj nesie pecat fyzikalistickych pristupov.

Histéria vedy asi nepoznd plodnejSiu symbidzu vied, neZ je niekolko-
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storo¢nd spoluprdca matematiky a fyziky. KaZda z tychto dvoch vied
vdadi za mnoho najcennej$ich vysledkov prave tomuto vzajomnému
ovplyviiovaniu. Ba Co viac, do znac¢nej miery aj zasluhou vplyvu fyziky
sa matematike podarilo rozpracovat aparat, ktory sa s dspechom vyuZi-
va i v dalSich vedach. Prejavilo sa to aj v zaciatkoch prenikania mate-
matiky do ekonomickej vedy.

Tento aparat, ktory ma mnoZstvo nespornych prednosti, ma aj svoje
ohrani¢enia, ktoré moZno ilustrovat na tychto dvoch skutocnostiach:

— Chémia ako veda po kaZdej strdnke blizka fyzike tento aparat
nepouziva — nie je vhodny z hladiska charakteru javov, ktoré skima.
Zaobera sa Struktirnymi javmi; na ich opis sa tento apardt nehodi.
Vztahy medzi javmi maja ind povahu. Ak sa tento aparat v chémii ob-
javuje, je vZdy spojeny s javmi leZiacimi na hranici s fyzikou. Na opis
javov typicky chemického charakteru sa pouZiva formdlny jazyk iného
typu, najma geometrick€ znédzornenie.

— Aj sama fyzika, ked prenikla do molekulovej a atémovej Struktiry
javov, spoznala ohrani¢enost tohto aparatu na opis a sktimanie javov.
To nakoniec viedlo k aparédtu kvantovej mechaniky a v jej rdmci k roz-
nym Statistickym pristupom, ktoré st na skiimanie hromadnych (nein-
dividudlnych) javov ovela vhodnejSie. O plodnosti tejto zmeny paradig-
my vo fyzikdlnom skimani najjasnejsie hovoria dosiahnuté teoretickeé
a z nich odvodené praktické vysledky.

Nemienime sa puStat do podrobnej analyzy diferencidlneho a inte-
gralneho poctu. Uspokojime sa s preskiimanim jeho zdkladnych metodo-
logickych viastnosti z hladiska moZného pouZitia na skimanie ekono-
mickych javov. Zameriame sa na to, na aké tlohy, za akych podmienok
si tieto metddy vhodné, ako sa pouZivaji, o ddvajd a ¢o od nich nemoZno
oCakavat.

Aparat diferencidlneho po&tu vznikol ako reagovanie na spolofenskd objedndvku
fyzikdlnych vied, ktoré nardZali na bariéru toho, Ze existujice metédy nepostaCovali
na rieSenie nastolenych tloh. Jeho zdrodky sa tvorili postupne, pricom prace I. New-
tona a G. W. Leibniza znamenali ,len“ zaviSenie tohto procesu. Je potrebné to zdo-
raznit preto, lebo ich prinos sa asto chdpe tak, Ze vytvorili — iba oni — a akoby na-
raz cely tento apardt. O aké udlohy iSlo? Ich podstatu tvorilo vyjadrenie mechanického
pohybu individudlnych (t. j. jednotlivych, identifikovateIngych) telies.. I§lo o vztahy
medzi statickymi a dynamickymi veli¢inami, napr. hmota, rychlost, drdha. Vyskum
bol zamerany na skimanie telies v pohybe s tym, Ze zo vztahov v pohybe sa odvodzo-
vali vztahy staciondrne a naopak. Tak vznikla dualita diferencidlneho a integralneho
poctu. Skamali sa malé zmeny v blizkom okoli staciondrnych bodov. Vysledky bolo
moZné overit experimentom.

Diferencidlny a integrdlny pocet tak priniesol moZnost skimat statiku a dynamiku
jednotlivych identifikovateInych telies v malych priestorovych a ¢asovych intervaloch,
ktoré prebiehaji spojite.

HIbSi pohlad ukazuje, Ze iba nevelkd Cast ekonomickych procesov a
uloh ekonomického skiimania je v stlade s metodologickymi poZiadav-
kami diferencidlneho a integraineho poc¢tu. Ekonomické javy si zvédcSa
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hromadné, Statistické, Casto st nespojité. Pokusy chépat ich ako indivi-
duédlne, napr. v burZodznej ekonomickej teérii tak, ako st vyjadrené
v teériach ponuky, dopytu a pod., nevedd k velmi plodnym vysledkom.
Ide o to, Ze takéto chéapanie je vo vztahu k realite prili§ vysokou a ne-
redlnou abstrakciou. Zredukovanie vymeny tovaru na vztah dvoch part-
nerov je priliSnym a nepristupnym zjednoduSenim skutocnosti. Pomer
ponuky a dopytu je urceny celou masou tovarov a nie jednotlivym to-
varom. V tom je asi aj pri¢ina, precCo tieto tedrie nenachéddzaji takmer
Ziadnu odozvu ani v kapitalistickej praxi.

Pokrok fyziky, prenikanie do molekuldrnej a atémovej trovne si vynitil zédsadni
zmenu metodologickych principov skGmania. Do hry vstdpila neuréitost dvojakého
druhu. Je to jednak neurcitost vo vztahu k jednotlivym individudlnym objektom a k ich
interakciam. Pokusy zachytit individudlne javy a syntetizovat ich do uceleného opisu,
napr. molekdl alebo atémov sa ukdzali ako neschodné. K tomu pristipila neur&itost
vyvolana samymi zdkonitostami objektov malej hmotnosti vo vztahu k pozorovacim me-
tédam a prostriedkom, ktord na$la svoje vyjadrenie vo forme tzv. Heisenbergovho prin-
cipu neurditosti. To si vynitilo zdsadni zmenu metedologického pristupu. Namiesto
individudlnych objektov a javov sa pre$lo na skiimanie systémov chédpanych ako Sta-
tistické zakonitosti vyjadrujlice spravanie sdstav, priCom opis jednotlivych objektov
sa stratil zo zorného pola fywikov. Tak vznikla termodynamika, vrdtane slavneho
druhého zdkona a s nim spojeného pojmu entropie, ktoré si nasli cestu aZ do tedrie
informécie, a kvantovd mechanika.

Analyza, ktora sme urobili, azda presvedcila Citatela o ohraniCeniach
diferencidlneho podtu ako néstroja skiimania ekonomickych procesov.
Difame, e sme ukazali, Ze tento apardt je vhodny na skiimanie v pod-
mienkach, ked analyzované javy su individudlne, identifikovatelné a ide
o sledovanie malych zmien.

Nebolo by v8ak sprévne, aby z vykonanej analyzy vznikol dojem o ne-
uZitotnosti alebo dokonca $kodlivosti uplatnenia apardtu matematickej
analyzy v ekonomickych vedédch. Existuje viacero problémov, kde jeho
uplatnenie méZe priniest prehibenie poznania. Ba si aj oblasti, kde sa
bez neho nedaji vobec rieit zdvaZné dlohy skiimania, napr. dynamika,
stabilita, adaptivita ekonomickych procesov. Chceli sme iba ukéazat, Ze
tento aparat treba pouZit uvéaZlivo, Ze je potrebné dokladne preskimat
moznosti a ohrani¢enia jeho pouZitia.

b) Apardt matematického modelovania ekonomickyjch procesov.

Pod tymto velmi nepresnym nazvom mame na mysli matematické me-
tody a modely, ktoré vznikli so zameranim na skiimanie ekonomickych
javov a procesov. Za typického reprezentanta tejto skupiny zvolime li-
nedrne programovanie. Pri analyze budeme postupovat analogicky ako
pri predchdadzajicej skupine metdod.

Tento apardat bol vytvoreny na vyuZitie v ekonomickej praxi. Preto
do znacnej miery berie do udvahy charakter ekonomickych javov. To
v3ak neznamend, e nenerdZa na metodologické problémy. Popri uz uva-
dzanej diskrepancii voc¢i charakteru ekonomickych javov, ktora si vynu-
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cuje znalné, niekedy aZ nebezpecné zjednoduSenie, mozno uviest mnoho
dalgich. Patri medzi ne najmé snaha implantovat do ekonomického mys-
lenia deduktivno-axiomatické pristupy, dalej naro¢nost zvladnutia prob-
lematiky, pracnost, ako aj problémy so zabezpecenim tdajov.

Za zavaznejs$i metodologicky problém treba popri spominanej diskre-
pancii povaZovat linedrny charakter vztahov vyjadrovany v uvedenych
modeloch. Pokial ide o uvedeni diskrepanciu, sme toho néazoru, Ze aj
znaéné zjednodu$enie, ktoré je s uplatnenim tychto modelov spojeneé,
je pokrokom v porovnani s doteraz prevaZujicim verbalnym opisom.
Kvalifikovany, na hlbokych ekonomickych znalostiach zaloZeny pristup
k tomuto zjednodu3ovaniu a interpretacii vysledkov je jedinou zarukou,
Ze sa zabrani neZiaddcim deformécidam. '

O nevyhnutnosti zjednoduSovania pri pouZiti matematickych modelov pri skimani uZ
asi vobec niet sporov. Krasne ju ilustruje priklad, ktory uvadza R. Ashby v praci [5],
kde hovori o tom, Ze na preskimanie vietkych moZnosti, ktoré moéZu nastat pri rieSeni
dlohy (kombinatorického typu), kde dva faktory moéZu nadobudnit po 200 stavov
v roznych kombindcidch (po jednom, dvoch aZ po 200), ¢o je tloha v praxi beZna, ne-
existuje realna vypoStova metoda. Ako uvddza R. Ashby [5], ide o 2'° moZnosti. Aj
keby sme mali potitad, ktorého konstrukéné bunky (pamétové) by boli na drovni ato-
mov, pritom by mal objem zemegule a pracoval by rychlostou atomovych procesov
(10%5 operacii za sekundu), od vzniku Zeme, prebral by do dneSka iba nieto viac ako
polovicu moZnych stavov uvedenej tlohy.

Vzhladom na ¢asty kombinatoricky charakter ekonomickych uloh je
preto nevyhnutnost zjednoduSovania pri modelovani a rieSeni nesporna.
Je tu v3ak potrebny — ako sme uZ uviedli — kvalifikovany pristup, kto-
ry mozZu zabezpecit len ekonomovia.

Pokial ide o druhy vaZny metodologicky problém — linedrne vyjadro-
vanie vztahov — sme toho nézoru, Ze jeho ohranicenia sa preceiuji. Tu
povazujeme za potrebné iba poznamenat, Ze tvorcovia metéd uZ na tieto
potreby reagovali rozvojom uvedenych metéd v smere k nelinedrnym,
diskrétnym a stochastickym medelom. Myslime si Ze treba koncentro-
vat tusilie na zvladnutie podstaty a aparatu jednoduch8ich modelov, vy-
tvorenie znalostnych, tdajovych, metodickych a organizacnych predpo-
kladov a podmienok pre ich osvojenie a vyuZivanie v ekonomickej teo-
rii a praxi. Ich prinos v porovnani s doteraz pouZivanymi metodami
bude znacény. AZ po zvladnuti tychto metéd je GcCelné uvazovat o ich
prehibeni a zdokonaleni.

Zaverom tejto Casti povaZujeme za ufelné citovat nadzor A. La3fiaka, uvedeny v jeho
lektorskom posudku na tento prispevok: , ...linedrne programovanie bolo podnetom
(rozbusSkou) pre budujicu sa tedriu optimdlneho plénovania. Primdrny a dudlny obraz
ekonomického sveta posunuli ekonomické myslenie a ekonomickd teériu dopredu.”

c) Tretiu skupinu nazveme ako moderné matematické metody. Aj tu
ide o nevelmi presny ndzov. Nemdme vSak v tmysle analyzovat ich
v celej Sirke. Chceme len upozornit na to, Ze — podla ndsho ndzoru —
v tomto komplexe sa rodia metoédy, ktoré moéZu v ekonomickej analyze
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splnit td historickd tlohu, ktord svojho Casu vo fyzike splnil diferen-
cidlny a integrédlny pocet. K tejto otdzke sa hodlame eSte na strankach
Ekonomického ¢asopisu vratit detailnejSie.

Na tomto mieste iba poznamendvame, Ze mame na mysli metody
diskrétnej matematiky, napr. Booleovu, aj niektoré dalSie diskrétne al-
gebry, teoriu mnoZin, ale aj matematicku logiku. Patri sem kombinatoric-
kéd analyza, tedria grafov. MoZno sem zaradit aj najnovsie vysledky ma-
tematickej Statistiky, napr. mnohorozmerné metddy {faktorovd, disper-
znd, zhlukova analyza), metody rangovej Statistiky a pod.

Zastdvame nazor, Ze ekonomickd veda by mala formulovat spolofenskd objednavku
na tie vedné discipliny, ktoré vytvaraji a rozvijaji metodologicky apardt. Aby ne-
doslo k nedorozumeniu, nemdme na mysli, a nemoZno si to predstavovat tak, Ze pred-
stavitelia ekonomickej vedy vypracuji sipis poZiadaviek na matematikov. To nie je
mozné, a napokon ani ucelné. Zda sa, Ze jedinym spOsobom rieSenia tohto problému
je zacat so $ir8im vyuZivanim existujdcich vyuZiteInych metéd, a to v tzkej spolupraci
s matematikmi. AZ pri prdci s metédami matematiky sa ukéZu ich ohranifenia, meto-
dologické problémy, potreby modifikdcie, pripadne aZ poZiadavky na celkom nové me-
tody vyhovujice lepSie charakteru ekonomickych javov a procesov. Slubnymi sa uka-
zuja byt najmd metoédy druhej a tretej skupiny.

4. Ulohy a poslanie vypoétovej techniky pri prehlbeni ekonomickej ana-
lyzy

Na viacerych miestach sme narazili na uZito¢nost, ba niekedy aZ na
nevyhnutnost uplatnenia vypoctovej techniky pri rieSeni analyzovanych
problémov. Ide tu jednak o to, Ze vicSina exaktnych metéd nie je bez
vypoctovej techniky realizovatelna — ani v teoérii, ani v praxi. Bez vy-
poctovej techniky je nemoZny prechod na operativne riadenie v readlnom
Case na bdaze aktualnych informécii.

Nemame v umysle zdaraziiovat obrovské kapacitné moZnosti na ucho-
vavanie a spraciivanie udajov. Prdve naopak, v ovela vic3ej miere nam
v sticasnosti ide o raciondlne rieSenie informac¢nych procesov na béaze
ucelného vyberu, filtracie a redukcie tdajov.

Podla nasho ndzoru je potrebné zaoberat sa otdzkami zdokonalovania
metéd ekonomickej analyzy. Pohlad na kvalitu stc¢asnych ekonomickych
analyz v praxi, a Ciastotne aj v tedrii, vyvoldva opodstatnené obavy.
Znacna cast analyz sa zakladd na netaplnych, neaktudlnych, nedosta-
to¢ne preverenych a zladenych tudajoch. Jadrom ekonomickych analyz
je Casto zistovanie povrchnych, na prvy pohlad pozorovatelnych, ne-
podstatnych vztahov. Nezriedka to md charakter komentarov ukazo-
vatelov ziskanych ex-post. Na ich zdklade sa robia rozhodnutia spravidla
bez overenia platnosti podmienok a reagovania na zmeny a aktudlnu
situdciu.

NaSe tvahy smeruja k tomu, Ze je potrebné intenzivne pracovat na
prehlbeni ekonomickej analyzy. Vypocdtova technika vytvdra moZnost
a nevyhnutnost zasadného prehodnotenia pouZivanych metod, najma
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z hladiska novych moZnosti, ktoré tdto technika prinaSa. Mnoho pouZi-
vanych metéd vzniklo v podmienkach obmedzeni kapacity a rychlosti
spracovania udajov pri rucnej technol6gii. Namiesto principidalneho pre-
hodnotenia vSak nezriedka postupujeme tak, Ze tieto metody jednodu-
cho prenesieme na pocitaCe. Takéto zneuZitie vypoctovej techniky je
do znacnej miery daifiou za mozZnost zozndmit sa s vlastnostami a s po-
tencidlom tohto nového vykonného prostriedku spracovania tudajov.
Nastal vSak uZ Cas, ked spominané prehodnotenie je nielen potrebné,
ale aj mozné na zaklade ziskanych skisenosti.

Pomocou vypocltovej techniky, raciondlnych informacnych systémov
a efektivnych met6d ekonomickej analyzy, dovedenych do pouZivatel-
skych programov, moZno dospiet k novej vy3Sej kvalite ekonomickej
teorie a praxe. MoZno vytvorit infradtruktiru rozhodovacich procesov,
ktord bude pohotovo k dispozicii v momente potreby na vSetkych dole-
Zityeh miestach systému riadenia. Vznikne moZnost uZSieho prepojenia
ekonomickej teérie a praxe v oboch smeroch. Co je v3ak rozhodujice,
vytvoria sa podmienky pre efektivnejSie riadenie ekonomiky, ¢o prispeje
k realizacii cielov socialistickej spolo¢nosti.
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Mechanizmus imperialistickej integracie a jeho zlozky

SIBL, Draho$

Rozvoj kapitalistického reprodukéného procesu v regiondlnom hos-
podarskom komplexe [(integratnom priestore) vychddza z nérodnych
reprodukénych procesov, prebiehajicich v jednotlivych imperialistic-
kych krajinach. Je preto len prirodzené, Ze mechanizmus imperialistickej
integracie bude vychdadzat z mechanizmu, na zdklade ktorého sa kapi-
talistické vyrobné vztahy rozvijaji vnutri jednotlivych kapitalistickych
Statov. Ak abstrahujeme od nadstavbovej Casti, ostdva ekonomickd cast,
v ktorej siiCasne pdsobia Zivelne trhové regulacné Cdinitele i vedome
regulacné cCinitele. Z metodického hladiska ich treba sice skimat od-
delene, avSak so zretelom na ich tzku stvislost. V nijakom pripade v3ak
nechceme wvo vSeobecnosti stotoZiiovat Zivelnost s trhom. Na jednej
strane totiZ v rdmci Zivelného trhového vyvoja pdsobia rozlicné regulé-
tory (napr. Zivelné pdsobenie zdkona hodnoty, resp. inych ekonomickych
zdkonov), nastolujice urcité proporcie v kapitalistickom reprodukénom
procese, jestvuji v8ak i urcité trhové formy, v ktorych sa presadzuje pla-
novitost, hoci je v stiasnosti podriadena zdujmom monopolov. Zarovei na
druhej strane aj vedomé monopolistické ¢i Stdtnomonopolistické regulo-
vanie kapitalistického reproduk¢ného procesu neposiliiuje len planovité
tendencie v urditych smeroch, ale vyvoldva podetné, kvalitativhe nové
formy Zivelnosti. Dokumentovat to moZno nerovnomernym vyvojom jed-
notlivych odvetvi, oblasti, celych Statov ¢i dokonca cCasti kapitalistickeé-
ho sveta. Inak povedané, Zivelny vyvoj sa nemdZe zaobist bez uréitych
prvkov planovitosti, takisto ako pldnovitost nemdZe v kapitalistickych
podmienkach vylacit pésobenie Zivelnych faktorov.

Zlozka Zivelného trhového regulovania

ZloZka Zivelného trhového regulovania v ekonomickom mechanizme, spojend —
hoci nie vidy — s pOsobenim trhového mechanizmu, prejavujiceho sa na nérodnej
drovni jednotlivych imperialistickych ekonomik, odzrkadluje skutonost, Ze ide o eko-
nomiky zaloZené na stkromnom vlastnictve vyrobnych prostriedkov. Tento zdklad
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utvara podmienky na Zivelné podsobenie zdkonov kapitalistického spdsobu vyroby.
V podmienkach kapitalizmu volnej sataZe trhovy mechanizmus bol hlavnym a prak-
ticky jedinym mechanizmom, ovplyviiujicim kapitalisticky reprodukény proces. Po-
sobenie zdkona hodnoty vyvoldva najroznejSie disproporcie, a zaroveii Zivelne obnovo-
valo naru$ent proporcionalitu. Vplyv S$tatu na priebeh reprodukéného procesu bol
v danom obdobi minimédlny. Ani regulovanie v ramci jednotlivych kapitalistickych
podnikov nemohlo prili§ ovplyviiovat celkovy priebeh reproduk&ného procesu vzhla-
dom na to, Ze vtedajSie ekonomiky sa vyznacCovali rozdrobenou vgrobnou Strukta-
rou.

Pri prechode do 3taddia imperializmu volnd konkurenciu nahrddza nadvldda mono-
polov. Hoci to vné3a do kapitalistického reprodukéného procesu nové regulacné prvky,
neznamend to, Ze by sa odstrdnil Zivelny vyvoj, Ze by prestal pdsobit trhovy mecha-
nizmus. Aj imperializmus ostdva kapitalizmom, najvy$§im S$tddiom kapitalizmu. Nie
ndhodou V. I. Lenin hovori o ,kapitalistickom imperializme“. Zdkladné vlastnosti ka-
pitalizmu, predovSetkym kapitalistické stkromné vlastnictvo vyrobnych prostriedkov
a vykoristovanie ndmezdnych pracovnych sil, pretrvavaja aj v tomto obdobi, S tym
sivisi aj pokracujice pdsobenie ekonomickych zékonov, ktoré charakterizovali pred-
chddzajice obdobie a poznadili kapitalisticky reprodukény proces Zivelnostou a anar-
chiou. Pravda, tieto zdkony sa prejavuji v modifikovanej podobe. ,Tu uZ nejde o kon-
kurenény boj medzi malymi a velkymi podnikmi, medzi technicky zaostalymi a tech-
nicky vyspelymi. Vidime tu, ako monopolisti hrddsia tych, ktori sa nechcd podriadit
monopolu, jeho tlaku a jeho svojvoli“ [1, s. 250]. Priestor na presadzovanie Zivel-
nosti vytvara i vyvoj ekonomickych vztahov vnitri nemonopolizovaného sektoru, a to
aj v sticasnom Statnomonopolistickom kapitalizme.

AvSak ,monopol! je priamy protiklad volnej konkurencie... monopoly vyrastaji
z volnej konkurencie, tdto konkurenciu neodstrainiujd, ale jestvujid nad fiou a vedla
nej, ¢im vyvoldvaju vela mimoriadne ostrych a prikrych protire¢eni, trenic a kon-
fliktov® [1, s. 306].

Ilizie o obnove volnej konkurencie v podmienkach rozvinutej mono-
polistickej Struktiry silneji v stvislosti so vznikom imperialistickych
integracnych zoskupeni. Premietaji sa do zakladajicich zmlidv, vyslo-
vujicich sa za ,rovnaké konkuren¢né podmienky“ a proti ,braneniu, ob-
medzovaniu alebo naruSovaniu konkurencie“ [2, s. 79; 3, s. 22] (rovnaké
formuldcie nachddzame v rimskej zmluve i v stockholmskej konvencii)
i do konkrétnych rieSeni prijimanych v priebehu rozvoja integracného
procesu.

V suvislosti s budovanim regiondlneho hospodarskeho komplexu, kto-
ré sprevadza zavddzanie volného (bezcolného, bezkontingentného) po-
hybu tovaru a sluZieb, volného pohybu kapitalu a pracovnych sil medzi
jeho ucCastnikmi, pésobenie trhovych sil nadobtda novy priestor na svoj
rozvoj.t

Rozsiahlejsi trh komplikuje moZnosti jednotlivych podnikatelov a vlad
ovplyvilovat prvky urCujice vyvoj ekonomickej konjunktiry. Je dost
taZké tento vyvoj prognozovat a prakticky sa nedaji vylicit ani neoCa-
kdvané prudké zmeny a zvraty vo vyvoji ekonomickej konjunktiry.
Cudzi kapital (kapital ¢lenskych krajin integracného zoskupenia, ale aj

! UvaZujem tu len o Zivelnosti prejavujicej sa v stvislosti s rozvojom nérodného
reprodukéného procesu, resp. reproduk&ného procesu v ramci regiondlneho hospodar-
skeho komplexu. Prirodzene, Zivelnost bola atribatom svetového Kkapitalistického hos-
podarstva pocas celého jeho doteraj$ieho pOsobenia a jestvuje aj mimo rdmca jednotli-
vych narodnych ekonomik i mimo rdmnca imperialistickych integranych zoskupeni.
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kapitdl neclenskych krajin), ktory pred vznikom imperialistického in-
tegratného zoskupenia nemal také vyhody ako domadci kapital, tieto
vyhody teraz dostdava. Danej narodnej ekonomike v takejto situédcii vzni-
kaji nové problémy, ktoré sa tykaju vyvoja ekonomickej konjunktary,
konjuktirnej politiky, politiky cien, infldcie, nezamestnanosti, ekono-
mickej S$truktdary, programovania atd. Ich spolotnym menovatelom je
prehibenie Zivelného a disproporciondlneho vyvoja, a to napriek Gsiliu
vlad spojit dva protikladné principy — konkurenciu a jej obmedzenie
(resp. liberalizaciu zahrani¢nych ekonomickych pohybov a ich regula-
ciu). Obmedzenie ¢i reguldcia konkurencie protire¢i zdkonom, o ktoré
sa opiera kapitalistické stikrommé vlastnictvo. Sam mechanizmus impe-
rialistickej integracie skryva ohnivko velmi hlbokych protireceni vnutri
jednotlivych integrujacich sa krajin i medzi nimi a odzrkadlujice sa
Struktarne, regiondlne i socidlne problémy. Tendencia, vyvolavajuca
konfliktné situdcie medzi integrujicimi sa imperialistickymi krajinami,
teda pésobi siidasne s tendenciou k zjednocovaniu kapitalu.

Skutocnost, Ze Zivelné trhové sily nachddzaji v integracnom priestore
nové moznosti pre svoj rozvoj do ¥irky i do hibky, neposkytuje dékazy
o navrate k volnej konkurencii, ale skor o dalSom rozvoji procesov kon-
centracie a centralizacie vyroby a kapitdlu, a tym aj o rozvoji monopo-
lizaénych procesov. Skuto¢nost, Ze sila monopolov, ktord sa predtym
prejavovala v ramci narodnych ekonomik, sa na spolo¢nom trhu ,roz-
plyva“, je len dotasna a nema trvaly charakter.

ZloZka vedomého regulovania

ZloZka vedomého regulovania integratného mechanizmu sa' prejavuje
na urovni stkromnomonopolistického regulovania, ndrodného Statnomo-
nopolistického regulovania a nadnarodného Statnomonopolistického re-
gulovania.

Pokial ide o sihkromnomonopolistické regulovanie, vychddza z toho,
7e objektivny proces imperialistickej integracie sa uskutoctiuje predo-
vSetkym prostrednictvom néarodnych a medzindrodnych monopolov. Ve-
domé akcie monopolnych subjektov vSak tazko oddelit od vyuZivania
trhovych sil. Monopoly vnéaSaji do reproduk¢éného procesu prvky plano-
vitosti a zdmernosti, zarovell vSak dalej posiliiuja Zivelnost. ZloZka Zi-
velného trhového regulovania mechanizmu imperialistickej integrécie
sa teda znacCne prekryva s jeho stkromnomonopolistickou regulacnou
zloZkou.

Stikromnomonopolistické regulovanie sa zadalo formovat uZ v obdobi
prechodu od Kkapitalizmu volnej stitaZe k monopolistickému Kkapitaliz-
mu. Utvorenie imperialistickych integracnych zoskupeni vSak meni tlo-
hu stkromnomonopolistického regulovania. Spominant skutoc¢nost, Ze sa
relativne zniZuje regulujici vyznam monopolov, Ze silneji Zivelné, trho-



Ekon. Cas., 33, 1985, & 11, s. 1014-1024 1017

vé, konkuren¢né prvky. vSak tazko moZno idealizovat. Na integrova-
ako na narodnych trhoch. Tym, Ze sa odbtrali ekonomické bariéry, od-
delujice jednotlivé ndrodné ekonomiky, méZu sa stretnit ,vSetci so
vSetkymi“. To, pravda, vobec neznamend, Ze v konkuren¢nom boji, ktory
odteraz bude prebiehat v celom integracnom priestore, budid mat v3etci
rovnaké moZnosti. Podnikatelské subjekty, vystupujice na nérodnom
trhu ako monopoly, zachovavaji si v integratnom priestore svoju ab-
soliitnu silu. Ich relativna sila, vyjadrend podielom na trhu, je zo zaciat-
ku mensia, ako bola v narodnej ekonomike. ZniZenie stupiia monopoli-
zacie oslabuje regulujicu dlohu monopolov zvysuje Zivelnost, ktorti na-
vy8e prehlbuje vzdjomny konkureény boj. V tomto pripade, prirodze-
ne, nejde o volni konkurenciu. Nie je dévod predpokladat, Ze jej
désledky sa v kazZdom pripade budid priaznivo premiefiat na ,spotrebi-
tela“, ako o tom neraz uvaZzuji burZoazni ekonémovia.

Skumané procesy vSak treba posudzovat vo vyvoji. Potom zavery nie
st také jednoznatné a jednoduché, akymi sa pdvodne zdali. Utvorenim
imperialistického integratného zoskupenia procesy koncentracie a cen-
tralizacie vyroby a kapitdlu neprestdvaji posobit. To vS8ak nevyhnutne
znamena, Ze aj situdcia, pri ktorej sa relativne zniZuje vyznam monopo-
lov, a zaroveili sa zachovava ich absolitna sila, nie je nemennda. Kon-
kurencné vztahy, presadzujice sa v integrovanom trhu, dalej zosil-
lujid procesy koncentrdcie a centralizdcie vyroby a kapitdlu. Prebie-
haji rozsiahle medzindrodné fizie, pohlcovanie jednej firmy druhou,
zrychluje sa akumulacny proces, ako aj formovanie mohutnych medzi-
narodnych monopolov.

Sa tu vSak aj mnohé dalSie formy vzajomného ekonomického prepojenia, ku ktorym
dochéddza v ndrodnom i medzinarodnom ramci vnutri velkych monopolistickych kom-
plexov, medzi monopolmi, medzi monopolizovanymi a nemonopolizovanymi vyrobcami
i medzi nemonopolizovanymi vyrobcami navzajom.”

Prepojenie podnikatelskych subjektov sa rozvija vo vSetkych sférach reprodukéného
procesu — v predvyrobnej oblasti (spoloény vyskum a v§vej, licentné zmluvy, napr.
poskytovanie patentov, prdav pouZivat ochrannid znac¢ku, poskytovanie know-how atd.),
vo vyrobnej oblasti (dohody o 3$pecializdcii a kooperdcii v sutvislosti s rozvojom vy-
roby v jestvujacich i novovybudovanych zdvodoch, dohody o spolotnej modernizécii
vyrobnych met6d, dohody o vyrobnom partnerstve pri spolo¢n§ch objedndvkach atd.}
a dohody v oblasti realizdcie (dohody o spoloénom vyskume trhu, o zakladani spoloc-
nych uctovnickych zariadeni, o spolofnom vyuZivani v§robnych, skladovacich a do-
pravnych zariadeni, o spolonom odbyte, o spolofnej poradenskej a opravarenskej
sluzbe, o spolo¢nej inercii, o spoluprdci pri obsluhe a servise dopravnych zariadeni
a pod.).

Tieto dohody maja teda najréznej$i charakter. Upravuji sa nimi zahrani¢noobchodné
vztahy medzi podnikatelskymi subjektmi, kapitdlové prepdjanie, spolotnd vyrobna,

2 V literatire sa oznauji rdoznym sposobom. H. Addmkova hovori o ,prvkoch si-
kromnomonopolistického mechanizmu ekonomickej integracie“, V. Sedivec o ,mikro-
ekonomickej integrédcii“, v na$ich predchddzajicich prdacach pouZivame pojem for-
my sikromnomonopolistickej integrdcie“, resp. ,formy mikrointegracie“. BliZ8ie pozri
[4, s. 26—27; 5, s. 117; 6, s. 160—179; 7, s. 36—39].
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obchodnd, bankova a ind ¢innost, vymena techniky, utvdranie multinaciondlnych mo-
nopolov, medzindrodna vyrobnd kooperdcia atd.

Ucastnikmi ekonomického prepédjania st aj nemonopolizované podni-
ky, ktoré formdlne sice zvdc¢Sa vystupuji ako samostatné, ale v sku-
toCnosti st tzko napojené na ¢innost monopolov a plne sa jej podria-
duja. Maja teda déleZité miesto v monopolistickej Struktire kapitalizmu.
To je aj jedna z pri¢in, pre¢o nadnédrodné inStiticie v integradnom pries-
tore venuja osobitni pozornost problematike malého a stredného pod-
nikania.

Rozvojom rozlicnych mikrointegracnych spojeni monopolné subjekty
postupne posililuji svoju absolitnu silu na integratnom trhu a preko-
névaja poévodni situdciu, ked ich vyznam relativne klesal. V neskorsich
obdobiach vyvoja integrovaného trhu teda vzrastd relativny vyznam
monopolov na integrovanom trhu’ Tym rastie ich regulatnd funkcia,
av8ak zaroveil sa prehlbuje ich dezorganizujici vplyv.

Rozvoj imperialistického integrac¢ného procesu stvisi predovsSetkym
s protireCivou ulohou stfasnych medzindrodnych monopolov (najmi
tych, ktoré sa v literatiire oznacuji ako nadnarodné monopoly).

Ich integrujice GCinky sa prejavuji prostrednictvom prehlbovania pro-
cesov zospolocCenStenia vyroby v mikroekonomickej oblasti, a to na vset-
kych tdrovniach — materidlno-technickej, ekonomickej i prdvnej [9,
s. 126—160). Na rozdiel od tradi¢nych medzindrodnych monopolov usku-
toCtiujid v medzinarodnom meradle cely kolobeh kapitdlu, teda aj vy-
robu. V minulosti si ti¢astnici monopoelnych dohéd zachovéavali operativnu
samostatnost, technologicki autonémiu, vlastnictvo vyrobnych prostried-
kov, ich tovar sa dostaval k zdkaznikom prostrednictvom svetového trhu,
pricom koneény spotrebitel nebol vZdy znédmy. Vyrobné vdzby v dnes-
nych nadnéarodnych monopoloch tvoria jednotlivé ¢lanky na ceste ku
koneénému produktu. Jednotlivd delba prace, v minulosti uzatvorena
do ramca kapitalistickych podnikov, rozvija sa dnes v ramci celej zlo-
Zitej a rozsiahlej medzindrodnej Struktiry nadnarodnych monopolov.
Vznikajici systém autonémnych vyrobno-technickych vizieb tvori zdklad
materidlno-technického zospolocenstenia vyroby. To sa premieta aj do
relativne samostatného regulovania systému obchodnych, tverovo-fi-
nanénych, licenénych a daldich vztahov vnitri nadndrodného monopol-
ného komplexu, teda tych vztahov, ktoré v minulosti realizovali osobit-
né skupiny kapitalistov. Znacna cCast obchodného obratu pripadd na
vnitrokoncernovy obrat, uskuto¢iiovany prostrednictvom transferovych
cien. Tieto ceny Casto nevyjadrujia skutotné vyrobné naklady, ale si
len urcitou dctovnickou veli¢inou. Kolobeh kapitdlu nadnarodného mo-
nopolného komplexu, nadvédzujici na kolobeh malych a strednych pod-

5 Podiel 100 najvadsich monopolov Eurdépskych spolotenstiev na predaji celkovej
hrubej produkcie vzrastol z 24 % roku 1968 na 37 % roku 1973 a predstavoval zhruba
44 % v rokoch 1974—1978 [8, s. 5].
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nikov, preplieta sa zaroveii s kolobehmi inych nadndrodnych monopol-
nych komplexov. Tento proces neobyc¢ajne posiliiuje centralizaciu kapi-
talu a podporuje preplietanie ndrodnych ekonomik ako celkov tym, Ze
ovplyviiuje §truktdru trhu, odvetvovd S$truktdru, rozmiestnenie vyrob-
nych sil, menovid a platobnd ststavu atd. ndrodnych ekonomik. DoleZita
dlohu pritom mé vyvoz kapitdlu. To si na jednej strane vyZaduje unifi-
kaciu podnikovych, pravnych, dafiovych a inych systémov integrujacich
sa krajin, na druhej strane vSak nadnarodné monopoly vyuZzivaji jestvu-
jice odlisnosti na maximalizdciu svojho zisku. Stfasne teda vyuZivaja
vyhody integratného prepojenia néarodnych ekonomik aj jeho nizku
rozvinutost. Negativne nasledky tejto situdcie, ktord posiliiuje maneé-
vrovacie mozZnosti a 3pekulatné postupy nadnéarodnych monopoloV, po
cituji imperialistické ekonomiky ako celok, predov3etkym vSak pra-
cujuaci. B

Cinnost nadnarodnych monopolov méa zdrovell dezintegrujice ucinky.
Ide najmé o to, Ze ich pdésobenie v mnohych smeroch presahuje ramec
imperialistického integratného zoskupenia. V teoretickej rovine sa tato
skuto¢nost premieta napriklad do nemarxistickych koncepcii ,atlantic-
kej Europy“, ktorej protivdhou je koncepcia ,eurdpskej Eurépy“. Glo-
bdlne zaujmy nadndrodnych monopolov Eurépskych spoloCenstiev (ale
aj nadnéarodnych monopolov neclenskych krajin, ktoré pdsobia v priesto-
re Eurépskych spolodenstiev) sa tak stretdvaji so zdujmami Eurépskych
spolodenstiev ako ohraniCenej casti kapitalistického sveta. MdZe sa to
prejavit najréznej$im spdsobom: v naruSovani S$tadtnomonopolistickej
Struktdry, v tom Ze inStitdcie Eurépskych spoloCenstiev nemdézZu pri-
jimat rozhodnutia nezavisle od ekonomickych a politickych postojov
materskych 3tatov najvidcsich nadndrodnych monopolov (predovSetkym
USA, ale aj Svajdiarska a daldich krajin), Ze sa zniZuje zdujem nadna-
rodnych monopolov o Eurépske spolocenstvd, ¢im sa oslabuje dynamika
ich vyvoja (ovplyviiovand integrujicimi t¢inkami ¢innosti nadnarodnych
monopolov) atd.

Francizsky marxista H. Claude dokumentuje tieto skutofnosti a uvddza, Ze americké
korporacie vo Francuzsku, tvoriace 30 % vSetkych tu pdsobiacich nadndrodnych mo-
nopolov, kontroluji prdacu 40 % namezdnych robotnikov pracujacich v kapitalistickych
podnikoch, ktoré patria cudzincom (315 tisic z 846 tisic). Na rozdiel od toho firmy
piatich krajin Eurdpskych spolocenstiev (Belgicka, Holandska, NSR, Velkej Britdnie
a Talianska) vykoristuja 374 tisic francazskych pracujiacich a $vajéiarsky kapital
[lig tisic pracujtacich. Cudzie monopoly sa tak stavaja doleZitym subjektom integracie

, s. 139].

Na druhej strane Eurdépske spolofenstvd nie st len objektom, na ktory sa sastreduje
pozornost zahrani¢ného kapitdlu, ale aj vyznamnym subjektom vyvozu kapitdlu do
netlenskych krajin. Cast investicii, ktord by inak smerovala do &lenskych krajin
Eurépskych spolodenstiev, ide najméd od 70. rokov napriklad do USA. Zahrani¢ny,
predovSetkym francizsky, holandsky, gédpadonemecky a anglicky Xkapitdl posobiaci
}rlUSA \izrastol z necelych 14 mld doldrov roku 1971 na 52 mld doldrov roku 1979

1,85, 9]

Tieto skuto¢nosti v§ak neposkytuji dékazy o tom, Ze by sa imperialis-
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tickd integracia ,rozplyvala“ v $irokej sieti ¢innosti nadnéarodnych mo-
nopolov.

Imperialisticka integrdcia na mikrotrovni zasahuje vSetky Stddia ko-
lobehu priemyselného kapitdlu. V kaZdom z tychto $tadii jestvuja viace-
ré sféry (napr. obeh sa Clenl na sféru tovaru, sluZieb, mien, cennych
papierov a pod.), v kaZdej sfére sa prijimaji rézne hospodarskopolitické
opatrenia. Ide teda o ,mnohovrstvovy proces“ (podla J. Siskova), pri-
¢om tempo rozvoja kaZdej z tychto vrstiev, ich hibka i geografické roz-
Sirenie sa odliSujd. Imperialistickd integracia predstavuje sthrn jednotli-
vych vrstiev, urditd sdstavu vybavenu vlastnou vniatornou Struktdrou,
zdkonitostami a hybnymi silami. Skuto¢nost, Ze vrstvy nie st rovnako
pripravené na integra¢né prepdjanie, na tom ni¢ nemeni. K prepéjaniu
v ramci integracného priestoru dochddza najmé v oblasti vyroby a to-
varového obehu, naproti tomu napriklad vyvoz kapitdlu, pohyb pracov-
nych sil, nehovoriac uZ o menovych vztahdch, znatne presahuji tento
ramec.

Nie je to nijaky novy jav. UrcCitd oblast ekonomickej aktivity si vZdy
vyZadovala diferencované priestorové podmienky na svoje fungovanie.
Nové je len to, Ze ¢innost nadndrodnych monopolov tdto funkcionéalno-
-priestorovii asymetriu prehlbuje. Imperialistickd integrdcia je v8ak in-
tegraciu prave preto, Ze napriek jestvujicej asymetrii medzi regionéal-
nou skupinou imperialistickych Statov vznikd vnutorne Struktirovana
stistava vdzieb na mikrodrovni a makrourovni, vyznacujica sa Specific-
kymi zdkonitostami svojho pohybu.

Dezintegrany, destabilizujici vplyv nadndrodnych monopolov v integrafnom pries-
tore sa prejavuje aj tym, Ze v ramci uplatiiovania svojej globdlnej stratégie vyvola-
vaji, resp. prehlbuja jestvujice regiondlne &i odvetvové disproporcie, posiliiuji nestabi-
litu obchodnych a platobnych bilancii, jednotlivfch mien, vyostruji problémy inflécie,
nezamestnanosti atd. Mechanizmus nadndrodného Stadtnomonopolistického regulovania
Eurdpskych spolocenstiev vzhladom na svoju nerozvinutost nie je schopny reagovat
na dbésledky tychto skutofnosti (resp. len vo velmi obmedzenej miere), neutvéra
vo¢i nim preventivne bariéry. To nuati jednotlivé ¢lenské krajiny pokuasit sa o samo-
statni reakciu, ¢o vSak komplikuje spolo¢né akcie.

Medzi dezintegrujace Cinitele patria aj vonkajSie vplyvy, odzrkadlujlice stcasny
krizovy stav a problémy svetového kapitalistického hospodérstva. Napriklad kriza me-
dzinarodnej menovej sustavy kapitalistickfch krajin nepriaznivo poznamenala proces
menovej integrdacie v Eurépskych spolocenstvdch, tvorbu spolo¢nej poInohospodérskej
politiky atd. Inflatné procesy v Kkapitalistickom svete naru$ili systém koordinécie
krdatkodobej a strednodobej politiky ¢lenskych krajin Eurépskych spolocenstiev, desta-
bilizuja ich meny a pod.

Dezintegratné ucinky <¢&innosti nadndrodnych monopolov poznamendvajd, oslabuja
ich integrac¢né, stmelujdce, regulujice ucinky. Protirefivé strdnky ich pOsobenia sa
nepriaznivo prejavuji najmd pri tvorbe (spolo€nej) hospodérskej politiky Eurépskych
spoloc¢enstiev.

Ndrodné Stdtnomonopolistické reqgulovanie reaguje na protirecenia ka-
pitalistického reprodukéného procesu v zdujme kapitalizmu ako celku,
ako spolodenskej sistavy. Stat, pravda, nie je in$titdciou izolovanou
od tried a ich zdujmov, ale naopak, institiiciou zabezpetujicou nadvladu
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jednej triedy nad druhou. Vyrazom skuto¢nosti, Ze burZodzny Stét re-
prezentuje triedu burzoazie, jej najmocnejsiu vrstvu, je, Ze v imperializ-
me dochadza k ,spejeniu gigantickej sily kapitalizmu s gigantickou
silou §tdtu do jedného mechanizmu® [12, s. 370] do mechanizmu $tdtno-
monopolistického kapitalizmu. Z prvotnych foriem vojenského Statno-
monolistického kapitalizmu (pocas prvej svetovej vojny, resp. pocas
druhej svetovej vojny) a anticyklického (protikrizového) Stdtnomonopo-
listického kapitalizmu (pocCas velkej svetovej hospodarskej krizy v 30.
rokoch) sa v imperialistickych krajindch po druhej svetovej vojne Stat-
nomonopolisticky kapitalizmus stal formou samej existencie kapitalis-
tického systému. ;

Imperialistickd integracia vna$a do mechanizmu fungovania $tatnomo-
nopolistického kapitalizmu v ndrodnom rozsahu nové prvky. Sféra jeho
posobnosti sa zuzuje v désledku toho, Ze jednotlivé imperialistické Staty,
utvarajice integratné zoskupenie, postupne sa vzdavaji mnohych na-
strojov hospodérskej politiky, ktoré v minulosti vyuZivali. Vzdavaja sa
ich imerne rozvoju a prehlbovaniu integra¢ného procesu. Zaroveii s tym,
ako prestavaju tieto nastroje vyuZivat, vSak strdcaji moZnost ovplyv-
tovat urdité stranky ndrodného reprodukéného procesu, na ktoré pred-
tym (hoci nie vZdy so ZelateInym vysledkom) mohli pdsobit. Tyka sa to
napriklad ovplyviiovania vyvoja platobnej bilancie, ochrany doméceho
trhu pred konkurencéne schopnejS$imi zahrani¢nymi tovarmi a sluZbami
obmedzujacimi vyrobu doméceho tovaru i rast zamestnanosti atd.

To v3ak neznamend, Ze by ndarodné vlady stratili moZnost zasahovat
do kapitalistického reprodukéného procesu a ovplyvilovat jeho priebeh.
BurZodzny S$tat aktivne posobi na to, aby sa ndrodnd burZodzia, ktord
reprezentuje, presadila v podmienkach zostrujiceho sa konkuren¢ného
boja na integrovanom trhu, na to aby sa narodny protekcionizmus na-
hradil spoloénym, regiondlnym protekcionizmom. BurZoazne vlady sa
usiluja v integradnom priestore nastolit také vztahy, ktoré by o najviac
vyhovovali zdujmom prislu§ného narodnéhc monopolného kapitalu. Pri-
jimajd opatrenia v prospech ,svojich“ monopolov s cielom zlep$it ich
postavenie na integrovanom i svetovom trhu, podporuja ich premenu na
silné subjekty z hladiska celého integracného priestoru i celého kapi-
talistického sveta. Preferuja ich pred malym a strednym podnikanim
(zarovein vSak prijimaji niektoré opatrenia v prospech malého a stred-
ného podnikania, aby Co najifinnejSie zabezpecovalo potreby monopol-
ného kapitdlu) i pred monopolmi z nec€lenskych krajin, najmd pred
monopolmi z hlavnych imperialistickych centier.

To, Ze burZodzne vlddy na jednej strane zabezpefuji podmienky na reprodukciu
kapitdlu v rdmci regiondlneho hospodarskeho komplexu, nemodZe na druhej strane
vylacit ich postup proti jednotlivim zloZkdm ndrodného i medzindrodného monopol-
ného kapitdlu, ktoré nereSpektuji vladami sledované ciele a ktoré mimoriadne silne
prejavuji svoju agresivitu. U¢inok viadnych zdsahov sice nemoZno podcefiovat, avSak
nemoZno ich ani precefiovat. Ani s ich pomocou neraz nemoZno prekonat neochotu
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¢i neschopnost narodného monopolného kapitdlu rozvijat mnohé odvetvia, resp. z hla-
diska narodnej ekonomiky ako celku ddéleZité oblasti. Ide predovSetkym o rozvoj mo-
dernych odvetvi, osobitne v¢znamnych v podmienkach vedecko-technickej revolacie
(elektroniku, aerokozmicky ¢€i jadrovy priemysel a pod.), o odvetvia nachédzajice
sa v komplikovanej, ¢asto kritickej situdcii (napr. energetiku, polnohospodarstvo],
o rozvoj socidlnej infraStruktary (verejnej dopravy, kultarnych, vzdeldvacich a v§-
chovnych zariadeni atd.). Pritom burZoédzia sa pokuaSa rieSit vznikajice problémy na
nadnérodnej drovni.

Néarodny Stdtnomonopolisticky kapitalizmus teda prerastd na nadna-
rodny Statnomonopolisticky kapitalizmus, pricom aktivne ovplyviiuje a
urcuje vyvoj integraénych procesov. Na druhej strane tu pésobi aj spdtna
vdzba, ked nadndrodny intervencionizmus ovplyviiuje narodné Statno-
monopolistické regulovanie. A to jednak tym, Ze si vynucuje aktivnejSie
zdsahy Stdtu do Struktiry danej ekonomiky, do prispdsobenia sa novym
podmienkam konkurencie, jednak tym, Ze pdsobi na rozvoj koordinac-
nych vztahov, na zapdjanie narodnej ekonomiky do réznych nadndrod-
nych foriem Statnomonopolistického kapitalizmu.

Nadndrodné Stdtnomonopolistické regulovanie sa opiera o objektivny
ekonomicky zdklad — o vedecko-technicki revoliciu, 0 obrovsky stupei
zospolo&enstenia kapitalistického reprodukéného procesu. Priaznivé pod-
mienky na jeho rozvoj utvara existencia silného Statneho sektora v ener-
getike, v doprave, v komundlnom hospodarstve a pod. V procese jeho
rozvoja sa velmi Casto ukazuje neschopnost ndrodnych Statov vlastnymi
silami prebudovat a sticasnym podmienkam prispésobit zaostavajicu ma-
lovyrobnua $truktdru. Tato otdzka osobitne vystupuje do popredia v kraji-
nach, kde ma vyznamna dlohu malovyrobny sektor (napr. vo Francazsku
a v Taliansku). Treba riesit otdzku rozsiahlych regiondlnych dispropor-
cii, teda otdzku, ako zvysit Groveil zaostalych oblasti (napr. juZzného Ta-
lianska, juhozdpadného Francuzska a pod.), ako v zaostalych oblastiach
zainteresovat kapitdl na potrebnych premendch, na vystavbe novej in-
frastruktiry a pod. Prinutit stukromny kapitdl i velké medzindrodné
monopoly, aby vyriesili tieto problémy, majice ¢asto obrovsky spoloCen-
sky dosah, zvylajne nie je mozné, a to z dvoch pricin. Takéto rieSenie
neraz presahuje ich moZnosti i sily, a ¢o je eSte doleZitejSie, ide o malo
ziskové akcie, teda o akcie, ktoré protirecia zhodnocovacim cielom mo-
nopolného kapitalu. .

Medzindrodnd porada komunistickych a robotnickych strdn v Moskve
roku 1960 konstatovala, Ze ,$tatnomonopolisticky kapitalizmus zosiliiuje
moc monopolov nad Zivotom néroda a spéja silu monopolov so silou sta-
tu v jediny mechanizmus, ktory sliZi na zachranu kapitalistického zria-
denia, na maximélne zvy3ovanie ziskov imperialistickej burZoazie vy-
koristovanim robotnickej triedy a okradanim Sirokych vrstiev obyvatel-
stva“ [13, s. 41]. Imperialistické integracné procesy obohacuju spojenie
monopolov so silou §tatu o silu nadnédrodnych instittcii.

Nadnéarodny $tatnomonopolisticky kapitalizmus teda chdpeme ako spo-
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jenie sily monopolov, sily Statov a sily nadnérodnych (nadStatnych
alebo medziStatnych) inStitdcii do jedného mechanizmu. Tento mecha-
nizmus je jednotou Zivelného regulovania a vedomého regulovania.

Nadnérodnym Statnomonopolistickym regulovanim na rozdiel od toho
rozumieme vedomé poésobenie nadnarodnych integracnych inStitacii u-
priamené na vybudovanie regiondlneho hospodarskeho komplexu pro-
strednictvom roéznych metod, foriem, ndastrojov, stimulov a opatreni.

Nadnarodnymi formami Stadtnomonopolistického kapitalizmu oznacu-
jeme imperialistické integra¢né zoskupenia, pristupujice k nadnérod-
nému Statnomonopolistickému regulovaniu kapitalistického reproduké-
ného procesu.

Efektivnost nadnarodného S§tadtnomonopolistického regulovania do znacfnej miery
zavisi od toho, do akej miery nahrddza, ¢i vylepSuje ustupujice ndrodné Statnomono-
polistické regulovanie kapitalistického reproduk¢éného procesu, do akej miery kom-
penzuje posobenie Zivelného trhového regulovania v integratnom mechanizme. Doterajsi
vyvoj Europskych spoloenstiev vSak ukazuje, Ze ma znatne obmedzeny a zdaleka nie
vieobecny charakter. Casto ulahfuje pOsobenie Zivelne trhovych reguladnych sil v ta-
kom rozsahu, Ze vysledkom je poSkodenie zamerov, ktoré sa sledovali nadnédrodnou
interventnou politikou. M6Zu sa pritom naru$it samé zasady centralizovaného nadna-
rodného regulovania a mdZe nastat kritick4d situdcia na najréznejSich tusekoch repro-
dukéného procesu. Potvrdzuji sa tak zdvery medzinarodnej porady komunistickych
a robotnickych strdn v Moskve roku 1969 (pozri [13, s. 103]).

Pravda, k spojeniu sily monopolov so silou $tatu a silou nadnarodnych
inStitacii do jedného mechanizmu nedochéddza v stiCasnom kapitalizme
len v suvislosti s rozvojom imperialistickych integracnych procesov.
Tie sa presadzuja v regiondlnom meradle medzi obmedzenym poctom
krajin. Okrem tychto spojeni dochddza k inym, v ovela SirSom priestore,
kého hospodarstva, a to spravidla na medzi§tatnom zaklade. Tieto spo-
jenia sa uskutoCiiuju v jednotlivych sférach medzindrodnych ekonomic-
kych vztahov (sféra medzinarodnych obchodnych vztahov, medzinarod-
nych financénych a tverovych vztahov a pod.) a prejavuja sa v takych
intituciondlnych podobdch, akymi st napriklad V3eobecnd dohoda
o cldach a obchode, Medzindrodny menovy fond, Organizacia pre hospo-
déarsku spoluprdcu a rozvoj atd.

Imperialisticka integracia modifikuje pdsobenie trhového mechaniz-
mu a rozsiruje ramec pdésobenia konkurencie na cely integracny priestor.
Zarovell sa vyvija snaha vyrovnavat podmienky konkurencie v zdujme
velkokapitdlu napriklad tym, Ze sa (v spolofnom trhu) fixuja ceny pol-
nohospodéarskeho tovaru, aktivizuje sa ¢innost réznych fondov a pred
zahrani¢nou konkurenciou sa ochraiiuju doleZité odvetvia a sféry stra-
tegického vyznamu. Nastdva svojrdzna syntéza posobenia Zivelne trhovej
regulacnej zlozky i vedomych regulacnych zloZiek integrac¢ného mecha-
nizmu, a to na narodnej i medzinarodnej tGrovni, v mikrosfére i v ma-
krosfére (pozri aj [14, s. 31]). Specifickost, a neraz aj protirecivost
zlozky stukromnomonopolistického a Statnomonopolistického regulovania
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pritom vedie k tomu, Ze protivahou Zivelného trhového regulovania je
predovSetkym Statnomonopolistickd zloZka, zatial ¢o sikromnomonopo-
listickd zloZka skor inklinuje k zloZke Zivelného trhového regulovania.

V stdasnych imperialistickych integracnych projektoch st vzhladom
na prevahu Zivelne trhovych regulacnych sil v integranom mechaniz-
me nadndrodné intervecné zasahy zatial len madlo Gfinné. Nazor, Ze
budtci (zrejme eSte velmi vzdialeny) prechod od integrécie, obmedzujui-
cej sa na prekondvanie jestvujicich ekonomickych bariér medzi integru-
jacimi sa $tadtmi k integracii, zahriiujicej spolo¢né regulovanie kapita-
listického reproduk¢ného procesu v celom regiondlnom hospodarskom
komplexe, by v tomto smere mohol znamenat zlom vo vzdjomnom pome-
re Zivelnych trhovych regula¢nych sil a vedome regulacnych sil, ostdava
viac teoretickym predpokladom ako skutocnostou, ktori uZ overila prax.

Vysoky stupelil integracnej spédtosti imperialistickych krajin vSak nie
je bez problémov, ako napriklad nédzorne ukéazal ekonomicky vyvoj v za-
padoeuropskych integracnych zoskupeniach v 70. rokoch a zaciatkom
80. rokov; synchronizdcia ekonomického cyklu, ku ktorej ekonomicka
integrdcia prispieva, staZuje vychodisko z krizy.

Pravda, sti¢asné imperialistické integracné zoskupenia nestoja ani
tak pred problémami vyplyvajicimi z vysokej integracnej spdtosti (hoci
viaceré zdvazné problémy v nich vznikaji uZ z dnes dosiahnutej Grovne],
ako skor pred problémom, ako tito vysoki integracni spétost v podobe
hospodarskej a menovej unie dosiahnut. Ukazuje sa, Ze pritom ide o vel-
mi zloZity a pomaly proces, stretdvajici sa s obrovskymi taZkostami
a protireteniami.

Literatira

[1] LENIN, V. L.: Vybrané ekonomické préce I. Bratislava, Pravda 1978.

[2] Tready Establishing the European Economic Community and Connected Docu-
ments. Brusel 1962.

[3] Convention Establishing the European Free Trade Association. Genéve 1970.

[4] ADAMKOVA, H.: Mezindrodni ekonomickd integrace v teorii a praxi. Praha 1976,
s. 26—27.

[5] SEDIVEC, V.: Mezindrodni ekonomickd integrace ve vyspélych kapitalistickych
zemich. Praha 1978, s. 117.

[6] SIBL, D. Tendencie k zmedzindrodneniu hospodarskeho Zivota v stfasnom ka-
pitalizme. Bratislava 1974, s. 169—179.

[7] ProtireCivy charakter zdpadoeurdpskej integrdcie. Bratislava 1977, s. 36—39.

[8] European Parliament Digest, 1981, &. 15.

[9] Zapadnojevropejskaja integracija i mirovaja ekonomika. Moskva 1979.

[10] CLAUDE, M.: Mnogonacionalnyje korporacii i imperializm. Moskva 1981.

[11] The OECD Observer, 1981, &. 112,

[12] LENIN, V. I.: Spisy 24. Bratislava, SVPL 1955.

[13] Dokumenty z medzindrodnych porad komunistick§ch a robotnickych stran. Bra-
tislava, Pravda 1976.

114 GLUCHAREV, L. L: Zapadnojevropejskaja integracija i mezdunarodnyje monopolii.
Moskva 1978.



Ekon. Cas., 33, 1985, & 11, s. 1025-1031 1025

Konzultdcie

Vplyv zvysovania akosti produkcie na naklady

ZATAC, Jaroslav

Otazky zvySovania akosti produkcie si v sicasnosti mimoriadne aktuélne,
My sa budeme tymito problémami zaoberat najmé z hladiska nédkladov. V praxi
vedie zlepSenie akosti produkcie zvdctSa k zvySovaniu nédkladov. Vyrobcovia sa
kaZdé zvySenie akosti produkcie usiluji vyuZit na zdoévodnenie zvySenia né-
kladov. Existujici systém cenovej stimuldcie tvorby cien novych vyrobkov
totiZ do istej miery umoZiiuje zvySovanie ndkladov a cien.

Néarodohospodérsky je vSak potrebné, aby rast akosti produkcie viedol k zni-
Zovaniu. ndkladov na jednotku uZitkového efektu, pripadne k zachovaniu ich
urovne. Uvedené sa tyka najméd progresivnych odvetvi v ndrodnom hospodér-
stve a prispieva k realizécii Struktirnych zmien. V opa¢nom pripade to vedie
k paradoxnej situdcii, Ze so stipajicim stupiiom spracovania produkcie klesd
ucinnost zahrani¢nej vymeny s nesocialistickymi $tatmi.

Kvalitu produkcie predstavuji vlastnosti, ktoré podmieiiuji vhodnost pro-
dukcie na uspokojenie urcitych potrieb v stlade s ich urdenim. Systematické
zvySovanie akosti produkcie vyZaduje jednorazové a beZné ndaklady vo vset-
kych $tadidach existencie vyrobku. Rast akosti chdpeme v stvislosti so zdo-
konalenim existujacich vyrobkov, aj v stvislosti so vznikom novych vyrobkov.

Ekonomicky zddvodneny rast kvality vedie k rastu konkurencieschopnosti
nasho tovaru na svetovych trhoch nielen z hladiska uZitkovych parametrov,
ale aj nékladov.

Vyroba technicky nedokonalych vyrobkov si vyZaduje dodatotné ndklady a
pri pldnovani akosti a cien je nevyhnutné urcit, akd tsporu prinesie vyuZitie
vysokoakostnych vyrobkov a aké nédklady sa na to vynaloZia. Hospodarsky
mechanizmus musi pritom zabezpe€it zainteresovanost podnikov na poZadova-
nej akosti s minimalnymi nékladmi. V naSom prispevku sa budeme zaoberat
niektorymi otdzkami zvySovania akosti produkcie z hladiska nékladov, no-
riem a kontroly, pretoZe zvySovanie akosti produkcie, urfenie jej ekonomickej
efektivnosti, ekonomické a materidlne stimulovanie jej zvySenia a jej zo-
hladnenie pri tvorbe cien sa doteraz nerealizuji Ziadticim spdsobom.

Nové vyrobky nie st vZdy ekonomicky efektivne, ¢im sa zniZuji nérodohos-
podéarske moZnosti ich vyuZitia. Podiel jednorazovych a beZnych nédkladov na
jednotku uZitkového efektu nového vyrobku rastie, pripadne iba nepatrne kle-
sé.
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Pritom vyrobca nie je vZdy zainteresovany na v§robe a spotrebitel na vyuZiti
novych, technicky pokrokovych vyrobkov (pozri aj [6]). MoZeme si poloZit
otdzku, preCo nédklady na nové vyrobky aj ich ceny rastd rychlejSie ako zvy-
Sovanie akostnych parametrov.

Budeme analyzovat, ktoré faktory vplyvaji na velkost nédkladov pri v{robe
novych vyrobkov. Spolo¢nost sa snaZi minimalizovat nédklady spojené so zvy-
Sovanim akosti vyrobkov a wurcuje aj ich hornd hranicu. Ur&enie racio-
nélnej velkosti ndkladov pri vyrobe nového vyrobku je moZné zabezpelit na
zédklade hodnotovej analyzy.

Obsah a Struktira nédkladov na zvySenie akosti produkcie sa meni takto:
v predvyrobnom 3tddiu rastd néklady na rozpracovanie a pripravu novych
zloZiek technicky pokrokovej produkcie; pri ich bezprostrednej vyrobe rasti
nédklady na technickd kontrolu akosti; pri zvySovani strat a nepodarkov vo vy-
robe a spotreba vznikaji dodato¢né néklady.

" Naéklady na vyrobu ovplyviiuji aj akost produkcie, &iZe st i nadkladmi na
akost. Potom je zloZité urcit len td Cast nédkladov, ktoré vedd k zv¢Seniu
akosti produkcie.

St pripady v praxi, ked vlastné nédklady moZu réast rychlejSie ako akost
produkcie. K uvedenej situdcii dochddza najméd v zaciatofnom obdobi vyroby
novych vyrobkov, ked nie si eSte k dispozicii potrebné skisenosti, produktivi-
ta prace je nizka, podiel nepodarkov je zvySeny atd. Tyka sa to najméd zvy-
Sovania akosti vyrobkov pocas vyroby. Znac¢ny rast akosti a osvojenia vyroby
novych vyrobkov si vyZaduje technologicki prestavbu a vedie ku zvySovaniu
akosti vyrobného procesu a tym vSak aj k postupnému zniZéniu vlastnych
nékladov.

Zaoberajme sa teraz matematickou formuldciou vplyvu zvySovania akosti
na vlastné néklady. Predpokladdme tu urcitd funkénu zévislost, priom jed-
notkové vlastné nédklady si moéZme vyjadrit ako

N=AKS(KS g=1—g,
kde
N — vlastné nédklady na jednotku produkcie;
K; — ukazovate! kvality produkcie (integralny ukazovatel);
K, — ukazovatel kvality vyrobného procesu;
A — parameter.

Uvedeny vztah je vlastne vyrobnou funkciou a ¢, § st koeficientmi elasticity
vlastnych nédkladov k akosti produkcie a k akosti vyrobného procesu, t. j. [1]

o« = dN/dK1. (Ki/N) ,
8 = dN/dK: . (KzIN) .

Néklady na kvalitu produkcie vZdy vystupuji v prirastkovom tvare, t. j. ako
nédklady na zvySenie jej akosti. Vlastnosti tovarov moZno ¢lenit na:

— nové perspektivne vlastnosti,

— jestvujice, avSak perspektivne vlastnosti,

— neperspektivne vlastnosti produkcie.

Nové vyrobky obyCajne maji nové perspektivne vlastnosti a neperspektivne
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vlastnosti by sa u nich nemali vyskytovat. Pri ureni ndkladov na rast akosti
produkcie je potrebné chéapat vlastné nédklady ako nédklady na formovanie
vlastnosti vyrobkov. Skuto&ny prirastok vlastnych nékladov j-tej produkcie
vplyvom zmeny g-tej vlastnosti obsahuje '

ANyj=N,.M;—Ng M

qa

kde
Ng, N ;‘ — ndklady na vyrobu jednotky g-tej vlastnosti nového vyrobku;
Mgj, Mgqe — pocet jednotiek s g-tou vlastnostou nového vyrobku.

Tento prirastok moZno rozélenit na zloZky, ktoré sa. podmienené zmenou kvality
vyroby a kvality vyrobného procesu.

Zmena vlastnych ndkladov j-tej vyroby vplyvom zvySenia kvality, t. j. zmenou g-tej
vlastnosti sa rovna.

ANj (M) = ANgiN§ .AMgi/N§ AMgj + Mga ANg.

Zmena vlastnych nékladov j-tej produkcie vplyvom zmeny kvality vyrobného procésu
obsahuje ) )

ANgj (N} = ANgj.Mga. ANg/NG . AMgj + Mga.ANgq.

O veliCine A N,; (M) predpokladame, Ze je normativna a predstavuje velkost
hornej hranice nédkladov pri zvySovani akosti pri rozli¢nej akosti vyrobného
procesu. Pripustnéd veli€ina vlastnych ndkladov je podmienend néarodohospo-
darskou efektivnostou ich kvality.

KaZdej hodnote nékladov na zvy$enie akosti produkcie A N, (M) zodpoveda
normativna zmena néakladov podmienenych akostou vyrobného procesu
AN (N).

Dané normativy moZu byt urené pre prirastok produkcie, ako aj jej zloZiek
a prvkov. Metddy planovania a optimalizdcie nédkladov na kvalitu produkcie
maja velky vyznam a suvisia s urfenim ekonomickej efektivnosti rastu kvality
a hmotnej zainteresovanosti na kvalite.

Vlastné néklady na jednotku produkcie si méZeme pritom vyjadrit v mati-
covej podobe. KaZdy riadok v tejto tabulke predstavuje rozdelenie nékladov
urcitej ndkladovej poloZky na zdklade vlastnosti produkcie a stlpec naopak
urc¢uje néklady na vytvorenie vlastnosti vyrobku podla nédkladovych poloZiek.
Vyrobny proces je potrebné ¢lenit na jednotlivé operdcie. VyuZit sa tu dajd
metody hodnotovej analyzy.

Kvalita produkcie K zéavisi od kvality pracovnych predmetov Ki, pracovnych
prostriedkov Kz, kvality samej prdce Ks a kvality systému organizacie vedy,
projektovania a konStrukcie novych vyrobkov Kg, t. j.

K, = J (K Ky K3, Kyy)
Meranie a kontrola akosti produkcie

V systéme riadenia kvality doleZitd strdnku zabera objektivny a désledny
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vyber najlepSich projektov a prototypov na zavedenie do vyroby, ako aj pla-
novanie ich akosti v procese projektovania vyrobkov.

Kvalita vyskumnych, vyvojovych a projekéno-konStrukénych prac spolu-
urcuje technicku troveil vyrobkov. Na rieSenie uvedeného problému je poirebné
vyuZit aj prognozovanie ekonomicky zddvodnenych potrieb produkcie na zod-
povedajicej technickej trovni.

Prakticky moZno zaviest normativ kvality technicky pokrokovych vyrobkov
a vyrobkov 1. stupfia akosti, ktory charakterizuje jednotkové prirastkové né-
klady u vyrobcu i u spotrebitela vzhladom na zvySenie technickej trovne
vyrobkov. Disproporcie vznikajice v jednotlivych ¢ldnkoch ndrodného hospo-
darstva a neracionalne vyuZivanie materidlnych pracovnych a finan¢nych
zdrojov vyZaduji vyuZivat normy a normativy.

Pri vyrobe rovnakého vyrobku sa jednotlivi vyrobcovia liSia pomerne vel-
kymi rozdielmi vlastnych nékladov na jednotku produkcie. Velkost ndkladov
sa Casto urCuje v podnikoch bez dostatotného technicko-ekonomického zdo-
vodnenia.

Kvalitu produkcie ovplyviiuje celkovd ekonomickd klima, dalej normy, tech-
nické podmienky, projekty a stanovené technologické procesy. Na meranie
kvality je vypracované mnoZstvo metod [2; 3; 4], ktoré chépu akost ako sibor
uZitkovych vlastnosti alebo ako stbor spolocenskych charakteristik uZitoc-
nosti prejavujicich sa v uspokojovani potrieb obyvatelstva. Pri kontrole kva-
lity sa pouZivaju Statistické metédy vyuZivajice teériu pravdepodobnosti a
matematickej Statistiky. Patria sem napriklad metody:

— jednorazového vyberu,

— dvojitého vyberu,

— aritmetického priemeru,

— individualnych hodnét,

— zgrupovania alebo kalibrov rozdelenia,

— piatich skupin kvality,

— bodového hodnotenia. :

Uskuto¢nenie kontroly pomocou metddy jednorazového vyberu uvddzame na
schéme 1.

V pripade vyberu n vyrobkov z celej skupiny N vyrobkov, ak je pocet ne-
podarkov§ch d mensi ako zadany poet S, vyrobky sa prijimajd. Ak je podet
nepodarkovych vyrobkov vy33i ako zadany pocet, potom doché&dza k tuplnej
kontrole vSetkych vyrobkov alebo celd partia sa brakuje. Zadand veli¢ina S
musi brat do dvahy nasledovné podmienky:

— zisk spotrebitela nesmie prevySovat urditd droveii,

— kontrolovany pocet vyrobkov musi byt miniméiny.

Metédu dvojitého vyberu sme zndzornili na schéme 2. Metdéda je podobnd
predchadzajacej, pricom zisk spotrebitela sa ¢leni medzi vybermi, ¢im sa zvy-
Suje aj spolahlivost kontroly.

Metoda predbeZnej kontroly pocas vyroby, kde sa kontroluje ur¢itd cast
vyrobkov, vychddza z predpokladu, Ze rozdelenie ndhodnych odchylok vznika-
jacich poCas vyroby mé& normdlne rozdelenie. Pravdepodobnost néjdenia néa-
hodnej premennej x v intervale x; < x < x, sa potom urcuje takto:

X1
[ ydx = 1/6 | .{exp [x — X)%/202] dx},
X5
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kde

y — hustota vyskytu nédhodnej premennej;
o — strednéd kvadratickd odchylka premennej x;

X — stred rozdelenia, kde veliina y dosahuje maximédlnu hodnotu.

l SKUPINA /¥ OBJEKTOV ]

IPRV? VYBER S POCTOM nJ
' |

14

POCET NEPODARKOY PRI
PRVOM  VYBERE

v y v

CELA PARTIA DRUHY VYBER VSETKY OSTATNE
SA PRIJIMA s POCTOM ngd OBJEKTY TREBA
DOKLADNE
KONTROLOVAT
POCET NEPODARKOY POCET NEPODARKOV
PRI PRVOM VYBERE PRI DRUHOM VYBERE

Schéma 1. Met6dy jednorazového vyberu

| skupina 4/ OBJEKTM

: MBER n—TEHO OBJE:\EI

I:O(':ET NEPODARKOV?I

VI | 1

PRIIMAJU SA OSTATNE YYROBKY SA
VYROBKY .| DOKLADNE
d=s KONTROWJU d>s

Schéma 2. Metéda dvojitého vyberu

DoleZita je v tejto stvislosti i Laplaceova funkcia L(7):

t
L(t) =1/\2x [ exp (—t%/2) dt.
(0]
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tHodnotu L(#) urujeme pomocou tabuliek a vyjadruje, Ze pravdepodobnost
vyskytu ndhodnej premennej x v hraniciach X + 3 ¢ sa rovna 0,9973. V pripade,
Ze stred sdradnicovej ststavy je stGtasne priemerom X (x =fg¢g p, t. j. vyskytu
nédhodnej premennej za pripustnymi technickymi hranicami, rovna sa

. +g/2
Pop= 1—1/V2 © [ exp (—t¥2) dt.
—o/2

Metoda aritmetického priemeru vyuZiva periodickd kontrolu ur¢itého poctu
vyrobkov z partie a z vysledkov obdrZime aritmericky priemer X.

Pri normélnom rozdeleni ndhodnej veli€iny maximélnu odchylku Statistic-
kych testov urtime zo vztahu

X—30=sx=z=X+3g¢.

Predpokladd sa, Ze priemernd Stvorcovad odchylka je uiéeué parafnetrom w
ako rozdiel med21 najvdacsSou a najmenSou hodnotou kontrolovaného parametra,
prléom

Rl W

¢ =wldn,

kde
dn — koeficient, ktory prepdja priemerné rozpitie odchylok so Stvorcom ndhodnej
premennej x. Potom

Ly =%+ (. wldn.n),
Lp =X— (t1.w/dn.n),

kde
Ly a Lp — hornd a dolnd kontrolnd hranica kontrolovaného parametra.
Oznatme si A = ti/(dn | n), potom
Lu=X+ AW,
Lp=X—AW.

Velkost koeficientu A pri zadanej pravdepodobnosti hladine sa urfuje z tabuliek,
ktoré sa zostavené pre rozne velkosti vyberu n.

Metdda individudlneho vyberu vychddza na rozdiel od predchddzajicej me-
tédy zo skutofnosti, Ze neberie do tuvahy aritmeticky priemer, ale vSetky sku-
to¢ne obdrZané vysledky. Pravdepodobnost nesprdvneho ohodnotenia kvality
podla tejto metédy dosahuje priblizne 7 %.

Metbda zgrupovania alebo kalibrov rozdelenia vychddza z pouzltla meracich
pristrojov, s ktorymi sa porovnéavaji rozsahy vyrobkov. Vypoc€et Statistickych
charakteristik a urfenie stavu spracovania a moZnosti vyskytu nepodarkovych
vyrobkov vyZaduje od prislusnych kontrolnych pracovnikov ziskanie rutin-
nych pracovnych ndvykov. ZloZitou otdzkou tu ostdva presnost a vhodnost
meracich pristrojov.

Metdéda piatich skupin kvality vychadza zo skutoCnosti, Ze vSetky skiSobné
exempldre moZno C€lenit na pét skupin kvality pomocou Iubovolnych kontrol-
nych prostriedkov: hrani¢nyvch kalibrov, meracich néstrojov atd.

Metdéda bodového hodnotenia sa vyuZiva v pripade, Ze kvalitativne vlast-
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nosti nie je moZné kvantitativne charakterizovat. V takom pripade moZno
ohodnotit kvalitativne vlastnosti pomocou péatbodovej ststavy, kde:

5 bodov predstavuje, Ze vyrobok plne vyhovuje poZiadavkam,;

4 body — vyrobok mé nepodstatné chyby;

3 body — vyrobok mé hrubé chyby;

2 body — nepodarok moZno opravit;

1 bod — nepodarok nie je moZné opravil.

V pripade, Ze vyrobok sa ohodnoti 2 alebo 1 bodom, celd skupina vyrobkov
sa dokladne kontroluje.

VyuZitie spominanych Statistickych metdd priebeznej kontroly méZe po-
tencidlne znamenat velky ekonomicky prinos, pretoZe sa zniZuje pofet ne-
podarkov, zvySuje sa produktivita prdce atd. Preto je doleZité na zédklade
analyzy vybrat spravnu metédu kontroly poZadovanej kvality produkc1e Pri
analyze kvality je vSak potrebné brat do tdvahy i dalSie stranky problemati-

" ky [5].
Zdverom

Doteraz pretrvévajice tazkosti pri zlepSovani akosti produkcie méZe poméct
odstranit zdokonalovanie hospoddrskeho mechanizmu. Doterajsi systém hmot-
nej zainteresovanosti je potrebné dalej zdokonalovat, najmd Co sa tyka pred-
vyrobnych etdp. Zaroveii je potrebné upravit spésoby tvorby cien, aby sku-
totne stimulovali vedecko-technicky pokrok. PouZivané kalkulatné metody
tento problém dostatofne neriesia. Je potrebné prepracovat systém ekono-
mickych néstrojov stimulovania kvality produkcie, a to poCas celého obdobia
Zivotnosti vyrobkov. Nedostatky sa tykajd najméd krajnych bodov, €o je pro-
jekcia a konStrukcia a vyradovanie z pouZivania. Preto je potrebné vSade
zavadzat ceny vedecko-technickych poznatkov a v pripade, Ze vyrobok do-
siahne treti akostny stupefi, treba ho do stanoveného ¢asového obdobia (maxi-
maélne 1 rok) vyradif z vyrobného procesu. Problematickd je aj stiCasna situ-
4cia vo vyuZivani systému cenovej stimuldcie [6].
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Glosa k Medzindrodnému roku mlddeie

Ekonomicky ¢asopis a mladi ekonémovia

KOMINKOVA, Zora

Medzindrodnéd organizécia pre vychovu, vedu a kultiru pri OSN (UNESCO)
vyhlasila rok 1985 Medzindrodnym rokom mlddeZe. Pokrokovd mladeZ celého
sveta si svoj rok pripomenula XII. svetovym festivalom mladeZe a Studenstva,
ktory sa tohto roku konal priam symbolicky v hlavnom meste prvej krajiny
socializmu, v Moskve. Mladost je nositelom pokroku a jej tvorivy a odvazny
duch, hoci ¢asto naréaZajtici na rozvahu a skisenost toho ,skér narodeného“,
prenikd do vSetkych sfér Tudskej ¢innosti. Osobitne zretelne sa tieto atribity
mladosti premietajd vo vede: veda ako hybnda sila spolofensko-ekonomického
pokroku je a svojim poslanim musi byt naplnend optimizmom mladych myslie-
nok, tvorivymi nédpadmi a netradi¢nymi pristupmi. Tieto skutoCnosti si vSe-
obecne platné pre vSetky vedné discipliny, a v nemalej miere aj pre ekono-
mické vedy.

V tomto predposlednom ¢isle Ekonomického Casopisu, ktoré vychadza v Me-
dzindrodnom roku mladeZe, chce redakcia na$ho ¢asopisu urobit uréitd bilan-
ciu tvorivej vedeckej a odbornej ¢innosti mladych adeptov ekonomickej ve-
dy — mladych ekondmov.! Pri rozhodovani, ako hlboko do minulosti siahnut
v na$ej bilancii podielu mladych autorov na publikovanych prispevkoch v Eko-
nomickom C¢asopise, sme povodne uvaZovali o vyhodnoteni obdobia celej VII.
péatro¢nice, t. j. v sulade s €asovym horizontom Statnych planov zdkladného
vyskumu. To by sa vSak tdto kratka glosa rozrastla do rozsiahleho prehladu.
Preto sme sa rozhodli pre alternativu, v ktorej sme vySli z kritéria, ktoré
je nanajvy$ vlastné prave mladej generdcii — z kritéria sitaZivosti. Tu sa
ndm ako vychodisko pontikol prelom rokov 1982—1983, ked toto Kkritérium
bolo takreteno indtitucionalizované v rozhodnuti Slovenského literarneho fon-
du (SLF) o kaZdorotnom udelovani prémie za vedeckd prvotinu mladych au-
torov, a ked po prvej skiisenosti z roku 1982 sa naplno rozbehli celostatne ve-
decké sitaZe mladych ekondémov o najlep$iu vedeckd pracu. Prémia SLF sa

! Kritériom pre zaradenie do kategorie mlady ekondm je vekovd hranica 35 rokov.
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udeluje za ¢lanok publikovany za ro¢né obdobie v Ekonomickom ¢&asopise?;
do celostatnej sataZe o najlep$iu vedeckd prdacu mladych ekonomov postupuji
vitazné prace mladych ekondémov z vistavnvch, fakultnych alebo celoSkolskych
sutaZi.

V ramci naSej malej bilancie si pripomelime predov3etkym prace a hlavné
problémové okruhy vedeckého zaujmu mladych autorov, publikujicich na
strankach Ekonomického ¢asopisu od spomenutého medznika.

Roku 1983 bolo publikovanych viacej prispevkov mladych ekonémov. Naj-
vyznamnejSie z nich boli: Goga, M.: Meranie podielu extenzivnych a intenziv-
nych faktorov na celkovom prirastku nérodného dochodku SSR tplne dyna-
mizovanou vyrobnou funkciou typu SEC (&. 1); Rep€ikovéd, ].: Industrializdcia
a proces zniZovania rozdielov v priemyselnej rozvinutosti tzemnych celkov na
Slovensku v obdobi 1945—1960 (¢&. 1); Hauser, ]. — Klucka, ]J.: Miesto a tloha
dopravy a spojov v reprodukénom procese (& 2); Maré&igiak, P.: Kritika bur-
Zoaznych dezinterpretacii metdody marxistickej politickej ekonomie (&. 3);
Cernohorsky, P.: K teorii globalnich problémii (&. 5); Blisdk, J.: MoZnosti
transferu technolégie medzi CSSR a vyspelymi kapitalistickymi $tdtmi (&. 6);
Miku$, L.: Niektoré aktudlne otdzky merania vplyvu vedecko-technického pok-
roku na prirastok narodného déchodku {¢. 7); Halu$ka, |.: Kratkodoba analyza
a prognoza vonkaj$ich ekonomickych vztahov CSSR (¢&. 12). Prvou Prémiou
SLF za vedecki prvotinu bela -odmenend uvedend Stidia ]. Repdikovej z &isla
1/1983. Stat je z oblasti hospodarskych dejin a okrem vedeckého prinosu pred-
stavuje aj spoloCensky angaZovany prispevok, pretoZe v nadvédznosti na pred-
chadzajici autorkin vyskum prindSa vyargumentované porovnanie priebehu
a vysledkov industrializa¢ného procesu na Slovensku za kapitalizmu a za so-
cializmu z hladiska vyrovnédvania oblastnych diferencii priemyselnej rozvinu-
tosti.

V roku 1984 boli v Ekonomickom ¢&asopise publikované daliie préce mla-
dych autorov. Spomenieme z nich opét najvyznamnejSie: Borzovd, A.: Vlastnic-
tvo a vyrobné vztahy (¢. 1); PoZgay, R.: Modelovanie produkcie ekonomického
komplexu aplikdaciou apardatu ekonomickej kybernetiky (¢. 1); KoZar, ].: Hod-
notenie kvality vyrobkov (&. 2); Strauch, D. — Olexa, M.: Pokus o indentifika-
ciu zmien determinantov vyvoja produkcie priemyslu CSSR (&. 2); Rep&ikova
]J.: Koncentracia priemyslu na Slovensku v rokoch 1918—1960 z hladiska men-
Sich dzemnych celkov (¢&. 3); Pawvlidou de Carrera, R.: Europsky menovy sys-
tém — povodné ciele a sicasné realita (&. 5); Rep&ikovd, J. (v spoluautorstve):
SNP — vychodisko spolofensko-ekonomickych premien na$ej spolo¢nosti (€.
8); Kofner, M. — Gregus$, J.: Charakteristika ASR technologickych procesov pri
automatizécii ZivociSnej vyroby (¢&. 10); Goga, M.: Vyrobnd funkcia VES ako
zovSeobecnend funkcia Cobba-Douglasa (¢. 11). Druhd prémia SLF za vedecké
prvotiny bola udelena ¢lanku . HaluSku Kratkodoba analyza vonkajSich eko-

* S ohladom na konkrétny termin, v ktorom SLF rozhodol o vypisani prémie za
vedecké prvotiny, pre udelenie prvej prémie sa hodnotilo 12 ¢€isel Ekonomického ¢a-
sopisu: od &isla 7/1982 po ¢islo 6/1983. Obdobne pri daldich prémiach sa hodnoti vZdy
12 &isel: 7/1983 aZ 6/1984, 7/1984 aZ 6/1985 atd. Ro&né ,hodnotiace“ obdobia pre ude-
lovanie prémie za vedecké prvotiny sa tak nezhoduji s kalendarnymi rokmi, skor sa
bliZia ,3kolskym“ rokom.
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nomickych vztahov CSSR, ktory bol uverejneny v Ekonomickom &asopise v &is-
le 12/1983. Autor sa v stati zaoberd problémami ekonometrického modelovania
zahrani¢ného obchodu a analyzuje meniace sa vplyvy vybranych ukazovatelov
na vyvoz a dovoz. Stat je odborne podnetnd a velmi aktudlna, pretoZe svojimi
vysledkami méZe poslaZit ake zdroj podkladov pre analyticko-prognostické
Stadie o stave a vyvoji naSej ekonomiky z hladiska stfasnych i perspektivnych
potrieb spoloCenskej praxe.

V roku 1985 sa mladi autori prezentovali v Ekonomickom ¢&asopise dalSimi
povodnymi prispevkami. Uvedme z nich: Strauch, D.: Metodoldgia experimen-
tédlnej ekonometrickej analyzy vzdjomného obchodu krajin RVHP so surovina-
mi, s materidlmi a s palivami (&. 2); Strauch, D. — MokréaSov4, V.: Vybrané
vysledky experimentdlnej ekonometrickej analyzy vzdjomného obchodu krajin
RVHP so surovinami, s materidlmi a s palivami (¢. 4); Strba, ].: Koncepcia
$§koly N. A. Cagolova v sktimani vychodiskového vztahu ststavy socialistic-
kych vyrobnych vztahov (€. 4); Goga, M.: Urovanie podielu extenzivnych a
intenzivnych faktorov na raste narodného doéchodku v priemysle SSR (€. 5);
Hubkov4, K.: Neoklasické chépanie tlohy S$tédtneho sektora v kapitalistickych
krajindch (&. 7); Borzové, A.: ZospolotenStenie vyroby a realizdcia planovi-
tosti za socializmu (€. 7); Fillo, M.: Niektoré otazky Struktirneho rozvoja
v podmienkach intenzifikdcie (&. 10); Cernd, J.: Stifasné tendencie v procese
koncentrdcie a monopolizdcie kapitalistického bankovnictva (na priklade zéa-
padnej Eur6py) (¢. 10); Smolik, R.: Kritika monetarismu jako jednoho z teo-
retickych zdroji neokonservativismu (€. 11). Tretiu Prémiu SLF ziskal
&lanok M. Gogu, ktory, ako sme uviedli, bol publikovany v &isle 5/1985 Ekono-

+ mického ¢asopisu (iSlo o sldvnostné ¢islo venované 40. vyrociu oslobodenia).
Autor v stati analyzuje na zdklade dvoch metdd podiel extenzivnych a in-
tenzivnych faktorov na raste ndrodného déchodku v priemysle SSR za ob-
dobie rokov 1960—1985. Svojimi celkovymi vysledkami stat ziskava vysoko
aktudlny, angaZovany a mobilizujici charakter.

Z dalSich prac naSich mladych autorov treba upozornit na stat L. Miku3a
Niektoré otdzky merania vplyvu vedecko-technického pokroku na -prirastok
narodného déchodku, ktord v roku 1983 zvitazila v SiatfaZi o najlepSiu ve-
deckit prdcu mladigch pracovnikov Ekonomického istavu SAV a bola publiko-
vand v &isle 7/1983 Ekonomického &asopisu. V roku 1984 zvitazila v tejto
sitaZi prdca M. Filla Niektoré otazky Struktirneho rozvoja v podmienkach
intenzifikdcie, ktord sa zaoberd teoretickymi aspektmi v stfasnosti rovnako
vysoko aktudlnej problematiky — Struktirnou adaptaciou ekonomiky v no-
vych podmienkach reprodukcie, diktovanych vedecko-technickou revoliciou.
Pré4ca reprezentovala mladych pracovnikov Ekonomického tstavu SAV v roku
1984 aj na III. celoStatnej vedeckej konferencii mladych ekondémov, kde bola
ocenend Cenou Ceskoslovenskej spolotnosti ekonomickej3 (Je uverejnend
v ¢isle 10/1985 n&asho asopisu.)

7 hladiska spolotenskej objedndvky na néa$ ekonomicky vyskum vSeobecne,
a rozvoj ekonomickej tedrie osobitne, je poteSujice, Ze nemaly podiel na
publikovanych prispevkoch mladych autorov maji state, ktoré sa venuji prob-

5 Pozri aj MIKUS, L.: Celo3tdtna sataZ o najlepSie vedecké prdce mladych ekond-
mov. Ekon. Cas., 33, 1985, &. 4, s. 405—408.
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lematike ekonomického modelovania a prognoézovania, ¢o naznacuje, Ze mladi
prekonali reSpekt pred c¢asto obdvanou ,zloZitou" matematikou v ekonoémii,
a naopak, usiluji sa o SirSie uplatnenie matematickych metéd v ekonomickom
vyskume. Rovnako Ziadané si vSak aj prispevky napomdéhajice rozvijat nasu
ideclogicki ofenzivu, ¢i uZ na poli rozvoja politickej ekonOmie socializmu,
alebo marxistickej kritiky sucasnej burZodznej politickej ekonémie. Na; druhej
strane v prehlade prdc mladych autorov za sledované tri roky nie je vdbec
zastipend napriklad problematika vyskumu teoretickych otézok socialistickej
integrécie, ktord v hospodarsko-politickej praxi tvori v sifasnosti jeden z nos-
nych pilierov efektivheho rozvoja socialistickej ekcnomiky. Nemaji o Hu azda
mladi ekon6movia z&ujem? Alebo sa tento zdujem doteraz nepodarilo naleZite
zobudit? To st otdzky na zamyslenie sa nielen mladym ekon6mom, ale aj
ich skisenejs§im starSim kolegom, ktori v podstate formuja zdklad spolocen-
sko-ekonomického zamerania svojich nastupcov v tedrii i praxi. Nechce sa
nam verit, Ze by prdave v tejto sfére zdkladného ekonomického vyskumu boli
stistredeni mladi pracovnici trpiaci chronickou nesmelostou v pisomnom pre-
jave. Ak je iba toto pri¢inou, potom im ddvame za priklad niektorych nasSich
uZ pravidelnych prispievatelov (M. Goga, A. Borzova, D. Strauch, J. Rep&ikova),
ktorym zdroveil Zeldme vela tvorivych a in$pirujicich mySlienok aj do budic-
nosti. Pravda, nechceme tymto propagovat grafoméniu, alebo snahu o publi-
kovanie ,za kaZdui cenu®, ale podnietit zaujem mladych ekondémov o prezento-
vanie vysledkov svojej vedeckej prace, ktoré moéZe byt podnetom nielen pre
rozpracuvanie ich vlastnych préc, ale aj pre diskusie na strdankach Ekonomic-
kého Casopisu.

Okrem vedeckych stati mladych autorov uverejnenych v rubrikdch State,
Konzultacie, Prehlady, mladi autori sa podielaji na informativnej a hodno-
tiacej funkcii Ekonomického ¢asopisu, ktord plni prostrednictvom recenzii
publikécii naSich i zahrani¢nych ekonomov. Pravidelni Citatelia ndSho Casopisu
si iste vS§imli, Ze v uplynulom obdobi sa podstatne rozsirila a skvalitnila najméa
rubrika kratkych informativnych recenzii vedenych pod hlavikou Z novej
ekonomickej literatary. Z4sluhu na tom maji v nemalej miere mladi autori
(prikladom st M. Horniafek, E. Kohatikovd, B. Poto&nd), ktori touto cestou
nielenZe ponukaji svojim kolegom informécie o novinkdch v nasej i zahranic-
nej ekonomickej literatire, ale zdrovedl sami jednak rozSirujd svoj odborny
obzor, jednak si na tychto malych literarnych tdtvaroch cvifia schopnost for-
mulovat mySlienky, zdokonalovat $tyl a celkove nadobudat erudiciu v pisom-
nom prejave. Tito funkciu recenzii, ale napriklad aj sprdav z rdéznych vedec-
kych podujati (konferencii, symp6zii, semindrov a pod.) bez védhania potvrdi
kaZdy skiseny vedecky pracovnik, za ktorym dnes uZ stoji mnoho rozsiahlej-
Sich origindlnych vystupov. Preto aj na tomto mieste chceme mladym autorom
pripomentit, aby nepodceiiovali tito pre nich niekedy moZno menej atraktivnu
stucast ich vychovy k samostatnej vedeckej préci, alebo aj stfast ich vedeckej
préace samej.

Stupefi teoretickej a odbornej zrelosti mladého autora, pravda, ukazuji
predovSetkym state a Stadie, z ktorych najkvalitnejSie publikujeme v naSom
Casopise. Je ich za ostatné tri roky vcelku dost (v priemere 8 ro&ne), no nie
je ich nadbytok. Na zdver preto chceme mladych autorov povzbudit do ich
dalSej publika¢nej Cinnosti ubezpeCenim, Ze Ekonomicky &asopis im bude tak
ako doteraz aj v budicnosti vychddzat v tistrety, a to nielen otvorenymi dve-
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rami redakcie pre hodnotné a origindlne prispevky, ale aj vhodnou volbou
recenzentov z radov poprednych vedeckych pracovnikov, ktori si vZdy ochot-
ni vypracovat nielen pisomné pripomienky, ale nelutovat ani ¢as na osobné
stretnutie a poskytnutie cennych podnetov a réd pre zdokonalenie obsahu i
formy recenzovanych stati aj dalSieho zamerania vedecko-vyskumnej Cinnosti
mladych ekondémov.
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Recenzie

VINTROVA, RiZena a kol.:' Reprodukini proces v CSSR v 80. letech. Praha, Academia

1984. 224 s.

Hospodéarsky vyvoj v 80. rokoch, a
vlastne v poslednej Stvrtine 20. storo-
gia, uskuto¢iiuje sa v podmienkach,
aké sa dosial v tomto storo€i nevy-
skytli. Od zac¢iatku 70. rokov stagnu-
je, alebo dokonca v mnohych Kkraji-
nach klesd objem surovin, energie,
pracovnych sil a zdkladnych fondov,
ako zakladnych zdrojov vstupujicich
do vyrobného procesu. Ciele ekono-
mického rastu sa stdle viac dostava-
ji do vzajomného konfliktu: takmer
ka?da ekonomika tvrdo bojuje o udr-
Zanie vonkajSej ekonomickej rovnova-
hy, o skvalitiiovanie alebo aspoii udr-
Zanie dosiahnutej Zivotnej trovne, o
zabezpetenie urcitej, Casto iba mini-
malnej dynamiky ekonomického ras-
tu, o odstranenie deficitov v spotre-
be, ¢i uZ v podobe diskrepancie me-
dzi déchodkami obyvatelstva a po-
nukou tovarou, alebo deficitnosti v za-
kladnych skupindch tovarov, ktora
brani realizdcii déchodkov pri uspo-
kojovani stdle rozmanitejSich potrieb
atd. A pritom v celej svetovej eko-
nomike narastd tlak vedecko-technic-
kého pokroku, neustdle sa objavujd
taZkosti s absorpciou novych poznat-
kov vo vyrobe. PoZiadavky na Struk-
tirnu prestavbu ekonomik, na pre-
hlbovanie medzindrodnej delby préace

neuprosne doliehaji na riadiace eko-
nomické centrd. VSetky tieto spolog-
né problémy svetovej ekonomiky, zo-
strené v kapitalistickych krajinach uZ
roky trvajicou nezamestnanostou, do-
tykaji sa bezprostredne aj Ceskoslo-
venskej ekonomiky.

Kolektiv autorov z Ekonomického
tstavu CSAV sa v recenzovanej praci
pokisil na zdklade zovSeobecnenia
poznatkov z konkrétneho ekonomic-
kého vyvoja v CSSR v 80. rokoch a
pomocou komparéacie vyvoja v réznych
socialistickych krajindch vyjadrit no-
vé Crty reprodukéného procesu v eta-
pe budovania ekonomiky rozvinutej
socialistickej spolo¢nosti.

V 7 Kkapitolach kolektivnej mono-
grafie si autori vSimaja viacero ota-
zok, ktorych zodpovedanie je déleZi-
té pre dalSi vyvoj Ceskoslovenskej e-
konomiky: akd ma byt stratégia so-
cidlnej a ekonomickej politiky CSSR,
akymi zdrojmi disponuje Ceskosloven-
skd ekonomika v 80. rokoch, ktoré
bariéry musi pri zabezpeCovani dal-
dieho ekonomického rastu prekonévat,
je moZné =zabezpelit proporcionalitu
ekonomického vyvoja a za aka cenu,
je moZné v novych reprodukénych
podmienkach zabezpe€it rozvoj Zivot-
nej drovne obyvatelstva, akd straté-

1 Clenmi autorského kolektivu boli: B. Dolej§i, K. Dyba, M. Hajek, K. Janacek, J.
Klacek, V. Komaéarek, V. Kupka, P. KynStetr, A. NeSporov4, B. Maly, Z. Orlicek a M.

Toms.
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giu treba volif, aby sme prekonali ten-
dencie v ekonomike a stereotyp v my-
sleni a v konani vyrobnych kolekti-
vov a riadiacich orgéanov na vSetkych
trovniach atd.? Jadrom vSetkych -
vah, analyz, ndmetov a origindlnych
alternativ rieSenia je usilie ukéazat,
ako moZno zvysit efektivnost zdro-
jov, intenzifikovat cely reprodukény
a rastovy proces, zabezpe€it nevy-
hnutnt dynamiku ekonomického ras-
tu a obnovit vnitornd i vonkajsiu e-
konomicki rovnovahu a dalej skvalit-
fiovat dosiahnutd Zivotna troveil.

Kolektiv autorov stmeleny uZ v mi-
nulosti pri makroekonomickych ana-
1yzach, uskutocCiiovanych v 70. rokoch
pod vedenim ]. Goldmanna, prezen-
toval aj v tejto préci origindlny a po-
zoruhodny prispevok. V kaZdej kapi-
tole sa objavuji mimoriadne aktudlne,
a pritom netradi¢né usudky, poZia-
davky a navrhy na rieSenie zloZitych
problémov minulého a buddceho vy-
voja v CSSR.

Autori napriklad velmi jasne uka-
zuji, Ze jednostranny doéraz na ma-
ximé&lne tempéa rastu, typicky v ob-
dobi industrializécie, je prekonany. A
predsa upozoriiuji, Ze zvySovanie e-
fektivnosti prebieha tuspeSnejSie pri
vySSej neZ pri niZSej rastovej dyna-
mike. Problémy v oblasti surovinovych,
energetickych, materidlnych, ale aj
Tudskych zdrojov si od polovice 70.
rokov mimoriadne zloZité. Av8ak ,pa-
sivne prispdsobovanie sa rastovym ba-
riéram postupnym zniZovanim temp
rastu vedie k nizkemu vyuZivaniu
zdrojov“. A o je mimoriadne véZne,
y,hezaklada rast efektivnosti, ktory je
sam osebe podmienkou prekonania ne-
rovnovahy“. Nielen to — nakoniec
,vedie k spomaleniu rastu Zivotnej G-
rovne".

Zotrvatné tendencie v organizécii
a v riadeni narodného hospodarstva,
pomalé uplatiiovanie vysledkov vedy

a techniky vo vyrobe, ktoré brzdia
vy$Sie vyuZivanie vyrobného potencia-
lIu ekonomiky a nedostatofné stimu-
lovanie zvySenia efektivnosti vyroby,
patria vo vSetkych krajinach RVHP
k rozhodujacim vnatornym faktorom
ekonomickych taZkosti. Preto aj do-
raz na obrat k vSestrannej intenzifi-
kéacii hospodarskeho rastu je vo vset-
kych eurOpskych krajindch RVHP rov-
nako silny. Je spolo¢nym znakom eko-
nomickej stratégie. Podobne vaZnym
spolo¢nym znakom je aj tzv. realoké-
cia Casti vyrobeného nédrodného dé-
chodku v prospech zahranic¢ia. Opé-
tovne aj tato skuto€nost vyvolava tlak
na podstatné zvySenie efektivnosti
zdrojov.

Sirdiu platnost, presahujicu rémec
Ceskoslovenskej ekonomiky, maji aj
poznatky, ktoré sa tykaji pruZnosti
cenovej politiky. Autori upozoriiuja
na nevyhnutnost citliveho a pohoto-
vého pristupu, pretoZe ,mdlo pomé-
ha oneskorené reakcia na vznikajicu
nerovnovdhu®. Déraz kladi na vzo-
stup cenovej hladiny o niekolko mé-
lo bodov, pretoZe takyto rast cien je
pravdepodobne pod tzv. prahom cit-
livosti, ale musi byt urobeny vcas.
Zrejme vSeobecne plati, Ze ,Cim v&as-
nej§i je zdasah, tym menSi moZe mat
rozmer, aby bol efektivny“.

Za zvlast pozoruhodné moZno po-
vaZovat tuvahy o takych limitujiicich
faktoroch vyroby na zaCiatku 80. ro-
kov, ako si ndro¢nost vyroby na ener-
giu, na Cierne a farebné kovy a
obmedzenia v dovoze Kkrmiv. V sua-
vislosti s posunom vo vyzname jednot-
livych tzkych miest v ekonomike au-
tori poukazuji na fakt, Ze prestal byt
limitujicim faktorom nedostatok pra-
covnych sil, naopak zatina ich byt
dostatok. Formuluji pritom aj dom-
nienku, Ze pri ,uvolneni v pracov-
nych silach bol zrejme rozhodujici
vplyv decelerdcie ekonomického ras-
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tu, lebo Stdbor opatreni nezacal v tom-
to smere eSte posobit”.

Nedostatkom publikéacie je, Ze v nej
absentuje priestorovd problematika,
problémy tzemnej delby prace a pod.

V monografii st aj zavery, poznatky
i hypotézy, ktoré by bolo potrebné aj
hlbgie rozviest, dalej analyzovat, u-
presiiovat. Niektoré analyzované fak-
ty by rovnako bolo moZné aj inak
interpretovat, ako to robia autori. Na-
priklad interpretdcia vecnych propor-
cii vo vyrobe moéZe byt aj také, Ze pri
rozvinutej medzinarodnej delbe préa-
ce, ¢i uz v ramci RVHP, alebo SirSie,
nemusi byt bezpodmiene¢ne silad me-
dzi vyrobou I. a II. skupiny spolo-
fenskej vyroby. Dokonca ani vztah
medzi vyrobou pracovnych prostried-
kov, pracovnych predmetov a spo-
trebnych predmetov v  podrobnej
vecnej Struktdre nemusi byt v siilade
s pohybom déchodkov. Ak sa podari
zabezpetit, povedzme, $pecializdciu vo
vyrobe v ramci RVHP, tak potom asi
nebude potrebné, ani moZné formulo-
vat tato proporcionalitu vo vyrobe. A
nebude ani potrebné zdoéraziiovat ,noZ-
nice“ medzi dynamikou vyroby vy-
robnych prostriedkov a spotrebnych
predmetov (s. 75). Zrejme tdto zdko-
nitost bude platit len v ekonomike
socialistickej svetovej ststavy ako cel-
ku, a aj to len v modifikovanej po-
dobe. Na zloZitost a ,otvorenost” rie-
Senia otdzok proporcionality vo vdzbe
na $truktdtru vyroby poukazuji niekto-
ri autori monografie aj vo svojich dal-
gich préacach.?

Poznatky z analyzy vyvoja kilogra-
movych cien predstavuji napriklad
takisto velmi cennud informéciu, aviak
skryvaji aj urcité nebezpe&enstvo. Z
nepriaznivych reldacii CSSR k inym
rozvinutym krajindm, a dokonca aj

k inym socialistickym Kkrajindm sa
gasto robia undhlené zavery o niZsej
technickej trovni Ceskoslovenskych
vyrobkov. Domnievame sa, Ze autori
pri upozoriiovani, Ze ide o priese&nik
viacerych vplyvov a faktorov, ktoré
nesivisia s kvalitou a technickou -
roviiou, mohli tieto vplyvy hlbSie roz-
viest. V mnohych pripadoch moZe ist
sice o priaznivejSie zahrani¢né rela-
cie, ale prislusnd ekonomika moZe
vyvaZat za lepSie kilogramové eceny
vyrobky, ktoré sama potrebuje, a po-
dobne dovéaZat iba také vyrobky (vSet-
ko hoci v rdmci toho istého vyrobneé-
ho odboru), ktoré st na mimoriadne
vysokej technickej trovni, alebo kto-
ré sama z roznych pri¢in nevyréba,
a ktorych cena je vysokd. Podobnych
protire¢ivych tendencii je v Kkilogra-
movych cendch zrejme zakddovanych
ovela viac.

Velmi kriticky, a pritom aktudlny
charakter maji poznatky a tvahy o
investicidch, vedecko-technickom po-
kroku a Struktirnych zmenéch, tlohe
zahrani¢ného obchodu v stratégii in-
tenzivneho rozvoja, ako aj o vztahoch
a zdvislostiach medzi reprodukénym
procesom a rozvojom Zivotnej trovne.
Mimoriadne cenné je i to, Ze autori sa
tu zamySlaji nielen nad naliehavy-
mi redlnymi, viac alebo menej znéa-
mymi problémami a spdsobmi ich rie-
Senia, ale aj nad selekciou otazok a
problémov, ktoré by mal ekonomicky
vyskum v tychto oblastiach v budic-
nosti skimat.

Jedinec¢nost, originalita a bohatstvo
myslienok obsiahnutych v monografii
robia z knihy ,bestseler”, po ktorom
by mal siahnut kazdy ekondm, tdZiaci
hlbSie vniknit do zloZitosti stfasné-
ho i budiiceho ekonomického vyvoja
v CSSR.

Rudolf Kré

? Dobrym prikladom je aj prispevok KOMAREK, V.: Strukturdlni zmény — ano, ale

jaké? Hospod. Nov., 1985, ¢&. 8.
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BESTUZEV-LALA, 1. V.: Poiskovoje socidinoje prognozirovanije: perspektivnyje problemy
obstestva. Opyt systematizacii. Moskva, Nauka 1984. 271 s.

Odbornici z oblasti socidlneho prog-
nbézovania, ale aj SirSia verejnost, kto-
rej nie su lahostajné socidlne problé-
my socialistickej spolo¢nosti a glo-
béalneho svetového systému, nepochyb-
ne uvitajd knihu Genetické socidlne
prognozovanie: perspektivne problé-
my spoloénosti. Jej autorom je I. V.
BestuZev-Lada, renomovany sovietsky
sociolég a prognostik, ktory sa uZ
bezmadla dvadsat rokov venuje otaz-
kam vedeckého predvidania spolofen-
ského vyvoja a ktory sa o vysledky
svojho bédania podelil s Cc¢itateImi
v poletnych pracach. Svoju najnovsiu
knihu predklada ako predposledni zo
série metodologickych prac Oddele-
nia socidlneho prognodzovania Ustavu
sociologickych vyskumov AV ZSSR,
po ktorej zamy3la vydat monografiu
venovani problémom normativneho
socidlneho prognoézovania a systema-
tizacie socidlnych cielov spoloCnosti.

Autor rozvrhol knihu do dvoch cas-
ti. Prvé Cast, ktora si bliZ3ie vSimne-
me v tejto recenzii, je venovana teo-
retickym a metodologickym otézkam
genetického socidlneho prognézovania.
Vyklad smeruje od vymedzenia poj-
mu genetické progndzovanie k rozboru
moZnosti a spdsobov systematického
uchopenia socidlnych problémov, k -
vaham o prognozovani problémovych
situacii, aby ho napokon zavf$§il né-
vrh systematizdcie socidlnych prob-
lémov. UZ tento néacrt obsahu jednot-
livych kapitol nazna&uje plodnost au-
torovho pristupu. Pokisime sa preto
v hrubych c¢rtach reprodukovat mys-
lienky, ktoré pokladdme za aktudlne
a inSpirativne.

Autcr zdoraziiuje, Ze uloha spojit
doteraz prevaZne prezentisticky (su-
Casnostne) orientovand sociologiu s
prognostikot je nova. Preto venoval
v prvej ¢asti knihy tolkd pozornost

vymedzeniu zdkladnych pojmov a vzta-
hov medzi nimi.

Vychodiskom zvoleného pristupu je
presvedCenie, Ze genetickym progno-
zovanim nemoZno rozumiet predvida-
nie realneho budiceho stavu, ale ,o0-
Cakdvanej problémovej situacie, do-
zrievajiceho rozporu medzi existuja-
cou a ZelateInou skuto¢nostou, ktory
treba odstranit primeranymi spolocen-
skymi opatreniami“ (s. 5). Pritom ob-
medzuje geneticki prognézu predo-
vietkym na Zivelnu progndzu: jej cie-
Tom je ,uké&zat, ¢o sa stane, aké prob-
lémy vzniknd, alebo dozreji, ak sa
zachovaji existujice tendencie rozvo-
ja, t. j. ak sféra riadenia neurobi ni-
jaké opatrenia, ktoré by boli schopné
zvratit nepriaznivé tendencie“ (s. 24—
25

Takto koncipovand progndza -je ne-
vyhnutnym predpokladom pre opti-
malizdciu riadenia socidlnych proce-
sov. Autor v tejto suvislosti hovori
trochu netradi¢ne o tzv. oidipovskom
efekte v prognostike. InSpirovany pri-
behom legendarneho gréckeho kréla
Oidipa, ktorému delfska veStiareil pred-
povedala tragicky osud a Kktory sa
poktsil uniknat mu, definuje tento
efekt ako ,zmenu objektov skiimania
na zdklade rozhodnuti, ktoré reSpek-
tuji vysledky prognézy“ (s. 7). Ked-
Ze taZisko genetického prognézovania
kladie na predvidanie spontdnneho
vyvoja, uvddza aj oidipovsky efekt
v prognostike do stvisu s varovnou
prognozou. Pritom vyzdvihuje prob-
1ém, ktory je velmi aktudlny aj v na-
Sich podmienkach, Ze ,varovnd prog-
noza nemusi e$te nevyhnutne vyvola-
vat oidipovsky efekt. Na to je po-
trebné sprdvne volit adresdta a pri-
merane uspdsobit podanie prognostic-
kej informacie (aby bola pristupnéa
aj laikom). Verejnost musi mat mi-
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moriadny z&aujem na samovyvrateni
nepriaznivej prognozy; vlada si musi
uvedomovat vaZnost situdcie a zame-
rat svoje posobenie na mobilizdciu
socidlnej aktivity verejnosti...“ (s.9).

V dalSom rozbore sa naznatuji kon-
krétne moZnosti vyuZivania genetic-
kych progn6z na optimalizdciu riade-
nia socidlnych procesov, priom sa
uvadzaji dve odliSné koncepcie rie-
Senia vztahu prognézovania a riade-
nia — koncepcia kyjevskej a mos-
kovskej prognostickej Skoly.

KedZe BestuZeva-Ladu zaujima pre-
dovSetkym socidlne prognoézovanie,
musel sa vyrovnat s jeho obsahovym
vymedzenim v kontexte spolo&ensko-
vedného prognoézovania. Neprikléaia sa
k domaécej tradicii, podla ktorej so-
cidlne prognézy zahfiaji vSetky spo-
lo¢enskovedné prognézy okrem ve-
decko-technickych a ekonomickych,
ani k chdpaniu socidlneho prognézo-
vania ako protikladu technologického
predvidania prevlddajiceho v prog-
nostickom vyskume na Z&pade, ale
definuje socialne prognodzy ako ,prog-
ndzy v sociologii“. Vychéadzajic z na-
¢rtu zdkladnych smerov skiimania v
sociologii rozliSuje tieto ,,okruhy prob-
lematiky socidlneho prognézovania“:
veda; ekonomika; obyvatelstvo; rodi-
na; vzdelanie; zdravotnictvo; kultira;
rozmiestnenie obyvatelstva a sociél-
na ekol6gia; Struktira ¢asu spolog-
nosti; socidlna Struktira; socidlne po-
treby; spolofensky Zivot (rozvoj so-
cialistickej demokracie, boj s krimi-
nalitou, alkoholizmom, neorganizova-
nym vyrobnym a spotrebnym znovu-
rozdelovanim a s dalSimi protispolo-
¢enskymi javmi).

I. BestuZev-Lada vyzdvihuje stimu-
lujlicu tlohu socidlnych problémov a
ich rieSenia pre rozvoj spolo¢nosti.
Specifikum socidlneho problému! vidi

v tom, Ze hned po jeho vyrieSeni sa
vyndra dalsi, spravidla zloZitejSi, na-
ro¥nejdi na rieSenie, ,vy33i“ svojim
charakterom a doleZitostou pre Zivot
spolo¢nosti. Upozoriiuje na to, Ze lud-
skd psychika sa taZko vyrovndva s
nevyhnutnostou permanentne rie$it.
Coraz nérocnejSie tlohy: mobilizovat
tvorivé sily pomédha C¢Cloveku préave
diskrétny pristup k Zivotnej aktivite.

Z hladiska socidlneho prognoézova-
nia je nesporne inSiprativnhy rozbor
mechanizmu genézy socidlneho prob-
lému, na zdklade ktorého autor vy-
Clenil tieto Struktdrne komponenty
socidlneho problému: socidlno-ekono-
micka situdcia predchéadzajiceho ob-
dobia; socidlne institicie zaloZené na
rieSenie vtedajSich problémov; vznik
novej situdcie; rastiica neadekvéatnost
starych inStiticii vo€i novej situécii;
uvedomenie si nevyhnutnosti vytvorit
nové inStiticie na rieSenie problémov
(s. 49).

Na tento rozbor nadvédzuje etapizéa-
cia rozvoja typickej problémovej si-
tudcie. Vychddzajic z takych Kkrité-
rif, ako je stupeil objektivne existuji-
ceho rozporu a jeho subjektivheho
odrazu vo vedomi Iudi, ako aj miera
schopnosti riadenia pohotovo a téin-
ne rieSit socidlny problém, aby ne-
prekédZal normélnemu fungovaniu spo-
lo€nosti, autor usporadiiva etapy roz-
voja problémovej situacie do tohto
sledu: normélna situdcia; problémova
situdcia; kritickd situdcia; katastro-
fickd situdcia alebo revolu¢na situa-
cia (ako alternativne vydstenia Kkri-
tickej situédcie, prejavujice sa pre-
chodom spolo¢enského systému bud
do kvalitativne niZSieho, alebo kvali-
tativne vy$Sieho stavu).

Nazna¢eni liniu teoretického vy-
kladu zavrSuje n&acrt Kklasifikacie a
typolégie socidlnych problémov. Z hla-

! Rozporu medzi skutonym a ZelateInym stavom socidlneho objektu.
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diska genetického prognoézovania po-
klada autor za doleZité najméd rozli-
Senie socidlnych problémov sicasnych
a perspektivnych; tradicnych a no-
vych; primarnych a sekundéarnych (od-
vodenych].

Rozbor socidlnych problémov v pr-
vej casti prdce dopliia predmetne o-
rientovand analyza moZnosti ich sys-
tematizacie. Autor spravne zdoraziu-
je, Ze prvym krokom pri tvorbe sys-
tému socidlnych problémov musi byt
vyber paradigmy. Ako najkonstruktiv-
nejdiu paradigmu pre systematizéciu
socidlnych problémov na makrospo-
lotenskej trovni odporafa koncepciu
vedecko-technickej revolicie a jej so-
cidlno-ekonomickych désledkov a kon-
cepciu spdsobu Zivota jednotlivca, sku-
piny, spolognosti, resp. paradigmu
zjednocujicu obe tieto koncepcie. Cha-
rakterizuje ju enumerdciou jej S3tan-
dardnych ,blokov®, t. j. Struktirnych
komponentov.

0O tento rozbor sa opieraji uvahy
o moZnostiach zostavit ,strom sociél-
nych problémov®, a to postupom ,zdo-
la hore“, t. j. od kIifového problému
k odvodenym problémom prvého stup-
fia, druhého stupiia atd. Autor sa po-
kaSa charakterizovat rozdiely v prin-
cipoch vystavby ,stromu socidlnych
problémov“ oproti ,stromu socidlnych
cielov“, ale tato komparédcia nevy-
znieva velmi presved&ivo: Ccitatel sa
akosi nemdZe zbavit dojmu, Ze oba
,stromy“ st vlastne zamenitelné.

Prvii dast knihy uzatvdra pokus o
systematizéciu socidlnych problémov,
a to v podobe ,stromu globédlnych
(celosvetovych) problémov“ a ,stro-
mu celospologenskych problémov“ (na
priklade sovietskej spolo¢nosti). Na
informaciu uvedme, Ze za Kkli€ové so-
cidlne problémy sovietskej spolofnos-
ti BestuZev-Lada pokladd a) zvySo-
vanie produktivity spolofenskej pra-
ce, efektivnosti a kvality produkcie;

b) zvySovanie tufasti obfanov na ria-
deni spolo¢nosti (prehlbovanie socia-
listickej demokracie). Od nich od-
vija asi 150 socidlnych problémov u-
sporiadanych do trojstupiiovej hierar-
chie podla stupiia konkrétnosti. V po-
rovnani s pristupom zauZivanym pri
tvorbe ,stromov cielov®, kde sa ge-
nerdlny ciel zvykne vzletne defino-
vat ako ,vSestranny rozvoj ¢loveka“,
,rozvoj ¢loveka pre socialistickd spo-
lo¢tnost a socialistickej spolo&nosti
pre ¢loveka“ a pod., nemoZno neoce-
nit“ autorovo uasilie ,uzemnit“ sys-
tém socidlnych problémov do ,pro-
zoickej“ reality aktuédlnych problémov
taziacich socialisticki spolo¢nost v
stcasnosti.

Aj ked si je autor vedomy pred-
beZnosti pontkaného rieSenia (moZno
napriklad namietat proti prekryvaniu
sa niektorych socidlnych problémov
sposobenému stCasnym uplatnenim
dvoch paradigiem v rédmci jedného
,stromu“), je nesporné, Ze jeho na-
vrh predstavuje vyznamny pokus o
usporiadanie socidlnych problémov,
ktory vdaka svojej obsahovej boha-
tosti a zakotvenosti do konkrétno-
-historickej reality nepochybne pri-
speje k rozvijaniu béadatelského si-
lia na tomto tdseku.

Opierajic sa o uvedené obsahové
vymedzenie smerov socidlneho prog-
ndzovania, autor v druhej, rozsiahlej-
Sej CGasti knihy prikro€il k opisu per-
spektivnych problémov celosvetového
a celospolotenského charakteru. Roz-
bor, taZiaci podla jeho slov najma
z rozhovorov s expertmi, zo zaCastne-
ného pozorovania a zo Stadia literatd-
ry, ma vysostne kvalitativnu podobu:
text nie je zataZeny odkazmi na lite-
rdrne pramene, Ciselnymi ddajmi a
pod.; esejisticky ton prevlada nad
strohym vedeckym. Iny pristup si sot-
va moZno predstavit, ked vezmeme
do tvahy, Ze autor sa rozhodol na sto
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strandch charakterizovat perspektiv-
ne problémy socidlnej Struktary, zvy-
Sovania potrieb, socidlnej organizéacie
a riadenia, Struktary ¢asu spoloc¢nosti,
Zivotného prostredia, prace, rodiny a
kaZdodenného Zivota, vzdelania a kul-
tirnych institdcii.

Bolo by vSak neredlne ofakdvat, Ze
na plodné vyuZitie cennych metodo-
logickych smernic z prvej &asti kni-

hy sta¢i iba dobra voéla jedného au-
tora alebo jedného vyskumného ko-
lektivu. V tomto zmysle I. BestuZev-
-Lada vytyc¢il dlhodoby program pre
vSetkych sociologov-prognostikov, kto-
ri si nechci zakryvat o€i pred pal€ivy-
mi socidlnymi problémami vyZaduja-
cimi rieSenie v prelomovom obdobi
nastavajiceho Stvrtstorocia.

Zora Bttorovd

POLAKOV, Robert Ivanovid: Obob3Sestvlenije proizvodstva v uslovijach razvitogo so-
cializma, Leningrad, Izdatelstvo Leningradskogo universiteta 1984. 222 s.

Recenzovana monografia patri k vy-
znamnym analyticko-kritickym dielam
0 aktudlnej problematike zospolofen-
Stenia vyroby a préce v rozvinutej
socialistickej spolo¢nosti.

Uvodom autor zdéraziiuje, Ze po-
znanie tejto problematiky je ,mate-
ridlnym zdakladom harmonického vse-
stranného zdokonalovania rozvinutej
socialistickej spolo¢nosti“ (s. 4). Cely
obsah publikédcie je v podstate po-
kusom odhalit a poukédzat na spdso-
by rieSenia protireceni imanentnych
socializmu. Nehladiac na vysoki tro-
vell zospoloenStenia vyrobnych pro-
siriedkov v podmienkach socializmu,
realne zospoloCenStenie vyroby neza-
bezpeduje efektivne vyuZivanie stcas-
nej techniky, technoldgie a zodpove-
dajicej organizdcie vyroby a praéce.
Z tohto pohladu prédve optimélne zvy-
Sovanie trovne zospolofenStenia vy-
roby je nevyhnutnym predpokladom
rieSenia mnohych problémov hospo-
darskej praxe.

Monografia je c¢lenena do troch
nadvédzujiacich d&asti. V prvej Ccasti
ktora pozostdva z dvoch Kkapitol,
autor analyzuje obsah a mechaniz-
mus zospoloCenStenia vyroby. Vy-
chéadzajuc z kritiky existujicich né-
zorov v sovietskej ekonomickej lite-

ratdire robi mnohé pozitivne zavery.
Za nedostatok politickej ekondmie so-
cializmu R. I. Polakov povaZuje to, Ze
skama vylutne socidlno-ekonomicki
formu vyroby a vztahy v bezprostred-
nej vyrobe spolu s materidlnymi vy-
robnymi silami ponechédva v tzadi.
Vychadzajic =z dialektickej jednoty
vyrobnych sil a vyrobnych vztahov
spdsobu vyroby, autor sa snaZi roz-
girit predmet politickej ekondmie, kto-
ra by podla neho mala skimat aj vy-
robné sily (s. 9, 135, 138].

Autor tu teda nastoluje staronovii
tézu o zalleneni skiimania material-
nych vyrobnych sil do predmetu eko-
nomickej vedy. PovaZujeme za ne-
vyhnutné zdoéraznit, Ze cely stibor e-
konomickych vied skima vyrobné si-
ly, ¢im sa vytvéaraji predpoklady pre
teoretické zovSeobecnenia politickej
ekon6mie, sliZiace hospodérskej pra-
Xi. Vieme, Ze nedocenenie skimania
vyrobnych sil v politickej ekonOmii
socializmu sa sCasti prejavilo aj v jej
metode. TotiZ skimanie vyrobnych
vztahov nezdvisle od rozvoja vyrob-
nych sil Casto viedlo k scholastické-
mu teoretizovaniu, ktoré stavalo po-
liticki ekonémiu do pozicie ,vedy
pre vedu®.

K nespornym pozitivam monografie
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patri désledné roz€lenenie kategoOrii
zospoloCen$tenia vyroby a préce, ich
redlneho socidlno-ekonomického obsa-
hu, objasnenie ich dialektickej nad-
vdznosti. Autor pritom erudovane vy-
uZiva historicko-logicki metoédu sku-
mania. Prostrednictvom nej formulu-
je vyznamny zdver spocivajici v tom,
Ze nehladiac na rozvoj foriem kapi-
talistického privlastnenia (prispdsobo-
vanie kapitalistickych vyrobnych vzta-
hov rasticemu zospoloCensSteniu vy-
roby), nemdZeme hovorit o novej kva-
lite privlastnenia, pretoZe aj na si-
¢asnom stupni rozvoja kapitalizmu na-
dalej zostdava sikromnym (s. 29). Dal-
3im doleZitym zaverom je, Ze rast zo-
spolofenstenia vyroby povaZuje za v§-
znamné kritérium vyc¢lenenia etdp bu-
dovania socializmu. Pozornost si zaslu-
huje autorov rozbor znamej Leninovej
tézi ,,zospolotenstenia vyroby v praxi“
v sovietskej odbornej literatire. V tej-
to stvislosti stoji za zmienku aj Mar-
xovo chépanie procesu formélneho a
redlneho podriadenia prace kapitalu.
Bez ohladu na S8irokud cirkuldciu tych-
to terminov v sovietskej spolofensko-
vednej literatire ,autor dokazuje ne-
opodstatnenost pouZivania tychto ter-
minov vo vztahu k socialistickej eko-
nomike. Vacsina sovietskych ekondmov
vkladd do procesov redlneho a for-
malneho zospolofenStenia vyroby sku-
to¢ny historicky obsah, ktory odzr-
kadluje genézu novej formy hospoda-
renia, jej podriadenie cielu spoloCen-
skej vyroby za socializmu (pozri napr.
prdace V. A. Grimaluka, V. V. Kuliko-
va, E. P. Dunajeva a iné). Préave ten-
to doleZity aspekt, t. j. stupeil pod-
riadenosti socialistickej zospolo¢en-
Stenej vyroby cielu vyjadrenému v zéa-
kladnom ekonomickom zdkone socia-
lizmu, nadm charakterizuje etapy vy-
stavby socializmu. Spo€ivaji v tom,
Ze s rozvojom spolo¢nosti v prechod-
nom obhdobi od kapitalizmu k socializ-

mu sa postupne uskutoCiiuje formal-

‘ne, a neskor aj redlne podriadenie vy-

roby novému socidlnemu zameraniu.
V tomto smere je analdgia spomina-
nych autorov s Marxovym forméalnym
a redlnym podriadenim prace kapité-
lom na mieste.

Mnohoaspektovy pristup k procesu
zospolo€enStenia vyroby nachadzame
na strane 37, kde autor zdodraziuje,
Ze rovnost vSetkych C¢lenov spolog-
nosti k vyrobnym prostriedkom treba
v socializme zostladit so zodpoveda-
jicou materialno-vyrobnou zékladiiou
spolo¢nosti. ZospolocenStenie vyroby
za socializmu zabezpecCuje nielen vy-
rovndavanie materidlno-technickych
podmienok vyroby a préace, ale aj jej
vy$§iu organizaciu a produktivitu ako
predpoklad pre plnSiu rovnost vyrob-
cov v spoloCenskej vyrobe.

Ako sme uZ naznacili, autor doésled-
ne rozliSuje kategoriu zospoloCenSte-
nia vyroby ako S$irSieho systému od
kategorie zospoloenstenia prace ako
jeho subsystému. _

Druhé Cast monografie je venované
otdzke objasnenia tulohy zospoloCen-
Stenia vyroby v marxisticko-leninskej
tedrii, zvyraznenia miesta tohto pro-
cesu pre materialistické chépanie vy-
voja a rozvoj politickej ekonomie. Tu
si vSak autor vytycuje ovela Sir$i ciel
— objasnit proces dynamického rie-
Senia protireceni rozvinutého socia-
lizmu (s. 77).

Pozitivnym prinosom autora v tejto
Casti monografie je, Ze vystavuje ar-
gumentovanej kritike tvrdenie niekto-
rych ekondomov o vycleneni pracov-
ného predmetu z obsahu vyrobnych
sil. Takéto tvrdenia nach&dzame u A.
Furmana, N. Cybakina, N. Kuzembaje-~
va (s. 105—110).

Zékladné protiretenie socialistickej
reprodukcie charakterizuje autor ako
y,protire¢enie medzi formou privlast-
nenia a vyrobou formou® (s. 132, 147),
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¢o v podstate odzrkadluje protirece-
nie spolofenského vlastnictva ako drz-
by a ako funkcie. Hoci je to velmi
vSeobecnd podoba pre vyjadrenie za-
kladného  protireCenia  socializmu,
predsa mé svoje redlne opodstatne-
nie. Autor totiZ sprdvne zdoraziiuje
moment jeho reprodukcie, ktoré sa
s postupnym rozvojom socialistickej
spolo¢nosti nelikviduje, ale nadobu-
da nové javové formy, teda reprodu-
kuje sa na stédle vy3Som zéklade.

V tretej Casti monografie v kontinu-
ite s predchédzajicim vykladom au-
tor skima rovinu praktickej realizé-
cie procesu zospolofenstenia socialis-
tickej vyroby, poukazuje na rozhodu-
jacu tlohu planovitého usmeriiovania
zospolo€enstenia vyroby v procese
rieSenia ekonomickych protiredeni a
zdokonalovania hospodarskeho mecha-
nizmu.

R. I. Polakov zddraziiuje, Ze v so-
vietskej ekonomickej literattre sa za-
tial eSte nepodarilo vymedzit zéklad-
né ekonomické protire€enie socializ-
mu, vychadzajic zo zédkladného vy-
robného vztahu a zdkladného ekono-
mického zakona socializmu. Pozornost
ekon6mov sa pritom sprivne zameria-
va na skamanie protire€enia medzi
neustdle sa rozviiajicimi vyrobnymi
silami a zospolofens$tenim vyroby na
jednej strane a privlastnenim vyrob-
nych prostiriedkov a vysledkov vyro-
by na strane druhej“ (s. 148). Tu
pozorujeme u autora dalSi stupeii kon-
kretizdcie jeho chépania zédkladného
protireCenia komunistického spdsobu
vyroby. PovaZujeme to za skutoCne
produktivny spésob, prostrednictvom
ktorého moéZeme objasnit podstatu zé-

kladného protire¢enia spésobu vyro-
by a vnitorny mechanizmus realizéa-
cie zdakladného ekonomického zdkona
socializmu. Redlne predpoklady pre
rieSenie tohto protireenia vytvéra
rozvoj spolo¢ensko-vyrobnych vztahov,
rastici proces zospoloenstenia socia-
listickej vyroby.

Ekonomicka veda je dnes hospodar-
skej praxi dlZné odpoved na otédzku:
ako rozvoj materidlnych vyrobnych
sil vplyva na Struktiru spolofenskei
vyroby na réznych trovniach hospo-
dérenia a akd mé byt Struktira vza-
jomnych vztahov hospodérskych jed-
notiek, aby sa zabezpetilo ich maxi-
malne efektivne fungovanie. Preto, ako
to na viacerych miestach zdoraziiuje
R. I. Polakov, prehlbenie poznania so-
cialistického zospoloCenStenia vyroby,
v tzkej stadinnosti so zdokonalovanim
praxe hospodérenia, je jedine sprav-
nou cestou, ktord umoZni prechod e-
konomiky na cestu intenzivneho roz-
voja. '

Recenzovand monografia je vcelku
solidnym spracovanim teoretickych a
metodologickych otdzok procesu zo-
spolo¢enstenia vyroby. Na zédklade bo-
hatého argumentatného materidlu a
svojrdzneho ponimania mySlienok kla-
sikov marxizmu-leninizmu sa auto-
rovi podarilo odhalit viaceré nové
strdnky procesu redlneho zospolofen-
Stenia socialistickej vyroby. Publika-
ciu odporiadame uéitelom politickej e-
konoOmie, vedeckym pracovnikom, teo-
retikom a praktikom zapodievajicim
sa zdokonalovanim praxe socialistic-
kého hospodérenia.

Jozef Strba
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Spravy

Semindr o zdokonal'ovani pldanovacej ¢innosti a o vyuiZivani tovarovo-penai-
nych ndstrojov v podmienkach medzindrodnej socialistickej ekonomickej

integrdcie

Ustav marxizmu-leninizmu Univerzi-
ty Komenského uskuto¢nil v diioch
27.—28. septembra 1984 teoreticky se-
mindr k iastkovej ulohe Statneho pléa-
nu ekonomického vyskumu (SPEV)
902—006 Zdokonal'ovanie planovacej
¢innosti a vyuZivanie tovarovo-periaz-
nych ndstrojov v podmienkach medzi-
ndrodnej socialistickej ekonomickej
integrdcig. Zucastnili sa na fiom tak-
mer Styri desiatky pracovnikov vedec-
kovyskumnej a vedeckopedagogickej
zdkladne CSSR.

Cielom semindra bolo oboznémit sa
so stavom a obsahom vysledkov vy§-
skumu rieSitelského kolektivu uvede-
nej Ciastkovej tlohy a prediskutovat
najvyznamnejSie problémy spolofnej
pléanovacej Cinnosti krajin RVHP, jej
jednotlivé formy a aktivne vyuZivanie
tovarovo-peiiaznych nastrojov v pléa-
novitom riadeni v podmienkach MSEI.

V zdakladnom referdte na tému O
mieste, problémoch a aktudlnych -
lohdch zdokonalovania pldnovacej ¢in-
nosti v podmienkach MSEI M. Dole-
Zal uviedol, Ze rozvijajica sa teodria
pléanovania MSEI, ktord méa v redlnej
praxi podobu spolo¢nej planovacej
C¢innosti krajin RVHP, vyznamne obo-
hacuje a rozSiruje marxisticko-lenin-
ski teodriu planovania socialistickej e-
konomiky. Prax dynamického rozvo-
ja a zdokonalovania spolotnej plano-

vacej cCinnosti krajin RVHP prinéaSa
neustdle nové podnety pre teoretické
zovSeobeciiovanie, ale nevyhnutne vy-
Zaduje aj teoretické rieSenie novych
naliehavych problémov, ktoré v pred-
chéadzajicom obdobi spolo¢nej plano-
vacej Cinnosti krajin RVHP, a ani v
planovani jednotlivych ¢lenskych kra-

- jin nevznikali.

Ako uréujicu pri¢inu spolotnej pléa-
novacej d¢innosti krajin RVHP uvie-
dol internaciondlne zospolocenstova-
nie vyroby. I napriek neustdlemu roz-
voju foriem spolo¢nej pldanovacej Cin-
nosti krajin RVHP, nedosahuje eSte
plne objektivne nevyhnutné a subjek-
tivne moZné formy. Tie sa rozvijaji
totiZ v podmienkach, ked eSte plne
nie je rozvinuté internacionédlne spo-
lo¢enské socialistické vlastnictvo v
jeho novych organiza¢nych, inStitu-
ciondlnych, pravnych a inych formach,
ked eSte existuji rozdiely medzi jed-

notlivymi krajinami RVHP v stupni
ekonomického rozvoja a pod.
Zna¢ne rozvinuty internacionédlne

spoloCensky charakter reprodukéného
procesu moZno tucfinne zvladnut iba
plénovanim v rozsahu jeho interna-
ciondlnej spoloCenskosti. Tym sa ne-
pripisuje pldnovaniu v jednotlivych
¢lenskych krajindch iba pasivna tlo-
ha. Internacionédlne spolofensky cha-
rakater reproduk&ného procesu je moz-
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né zvladnut za danych podmienok iba
na zéklade dialektického vztahu spo-
lotnej pldnovacej ¢&innosti krajin
RVHP a plédnovania v jednotlivych
¢lenskych krajindach. V tychto pod-
mienkach pldnovanie jednotlivych kra-
jin sa stdva stdle viac stCastou spo-
lo¢nej planovacej <¢innosti krajin
RVHP.

Realizacia strategickej linie zvySo-
vania efektivnosti v krajindch RVHP
vyZaduje, aby jej bolo podriadené aj
dalSie zdokonalovanie spolotnej pléa-
novacej CcCinnosti. Planovanie v jed-
notlivych krajindch RVHP v predché-
dzajicom obdobi dostato¢ne nenapo-
médhalo zvySenie efektivnosti, ani do-
statoCne neobsahovalo prointegracné
prvky. Vztahuje sa to aj na zdokona-
Tovanie Ceskoslovenskej ststavy plé-
novania, aj na Sdbor opatreni. Proin-
tegratné prvky treba rozvijat v plano-
vani nielen na trovni plédnovacich

Mxe

centier, ale aj na niZ8ich ¢lénkoch.

Dalsie zdokonalovanie spolognej pla-
novacej Cinnosti krajin RVHP si tieZ
nevyhnutne vyZaduje doslednejSie u-
znanie spolotenského charakteru vy-
roby, zvySenie vahy a tulohy planov
vedecko-technického rozvoja a hlb-
Sie prepojenie s koordin&ciou hospo-

darskej politiky ¢lenskych krajin
RVHP.
V rozvoji mechanizmu spoluprace

krajin RVHP ma prvoradé miesto zdo-
konalovanie spolo¢nej planovacej Cin-
nosti a jej foriem.

V dalsom zakladnom referadte sa
M. BaldZik zaoberal miestom, prob-
lémami a aktudlnymi dlohami aktiv-
neho vyuZivania tovarovo-peiiaZnych
nastrojov v podmienkach MSEIL. Zdo-
raznil, Ze rozvoj MSEI je spojeny aj
s rozvojom a vyuZivanim tovarovo-
-peilaznych vztahov a nastrojov, kto-
ré iba v planovitom riadeni procesov
MSEI mo6Zu aktivne napomdhat roz-
voj intenzifikaCnych faktorov a efek-

\govania

tivnost hospodéarskeho rozvoja krajin
RVHP ako celku i jednotlivych ¢len-
skych krajin. V zaujme lepSieho fun-
tovarovo-peniaznych néstro-
jov aj v podmienkach MSEI je potreb-
né vytvarat podmienky pre plnsie roz-
vinutie funkcie tzv. javovych hodnoto-
vych Kkritérii, akymi st cena, uver,
urok, menovy kurz atd. Fungovanie
tychto kategérii aj v podmienkach
MSEI vyZaduje, aby bolo planovite,
aby bol vopred plédnovany ich vyvoj
a dosledky ich pdsobenia na ekono-
miku, vratane podmienok, pravidiel a
rozsahu ich pripadnych pravdepodob-
nych dprav. Obsahom koordindcie na-
rodohospodéarskych pldnov st nateraz
prevazZne iba tovarové prudy a ich
hmotné zabezpecenie. Tovarovo-peiiaz-
né ndstroje na tieto pridy nemaja ak-
tivny vplyv. Je nevyhnutné, aby to-
varovo-peliaZzné néstroje sa aktivne
z0astnili zdokonalovania reproduké-
ného procesu nielen v jednotlivych
Clenskych krajindch, ale aj v celom
ekonomickom komplexe krajin RVHP.

Koreferaty boli zamerané na tieto
okruhy problémov: P. Chudy sa zaobe-
ral presadzovanim zdkona planovité-
ho proporcionalneho rozvoja v Siro-
kom ramci spoloenstva krajin RVHP;
o vplyve mechanizmu planovitého ria-
denia MSEI na zdokonalovanie nérod-
nych hospodarskych mechanizmov a
zbliZovanim hospodéarskych mechaniz-
mov sa hovorilo v koreferatoch Z.
Adorjana a M. Cervenkovej; M. Dura-
Cinskd sa zamerala na zbliZovanie su-
stav planovitého riadenia néarodného
hospodarstva krajin RVHP; dlhodobym
cielovym programom spolupréace a ich
miestu v systéme spolo¢ného pléno-
vania krajin RVHP venovala pozor-
nost D. Hefmanovd; otdzky aktivneho
vyuZivania socialistickych rentovych
vztahov nastolil M. Bachéar, prognoza-
mi a ich funkciou sa zaoberal L. Lan-
¢ari¢; o zdokonalovani tvorby zahra-
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ni¢noobchodnych cien a tvorbou re-
zervnych fondov referovali K. Bako$
a A. Mihélikov4; so Struktarnymi pre-
menami a Struktdrnou politikou obo-
znamil ucastnikov F. Regec; aktudlne
problémy pldanovania a devizovofinang¢-
nych néstrojov v rédmci ¢innosti MEO
¢lenskych krajin RVHP rozviedol D.
Stanek.

Obsahovo bohaté a podnetné refe-
raty a koreferaty vzbudili aktivny za-
ujem ucCastnikov a vyvolali velmi Zi-
vi diskusiu. Vystapili v nej M. Jir-
ges, J. Kikel, a dalsi ucastnici semi-
néra. Diskusia sa ststredila na také
vyznamné problémy, ako su vztahy
plénovania v podmienkach MSEI a

nacionélne socialistické spolocenské
vlastnictvo a socialistické vlastnictvo
v jednotlivych c¢lenskych Kkrajinach;
vztahy medzi ststavou spolodnej
planovacej cinnosti krajin RVHP a
stistavami plédnovania v jednotlivych
¢lenskych krajindach, planovanie a
mechanizmus spoluprace krajin RVHP
a pod.

Teoreticky semindr potvrdil vysoku
aktudlnost predmetnych vedeckovy-
skumnych tloh vzhladom na zévery
ekonomickej porady clenskych kra-
jin RVHP na najvy$Sej urovni.

Referaty, koreferdty a jednotlivé
vystipenia z tohto semindra budud
spracované a vydané.

tovarovo-peiiaznych néstrojov; inter- Eva Lysd

Prémia Slovenského literarneho fondu za vedecké prvotiny mladych autorov
za rok 1985

Vybor Sekcie pre vedeckid a odborni literatiru Slovenského literdrneho fondu pdelil
prémiu za rok 1985 autorovi M. Gogovi za ¢ldnok Urdovanie podielu extenzivnych a
intenzivnych faktorov na raste ndrodného déchodku v priemysle SSR, uverejneny v
&. 5/33/1985 Ekonomického ¢asopisu.

Autor sa v stati zaoberd dvoma spdsobmi urcovania podielu extenzivnych a inten-
zivnych faktorov na raste narodného doéchodku v priemysle SSR, analyzuje ich za
roky 1960—1985 a dosiahnuté vysledky erudovane porovnéva s niektorymi vysledkaml
inych autorov. PRh
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Autori ¢lankov: Ing. JAURA, Zdeno, CSc., Ekonomicky Gstav SAV, Obrancov mieru 2,
813 64 Bratislava — RSDr. SMOLIK, Radek, Vojenskd politickd akadémia KG, Kutuzovova ul.,
83228 Bratislava — Ing. PAPULOVA, Emilia, CSc., Bratislavské automobilové zdvody, n. p.,
Devinska Nova Ves, 84301 Bratislava — Ing. KACIR, Klement, CSc., Ustav systémového
inZinierstva priemyslu na Slovensku, Hrachovd 30, 82711 Bratislava — doc. Ing. SIBL,
Draho$, CSc., Vysokd 3kola ekonomickd, Odbojarov 10, 83220 Bratislava — Ing. ZAJAC,
Jaroslav, CSc., Vysokd skola ekonomickd, Palisddy 22, 83220 Bratislava — Ing. KOMINKO-
VA, Zora, CSc., Ekonomicky Gstav SAV, Obrancov mieru 2, 813 64 Bratislava.
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