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Vrecholom Leninovej teoretickej tvorby bolo jeho ulenie a ce-
stdch vystavby socializmu a komunizmu.

Z Uznesenia UV KSSZ k 110. vyro€iu narodenia V. I. Lenina.

Aktudinost Leninovho odkazu pre cielavedomé regulovanie
socialistickych vyrobnych vztahov

SOKIRA, Jozef

Cielavedoma reguldcia ststavy socialistickych vyrobnych vztahov
v stilade s objektivhymi predpokladmi spodivajicimi v rozvoji vyrob-
nych sil je v socializme organickou stcCastou hospodarskej politiky.
Déslednu realizdciu tejto trvalej a nesmierne zloZitej tlohy sistavne
presadzovala vedica sila socialistickej spolotnosti — komunisticka stra-
na. Venovala a venuje ststavni pozornost zdokonalovaniu stustavy pla-
novitého riadenia narodného hospodérstva, t. j. konkrétnej formy pre-
javu socialistickych vyrobnych vztahov. Nadvdzuje tak na tradicie za-
loZené V. I. Leninom a rozvija ich v konkrétnych podmienkach danej
etapy vystavby socializmu.

Uznesenia Predsednictva UV KSC a vlady CSSR z 31. 1. 1980 o Su-
bore opatreni na zdokonalenie siistavy planovitého riadenia nérod-
ného hospodarstva, vychddzajice z poznatkov politickej ekonémie so-
cializmu, predstavuji vyznamny krok k dalSiemu zvy3ovaniu efektiv-
nosti spoloCenského hospodérenia. Stbor opatreni neriedi v3etky prob-
lémy. Nastoluje vSak pred politicki ekonoémiu socializmu neoby&ajne
bohaty k63 néaro¢nych tloh. Pri ich konkretizacii a rie$eni budeme sa
musiet vracat k nesmiernemu Leninovmu teoretickému odkazu, Cerpat
z neho podnety pre rieSenie novych tloh, konfrontovat a overovat svoje
vychodiskd a pristupy, verifikovat svoje zavery a déslednym uplatiio-
vanim Leninovej met6dy tvorivo tento odkaz rozvijat.

K. Marx a F. Engels vedecky zddvodnili nevyhnutnost zdniku kapita-
lizmu a jeho revoluCnej zdmeny socializmom. V najvieobecnejSej po-
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dobe charakterizovali zakladné crty socializmu, podstatu socialistickej
spolo¢nosti ako kolektivneho vyrobcu zdruZeného spoloCenskym vlast-
nictvom vyrobnych prostriedkov, v désledku ¢oho funguje na planovitom
zdklade. Charakterizovali aj ciele socialistickej vyroby, spésob rozdelo-
vania materidlnych statkov a vSeobecné zakonitosti vyvoja komunistickej
spolo¢nosti od socializmu ako niZSej fazy k vy3Sej faze — vlastnému
komunizmu. Tieto vSeobecné zdkonitosti odhalili na zdklade analyzy
objektivnych materidlnych predpokladov a tendencii o pohybe kapita-
listickej spolo¢nosti. Nemohli vSak rieSit konkrétne otdazky organizacie
a riadenia socialistickej vyroby. Ich rieSenie sa stalo aktudlnym aZ po vi-
tazstve socialistickej revolicie.

V. 1. Lenin vyuZil vedecké zavery Marxa a Engelsa o vyvoji spoloc-
nosti ako zbraii v boji proti burZoazii a ich teoreticko-metodologické
dediCstvo ako bohaté Zriedlo poznatkov pre rieSenie praktickych tloh:
poc¢niic pripravou revolicie aZ po rieSenie problémov vybudovania eko-
nomickych zékladov politickej moci robotnickej triedy — nastolenie
spolo¢enského vlastnictva vyrobnych prostriedkov a jeho reprodukcie
na vySSom zdklade, t. j. utvdranim a rozvojom konkrétnych spolocen-
skych foriem organizacie vyroby, ktoré by umozZnili v plnej miere roz-
vinit potencidlne prednosti pldnovitého celospolocenského hospoda-
renia.

V. 1. Lenin rozvinutim teoretického dedi¢stva Marxa a Engelsa vo svo-
jich pracach vskutku poloZil zdkladné kamene politickej ekonémie so-
cializmu. Jeho teoretické prace boli po vitazstve socialistickej revolicie
vychodiskom a programom pre prebudovanie spolo¢enskej vyroby a vset-
kych spoloCenskych vztahov na socialistickom zédklade. RieSenie prak-
tickych otdzok organizacie spolocenskej vyroby, hladanie adekvatnych
foriem pretvarania vyroby, spozndvanie zdkonitosti vzniku a vyvoja so-
cialistickej spolo€nosti v procese jej redlneho budovania boli na druhej
strane zdkladom neustdleho rozvoja politickej ekondémie socializmu.

V. I. Lenin skutofne musel rieSit nespocetné mnoZstvo praktickych
otazok. Ststavnad analyza a zov3eobeciiovanie praxe, vyvojovych suvislo-
sti revoldcie boli objektivnym testom adekvatnosti rieSenia praktickych
otdzok, ako aj nosnosti teoretickych predstdv; boli teda rovnako za-
kladom upresiiovania a rozvoja teoretickych predstdv, obohacovania
tedrie, ako aj konkretizacie taktiky a stratégie revolu¢ného prebudo-
vania spoloCnosti. V tom sa prejavovala dialektickd jednota tedrie a
praxe, ktora bola taka priznac¢na pre Lenina.

V pracach Lenina nachddzame nevycerpatelné teoretické a metodo-
logické bohatstvo. Jeho ekonomicka tedria sa rodila spolu s novou spo-
loénostou. Mnohé hospodarsko-politické state a prejavy reagovali na
meniace sa podmienky hospodarskeho Zivota po vitazstve revolicie
a v prvych porevolucnych rokoch. Najdeme v nich aj navzajom proti-
recivé vyroky. Tato protireCivost je vS8ak podmienend objektivnymi sku-
to¢nostami, zloZitostou a charakterom tuloh, ktoré bolo treba momen-
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talne rieSit v praktickom Zivote. Velkost Lenina spoCiva prave aj v tejto
schopnosti prekonat vlastné zavery a spresiiovat ich v sulade s objek-
tivnymi skuto¢nostami. Nehistorické chépanie tychto vyrokov, abstra-
hovanie od podstatnych sivislosti ich vzniku, nevyhnutne vedd k ich
nespravnej interpretédcii, znamenaji nepochopenie Leninovho teoretic-
ko-metodologického pristupu k rieSeniu problémov vystavby ekonomic-
kych zédkladov socializmu, a preto i nepochopenie jeho nesmierneho
prinosu do teoretického rozpracovania problémov budovania socialis-
tickych vyrobnych vztahov a jeho zdsluh o ich realizaciu v praxi.

V. 1. Lenin vypracoval ekonomicky obsah programu proletarskej re-
volicie, konkrétne tulohy v prebudovani vyrobnych vztahov. PoloZil
tym nielen zaklady politickej ekonémie socializmu, ale vytycujic tGlohu
zorganizovat spoloCenski vyrobu na planovitom zéaklade a na zéklade
prebudovania jej materidalno-vyrobnej bazy tak, aby vo svojom fungovani
redlne zabezpecila vys$Siu droveii produktivity prédce ako kapitalizmus
(zabezpecCenie tejto tlohy povaZoval stcfasne za podmienku vitazstva
socializmu na celom svete), stanovil stcasne aj ndrofny program dal-
Sieho budovania a rozvoja politickej ekonomie socializmu — vedy,
predmetom ktorej st socialistické vyrobné vztahy. Hoci prechodné ob-
dobie od kapitalizmu k socializmu sa uskuto&iiovalo v mnohych smeroch
v Specifickych podmienkach relativne nerozvinutého Ruska, predsa te-
oretické zavery o prechode od kapitalizmu k socializmu presahuji ra-
mec Ruska a maji vSeobecni a trvald platnost.

V. I. Leninovi boli cudzie predstavy, Ze by socialistickd spolo&nost
mohla riesit vSetky problémy svojho rozvoja podla vopred a raz navzdy
danych pokynov, a teda aj predstavy, Ze by socialistické vyrobné vztahy
bolo moZné vopred a raz navZdy teoreticky vykonStruovat. Vyrazne to
vidiet z jelio diskusného prispevku na VII. zjazde strany proti Bucha-
rinovmu pozmeiiovaciemu navrhu programu strany. ,NemoZno podat
charakteristiku socializmu; aky bude socializmus, ked bude mat hotové
formy — to nevieme, to nemoZno povedat ... ako bude vyzerat dokon-
feny socializmus — to nevieme“, lebo ,niet edte materidlu pre cha-
rakteristiku socializmu. ESte nie st vypalené tehly, z ktorych sa bude
stavat socializmus® [1]."

Hoci vSeobecny smer revolutného prebudovania spolotnosti na so-
cialistickom zéklade, t. j. vystavby socializmu bol znamy, predsa .,... ani
formy pretvarania, ani tempo rychlosti vyvinu konkrétnej reorganizécie
sme poznat nemohli“ [1]. Odpoved na tieto otdzky hladal v redlnom
praktickom Zivote; ,,...konkrétne, prakticky to ukaZu iba skisenosti
rilionov, ked sa tieto miliony daja do prace” [2].

Pre odhalovanie a pochopenie zdkonitosti rozvoja socialistickych vy-
robnych vztahov mé& nesmierny vyznam Leninovo chéapanie zospolo-
CenStovania socialistickej vyroby a upeviiovania obsahu socialistického
spoloCenského vlastnictva.

V. 1. Lenin teoreticky zddévodnil potrebu rozliSovat procesy zospolo-
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¢enStovania prebiehajice vo sfére socidlno-ekonomickych foriem vyroby
(zostladenie vlastnictva so spoloCenskym charakterom vyroby zmenou
formy vlastnictva) a procesy zospolocenStenia préace, ktoré st bezpro-
stredne urCované rozvojom materidlno-technickej zdkladne socializmu
a urovilou organizdcie spoloCenskej vyroby, teda prehlbovanim spolo-
¢enského charakteru vyrobnych sil (delby préce, Specializdcie a koope-
racie, koncentracie a centralizdacie vyroby atd.].

Nacionalizdaciu povaZoval len za vychodisko pre redlne dosiahnutie
vy$8ej drovne zospoloCenStenia socialistickej vyroby. ,Len vyvlastnenie
ako pravnicky alebo politicky akt vébec nerie$i vec, lebo fakticky treba
zosadit statkdrov a kapitalistov, treba ich nahradit inou, robotnickou
sprdvou tovarni a majetkov“ [3]. Preto za najhlavnej$iu a najtazsiu dlohu

po vydobyti politickej moci povaZoval ,,...po novom zorganizovat naj-
hlbSie ekonomické zdklady Zivota mnohych miliénov Iudi“, spravovat
a prakticky organizovat ekonomicky Zivot, ,,...lebo iba po jej vyrie-

Seni (v hlavnych a zdkladnych ¢rtach) bude moZné povedat, Ze sa Rusko
stalo nielen sovietskou, ale aj socialistickou republikou® [4]. VyrieSenie
tejto dlohy vyZaduje ,,...uskutocnit najprisnejSiu a vSestrannd eviden-
ciu a kontrolu vyroby a rozdelovania vyrobkov, zvySit produktivitu pra-
ce, zospologenstit vyrobu v praxi“ [4].

V silade s Leninovym chdpanim musi sa prvotny tvar redlne vznik-
nutych vyrobnych vztahov ako socidlno-ekonomickej formy rozvoja vy-
robnych sil rozvinit v procese svojej reprodukcie, t. j. na zdklade redl-
neho zospoloCenStenia vyroby a rozvinutia materidlno-technickej za-
kladne socializmu. Rozvoj socialistickych vyrobnych vztahov v kon-
krétnej organizacno-ekonomickej forme ich bytia spajal Lenin ddsledne
s rozvojom vyrobnych sil a s nim sdvisiacim procesom prekondvania
starej delby prdce a Struktdrnych zmien v narodnom hospodérstve.

V. L. Lenin nielen teoreticky rozlisil jednotlivé formy zospolocCensSte-
nia vyroby a vytycil dlohu zospologenstit socialistickd vyrobu v praxi,
ale stuCasne rozpracoval i konkrétny program tohto zospolocCensStenia
na zaklade rozvinutia materidlno-technickej zakladne socializmu, spo-
Civajicej na strojovej velkovyrobe, elektrifikdcii a na rozvoji druZstev-
nictva.

Za organicki sicast procesu redalneho zospolotensitovania vyroby Le-
nin povaZoval konStituovanie subjektov socialistického hospodéarenia,
budovanie S$truktary riadiacich orgdnov a adekvatnych vizieb medzi
nimi, neprestajné zdokonalovanie foriem organizdcie spolotenskej vy-
roby, zdokonalovanie metod riadenia socialistickej vyroby a racionél-
neho vyuZivania vyrobnych zdrojov, hladanie adekvatnych metéd za-
pojenia Iudi do spolo¢enskej vyroby, zainteresovanie ludi na praci bu-
dovanim a stdlym zdokonalovanim systému a ndstrojov rozdelovania
jej vysledkov.

Proces dalSieho zospolotenStovania vyroby Lenin spajal s nevyhnut-
nostou planovitej organizdcie celého hospodarskeho Zivota. Pre Lenina
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,,Socializmus je nemyslitelny ... bez planovitej §tatnej organizdcie“ [5].

Za ddleZita sucast socialistického zospoloCenStenia vyroby Lenin po-
vazoval prdve vybudovanie mimoriadne zloZitej a jemnej siete organi-
za¢nych vztahov, umoZiiujicich premenit celé narodné hospodarstva na
jednotny hospoddrsky mechanizmus. Pripominal, Ze v socializme nasta-
va ,,..premena celého $tatneho hospoddrskeho mechanizmu na jeden
velky stroj, na hospodarsky organizmus, ktory pracuje tak, aby sa sta-
miliény Tudi riadili jednym planom...“ [6].

Uvedené Leninove tézy o pldnovitej Statnej organizacii a premene ce-
lého narodného hospodarstva na jeden velky stroj st nesmierne vy-
znamne.

V. I. Lenin povaZoval, po prvé, ekonomickt tlohu Statu za vnitorne
imanentnd socialistickej ekonomike. I na inych miestach zdéraziioval,
‘7e socialisticky $tat predstavuje ,najvy$8iu narodohospodérsku ustano-
vizedi, ktora usmeriiuje (reguluje) celé narodné hospodarstvo“ [7] a Ze
,aloha spravovat §tat sa obmedzuje teraz predovSetkym a v prvom rade
na Cisto ekonomickd tlohu... obmedzuje sa na udlohu reorganizovat
ekonomiku“ [8]; po druhé, Ze bez toho, aby S§tatne planovité riadenie
redlne podriadovalo fungovanie celého néarodného hospodérstva, ne-
mozno hovorit o jednotnom hospoddrskom mechanizme, a teda po tretie,
Ze celé narodné hospoddarstvo redlne nadobtda charakter jednotného
organizmu v miere, v akej st jednotlivé ¢lanky spoloCenskej vyroby za-
&letiované do ststavy spolodenského vlastnictva.

Napokon treba zdéraznit, Ze premenu S$tatneho hospodarskeho me-
chanizmu na jeden velky stroj Lenin neredukoval na centralizdciu v3et-
kych hospodarskych funkcii na trovni ekonomického centra a prisu-
dzovanie iba vykonnych funkcii, funkcii realizdcie prikazov centrdlnych
rozhodnuti ostatnym c¢lankom spoloCenskej vyroby. Lenin vychadzal
z toho, Ze spoloCenské vlastnictvo nevyhnutne vyZaduje centralizovat
v ramci celého narodného hospodéarstva cely rad najvyznamnejSich a
najdolezitejsich ekonomickych funkcii. Centralizdcia riadenia a na jej
podklade budovanie jednotného hospoddrskeho mechanizmu vSak podla
Lenina nevyluCuje, ale priam predpoklada iniciativu a samostatnost
nizsich clankov spoloCenskej vyroby, decentralizdciu réznych ekono-
mickych funkcii na trovni tychto ¢lankov. Proti nadmernej centralizécii
a byrokracii staval relativhu samostatnost podnikov a miestnych orgéa-
nov i vyuZivanie tvorivej iniciativy pracujicich més. ,,S demokratic-
kym a socialistickym centralizmom nemda ni¢ spolo¢né ani $ablonizo-
vanie, ani nariadenie jednotnych receptov zhora. Jednota v hlavnych,
zdkladnych a podstatnych otdzkach nenartsSa, ale zarucCuje mnohotvdr-
nost v podrobnostiach, v miestnych zvlaStnostiach, v spodsoboch, ako
pristupujeme k veci, v spésoboch, ako uskuto¢iiujeme kontrolu“ [9].

Nevyhnutnost decentralizdcie funkcii ¢iastkového vyznamu popri cen-
tralizacii rozhodujicich funkcii je objektivne podmienend réznorodymi

popv ol

konkrétnymi podmienkami fungovania niZ8ich ¢lankov spolocenskej vy-
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roby. ,,Keby sme neprihliadali na miestne zvlaStnosti, znamenalo by to,
7Ze upaddme do byrokratického centralizmu a pod., znamenalo by to, Ze
prekdZame miestnym pracovnikom prihliadat na miestne zvlaStnosti,
¢o je zdkladom rozumnej prace“ [10]. Raciondlne hospodérenie vyZa-
duje, aby niZ8ie ¢lanky spoloenskej vyroby mali moZnost prispdsobovat
sa konkrétnym objektivnym podmienkam nielen v oblastiach, ktoré ne-
pokryva sféra centrdlnych rozhodnuti, ale vyZaduje, aby prijimali sa-
mostatné rozmanité opatrenia, zamerané na realizaciu centrdlnych roz-
hodnuti s ohladom na konkrétne podmienky. , KaZda tovéreii, kazZda
dedina ... mé pravo a povinnost“, zdoraziiuje Lenin ,,po svojom uplat-
fiovat sovietske zdkony (,,po svojom“ nie v tom zmysle, Ze ich bude
porudovat, ale v tom zmysle, Ze ich bude rozlicnym sp6ésobom uskutoc-
fiovat), po svojom rie$it problém evidencie vyroby a rozdelovanie vy-
robkov“ [11]. NavySe, podla Lenina, niZSie ¢lanky spoloCenskej vyroby
musia sa aktivne podielat na vypractvani centrdlnych rozhodnuti, za-
gastiiovat sa na ich prijimani a na kontrole ich plnenia.

Demokraticky centralizmus, spédjajici v sebe centrdlne riadenie s ini-
ciativou a tvorivostou mds, povaZoval Lenin za najdoéleZitejSi princip
riadenia v socializme, za nevyhnutny predpoklad budovania ekonomic-
kych zédkladov socializmu. Zdoraziioval, Ze ,rozmanitost je tu zarukou
Zivotaschopnosti, zarukou dspechu dosiahnut jednotny spolo&ny ciel®
[12].

V. L. Lenin nielen teoreticky rozpracoval princip demokratického cen-
tralizmu, ale ho aj dosledne dodrZiaval v praxi socialistickej vystavby
od prvych dni vitazstva socialistickej revoltcie.

Velké zasluhy mé Lenin v rozpracovani otdzok planovitého regulo-
vania spolodenskej vyroby. Rozvinul chédpanie planovitosti ako vedome
podporovanej proporcionalnosti.

Nesmierny je prinos Lenina k rozpracovaniu problémov vybudovania
a rozvinutia jednotnej planovitej organizacie spoloCenskej vyroby v pra-
xi. Rozpracoval najméd pociatotné fazy planovitej organizédcie socia-
listickej vyroby. Navrhol a désledne bojoval za zavedenie evidencie
a robotnickej kontroly spoloCenskej vyroby. Navrhol utvorenie Gosplanu
a ststavy orgédnov planovania i Najvy38i soviet narodného hospodar-
stva, ako jednotné celospolo¢enské ekonomické centrum krajiny, ktoré
riadilo narodné hospodéarstvo na principe demokratického centralizmu.
Pod jeho vedenim bol vypracovany prvy plan — grandiozny plan elek-
trifikdcie GOERLO.

Velky teoreticko-metodologicky zdroj rieSenia problémov cielavedo-
mého formovania socialistickych vyrobnych vztahov nachddzame v Le-
ninovych pracach v suvislosti so zdévodrovanim nevyhnutnosti pre-
chodu k novej ekonomickej politike. Na zédklade analyzy objektivnych
ekonomickych podmienok, najméd urovne redlneho zospolocen$tovania
vyroby, ur¢ovaného dosiahnutym stupfiom rozvoja vyrobnych sil, urobil
vyznamné zavery o moZnosti prechodu k bezprostredne spoloCenskej
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vyrobe, Gplne likvidujicej tovarovd vyrobu, a teda i o mozZnosti vyuZi-
vania takych prechodnych ekonomickych foriem v riadeni spoloCenskej
vyroby pri budovani ekonomickych zékladov socializmu, ako su tova-
rovo-peiiazné vztahy, chozras¢ot, ekonomickeé stimuly atd. Podla Lenina
,Je pripustné vyuZivat vSetky moZné prechodné ekonomické formy
a treba ich vediet vyuZivat, ked je to potrebné, aby sa upevnil zvdzok
rolnictva s proletaridtom, aby sa okamZite oZivilo narodné hospodarstvo
v spustoenej a utyranej krajine, aby sa pozdvihol priemysel® [13].

Zdévodnenie ich vyuZivania objektivnymi faktormi v suvislosti s pre-
chodom na novi ekonomicku politiku je nadzornym prikladom spédjania
rieSenia politicko-ekonomickych problémov s rieSenim praktickych ota-
zok organizdcie a riadenia spoloCenskej vyroby. Lenin na viacerych
miestach zdévodnil politiku vojnového komunizmu ako doCasné opatre-
nie, ktoré bolo objektivne vynitené mimoriadnymi okolnostami: inter-
venciou a ob¢ianskou vojnou, ktoré ohrozovali mladé a nepevné vyhonky
socializmu. Analyza objektivnej situdcie ukdzala, Ze bezprostredny pre-
chod ku komunistickym formam organizacie spolotenskej vyroby a roz-
delovania jej vysledkov nie je moZny. V prejave pri prileZitosti Stvrtého
vyrotia VOSR Lenin zdoraznil: ,,My, ktori sme prebudili nad$enie Iudu,
povzbudeni touto vlnou nad$enia, chceli sme splnit najprv vSeobecno-
politické, potom vojenské a bezprostredne na zédklade tohto nadSenia
také isté velké (...) hospodarske tlohy. Chceli sme, alebo — moZno
bude lepSie povedat — predpokladali sme bez dostatofnej dvahy, Ze
v malorolnickej krajine na zdklade bezprostrednych prikazov proletar-
skeho $tatu zorganizujeme $tatnu vyrobu a Stdtne rozdelovanie vyrob-
kov po komunisticky. Zivot ndm ukézal, Ze to bola chyba® [14].

Zivot ukéazal, Ze cesta ku komunizmu bude ovela dlh$ia, ako sa pred-
pokladalo a Ze na tejto ceste sa nemozZno vyhnat ani vyuZivaniu pre-
chodnych ekonomickych foriem a sprostredkujicich ¢lankov. ,Nie pria-
mo na podklade nadSenia, ale pomocou nadSenia, ktoré rodi velka
revolicia, na podklade osobného ziujmu, osobnej zainteresovanosti,
chozrascotu sa pousilujte najprv vystavat pevné mostiky, ktoré v malo-
rolnickej krajine vedd cez S$tatny kapitalizmus k socializmu, inak sa
ku komunizmu nepribliZite ani o krok, inak nedovediete desiatky a de-
siatky miliénov Iudi ku komunizmu. O tom nds poucil Zivot. O tom nas
poutil objektivny vyvoj revolacie“[14].

V. I. Lenin na zéaklade hlbokej teoretickej analyzy hospodarskych a
politickych problémov na pociatku roka 1921 odhalil hlavné protire-
tenia rozvoja spolo¢nosti, ohrozujice vydobytky socialistickej revolicie
a na8iel formu ich rieSenia, formu adekvatnu objektivnym potrebam
vystavby ekonomickych zdkladov socializmu. '

Touto formou bola nova ekonomicka politika. NEP predstavovala novy
pristup k socialistickej ekonomike [15]. Spocival v zmene orientacie
hospodérskej politiky od bezprostredného okamZitého prechodu k so-
cializmu vo vSetkych sférach néarodného hospodarstva k postupnému
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prechodu, k vyuZivaniu tovarovo-peiiaZnych vztahov, trhu, chozrascotu,
individudlnej hmotnej zainteresovanosti pre zabezpecCenie ,hospodar-
skeho prechodu k zdkladom socializmu® [15].

Hoci NEP mala rieSit predovSetkym tlohy prechodného obdobia, t. j.
»vybudovat zdklady socialistickej ekonomiky“ [18], predsa svojim ob-
sahom presahovala ramec rieSenia tejto dlohy a ma S$irSiu platnost pre
celé obdobie vystavby socializmu. Podstatu tejto politiky Lenin videl
v tom, Ze ma ,maximdalne rozvinut vyrobné sily a zlep8it postavenie
robotnikov a rolnikov, vyuZit stkromny kapitalizmus a usmernit ho
do koryta Statneho kapitalizmu, v8estranne podporovat miestnu inicia-
tivu, bojovat proti byrokratizmu a administrovaniu® [16].

V. I. Lenin dalej zdéraziioval, Ze ,Je eSte jedna strdanka NEP-u:
ucCit sa. NEP je tou formou, pri ktorej sa zatneme ucit poriadne hos-
podarit ...“ [17]. Tato moZnost ucit sa bola bezprostredne spétd s hla-
danim novych metod a principov riadenia spolo¢enskej vyroby, adek-
vatnych poZiadavkam a kritéridm-raciondlneho hospodérenia. Prave tym-
to svojim obsahom NEP presahuje ramec prechodného obdobia a mé
trvald platnost pre celé obdobie vystavby socializmu. Plati to najma
o vyuZivani néstrojov hmotnej zainteresovanosti, tovarovo-peiiaZnych
vztahov a chozrascotu.

NEP viedla k denaturalizdcii hospodarstva. Lenin na zacdiatku NEP-u
(na jar 1921) vSak nepredpokladal vSeobecni denaturalizdciu, Naopak
predpokladal, Ze NEP sa bude uskutoliiovat na zdklade $tadtom organi-
zovanej vymeny tovarov v bezpeiiaZnej forme [17], popri individudlnej
fovarovej vymene na neorganizovanom trhu, a Ze organizovand vymena
tovarov v bezperiaznej forme vytlaci individudlnu vymenu tovarov na ne-
organizovanom trhu. Na zdklade analyzy a zovSeobecnenia bezpeiiaZznej
vymeny tovarov dospel Lenin na jeseil v r. 1921 k zaveru, Ze pre pre-
chod k socializmu je mnevyhnutné aktivne vyuZivat tovarovo-pefiazné
vztahy, prejst k obchodu, t. j. k vymene tovarov sprostredkovanej pe-
niazmi. , Teraz sme sa ocitli v pomeroch, ked musime eSte ustipit tro-
cha spét nielen k Stadtnemu kapitalizmu, ale i k $tatnemu regulovaniu
obchodu a obehu petiazi. Iba takymto, eSte dlhS§im spésobom meZ sme
predpokladali, méZeme obnovit hospodarsky Zivot“ [18]. Zdoévodiiujic
nevyhnutnost vyuZivat tovarovo-petiazné vztahy, Lenin zdoéraznil: , Ko-
munizmus a obchod? To st predsa dve veci naskrze nesivisiace, Gplne
odlidné a na hony od seba vzdialené. Ale ak o tom porozmySlame z eko-
nomického hladiska, nie je jedno od druhého vzdialenejSie neZ komu-
nizmus od malorolnickeho, patriarchalneho polnohospodarstva“ [19].

V. I. Lenin suCasne ukdazal na cesty a spdsob vyuZivania tovarovo-pe-
fiaznych vztahov pri vystavbe socializmu. PripaStal oZivenie obchodu
iba ,,do urcitej miery“, a pritom poZadoval ,jeho sprdvne regulovanie
{usmeriiovanie) $tatom“ [19].

Lenin zdévodnil nevyhnutnost vyuZivat tovarovo-peilazné vztahy nie-
len Specifickymi podmienkami v polnohospodéarskej malovyrobe a po-
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trebou utvorit pevné ekonomické vazby medzi socialistickym sektorom,
reprezentovanym zo$tdtnenym priemyslom a polnohospodarskou malo-
vyrobou, ale aj $pecifickymi podmienkami vnitri socialistického sek-
tora. VyuZivanie tovarovo-peiiaznych vztahov povaZoval za nevyhnutny
predpoklad raciondlneho fungovania socialistického sektora.

Idea planovitého vyuZivania tovarovo-peilaznych vztahov sa prakticky
realizovala v rozvoji obchodu a v chozrascCote. Lenin teoreticky zddévod-
nil ekonomicky obsah chozrasc¢otu. PovaZoval ho za objektivne nevyh-
nutni metédu ekonomického riadenia podnikov a za adekvatnu formu
ich fungovania, formu, ktord zabezpecuje ich raciondlne hospodéarenie
a na tomto podklade umoZiiuje zvySovat produktivitu prédce. Formuloval
také principy chozrascotu, ako je sebestacnost a rentabilita vyroby; po-
Zadoval, aby kazdy Statny podnik pracoval bez strat a so ziskom. Pred-
poklad pre takéto raciondlne hospodéarenie podnikov videl v tom, Ze
im bude poskytovana sloboda manévrovania, hospodarska samostatnost,
t. j. moZnost samostatne disponovat s finan¢nymi prostriedkami a ma-
teridlnymi zdrojmi, a dalej v tom, Ze tdto ich samostatnost bude po-
krytd ucinnou materidlnou zainteresovanostou a zodpovednostou. ,,Mys-
lim, Ze trusty a podniky st prave preto zaloZené na zdsade samostat-
ného hospodarskeho rozpoctu, aby samy zodpovedali, a pritom uplne
zodpovedali za to, Ze ich podniky nebudta stratové. Ak to nedosahujq,
maji byt podla moéjho nédzoru postavené pred std a vSetci Clenovia
vedenia maji byt potrestani odiiatim slobody na dlh3i &as (pripadne
po uplynuti istého ¢asu mézZu byt podmienecne oslobodeni) a konfis-
kéaciou celého majetku atd. Ak sme utvorili trusty a podniky na zasade
samostatnosti hospodarskeho rozpoc¢tu a nevieme pritom vecne ako ob-
chodnici plne zabezpecit svoje zdujmy, budeme vyzerat ako vyloZeni
hlupéci“ [20].

V. I. Lenin zdéraziioval teda nielen potrebu poskytnit podnikom vol-
nost pri manévrovani so zdrojmi hospodérenia, ale aj potrebu zabez-
pecit Gfinnd ekonomickd kontrolu ¢innosti podnikov $tatom.

V pociato¢nej etape NEP-u trusty fungujice na chozrascotnych prin-
cipoch mali Sirokt hospodarsku samostatnost. Ich vedenie disponovalo
celym majetkom a produkciou, stanovovalo ceny vyrobkov, trusty mali
pravo vstupovat na zahrani¢ny trh. V znac¢nej miere pracovali na ko-
mercénom zéklade. Z toho sa robi niekedy zaver, Ze chozrascot, ktory
mal v pociatotnom S$tadiu nepochybne komer¢ny charakter, je vlastne
negaciou planovitého principu v riadeni. NEP v3ak nenegoval dlohu pléa-
nu.. Ako napisal Lenin, ,,NEP nemeni jednotny Statny hospodérsky plan
a nevyboéuje z jeho ramca, ale inak pristupuje k jeho uskuto¢neniu®
[21].

Ulohu, ktort Lenin prisudzoval chozrastotu pri vystavbe ekonomic-
kych zdkladov socializmu, moZno pochopit z jeho stanoviska, Ze tento
typ hospodéarenia podnikov v najbliZSej budtcnosti sa ,urite stane pre-
vladajicim, ak nie jedinym“ [22]. AvSak Lenin nikdy neurobil defini-
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tivny zaver o nevyhnutnosti vyuZivat tovarovo-peiiazné vztahy a choz-
rasCot po vybudovani ekonomickych zdkladov socializmu. NajdéleZi-
tejSie je ale to, Ze hlboké Studium Leninovych nézorov a historickych
podmienok ich vzniku umoZiiuje pochopit teoreticko-metodologicky pri-
stup k rieSeniu teoretickych a praktickych problémov, pochopit logiku
vyvoja jeho ndzorov a tym i ich historicky vyznam a platnost pre su-
Casnu etapu vystavby socialistickej spolo¢nosti.

Nesmierne cenny Leninov teoreticky a prakticky prinos k formova-
niu sdstavy socialistickych vyrobnych vztahov spociva aj v odhaleni
ekonomickej formy prechodu malorolnictva k socializmu. Touto formou
je druZstevnictvo. V podmienkach nacionalizdcie vSetkych vyrobnych
prostriedkov a $tatnej moci proletaridtu ,,...pre nas je“ — zdoraziioval
Lenin — ,,&iry rast druZstevnictva (...) totoZny s rastom socializmu...“
[23].

Leninom formulované principy hospodarenia v obdobi budovania eko-
nomickych zdakladov socializmu, jeho zdvery o nevyhnutnosti re$pekto-
vat ekonomické zakony v jednotnom plédnovitom riadeni, spajat centra-
lizované riadenie s ekonomickou samostatnostou podnikov a ekono-
micky stimulovat vyrobu na zdklade vyuZivania tovarovo-peiiaznych na-
strojov, maja ‘platnost aj pre etapu vystavby rozvinutého socializmu. Sa
vskutku teoreticko-metodologickym vychodiskom pre zdokonalovanie
ststavy planovitého riadenia ako formy zostiladenia vyrobnych vztahov
s dosiahnutou uroviiou rozvoja vyrobnych sil, pre zvySovanie efektiv-
nosti spoloCenského hospodéarenia a na tomto zdklade pre plnSiu reali-
zaciu zakladného ciela spoloCenskej vyroby v socializme.
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Dodavatel'sko-odberatel'ské vzfahy a pldanovité riadenie investicného
procesu

FIDRMUC, Jaroslav

Expozicia problému

Pléanovité riadenie hmotnych vztahov v narodnom hospodarstve —
napriek tomu, Ze je predmetom sustavnej pozornosti aj majvysSich stra-
nickych a Stadtnych orgdnov v procese zdokonalovania riadenia — je
stdle oblastou, ktord je nielen jednou z najzloZitejSich a najcitlivej$ich,
ale aj najporuchovejSich v procese dynamického rozvoja socialistického
reproduk¢ného procesu. Oprdvnene ju moZno charakterizovat dokonca
ako najslabsi ¢lanok riadenia.

V riadeni investi¢ného procesu to plati obzvlast, uZz preto, Ze investic-
néa vystavba je procesom vyrobnym a doddvatelskym, z velkej Casti in-
dividualnym, v ktorom sa dodavatelsko-odberatelské vztahy musia vZdy
znovu a v inych podmienkach i stvislostiach nadvédzovat, ¢asto s mno-
hymi dodavatelmi a subdoddvatelmi. Pésobi tu vSak aj osobitnd pricina.
Pri vyznamnej GCasti celospolo¢enskych zdrojov na thrade investi¢nych
nédkladov (¢i uZ priamo zo $tatnych zdrojov, alebo odpisom investi¢nych
uverov) je investicnd ekonomika stdle oddelend od prevddzkovej eko-
nomiky v podnikoch, a to v takej miere, Ze poZiadavky podnikov na do-
davky pre investi¢ny rozvoj si — pokial sa ich nepodari limitovat ra-
ciondlnymi Kkritériami — prakticky neobmedzené. Dochddza k tomu
umerne tlohe objemovych ukazovatelov v hodnoteni podnikov, pre plne-
nie ktorych nové kapacity predstavuja jednu z klGcovych, a pritom naj-
vyhodnejSich podmienok.

Pravda, sdm pldn investi¢nej vystavby (a jeho plnenie) nevznika
a priori, ale je zaloZeny na vyhladoch rozvoja narodného hospodérstva
a jednotlivgch odvetvi, nevznikd len z nedmernych poZiadaviek podni-
kov. Pre ndrodné hospodarstvo viak vznikajd velmi nepriaznivé dosledky,
zvlast ked centrum tlaku podnikov-investorov ustupuje a dodavatelské
organizacie s printtené zobrat do planu realizdciu viac stavieb, ako
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statia ich kapacity, a- eSte menej kapacity podnikov, zabezpecujicich
im dodavky investi¢nych materidlov. Enormnost poZiadaviek na dodav-
ky investicnych materidlov, nezodpovedajica obmedzenym moZno-
stiam vyroby, takto vyvoldva globdlnu nerovnovahu. Prakticky po celé
plénovacie obdobie nie st tlohy plédnu vzdjomne vybilancované potreb-
nymi materidlmi a rozpory sa rieSia aZ pocas realizdcie planu za cenu
zvySovania rozostavanosti, nizZSej kvality a vyS8Sich nédkladov budova-
nych stavieb.

Globdlna nerovnovdha je sprevddzand eSte citelnej$im problémom
Ciastkovej, Struktirnej nerovnovahy. SkutoCnost, Ze sa ' pravidelne ne-
zabezpeCuji materidly a vyrobky pre nové spoloCenské priority (napr.
pre obCiansku vystavbu), sved¢i o tom, Ze vyroba investi¢nych statkov
ako materidlno-vyrobna zakladiia dodavatelov v investi¢nom procese
zaostava v Struktirnych zmenach za poZiadavkami investi¢nej vy-
stavby. 5

Dodéavatelia sice niekedy aj zo subjektivnych pri¢in odmietali uzatva-
rat hospodarske zmluvy o dodavkach, vyuZivajic skutocnost, Ze aj no-
velizované prdavne normy v oblasti dodavatelsko-odberatelskych vztahov
(napr. vyhlaska €. 44 a 45 — Zakladné podmienky pre dodédvky che-
mického a spotrebného priemyslu, ktord platila iba od 1. 8. 1978) mali
len fakultativny charakter a dodavatelov i odberatelov iba odkazovali
na to, aby uzatvérali dohody, ale nikto ich na to prdvne nezavdzoval.
Stubor opatreni na zdokonalenie sustavy planovitého riadenia narodného
hospodarstva po roku 1980 vSak uZ stanovuje povinnost pokryt pred
StvrtroCim planovany rozsah dodavok hospodarskymi zmluvami; vynim-
ky stanovi pravny predpis.

V sucasnej praxi vidime, Ze tam, kde poZiadavky odberatelov zod-
povedaji zdrojom Kvantitativne i kvalitativne, hospodarske zmluvy sa
uzatvaraji vcelku riadne, v€as a na cely rozsah planovanych tloh.
AvSak dodavatelia odmietaji uzatvdrat hospodarske zmluvy, resp. zmluv-
ne potvrdzuja len Cast planovanej produkcie, alebo iba urcity sortiment
a v neskorSich dodacich lehotdch, ak potreby prevy$uji zdroje, alebo
aby mohli v pripade potreby prednostne uspokojit odberatelov na za-
klade zavdznych uloh Statneho planu (hoci objednavky dostant aZ do-
datocCne).

Tu vidiet, Ze prdavne vztahy odradZaja iba tdroveii ekonomickych vzta-
hov — ich problémy. Pri¢iny subjektivneho charakteru, ako nediscipli-
novanost v dodrZiavani predpisov, uprednostiiovanie tzko rezortnych
a lokdlnych zdujmov i vyslovene protispolofenské spravanie, pravda,
moZu situdciu aj podstatne zhorSovat.

Nerovnovaha v dodavatelsko-odberatelskych vztahoch ma na druhej
strane aj opaCné doésledky: niti odberatelov vytvarat si netimerne vy-
soké vyrobné zasoby. Tento problém vyrazne zhorSuje aj skutoCnost, Ze
dodacie lehoty stanovuju dodavatelia v prevaznej viddSine na kvartal
(takZe odberatel musi mat zdsoby s rezervou na 90 dni), Ze technolo-
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gické zariadenie, najmé zo zahraniCia treba zadvdzne objednat eSte pred
spracovanim projektovej tlohy (dodavatelia podrobné dispozicie aj pre
stavebné Upravy posielaju aZz s doddavanym technologickym zariadenim)
atd.

Tieto nedostatky v dodavatelsko-odberatelskych vztahoch spoésobuja
nielen neamerny rast vyrobnych zasob, ale aj neimerné zvySenie ne-
vyhnutnych skladovych priestorov, a osobitne manipulacie s materia-
lom.!

Vsetky tieto naozaj zdsadné nedostatky v dodavatelsko-odberatel-
skych vztahoch ako v najcitlivejSom, ale aj kli€ovom dseku riadenia
investi¢ného procesu nemoZno v rozhodujticej miere odvodzovat z pri-
gin subjektivneho charakteru. Dokial nie je zabezpeCend rovnovaha
medzi investiénymi zdrojmi a potrebami, dokial centrom odsthlasené
poziadavky odberatelov st podstatne vysSie ako disponibilné investitné
zdroje, dotial vZdy zostane urcitd nepokryta potreba.

To vSak ukazuje, Ze hlavné prifiny uvedenych nedostatkov je po-
trebné hladat v metédach pldanu, ako najdéleZitejSieho a rozhodujiceho
¢lanku riadenia investicného procesu, v pldne ako hybnej sile a stimule
rastu ekonomiky.

Zdokonalenie metéd pldnu a priame centrdlne riadenie

Na prvy pohlad nedostato¢ny stlad medzi objemom investicii, kapa-
citou stavebnictva, materidlnymi a finanénymi zdrojmi, prejavujici sa
tak vyrazne v dodévatelsko-odberatelskych vztahoch, vyplyva z pod-
cenenia bilan¢nej védzby ukazovatelov a zdrojov. Takto Casto aj oddvod-
fiuje nedostatky v dodavatelsko-odberatelskych vztahoch teéria i prax
a zdéraziiuje, Ze prave to vedie k predlZovaniu doby vystavby a k one-
skorenému uvadzaniu novych vyrobnych kapacit do prevadzky, k roz-
ptyleniu investi¢nych prostriedkov.

AvS8ak skutoCné pri¢iny si omnoho hlbSie. Zvlast v investi¢nej vy-
stavbe ide o vyrobky s dlhou priebeZnou dobou vyroby, v ktorej vyrobna
pripravu musia dod&avatelia zacat v Case, ked im eSte nie si zndme
dlohy vykondvacieho $tatneho planu. Ceskoslovenské planovacie orgény
sa zatial iba usilujd o to, aby sa schvalovali hmotné bilancie a plany
rozdelenia najneskor v lehotdch stanovenych pre predkladanie vykona-
vacich planov. Navy$e, v narodnom hospodarstve sa pre rok 1979 na
arovni Statneho planu bilancovalo iba 180 vybranych poloZiek, na Grovnij
astrednych organov 107 vybranych poloZiek a na trovni stredného ¢lan-
ku riadenia 100 vybranych poloZiek.

1 0 tom, Ze tento stav nie je mevyhnutny, sved&i porovnanie praxe investitnej
vystavby jadernych elektrarni v. CSSR so SFR], kde na rozdiel od nas prebiehaja
dodavky pre tito vystavbu plynule, takmer bez skladovania a zasob (skusenost
zo sluZobnej ndavstevy s. Smatlaka, riaditela Investi¢nej vystavby energetiky Sloven-
ska, koncernovej Géelovej organizacie, v SFR]).
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V tejto stvislosti hlbSie priciny nedostatkov dodédvatelsko-odberatel-
skych vztahov v priamom centrdlnom riadeni investi¢ného procesu tre-
ba hladat:

1. v nedostatotnej dlzke pldnovacieho horizontu;

2. v nedostatotnom poéte pldnovanych a bilancovanych poloZiek a
v nedostatkoch systému gescii;

3. v nedostato¢nej znalosti skutoCnych potrieb;

4. v nedostatkoch vztahu pldnu a vyuZitelnych kapacit a v nedostat-
koch systému rezerv;

5. aZ potom v nedostatkoch samej bilantnej metody, v podceneni bi-
lan¢nej vazby ukazovatelov.

1. V dodavatelsko-odberatelskych vztahoch sa objednédvacie lehoty
v prevaznej vacSine pohybuji od dvoch do desiatich mesiacov. V in-
vesticnej vystavbe, pri vyrobkoch s dlhou priebeZnou dobou vyroby, ob-
jednavacie lehoty st vS8ak omnoho dlh3ie, a v stCasnosti sa prejavuje
v praxi tendencia ich eSte predlZovat. Jednak preto, Ze rastie technickd
a materidlovd naroc¢nost, najmé investi¢nych, technologickych, ale na-
pokon aj stavebnych celkov a zariadeni, jednak rastie ich néroCnost aj
pre zahrani¢né dodavky, jednak s rasticimi poZiadavkami na investicnua
vystavbu rastie aj retaz preferencii, ktoré predlZuji objednéavacie lehoty
a zvySuju taZkosti pri dodavkach ostatnych investicnych zariadeni a
celkov.

Pritom ¢im si v doddvatelsko-odberatelskych vztahoch dlh$ie objed-
navacie lehoty, tym je vztah medzi planovacim rozhodnutim na jednej
strane, a objedndvacimi lehotami i hospoddrskymi zmluvami na druhej
strane slabsi.

Z toho vyplyva, Ze z hladiska zdokonalenia dod&vatelsko-odberatel-
skych vztahov je potrebné predlZit planovaci horizont — vykondvaci
plan — v investiCnej vystavbe najmenej na cas, ktory by sa kryl s ob-
jednavacou lehotou rozhodujacich investicnych zariadeni a celkov spolu
s ¢asom ich realizdcie v investi¢nej vystavbe.2

Iste je to tloha mimoriadne naro¢nd, nardZajica na mnoho prekdZok,
okrem iného na Coraz rychlejSie zmeny techniky i cien materialov.
Na podporu tohto néavrhu vSak moZno uviest, Ze dosledné planovanie
uspokojenia investi¢nych potrieb vyZaduje zavdzny pladnovaci horizont
dokonca na celé obdobie fungovania investicii, Co napr. v energetickej
oblasti uZz casto vyZaduje pléanovaci horizont presahujici aj rok 2000.
(Na toto obdobie sa uZ aj v suCasnosti uzatvaraji niektoré medzindrodné
dohody o spolupréci, napr. o doddvkach zemného plynu alebo elektric-
kej energie.)

2 Autori G. Svérdk a K. Horcidka [1] navrhuju v tejto suvislosti ,pre vyrobky, pri
ktorych preverend objednédvacia lehota je dlhd, rozpisat na organizdcie s rozpisom
planu ma beZny rok aj ndvrh pldnu na obdobie, ktoré by sa krylo s dlZkou lehoty”.
I o tomto podstatne menej marofnom mdavrhu podotykaja, Ze ,realizacia tohto je
vSak velmi problematicka”.
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Tym by sa pomohlo odstrénit sticasny zdvazny rozpor v investicnom
planovani, spoc¢ivajici v tom, Ze sa schvali projektovéd dloha s dohodnu-
tym alebo uréenym dodédvatelskym systémom, o vSak eSte neznamena,
7e sa v pldne s tymito investiciami naisto pocita. Naopak, do vykonava-
cieho planu méZu byt nakoniec zaradené celkom iné investicie, hoci
z eSte neschvélenej projektovej tlohy a dodatofnymi plénovacimi roz-
hodnutiami sa moéZe menit uZ zabezpeteny dodavatelsky systém. To nie-
lenZe vnasa neistotu do pripravy investicii, ale neustdle niti opdtovne sa
zaoberat doddvatelsko-odberatelskymi vztahmi, namiesto doéslednej a
systematickej prace na priprave investi¢nej vystavby. Iba pri prediZeni
planovacieho horizontu v silade s dlzkou objednavacich lehdét rozho-
dujtcich investi¢nych zariadeni sa moZe projektovd dloha, ktora je za-
tial len déleZitym technickym dokumentom, stat aj vyznamnym plano-
vacim dokumentom.

7Z hladiska tohto ciela Stbor opatreni na zdokonalenie stustavy planovitého riade-
nia narodného hospodarstva uruje dodavatelsko-odberatelskym vztahom, preroko-
vanym v etape projektovej tlohy pri stavbdach stanovenych zavdzne Stitnym planom,
postavenie predbeZného planovacieho rozhodnutia pre rezervovanie prislusnych do-
déavatelsk§ch a rozhodujicich poddodavatelskych kapacit — pri centralizovanych
stavbdch s podmienkou zaradenia do planu a bez Casovej zavdznosti; dodavatelsko-
-odberatelskym vztahom, prerokovanym v etape zdveru prac na uvodnom projekte
a zaradeni stavby do ro&ného plédnu, urcuje postavenie zavdzného planovacieho roz-
hodnutia na zabezpefenie dodédvatelskych a rozhodujicich poddodavatelskych kapacit,
prip. kusov§ch dodédvok pre celé obdobie vystavby.

2. Zna¢né moZnosti podstatného prehlbenia planovania investitnej vy-
stavby a jej podmienok v rozvoji dodavatelsko-odberatelskych vztahov
poskytuje zvySenie poctu osobitne planovanych a bilancovanych polo-
Ziek rozhodujacich vyrobkov. V ostatnom c¢ase na vSetkych ¢lankoch ria-
denia sa bilancuje iba niekolko sto vybranych poloZiek, no sicasna
vypocttova technika, a predovSetkym vypoctovd technika v budtcich
planovacich obdobiach umoZzni tento pocet vyrazne zvySit. Vecné vybi-
lancovanie pritom vytvdra pre ucinné a adresné tlaky na dosiahnutie
rovnovahy investiénych zdrojov a potrieb ovela vdcSie moZnosti ako
iba globalne hodnotové bilancovanie.

V nadrodnom hospodarstve sa vSak vyraba niekolko miliénov druhov vyrobkov,
z ktorych velkda c¢ast sa pouZiva ¢i uZ priamo alebo nepriamo prdave v investi¢nej
vystavbe. Navy$e existuje rozsiahly dovoz investiénych zariadeni, velkych celkov
i drobnych sadiastok a jednotlivfch materidlov nevyrdbanych v CSSR. Nedostatok
kaZdého z nich, bez ohladu na ich c¢asto nepatrnd cenu, méZe vyvolat v zdsobovani
investitnej vystavby a celého nérodného hospodarstva velké poruchy a pocetné
i zdilgavé arbitraZne spory o sortimentné plnenie, hoci globalne sa pldanované ulohy
plnia.

* Tieto doslova obrovské tazkosti a opakované neplodné vyerpdvajice rokovania,
ktoré sa Casto presavaji aZz na najvys$Siu Grovel hospodarskeho riadenia, vedd k im-
perativnym nézorom, ozyvajicim sa majcastejie z pozicii odberatelov: ,Funkcii od-
beratelsko-dodavatelskych vztahov v investicnej vystavbe treba daf zodpovedajice
miesto. V praxi to znamend tieto vzfahy minimalizovat a do znatnej miery ich na-
hradit planovacimi aktmi” [2].
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V Siestej pdatrocnici sa planovacie a riadiace orgény v ¢eskoslovenskom
narodnom hospodarstve usilovali a usiluji o ndpravu pri zavazngych
stavbach (i ked nie vZdy uspeSne). Bude iste velmi vyznamné, ak sa to
v siedmej pétrocnici (lepSie) podari aj v ovela poCetnejSom okruhu
centrdlne planovanych stavieb (reZim zabezpeCovania dodivok pre ne
sa zbliZuje s rezimom zabezpeCovania kategorie zavdaznych dloh), k ¢o-
mu méa prispiet i to, Ze dodavatel bude dokonca povinny spolupracovat
na pripravnej a projektovej dokumentédcii a uzatvarat pripravné hos-
podarske zmluvy; rovnako bude povinny eSte pred zaCatim stavby
uzatvarat zmluvy na cely rozsah vystavby.

Av8ak taZko si predstavit dalSie velmi .podstatné rozSirenie pléno-
vacich aktov v dodavatelsko-odberatelskych vztahoch z centrdlne pla-
novanych stavieb aj na ostatné stavby, vratane drobnej podnikovej vy-
stavby, a z rozhodujacich vyrobkov a materidlov aj na vSetky dalSie,
potrebné pre investi¢nd vystavbu. ZvySil by sa tym mimoriadne pocet
rozpisovanych planovanych dloh, ktorych pocet je uz teraz prili§ vysoky
a vytvara vyznamné nedoslednosti a rozpory.

Napriklad pre stavby predstavujice zavdzné ulohy by sa mali ddsledne zabezpedo-
vat vSetky dodavky a subdodavky, ¢o v8ak vZdy nie je v detailoch moZné. Néasledne
sa vytvdra spravidla nerieSiteIny nesilad v prioritdch, vyplyvajacich uZ z rozpisu
planu, ktory sa ponechava na dohodu medzi dodavatelom a odberatelom. Vecné
rozpisanie obrovského poétu plédnovanych uloh takmer na celd produkciu (a v tomto
zmysle minimalizovanie dodavatelsko-odberatelskych vztahov) dalej obmedzuje na
minimum optimalizané postupy, socialistickd podnikavost a pruZzné zmeny dodavok
v zavislosti od rychlo sa meniacich potrieb odberatelov.

Ovela vdcsie moZnosti tu poskytuje rozSirovanie systému gescii —
zodpovednosti dodavatelov za zdsobovanie narodného hospodéarstva a
uspokojovanie odévodnenych potrieb dodavatelov, k Comu tieZ postup-
ne dochéadza.

Ani uplatiiovanie tejto met6dy vSak nie je v stcasnosti bez zdvaZnych
nedostatkov. Prax poukazuje na atomizovanie zodpovednosti za zdaso-
bovanie napr. ndhradnymi suc¢iastkami a niekedy sa doZaduje vytvore-
nia obchodno-zasobovacich chozrascotnych zdruZeni v materidlno-tech-
nickom zdasobovani. Prednosti koncentracie obchodnych ¢innosti v Spe-
cializovanych organizdcidch sa tu bezpochyby nedocenili.

Prax opravnene Kkritizuje aj deformovany postoj podnikov a riadiacich organov
k zodpovednosti dodavatelov, ¢i uZ ide o rozsah, Struktdiru, alebo sortiment doda-
vok, prejavujici sa v nimi Casto vyhlasovanej .zdsade, Ze ich zodpovednost je vraj
obmedzend do vySky dodavok predchddzajiceho roka, a aj v Struktdire a sortimente
sa pridrZiavaji obmedzenejSej zodpovednosti.

Oproti tomu hlavny arbiter SSR vo svojom vyklade Hospodarskeho zakonnika zdo-
raziiuje, Ze , doddvatel méa zladovat a uzavierat dodavkové zmluvy aj so zretelom na
trend vzrastu predchadzajiacich dodavok, MoéZeme preto hovorit o zodpovednosti aj
nad rozsah minulych dodavok, ak mal vyvoj dodavok vzrastajaci trend“ [3].

Z hladiska ekonomickej teérie je na tejto pravnickej formulacii zaujimavé to, Ze
zdoraziiuje indexovi metoédu v zabezpecovani dodavatelsko-odberatelskych wvztahov.

Indexovd met6da ako osobitnd plédnovacia metéda. nebola nikdy vyhlasend a pres-
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nejsSie formulovand. V praxi sa vSak pouZivala vSade tam, kde chybala presnejsia
znalost diferencovanych potrieb, kde sa uplatiiovali rovnostdrske tendencie — napr.
v rozdelovani investiénych zdrojov a limitov, i prostrednictvom nej sa vyvijal tlak
na coraz rychlejSie rastici rozsah vystavby. V pociatoénych fazach socialistickej vy-
stavby nechybalo jej urcité teoretické i praktické zddvodnenie. V stcasnosti sa jej
pouZitie uZ stdva anachronizmom, méZe vSak aj teraz zchrévat progresivnu dlohu —
ko‘nkré(ne~v konfrontacii s deformovanymi pecstojmi dodéavatelov.

3. Otazke priameho vyjadrovania ukazovatelov investiénych potrieb
a spractuvania vyhladovych Studii o investicnych potrebdch na turovni
astrednych a investorskych orgamnov sme sa venovali v inej publikova-
nej Stadii [4]. Rovnako dobri a dlhodobu vyhladovi znalost investic-
nych potrieb svojich odberatelov musia mat ich dodéavatelia. Predsta-
vu o svojej odbytovej ndplni si musia vytvarat na zdklade normativov
spotreby (v CSSR v3ak — na rozdiel od ZSSR, NDR i BLR — norma-
tivy spotreby, napr. ndhradnych siciastok, aj ich renovacie zvdc3a chy-
baji), dlhodobych prognéz, vyhladov, prieskumov dopytu, ale aj ra-
ciondlneho ovplyviiovania tohto dopytu reklamou, ststavnymi infor-
maciami o inovaciach a vedecko-technickom pokroku v dodavanych
investi¢nych materidloch a zariadeniach a inymi formami Coraz uZSej
a kvalitativne vy$8ej spoluprace s odbornikmi.?

Preto je nevyhnutné vytvorit a rozpracovat socialisticky systém ria-
denia vyroby z hladiska potrieb odberatelov ako integrdlnu stucast cen-
tralneho planovitého riadenia narodného hospodarstva, ktory by azda
bolo moZné nazvat planovity marketing, ako osobitni a vyznamnua pla-
novaco-ekonomicki metédu riadenia vyroby z hladiska potrieb dodéava-
telsko-odberatelskych vztahov.

AZ po zladeni dlhodobych prognoz a vyhladov s planovitym marke-
tingom moZno potom vypracivat plany vyroby, materidlno-technického
zasobovania a dopravy, a napokon uzatvdrat hospodarske zmluvy o do-
davkach a vybavovat objednavky. Pravda, ide aj o to, aby bol doda-
vate! — gestor hmotne zodpovedny za zasobovanie svojich odberatelov,
s dovedenim hmotnej zodpovednosti aZ na jednotlivych pracovnikov.

4. Pri vybilancivani vzajomnych dodavok a stanovovani planovanych
tloh dodéavatelskym organizdcidm nemoZno vytaZit kapacity viac ako
predstavuje ich plné vyuZitie. Tato zdanlivo samozrejma poZiadavka sa
nadriadenymi orgdnmi dodavatelov v praxi nielen Casto poruSuje, ale
dokonca sa jej poruSovanie aj teoreticky zdévodiiuje tym, Ze vraj vys-
Sie ulohy ako predstavuje plné vyuZitie kapacit, vedi dodéavatelov k od-
halovaniu skrytych rezerv a k hladaniu v8etkych moZnosti ako dosiah-

1 V podstate v takychto dodavatelsko-odberatelskych vzfahoch ide o riadenie vy-
roby z hladiska potrieb odberatelov, ktoré v podmienkach trhového hospoddrstva,
a teda riademia vyroby z hladiska potrieb trhu dostalo nédzov marketing. Vo vyspe-
lych kapitalistickgch krajindch sa marketingu venuje mimoriadna pozornost a jeho
principy (pravda, deformované kapitalistickymi vy¢robnymi wvztahmi) sa podrobne
rozpracavaja. . X

V krizovom obdobf 1968—1969 sa preberanie principov marketingu stalo integréal-
nou sicastou Sikovskej koncepcie trhového socializmu, a samozrejme sa aj v ramci
nej hlboko zdiskreditovalo.
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nut poZadované kapacity zdokonalovanim vnitropodnikovej organizacie,
rozvijanim medzipodnikovej kooperacie, a osobitne iniciativou pracu-
jacich.

Vedicich pracovnikov dodavatelskych organizacii vSak vedie preta-
Zenost ich kapacit tlohami obsiahnutymi uZz v plane, ku ktorym pribu-
daji navySe ulohy direktivne ukladané v priebehu plnenia vykonava-
cieho planu, jednak k vytvaraniu skrytych rezerv, jednak k odmietaniu
uloh aj celospoloCensky skutofne naliehavych, alebo k zdévodifiovaniu
ich neplnenia objektivnymi pri¢inami nedostatku kapacit.

Preto sa v praxi — od ustrednych planovacich orgdnov az po jed-
notlivé dodéavatelské organizdcie — uZ dlh8§i cdas prejavuje usilie
o zdokonalenie, resp. (v podnikoch) vytvorenie systému rezerv, a to
uz pri rozpise planu. V podstate ide eSte o nieCo viac — bilancovat
a planovat nie na maximum, ale optimum vyuZitia kapacit s prihliad-
nutim na vSetky taZkosti, ku ktorym pri plneni planovanych tloh do-
chadza. -

A véznych taZkosti, ku ktorym sa v plane neprihliada, je naozaj vela. Dodavatelské
crganizacie v investi¢nej sfére si napr. staZuja, Ze pri uréovani im planovanych tloh
sa vychadza z globalnych ukazovatelov kapacit uréenych na zdklade priemerného
po¢tu pracovnikov a priemernej produktivity prace, neprihliada sa v3ak vdbec na
nemocnost, ktord& sa v pléane nereSpektuje. Neberie sa zretel ani na nevyhnutné
rezervy pre prirodné kalamity, napr. v dodavatelskych stavebnych a montaZnych
organizaciach, hoci ich néapli prace sa z velkej cCasti uskutoCiiuje v priestore zavis-
lom od vykyvov pocasia. (Sa vSak aj Iahko mobilizovateIné rezervy, osobitne prave
v stavebnictve, napr. vo vyuZivani pracovného cCasu, zvySovani smennosti atd.)

Na ustrednych organoch sa zdoéraziiuje nevyhnutnost vytvorit vacsie
investicné rezervy pre vedecko-technicky pokrok a pre pruzné urych-
lenie rastu produkcie ma export i pre vnidtorny trh.5 V jednotlivych do-
davatelskych podnikoch prechod na komplexny experiment riadenia
efektivnosti a kvality osobitne zdéraznil na jednej strane potrebu vy-
pracivat progresivne plédny (na ktorych sa podniky hmotne zainterest-
vaju), na druhej strane v zdujme zvySovania samej efektivnosti a kva-
lity potrebu pracovat s rezervami; inak totiZ problematiku experimentu
nemozno zvladnut.

Pracovat s rezervami v tomto chdpani neznamend nevyuZivat kapa-
city, ani plany tym nestrdcaji svoj mobilizacny charakter, a teda nie
je to ani politicky chybnd koncepcia, ako sa niektori domnievaji, ale
naopak, je to nevyhnutnd podmienka neruSeného a rovnomerného roz-
voja narodného hospodarstva, moZnosti jeho optimalizdcie i progresu.

5 ,Pri spomaleni dynamiky rastu drobnych investicii a strojov nezahrnutych do roz-
po¢tu kladie plan déraz na vysSiu narotnost v efektivnosti vyuZitia tychto prostried-
kov. Ukazuje sa najmd mevyhnutnost koncentrovanejSieho pouZitia tychto prostried-
kov na komplexné programy racionalizdcie a modernizdcie, ale aj na investicie,
ktoré méZu vo vyrobe prispiet k zvySeniu exportnych & antiimportnych dodavok,
alebo dodavok pre vnitorny trh. Z tohto hladiska je nevyhnutné vytvorit aj vyssie
rezervy pri rozpise planu” [5].
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5. Vlastné uplatnenie bilan¢nej metddy v podmienkach stucasnej stra-
tegickej prestavby riadenia, adekvétnej vedecko-technickému pokroku
a prioritam efektivnosti a kvality, musi spliiat tieto nové poZiadavky:

a) Byt stcdastou postupného prechodu k nepretrZitému planovaniu,
ked je potrebné odstranit uzavretost a izolovanost nielen jednotlivych
roénych vykondvacich planov, ale aj jednotlivych pédtrocnic.

Cestou k tomu je pri sGfasnom uplatiiovani komplexného experimentu riadenia
efektivnosti a kvality v stavebnictve prechod k dvojrotnému klzavému pldnu, hoci
iba s roénym vykondvacim pldnom. Dvojro&ny klzavy plan umoZiiuje nielen désled-
nejdiu preventivhu a komplexnd pripravu planovanych dloh, a tym rovnomernejsie
a plynulejSie vyuZivanie kapacit, ¢o je prvoradym predpokladom aj pre zvySenie
efektivnosti a zniZenie rozostavanosti. Utvara aj bezprostredne lepSie podmienky na
komplexné zabezpecenie materidlovych dodévok, najméd tzkoprofilovych, i na rieSenie
zloZitych kooperaénych vztahov pri pomerne velkom pocte subdodavatelov, typic-
kom prave pre investi¢nd vystavbu.

Prechod k viacrotnému kizavému pldnu (aj v stavebnictve, aj v dal-
Sich odvetviach spédtych s investi¢nou vystavbou sa perspektivne ukazuje
optimalnym skér pédtro&ny kizavy plan, s charakterom uZ vykonéavacieho
planu) poZaduje aj od bilancii ich kontinualnu prepojiteInost.

b) Na zabezpecenie plynulosti investi¢ného procesu v doddavatelsko-
-odberatelskych vztahoch je potrebna nielen kontinudlna prepojiteInost
bilancii, ale aj ich dlhodobost v komplexnom ¢asovom prepojeni a vec-
nom vybilancovani investiénych zdrojov. To si nevyhnutne vyZaduje
zdujem vSetkych partnerov v investi¢nom procese, ¢o je velmi ndroc¢né
na kvalitu dlhodobych prognéz, vyhladov, normativov spotreby, péatroc-
ného planu a v neposlednom rade aj objednavok.

Priznatné je, Ze dokument UV KSSZ a Rady ministrov ZSSR o dalSom zlep3eni ria-
denia sovietskeho ndrodného hospodérstva z jila 1979 osobitne zddéraziiuje potrebu
dlhodobej vyvaZenosti dloh 3tdatneho planu, poukazujic, Ze sa stanovil spdsob vypra-
clivania materidlovych bilancii na 10-ro¢né obdobie, na péfro¢nicu i na rok, a ur-
Cujic, aby sa v podstate roku 1980 dokoncil prechod vyrobnych zdruZeni (podnikov)
na priame dlhodobé hospodarske styky s uzatvdranim hospodarskych zmliv: medzi
nimi na &as piatich rokov.

Aj ceskoslovenské skusenosti presviedaji, Ze dodavatelia si vyZa-
duji objednavky s Coraz dlhodobejS$im predstihom, k Comu prispievaji
obavy z portch reproduk¢ného procesu, ¢i uZ naruSenia subdodavok,
alebo nevyhnutnosti plnenia naliehavych tdloh mimo pldnu a nad jeho
vytaZené kapacity. Prave z poslednych dévodov situdcia doSla tak da-
leko, Ze dlZka objednédvacich lehét, poZadovand dodavatelmi, prevysila
unosnu mieru, velmi vaZne naruSuje pruZnost reprodukcéného procesu
a ustredné pldanovacie orgdny dnes opravnene vytycuji poZiadavku pre-
skimat, ¢i dneSné objednéavacie lehoty st vyrobno-technicky zdévod-
nene.

c) Od zacCiatku socialistickej vystavby sa tradi¢ne pouZivala bilan&na
metoda na zabezpeCovanie védzieb medzi pldnovanymi tlohami z hladis-
ka kvantity. Ani to v8ak v stasnosti nestaci. Nestaci zabezpecit pre pri-
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pravované investicie dostatok investiénych zdrojov v mnoZstve, ale prvo-
radé je zabezpecit ich v poZadovanej akosti.

Nemusi to byt vZdy najvy$Sia akost. Naopak, do ostrého protirefenia s poziadav-
kou efektivnosti sa dostdva napr. zabezpecenia kvalitnejSej (a drahSej) ocele pre
stavby, ktoré taktato ocel nepotrebuja, pouZitie ocelovych konStrukcii, hoci niekedy
je to zbytotné atd. Av3ak eSte do ostrejSieho protiretenia s investiénymi potrebami,
a dnes uZ aj s poziadavkou efektivnosti (po zvyrazneni cenového postihu mnekvality)
sa dostdva pouZitie mapr. okiem a dveri tretieho stupiia kvality, ktoré sa po vyki-
reni novostavieb krivia, pretoZe boli vyrobené z ¢erstvého dreva.

Vychodiskom je prejst na bilancovanie podla stupiiov kvality, kde
rovnako direktivnou tlohou — ako zabezpeCit potrebné mnoZstvo in-
vesticnych prostriedkov — sa stava ich zabezpefenie v potrebnej kva-
lite. Podstatne prisnejSi pohlad prinesie takéto bilancovanie i na prob-
lém zameny investi¢nych prostriedkov, ¢i uZ za kvalitativne horSie (hoci
lacnejsie), alebo kvalitativne lepsie (ale drahSie), ako je poZadovana
kvalita. Zatial sa vS8ak striktne kvalitativne poZiadavky uplatiiuji len
na technicky najnarcc¢nejSich tsekoch, inde je poZiadavka zabezpecCenia
potrebnej kvality (v rozpore s investiCnymi potrebami) eSte hlboko
podcenena.

Sacastou pldnu je aj planovanie miezd, cien, zisku a finan¢nych né-
strojov, ako dani, odvodov, uroku, pendle a pod. VyuZitie tychto eko-
nomickych stimulov je spété s nepriamymi metédami regulovania socia-
listickej ekonomiky. Nielen v riadeni dodavatelsko-odberatelskych vzta-
hov v investitnej vystavbe, ale v riadeni celej socialistickej ekonomiky
ich vyznam rastie, z Coho v3ak vznikaji niektoré obavy, ktoré vyply-
vaji z toho, Ze sa eSte nepodarilo dost Gfinne podriadit ekonomické
stimulovanie -centrdlnemu planu, resp. preto, Ze metédy nepriameho re-
gulovania sa umelo stavaji proti planovacim metodam, namiesto toho,
aby boli ich stacastou.b

Podobne je to aj so ziskom, ktory, ako sprdvne zdéraziiuje v obsiahlej
§tadii o zisku v priemysle kolektiv ekonémov NDR [7], modZe plnit
funkciu ekonomického stimulu len na zédklade jeho centralizovaného
planovania, rovnako ako finan¢né néastroje s nim spojené — odvody,
uroky, pendle a pod.

Problém je najmd v tom, Ze tieto ekonomické stimuly sa nedostatoc-
ne vyuzivaju prave ako hodnotiace ukazovatele planu. Azda Ziadna
oblast riadenia narodného hospoddarstva neukazuje tito skutoCnost tak
vyrazne ako oblast riadenia dodavatelsko-odberatelskych vztahov v in-
vestiCnom procese.

Pravda, nepriame metody regulovania ekonomiky v socialistickych

¢ Priznatné je, Ze mapr. N. ]. Petrakov zddraziiuje potrebu vybilancovat ponuku
a dopyt, okrem iného v rovnovadZnej cene, ktord v jeho chdpani nie je ni¢fm inym
ako cenou optimalneho planu. ,,...rozmanitost podmienky, ktord urcuje udrovein
ceny, nachddza svoj kone&ny, konkrétny prejav v rovnovaZnej cene, t. j. v cene,
ktorej dopyt a ponuka st vybilancované” [6].
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podmienkach st eSte malo rozpracované, a preto sa stdle znovu opa-
kuja pripady zneuZitia pokusov o podstatné zvySenie ulohy ekonomic-
kych stimulov v riadeni.

Z hladiska potrieb zdokonalovania dodévatelsko-odberatelskych vzta-
hov, zvlas§t v investi¢nej vystavbe ako v najcitlivejSom a kldCovom use-
ku hospodéarskeho rozvoja, je vSak najdoéleZitejSie vyrazne zvysit od-
meny za plnenie, resp. naopak, sankcie za neplnenie dodavatelsko-od-
beratelskych zavazkov.

Plan, pravda, je zamerany na plnenie planovanych uloh vcas, kva-
litne a hospodarne. Inak to ani nemdZe byt, pretoZe by stratil svoj
mobilizatny charakter. Z toho vyplyva, Ze hlavnou zarukou plnenia
plénu by v fiom mali byt ekonomické postihy, ¢o nevylucuje, ba skor
predpoklada, e VH] (podniky) majd vopred urfeni pomerne vysokd
odmenu za komplexné splnenie Gloh, rovnako ako aj svoj podiel z nej
jednotlivi pracovnici podniku (osobné kontad), pretoZe tento systém
predpokladd désledné dovadzanie osobnej zodpovednosti aZz na kon-
krétne osoby.

Je zrejmé, Ze tu ide o mnohé a nezvyklé pristupy. Socialistickd spo-
lo¢nost sice nepokladad represie za hlavny ndastroj vychovy a stimula-
cie, nepochybne bude eSte viac oceiiovat kvalitni pracu a vSestranné
plnenie C¢oraz naroc¢nejSich 1loh, ale jedna zo zdkladnych zasad so-
cializmu — kaZdému podla jeho prace — musi sa Coraz nastojcivejsie
a bez vynimiek poZadovat aj v tejto oblasti. V obdobi hospodéarskych
taZkosti, akym v stacasnosti CSSR prechadza, je potrebné tdlohu hmot-
nych postihov v ekonomickom stimulovani zdéraznit o to vyraznejSie,
predovSetkym prave ako metédu zabezpeCenia planu.

I na tomto dseku riadenia narodného hospodéarstva treba pamaétat na
upozornenie stdruha G. Husdka v jeho zaveretnom slove na 13. zasa-
efektivnejSie cesty, ako zabezpecit progresivny rozvoj naSho hospodar-
stva, ako udrZat a upevnit Zivotna drovei Tudu. ..“

HlbSie rozpracovanie problematiky ekonomickej stimuldcie v dodava-
telsko-odberatelskych vztahoch, naplnenie v3eobecnych téz konkrétnym
rozborom, bude si vSak vyZadovat eSte vela ndroCnej prace a diskusii
na v8etkych trovniach riadenia investitného procesu.”
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MATEPUAJIBHO-TEXHUYECKOE CHABXEHHUE M TIJIAHOBOE YIIPABJIEHUE
WHBECTUIMOHHBIM TMPOLIJECCOM

OUIPMYII, Apocnas

I'saBHblE TIPUYMHBI HEJOCTATKOB B MaTePHaJbHO-TEXHHYECKOM CHa()KeHUM B yNpaBJIEHHM HH-
BECTHIIMOHHEIM INPOIECCOM HBDKHO MCKaTh B MeTOJaX IIaHa KaK Baj)KHEMINEIO 3BeHa yrpas-
seHnsA. B kauecTBe CriocoB6OB 1[OBEPIIEHCTBOBAHUA METONOB IUIAHMPOBAHUs, TIPHBENEHHBIX B CTAThe,
MOXHO TIPMBECTH: TPpeNJO)KeHHe Ha paclIMpeHWe IUIaHMPYeMOTO TOPH30HTA B MHBECTHLMOHHOM
CTPOMTENBLCTBE, B ONTHMAJBHBIX IIPONOPLUMAX BPEMEHM, COOTBETCTBYIOUIMX OOOCHOBAHHLIM CPOKaM
3aKasa pemalIIMX MHBECTHIIMOHHBIX CPENCTB IJIIOC CPOK MX pealdsalliy B MHBECTHIIMOHHOM
CTPOMTENbCTBE, Ha PpaspaloTKy NJIaHOMEPHOTO MapKeTHMHra M cucreMsl paboThl ¢ pesepsBaMy;
paspaforka 6asaHCOBOTO METOHA ¥ IO OTAEJBHBIM KaTerOpMAM KauecTsBa; NpeiioKeHue Ha 3HAuM-
TeJbHOE TIOBBILIEHHWE TpeMHi M, HaoBOpOT, CAHKIMII 3a HEBHINOJHEHHEe O06A3aTeNBbCTB IOCTaB-
IMKOB M TIOTpeOMTeseH, HTO COOTBETCTBYET NPHUHIIMIY, YTO KOHEYHOM IIeJbi0 Ka)KIOTO KOJJIEK-
THBa TPYMALIUXCH NOJUKHO GbiTh obecneyeHue obmjecTBeHHbIX norTpebHocTeif. B cymmocTH, B 9TOM
HaUpaBJeHUH [BMIKETCA CHCTEMAa MEPONPHMATHHII IO COBEPIIEHCTBOBAHUIO CHCTEMEI ILJIAHOBOTO
ynpapaeayus HapouusiM xossiictBoM B UCCP mocae 1980 roxa.

MATERIAL-TECHNICAL SUPPLYING AND PLANNED MANAGING OF THE INVESTMENT
PROCESS

FIDRMUC, Jaroslav

The main reasons of the defficiencies in the material — technical supplying in the
investment process managing are to be searched in the plan methods as the most
Important link of management. From the ways to improving the plan methods men-
tioned in the article, we can mention the following: the proposal to lenghten the planning
horizon in investment-construction, in optimizing the time, which would be identical
with reasonable order term of the decisive investment equipment plus time of their
realization in the investment constructing; development of the planned marketing
and system of work with reserves; developing the balance-methods also according
to particular quality degrees; proposal to significantly increase rewards and, on
the other side, sanctions for fulfilling resp. not fulfilling the supplier-customer
obligations what responds to the principle, that the final goal of every working
collective must be the satisfying of social needs. Substantially this is the direction
of a complex of measures to improve the planned management system of the na-
tional economy in CSSR after the year 1980.
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Analyza Géinnosti zakladnych prostriedkov pomocou rocnikovych
produkénych funkcii

IVANICOVA, Zlatica

Efektivnost vyuZivania zdakladnych prostriedkov moZno merat viace-
rymi spdsobmi. Pre potreby narodohospodarskeho pldnovania sa ziskava
obraz o stave vyuZivania zdkladnych prostriedkov na zédklade vypraco-
vanej sdstavy hodnotovych ukazovatelov. Do tejto ststavy patria koefi-
cienty fondovej narocnosti, fondovej vybavenosti prace, pracovnej na-
ro¢nosti, G¢innosti zdkladnych prostriedkov a iné.

Svoju pozornost, ako to vyplyva aj z nazvu predkladaného Cclanku,
sme obrétili na vyskum koeficienta GcCinnosti zdkladnych prostriedkov,
ktory ma vyznam nielen ako zovSeobeciiujici ukazovatel vyuZivania za-
kladnych prostriedkov, ale aj ako ukazovatel zohladhujici kvalitativne
zmeny v dynamike.

Ako analyticky néastroj sme zvolili ro¢nikové produkc¢né funkcie, pri-
tom zakladna mys$lienka tvorby tohto typu produkénych funkcii spo-
Giva v skuto&nosti, Ze zdkladné prostriedky nie si homogénne, ale
z hladiska svojej kvality vnitorne diferencované.

2. Roénikovd produkénd funkcia typu Leontiefa

Medzi jednoduché produk¢né funkcie, ktoré zohladiiuji vekova Struk-
taru zakladnych prostriedkov, patrila modifikacia Leontiefovej produk-
¢nej funkcie.

Mode] 1.

Uvazujme produkc¢na funkciu, ktora ma len scasti roCnikovy charak-
ter. Uvedeny typ funkcie rozliSuje vyrobend produkciu (hruby narodny
déchodok) na starych zédkladnych prostriedkoch réznych ro¢nikov, ktoré
st eSte v prevadzke v roku 7-1, a na novych zdkladnych prostriedkoch,
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ktoré sa zavadzaji do prevadzky v roku ¢, resp. vyprodukovany hruby
narodny déchodok urCitym poctom pracovnych sil v Case f-1 a prirast-
kom pracovnych sil v Case t.

Hodnotu zdkladnych prostriedkov v ¢ase ¢ uréime na zdklade bilancie
zakladnych prostriedkov

F,=p.Y, (1)
resp.
F‘=F'.1+AF( [2]
kde
Dt — koeficient fondovej naro¢nosti,
Fy — hodnota zakladnych prostriedkov v &ase t,
Yy — hodnota hrubého ndrodného déchodku v ase ¢,
Fy1 — hodnota zdakladnych prostriedkov v ¢ase -1,
AFy  — prirastok zékladn§ch prostriedkov v case f.

Predpokladajme, Ze AY,,, vyjadruje prirastok produkcie, ktory bol
vytvoreny na zdklade lepSieho vyuZivania starych zdkladnych prostried-
kov a AY,, prirastok produkcie v doésledku zavedenia novych zaklad-
nych prostriedkov, ako vysledok pésobenia investiénych faktorov. Potom

Y=Y 1+ AYy, + AY,, (3)

Na zdklade uvedeného moZeme definovat koeficient fondovej néroc-
nosti v Case t v tvare

— -—F‘— - L F{.]A'!'AF‘
BTy, You + A¥,, + AT,

(4)

Pre presnejSiu analyzu vplyvu jednotlivych zloZiek na rast, resp. pokles
koeficienta fondovej narocnosti je vhodné pocitat koeficient rozkladom

g B B - AR

¥ Yoy + A¥ P

(5)

Tento sposob konStrukcie koeficientov bol definovany len v teoretic-
kej polohe, pretoZe Statistické tdaje dovoluji len tdto analyzu:!

AF, AR
AV, + AY,, AY,

Ap, =

V tomto pripade vSak celkovy efekt vyuZitia zédkladnych prostriedkov,
Ci uZ existujicich, alebo novozavedenych, pripisuje sa novym zékladnym
prostriedkom.

1 Uvedenym problémom sa zaoberd E. Holub [2].
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V predkladanom ¢lanku chceme poukdzat na moZnost rozkladu koefi-
cienta p, na dve zloZky, a to p’, koeficient fondovej narocnostl starych
zékladnych prostriedkov, definovany v tvare

FH‘_
Yiu + AY

D= (6)
a k, koeficient fondovej néaroCnosti novych zédkladnych prostriedkov,
definovany v tvare

AF,

== 7
i e (7)

Dosadenim (6) a (7) do (2) a Gpravou dostaneme vztah

P = F(-lz

Py,

resp.

1 1
Y,= — F, + — AF 8
t D t-1 k- t (8)

Ak poloZime 1/p, = &% a 1/k; = «%, vztah (8) md tvar

Y, = o Fry + " AF, (9)
kde
a5t — koeficient G¢innosti starych zdkladnych prostriedkov,
a™t — koeficient GCinnosti novych zakladnych prostriedkov.

Vztah (9) je jednoduchou Leontiefovou produkénou funkciou, na zéa-
klade ktorej moZno odhadniit koeficienty «% a «%, a tym indentifikovat
vplyv novozavedenych a starych zdkladnych prostriedkov na rast pro-
dukcie.

Model 11.

Uplny roc¢nikovy tvar Leontiefovej produkénej funkcie moZno odvodit
z jednoduchej Leontiefovej produkénej funkcie za predpokladu, Ze za-

? Definovany tvar rovnice vyuZiva E, F. Baranov pri tvorbe dynamického modelu
medziodvetvovej bilancie [1].
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kladné prostriedky nie st homogénne a Ze sa liSia roCnikom zavedenia
do prevadzky. Potom vztah (9) méZeme formulovat:

t
Y= B oy AFz (10)
T = —o0
kde
Y: — produkcia v Case {,
AFr; — hodnota prirastkov zdkladnych prostriedkov ro¢nika = v Case {,
aT,t — koeficienty G¢innosti zakladnych prostriedkov ro¢nika t v Case ¢,
pricom
t
Fl = 2 FT)I
T = —o0
Rovnicu (10) rozloZime na dve Casti
0 t
Y, =2 ety AFt,+ X a1, AFr, (11)

T=—00 =1

kde prva ¢ast rovnice opisuje tvorbu spolotenského produktu v Case
pred skimanym obdobim a druhd Cast sa tyka tvorby spolotenského

produktu v skimanom obdobi.

Nech
N =
z a1ty AFt, =o' Fo, (12)
T=—00
kde
oY (¢]
For=2% AF., (13)
T=—00
a
(8]
Z at, AFr,
o5 = == (14)
[0}
z Fr;
T =00
Za predpokladu, Ze plati (13) a (14), méZeme model II formulovat
v tvare
~ t
Y, = oFor + Z at. AFt, (15)
=1

Pri rieeni tohto modelu vznikd otdzka, aké hodnoty nadobudaja pa-
rametre «', «., pre r=1,2,... 1. Hodnoty tychto parametrov nie si
konstantné. Na zistenie trendu vyvoja koeficientov ucCinnosti tak sta-



Ekon. Cas., 28, 1980, ¢. 8, s. 713-723 717

rych, ako aj novych zdkladnych prostriedkov sme zvolili netradi¢ny
postup. Najprv a priori predpokladame rozloZenie parametrov e, or.
pomocou réznych tvarov funkcii. Parametre, ktoré sa vyskytli vo zvo-
lenych funk&énych tvaroch, odhadujeme metédou najmenSich Stvorcov,
a potom spédtne urCujeme hodnoty parametrov «* a o .

3. Odhad udinnosti zdkladnych prostriedkov

Napriek tomu, Ze zdkladné vztahy medzi premennymi st zname [(mo-
del I a model 11}, moZno ich $pecifikovat viacerymi spdsobmi. MoZnost
alternativnej S$pecifikacie vyplyva z moZnosti réznej kombinacie jed-
notlivych vyvsetlujicich premennych, v naSom pripade prirastkov za-
kladnych prostriedkov.

Vyber vhodnej alterativy Specifikovanej rovnice je dany kritériami
testovania, podla ktorych posudzujeme Statisticki vyznamnost kvanti-
fikovanych vztahov. Rovnako je potrebné preskumat aj ekonomicki in-
terpretovatelnost vybranej alternativy.

Kvantifikacia a testovanie zvolenych regresnych funkcii tvori déleZitd
etapu nového pristupu k rieSeniu danej problematiky. Konkrétne, zvo-
lili sme pét réoznych spoésobov odhadu parametrov Leontiefovej ro¢niko-
vej funkcie, pricom vychaddzame z tychto predpokladov, resp. postu-
latov:

a) hodnota stavu zakladnych prostriedkov v kaZdom obdobi ¢ sa po-
dla ro¢nikov ich uvedenia do prevadzky r meni,

b) koeficient ucCinnosti zdkladnych prostriedkov nie je konStantny;

c) koeficient Gc¢innosti zdkladnych prostriedkov moZno rozdelit na
dve cCasti, a to na koeficient G¢innosti starych zdkladnych prostriedkov
a koeficient G€innosti novych zdkladnych prostriedkov;

d) nové zakladné prostriedky su ucinnejSie ako staré zakladné pro-
striedky; .

e) v kaZdej Specifikacii Leontiefovej ro¢nikovej produkcénej funkcie
predpokladame iny tvar funkcie, opisujticej priebeh hodnét koeficientov
novych a starych zakladnych prostriedkov;

f) zvdcSovanie hodnoty rocnych prirastkov zdkladnych prostriedkov
doéchodku;

g) na zdaklade nadobudnutych hodn6t Statistickych testov moZno roz-
hodnit o tom, ktord Specifikdcia najvhodnejSie opisuje priebeh hodnot
koeficientov uc¢innosti zdkladnych prostriedkov.

Poznamendvame, Ze skimanie vyvoja koeficientov Uc¢innosti vykona-
vame na zdklade S3tatistickych tdajov o vekovej Struktdrue zakladnych
vyrobnych prostriedkovd aktivnej i pasivnej zloZzky (stroje, zariadenia,

* Pre skrateny zdapis pouZivame v ¢&lanku zdkladné prostriedky. Pre odhad aéin-
nosti pouZivame Statistické ddaje o zédkladnych vyrobnych prostriedkoch.
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budovy a stavby) a o hodnote hrubého nérodného déchodku v SSR za
roky 1967—1976.4

Specifikdcia 1

Prvy spodsob vypoltu koeficienta ucCinnosti robime na zidklade mo-
delu II a nazvali sme ho prirastkovou analjzou. Tento ndzov pre kvan-
tifikdciu parametrov sme zvolili preto, Ze pre kazdy rok (1967 aZ 1976)
pouZivame novy tvar sustavy regresnych rovnic. Ak napriklad prva sa-
stava regresnych rovnic obsahuje ako jednu z vysvetlujicich premen-
nych iba posledni hodnotu prirastku zédkladnych prostriedkov, druha
sistava regresnych rovnic sa od predchadzajicej 1iSi tym, Ze obsahuje
hodnoty prirastkov zdkladnych prostriedkov za dva posledné roky atd.
Celkove vznika desat regresnych rovnic, pricom odhadom kaZdej su-
stavy dostdvame ind hodnotu koeficienta G&innosti.?

V3eobecne moéZeme sUstavu zapisat v tvare

k-1 k-1
Yl(k) —] asr F‘-l _— E AF’.T,} + a": Z AFX_T,I + el [16]
=1 =0

kde

k — k-ta stGstava regresnych rovnic,
5t — udinnost starych zakladnych prostriedkov,
Fi1 — hodnota starych zakladnych prostriedkov z rokov t-1 a predchadzajacich,
fungujacich v roku ¢,

AFir; — stav hodnoty prirastku zdkladnych prostriedkov fungujicich v roku 7,
zavedenych do prevadzky v roku t—r,
«™ — udinnost prirastkov zdkladnych prostriedkov skimaného obdobia,

e; — nahodna porucha.

Dalgiu $pecifikaciu odhadu parametrov Leontiefovej ro¢nikovej pro-
dukc¢nej funkcie robime na zaklade modelu I, ostatné na zédklade mo-
delu II.

Specifikdcia 2
Odhad parametrov rocnikovej produkenej funkcie typu Leontiefa
v tvare
Y, = o’F1 + &" AF, + e,

uskutoCiiujeme na zdklade predpokladov, Ze parameter «° je linedrnou
homogénnou funkciou dvoch parametrov

a’ = [ (P, + tps)

* PouZité Statistické tdaje sd uvedené v praci [3].
> Sposob zostavenia Statistickych radov je uvedeny v praci [4].
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a parameter «" je kon$tatny, t. j. odhad vykonavame na zdklade regres-
nej rovnice

Y{ = [p1 + sz] F,.l + C(n AF{ + e,

Specifikdcia 3
Pri dalSej modifikacii odhadu parametrov vychddzame z Leontiefovej
ro¢nikovej produkénej funkcie v tvare

t
Y; = aS,FoJ - 2 a”lE AFT}; + e,
=1
kde Fo, je hodnota starych zdkladnych prostriedkov do roku 1967. Od-
had parametrov uvedenej funkcie spoCiva v nahradeni parametra o
kvadratickou funkciou

« = f(pr + T2 + ©°ps)

priCom «° je konStantné, t. j. rovnica, pomocou ktorej odhadujeme pa-
rametre, ma tvar ‘

t
Yg = deFo,l + X [p1 + D2 + 12p3]AFT,1 + e,
r=1

Specifikdcia 4

Pri dalSej alternativnej analyze trendu vyvoja koeficientov G&innosti
starych a novych zdkladnych prostriedkov vychddzame z tvaru Leon-
tiefovej roCnikovej produkénej funkcie, uvedenej v $pecifikacii 3. Na
odhad parametrov vSak volime iné typy funkcii. Vyvoj koeficienta sta-
rych zakladnych prostriedkov aproximujeme funkciou

e’ = f(p1 + p;Int)
a vyvoj koeficienta novych zédkladnych prostriedkov apromixujeme funk-
ciou

a" = j(Ps + 1Py + °Ds)

Dosadenim zvolenych funkcii do ro¢nikovej produkcénej funkcie dosta-
neme rovnicu

14
Y, = (p, + p, Int)Fo, + 21 (P; + Py +1°ps)AFr, + e

Koeficienty «% a o, ziskané po dosadeni odhadnutych parametrov p;,
D2, Ps3, P4, ps metodou najmensich Stvorcov do zvolenych funkcii, st uve-
dené v tabulke 1.
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Specifikdcia 5

Posledny sposob odhadu parametrov, ktory v praci uvddzame, vycha-
dza — tak ako v predchadzajicich dvoch Specifikdcidch — z Leontiefo-
vej ro¢nikovej produk¢nej funkcie

t
Y, = (ZS(FO’, + X AFT,, -+ e,
T=1

Analyzu vyvoja trendu parametrov «f, a «" robime za predpokladu, Ze

@' = f(p; + palne + £ )

Po dosadeni zvolenych funkénych tvarov vyvoja parametrov dostane-
me takyto tvar rovnice:

p : p
Y= (B Fou + 2 (02 + pslns + -2 )OF5, + e,

T=1

4. Zhodnotenie pouZzityjch modifikdcii vypoctu

Na zéaklade dosiahnutych Statistickych testov a ekonomickej inter-
pretovatelnosti odhadnutych parametrov [4] sme sa rozhodli uviest
len prvy a Stvrty variant vypoctu (tab. 1).

Tabulka 1
Vypoc&itané a odhadnuté hodnoty koeficienta Gc¢innosti zakladnych prostriedkov
Rok Variant 1 Variant 4 Skuto&ny
t st ‘"t st o™t ar = YilFy
1967 0,37563 —1,28395 0,36556 —0,45965 0,29402
1968 0,29022 0,09703 0,33106 —0,08295 0,29255
1969 0,29454 0,13903 0,31063 0,25536 0,28976
1970 0,26533 0,25393 0,29625 0,49527 0,27785
1971 0,25953 0,26919 0,28509 0,65678 0,27728
1972 0,25902 0,26924 0,27596 0,73989 0,27164
1973 0,25966 0,26738 0,27256 0,74460 0,26765
1974 0,26064 0,26540 0,26161 0,67091 0,26788
1975 0,26150 0,26390 0,25571 0,51882 0,26699
1976 0,26239 0,26239 0,25046 0,28833 0,25241
@ 0,27886 0,29049 0,27580
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Pohyb hodnét koeficienta t¢innosti starych zdkladnych prostriedkov,
vynechanim najvy$Sej a najniZSej hodnoty v Specifikdcii 1, je z inter-
valu 0,259 aZ 0,294 a v Specifikacii 4 z intervalu 0,250, aZ 0,331. Po po-
rovnani priemernych hodnét «'* = 0,27885 a «'*’ = 0,29049 (kde indexy
v zatvorkdach predstavuju Specifikdciu) moéZeme konStatovat, Ze sa liSia
iba o 4 %, a teda trend vyvoja koeficientov ufinnosti starych zaklad-
nych prostriedkov moZno v skiimanom obdobi aproximovat logaritmic-
kou funkciou.

Trend vyvoja koeficientov uémnostl novych zdkladnych prostriedkov
je v Specifikécii 1 a 4 pribliZzne rovnaky.

V prvom, resp. v druhom roku moZno vyuZitie novozavedenych pro-
striedkov povaZovat za neefektivne (koeficient Gfinnosti je zaporny),
potom uginnost zédkladnych prostriedkov rastie, a po Siestich, resp.
dsmych (3pecifikdcia 1, resp. 4) rokoch klesa. Trend vyvoja koeficien-
tov Gg&innosti starych a novych zdkladnych prostriedkov je zobrazeny'
na obrdazku 1 (Specifikacia 1).

Ay
4 |
3
2.
‘l.
0
...1.
-2
g
...4 R
-5 g 1‘
-6 =
€
_7. 30 1
" =D
-8 oy 29
-g 28 1
104 27
o
=114 26 e g —om = 0 =
Obr. 1. Meranie trendu vy§voja G¢innosti a2 25 ooy e
starych a novych prostriedkov (3pecifi- 1970 71 2 73 % 751976
kécia 1) =13 -

Uvedené vysledky néas vedd k zaverom (ktoré st podmienené zvole-
nym pristupom):

1. Koeficient G€innosti nie je konStatntnd veli¢ina, ale meni sa podla
rokov zavedenia zdkladnych prostriedkov do prevadzky, pricom v pr-
vych rokoch rastie, potom klesa.
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2. Potvrdila sa hypotéza, Ze uCinnost novsich zdkladnych prostriedkov
je vacsia ako starych.

3. Prirastky zakladnych prostriedkov v prvom roku ich fungovania
nespdsobuji rast narodného déchodku.

4. Priemernda hodnota odhadnutého koeficienta GcCinnosti starych za-
kladnych prostriedkov je v oboch uvedenych S$pecifikdcidch priblizne
rovnaka.

5. Vypoctom koeficientov GCinnosti zdkladnych prostriedkov pomocou
odhadu parametrov Leontiefovej roc¢nikovej produkénej funkcie, pri
vhodne zvolenej hypotéze o funkénom rozdeleni parametrov, dosahuja
sa pribliZne rovnaké vysledky ako pri pouziti vztahu ¢ = Y/F.

6. Ucinnost zakladnych prostriedkov méa v rokoch 1967 aZ 1967 kle-
sajucu tendenciu. Odhadnuté koeficienty starych zédkladnych prostried-
kov v rokoch 1967—1976 v niektorych rokoch stapajiu (1968—1969, 1971
—1976). Uvedeny rast moZno interpretovat ako désledok vplyvu vedecko-
technického pokroku, presnejSie, spredmetneného technického pokroku.
Tento vplyv sa v3ak eliminuje vysokym tempom rastu fondovej vyba-
venosti pracovnikov, t. j. substiticiou Zivej prdce novou technikou. Tento
isty jav, a suCasne aj vysoké naklady na zavadzanie novej techniky
sposobuji, Ze v priemere klesd aj ucCinnost novych zdkladnych pro-
striedkov.

Na zaver by sme chceli poznamenat, Ze by bolo potrebné rozsirit
Gdajovi zdakladiiu, o sa ndm, Zial, pre nekomplexnost a pre kratke
Casové rady nepodarilo urobit. Napriek tomu si vSak myslime, Ze uve-
dené vysledky poskytuji urcité podklady pre dalSiu a hlbSiu analyzu
vyvoja a efektivneho vyuZivania zdkladnych prostriedkov.
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AHAJIM3 TIOJIEBHOI'O AEWMCTBUA OCHOBHBEIX ®OHJIOB C ITOMOIIBIO T'OJOBBIX
MPOM3BOACTBEHHBIX ®YHKU WM

MNBAHNYOBA, 3naruna

Hanas craTes NOCBALEHa M3MEPEHMIO DA3BHTHA IIONE3HOTO NEHCTBHA OCHOBHIX QOHIOB Ha
OCHOBE HBYX THINOB TONOBBIX IIDOM3BOICTBeHHbIX ¢yHkuuii Jleonrsesa (Mopexr 1 — wacTruno
romosas CTPyKTypa; Momear 2 — mnosHas roposas CTPYKTYpa).
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XoTsi OCHOBHBHIE OTHOIIEHMA MEXIy INepeMeHHHIMH 3apaHee u3pecTHel (Monenr 1 u Mozens
2), cneuuduKy OTHOWICHMN MOYKHO ONPENeNHTh HECKONBKHMMH cnocobaMu. AnTepHaTHBHOE oOmpe-
jejeHue Ccrenu@uKH OTHONIEHMIT MEXIy TNEPEeMEHHBIMM BBITEKAOT M3 BO3MOKHOCTH pPa3IMYHOIO
KOMOMHHPOBAHMA BCEX HE3aBHCHMBIX IIEDEMEHHBIX, B JaHOM CJydyae M3 IIPHPOCTOB OCHOBHBIX
donnos. Bmbop mnozxoxsmeir crnenudMKAaLHE ONpENENAETCA CTATHCTHMUYecKHMu TectaMu. Heobxo-
IMMO TAKXXe MCCJIeI0BaTh BO3MOMKHOCTE IKOHOMMHECKON WHTepnperauuu GuKCHpOBaHHON Crenu-

duKauuu.
YunrtuBas nojyueHHsle Pe3yJbTaThl, MOKHO CKa3aTh 4TO
1. nonesHoe pneiicTBHE OCHOBHBIX QOHIOB CHawaza 6—7 JeT pacTer, B TOCTENyIONME TOMBI

y6uiBaer;
2. MpUpPOCT OCHOBHEIX (QOHIOB B TeYEHHE IEPBHIX JIET HE BJMAET HAa POCT HAUMOHAJBHOIO I0-

xona;
3. y HOBBIX OCHOBHBIX (OHIOB KOEPHI[MEHT IIONE3HOTO NEHCTBUA BhIIE YeM y CTAPHIX OCHOBHBIX

$OHIOB;
4. nonesnoe meiicTsHe OCHOBHEIX GoHIOB B romax 1967 —1976 namaer.

ANALYSIS OF THE FIXED CAPITAL EFFICIENCY BY MEANS OF VINTAGE
PRODUCTION FUNCTIONS

IVANICOVA, Zlatica

This paper deals with the measuring of development of the capital efficiency by
two variants of the Leontief vintage production functions (Model I — the part-vin-
tage structure, Model II — the entire vintage structure).

In spite of the fact, that the fundamental relations between the variables are
defined, we can specify the parameters of the Model I and Model II in different ways.
The possibility of an alternative specification of parameters follows from different
combinations given by the increases of capital. The selection of a convenient speci-
fication is determined by the help of statistical tests. Simultaneously we must con-
sider the economic interpretation.

With regard to the obtained results we can make the final conclusions:

— the capital efficiency of the new capital during the six years is growing, after
the sixth or the seventh year it is decreasing,

— in the first year the increase of the new capital does not cause a growth of the
social product,

— the new capital is more efficient than the old one,

— the capital efficiency in the years 1967—1976 is decreasing.
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Kritika koncepcii socialistickej ekonomiky v pracach teoretikov
»hovej lavice”

HERMANNOVA, Lydia

1. ,,Neomarxizmus“ a vznik ekonomickych koncepcii ,novej lavice“

Jednou z charakteristickych ¢ft ekonomického myslenia v kapita-
listickych krajindch v druhej polovici 60. a 70. rokov je vznik rozlic-
nych ,radikdlnych“, opoziénych teoretickych smerov, ktoré otvorene
kritizuja spoloCensko-ekonomicky systém sticasného kapitalizmu a vlad-
nicu burZodznu ekonomickd tedriu. Kriticky pohlad na stCasny ka-
pitalizmus vyustil do hldsania nevyhnutnosti ,radikdlnych“ zmien v z&-
padnych krajindch (prestavu socidlnych, ekonomickych a politickych
inStitdcii) a v priklaiiani sa ku kritickym teéridm, predovSetkym k mar-
Xizmu.

Vznik ,radikalizmu® v burZodznej politickej ekonémii, sociologii a fi-
lozofii bol vysledkom vzdjomného dlhodobého pdsobenia takych déleZi-
tych vnutornych a medzindrodnych faktorov, ako je prehlbovanie vse-
obecnej krizy kapitalizmu, strata dovery cCasti inteligencie k vladnicej
politickej a ekonomickej linii a k hospodéarskej politike, rozCarovanie
z burZoazneho reformizmu, ako aj koexistencia dvoch svetovych socidl-
nych systémov.

VSetky tieto  okolnosti spésobili, Ze pocCetné skupiny inteligencie
vo vyspelych kapitalistickych krajindch, a najmad mladeZ, dostali sa do
konfliktu s existujicim spoloCenskym zriadenim. Hladanie odpovedi na
naliehavé socidlno-ekonomické otdzky si vynittilo obrat tychto vrstiev
k marxizmu. V désledku mnohych objektivhych a subjektivnych pricin
sa vSak tento obrat Casto zdeformoval na program akéhosi ,mnového
variantu® marxizmu, alebo tzv. ,neomarxizmus®.

Filozofické vychodiskd ,neomarxizmu“ rozpracovala predovSetkym
frankfurtskd Skola [2], ktord uskutoCnila reviziu marxizmu z pozicii
abstraktného antropologického humanizmu. Do centra pozornosti po-
stavila abstraktne chédpant problematiku odcudzenia. VykonS$truovala
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konflikt medzi ,,mladym“ Marxom, alebo Marxom humanistom, a Mar-
xom ako autorom Kapitdlu. Na tieto filozofické vychodiskd madvédzovali
aj teoretické koncepcie ,,novej Iavice®.

7 teoretického hladiska predstavuje ,lavicovy radikalizmus“ (predo- -
vietkym americky) zmes zjednoduSeného chédpania marxistickej poli-
tickej ekonémie a niektorych burZodznych socidlno-ekonomickych kon-
cepcii. Radikdlni ekondémovia na jednej strane priznavaji cenny prinos
K. Marxa do ekonomickej vedy a snaZia sa vyuZivat jednotlivé kate-
gorie marxistickej politickej ekonémie. V podstate vSak svoje teorie
tasto buduji na psychologickych, antropologickych a sociologickych
koncepcidch a nechdpu dostatotne vnuatornd logiku Marxovho ekono-
mického udenia. Svojou kritikou Kkapitalistického systému pomahaja
k rozvijaniu antikapitalistickej ideologie a vytvdraji perspektivne pod-
mienky pre zdkladnt premenu spolocnosti, ¢o je névum v burZodznom
mysleni. Na druhej strane sa podstatne menej venuji pozitivhemu roz-
pracovaniu otvorenych otdzok ekonomickej vedy.!

Nie je lahké podat presni a ucelend charakteristiku teoretickych a
ideologickych pozicii radikalnej politickej ekonémie. Hnutie ,novej Ia-
vice“ je vnutorne velmi nejednotné, o sa prejavuje v diferenciécii ide-
ovo-teoretickych a ideologickych nézorov; zahfila anarchistov, malo-
burZodznych radikdlov, burZodznych demokratov, progresivnych libe-
ralov ,novej generdcie“. Ich politickymi idedlmi sd K. Marx, Mao Ce-
tung, V. I. Lenin, L. D. Trockij, E. Che Guevara, F. Gastro, R. Luxem-
burgova. Tato nejednotnost néazorov stipencov ,novej lavice® predpo-
kladd aj ich diferencovany pristup k radikdlnej politickej ekonomii a
neumoZiiuje definitivne zhodnotit a jednotne urcit tento smer ame-
rickej politickej ekondémie. Samozrejme, Ze rozlicny je aj stupefi ich
kritiky, resp. negdcie kapitalizmu. Je to pestry konglomerat, ktory zro-
dila kriza kapitalistickej spolo¢nosti a kriza burZodznej politickej eko-
nomie a celej burZoaznej ideologie.

V radikélnej politickej ekonémii centrom zaujmu su:

— predstavy o kapitalistickom spoloCenskom systéme a kritike bur-
Zoaznych apologetickych koncepcii kapitalizmu;

— predstavy o redlnom socializme a v tejto suvislosti aj néazory na
problémy ,tretej cesty“ rozvoja spoloCensko-ekonomickych systémov;

— vztah k marxisticko-leninskej politickej ekonémii;

— politické aspekty maloburZoaznych utopickych radikalov.

Aké su teoreticko-ideologické pramene radikdlnej politickej ekono-

! ,Neomarxizmus“ sa sformoval prakticky vo vSetkych vyspelych Kkapitalistickych
krajinach, najviac v3ak v USA, kde st ma to vytvorené objektivne pri¢iny — hlboké
korene S§pecificky amerického maloburZodzneho radikalizmu. Aj najvplyvnej$im pred-
stavitelom radikdlneho myslenia vobec a duchovnym otcom ,novej lavice“ bol v mno-
hych smeroch pokrokovy americky sociolog C. Wright Mills. Mills vSak akceptoval
marxisticka teériu len ako prveok tzv. komplexnej spolofenskej vedy, pretoZe, ako
sam hovoril, dejiny myslenia o spolo¢nosti, ako aj skimanie spolofenskych vztahov
siasnosti nie je mozné pochopit bez pochopenia Marxovej tedrie.



796 Ekon. Cas., 28, 1980, &. 8, s. 724-733

mie? Vplyv je roznorody: vyznamny je jednak vplyv stiasnej malobur-
Zoaznej politickej ekonomie, filozofie a socioldgie, vplyv koncepcii,
ktoré kritizuji militarizaciu kapitalistickej ekonomiky, nehuméannost a
neraciondlnost imperializmu,? jednak sa opiera o teérie, ktoré pre-hod-
nocuja ulohu rozvojovych krajin.

Podstatny vplyv na ideologiu ,,novej lavice“ mali a maja idey H. Mar-
cuseho, nemeckého filozofa a sociologa, ktory emigroval do USA v ob-
dobi hitlerovskej diktattry. V celom rade svojich prac Marcuse kritizuje
kapitalizmus, predovSetkym americky, obviliuje ho z byrokratizdcie ame-
rického Zivota, kybernetizdcie prdce a myslenia, z prekricania demo-
kracie, z nésilia a vojen. AvSak tejto kritike kapitalizmu chybaja aké-
kolvek revolucné zavery. H. Marcuse zakryva zdkladné nedostatky si-
¢asného kapitalistického zriadenia a upozoriiuje na menej vyznamné
problémy, zakryva zdkladné protireCenia kapitalistického spdsobu vy-
roby a vSetky nedostatky stcasnej zdpadnej spoloc¢nosti zvaluje na ,,zle
pouZivanid techniku®, na jej negativne néasledky pri manipuldcii s f'udmi.
Uvedeny nézor je vychodiskom jeho teorie ,odcudzenia Cloveka“.

Cim dalej tym v&c8i vplyv v radikdlnej politickej ekonémii maja
také ekonomicko-teoretické problémy, ako je hospodéarsky rast, zospo-
lo¢enstenie vyrobnych prostriedkov, kde pri vedeckom rieSeni tychto
otdzok je nevyhnutné materialistické chédpanie historie a marxistickej
politickej ekonomie.

Radikédlna politickd ekondémia sa &asto vyhlasuje za ,origindlneho®
nasledovnika K. Marxa. S marxizmom sa v8ak vac¢$inou zoznamuji spro-
stredkovane, cez jeho ,neomarxistickd“ interpretdciu a revolu¢ny odkaz
Marxovej tedrie ostdva nepochopeny.

2. Predstavy ,novej lavice” o redlnom socializme

Pseudorevolucnost radikdlnej politickej ekonomie sa najviac preja-
vuje v reak¢no-utopickom charaktere ich myS$lienok o socializme.

Metodologickym vychodiskom takejto ideologie je teoria ,negativnej
dialektiky“ H. Marcuseho, ktord je namierend proti kapitalizmu aj so-
cializmu. Jeho antivedeckd interpretdcia marxistického ucenia a abstra-
hovanie od politickych, ekonomickych a socidlnych rozdielov dvoch
protikladnych spolocensko-ekonomickych systémov mu umoZnili a pri-
ori zotriet rozdiel medzi kapitalizmom a socializmom a konstruovat
formalne analogie na ,,1ndustr1a1ne spolo¢nosti®.

Aj koncepcia ,totdlnej negéacie®, ktord hldsaju predstavitelia ,,novej

* Niektoré myslienky prebrala radikalna politickda ekondémia od ]. K. Galbraitha.
Napriklad jeho vSeobecnu tedriu reforiem; Galbraith ju definuje ako nejaka ,spo-
lo¢na stratégiu“ raciondlnych socidlnych ¢&innosti, ktoré by sa mohli stat platformou
pre zjednotenie ludstva a pre rozvoj pocitu socidlnej zodpovednosti. Blizkost jeho

nazorov s nazormi radikdlov sa prejavuje i v tom, Ze tak Galbraith, ako aj radikali
hovoria o ,,nadmernej spotrebe” a zdgraziiuji tézu o ,kvalite Zivota”.
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lavice“, obsahuje zdsadné odmietanie oboch sticasnych spolofensko-eko-
nomickych systémov. Ostro odmieta kapitalizmus, ale zdrovei tvrdi,
7e socializmus vébec neponiika ,skuto¢nd alternativu® kapitalizmu. Kri-
tika socialistického spoloCenského zriadenia mé silne reakény charak-
ter, priom za zédklad si berd (najmé ,lavi radikali“ v zdpadnej Eurépe)
trockistické koncepcie, ktoré chapu socializmus ako nejakd ,,prechodnt
spolo¢nost®. Hlavnym predstavitelom takéhoto druhu koncepcii je E.
Mandel. Vo svojej praci [4, s. 225—273] piSe: ,,Ani tedrie, podla kto-
rych by sovietska ekonomika bola ekonomikou nového typu (ani kapi-
talistickd, ani socialistickd), spolo¢nostou «managerov» (Burnham]}, by-
rokratov (L. Laurat), byrokratického kolektivizmu (Rizzi, Shachtman],
spolo¢nostou riadenou «novou triedou» (M. DZilas), nemdZeme povazo-
vat za spravne. Zastancovia tychto teorii sprdvne tvrdia, Ze sovietsky
spdsob vyroby nie je kapitalisticky. Ale nechdpu, Ze to, Co je nesocia-
listické v ZSSR — velmi velka socidlna nerovnost, privilégia byrokra-
cie, neexistujica samosprdva vyrobcov atd. — je produktom minulosti
a kapitalistického okolia ... je to prechodnd etapa medzi kapitaliz-
mom a socializmom . ..“

Ako dokaz toho, Ze ZSSR nie je socialistickou krajinou, E. Mandel
uvddza, Ze tu pretrvavaja triedy — robotnicka, rolnicka — ,,...ktorych
historické, a niekedy aj bezprostredné zaujmy s protikladné, pretoZe
socidlna nerovnost sa znacne zvy$ila, Groveil rozvoja vyrobnych sil za-
ostdva za uroviiou najvyspelej$ich kapitalistickych krajin“. BurZoadzny
charakter nerovnosti vidi Mandel aj v spdsobe odmeiiovania, ktoré
existuje v ZSSR. PiSe: ,,...sovietska ekonomika je v skutoCnosti proti-
redivou kombindciou nekapitalistického spdésobu vyroby a eSte tplne
kapitalistického spésobu rozdelovania.“

Podla E. Mandela socializmus v praxi vobec neexistuje. SpoloCenské
zriadenie v ZSSR povaZuje za prechodné Stddium medzi kapitalizmom
a socializmom, &o je prejavom silného vplyvu trockizmu.3

Na zaver Mandel dodédva, Ze protireCenie medzi nekapitalistickym
spésobom vyroby a burZodznym sposobom rozdelovania je zakladnym
protireéenim sovietskej ekonomiky, avSak, ,hypercentralizované byro-
kratické riadenie ekonomiky rozvinulo toto protirecenie do extrému
a nadobudlo jasne antagonisticky charakter” (tamtieZ).

E. Mandel oddeluje vztahy vo vyrobe od vztahov pri rozdelovani, ne-
chdpe socialistické vyrobné vztahy ako jeden uceleny systém, neuznava
objektivne ekonomické zdkony socializmu a redlne existujici socia-
listicky hospodarsky mechanizmus vysvetluje ako subjektivistické kom-
binovanie kapitalistickych a socialistickych prvkov.*

* Marxisticka kritiku E. Mandela pozri v prici [6].

* Teéria odmeifiovania podla kvality a mnoZstva vykonanej prdce znamend podla
E. Mandela... ,primitivhu obhajobu rozdielov v odmeliovani v ZSSR”. Takyto prin-
cip ddajne pripasta, Ze ,,...sa udrZia rozdiely v odmelovani s cielom stimulovania

ekonomickej efektivnosti“ (tamtieZ). To si podobné teoretické vychodiska ako v bur-
zoaznej kritike socializmu, iba Ze sa zahaluji pseudorevolu¢nymi frazami.
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Pseudomarxizmus radikdlov dokazuji aj ich argumenty o tlohe cen-
tralneho plédnu v socialistickej ekonomike. E. Mandel v tejto stvislosti
piSe: ,,Rozumny vztah medzi planom a trhom je v tom, Ze pldn musi
maximéalne vyuZivat trh, musi riadit trh prostrednictvom stimulov ...
aby sa ponechala spotrebitelovi a podnikom ildzia slobody volby.“ E.
Mandel sice priznava, Ze centralne pladnovanie, ktoré sa uskutociiuje
v ZSSR, je planovanie redlne, pretoZe ,,...S8tat moéZe centrdlne urcovat
Groveii a mieru prirastku vyroby a akumuldcie“. AvSak dodava, Ze
» --Prvky anarchie, samozrejme, ostdvaji v ramci tohto planovania
a ich tdloha je taka ist4, ako tloha prvkov planovania v kapitalistickej
ekonomike: opravuji, ale nepotlacaji zakladné socialne charakteristiky
ekonomiky“ [4, s. 225—273].

E.Mandel vychadza z tézy, Ze preZivanie tovarovej vyroby v socia-
listickom hospodarskom mechanizme vyplyva z nedostatotného rozvoja
vyrobnych sil a dodava, Ze rozvoj vyrobnych sil v ZSSR je na niZ$om
stupni ako v najvyspelejSich kapitalistickych krajindch. Obhéjenie tézy
0 zachovani tovarovej vyroby v podmienkach socializmu znamena podla
Mandela obhédjenie zachovania spoloCenskej nerovnosti a odcudzenia
prace v tejto ,,Cudnej socialistickej spolo¢nosti“. E. Mandel vak sto-
toZliuje tovarovi vyrobu v podmienkach socializmu s kapitalistickou
tovarovou vyrobou a nechépe, Ze tovarovd vyroba moZe existovat v roz-
licnych historickych forméam, Ze moéZe existovat aj plédnovité vyuZivanie
tovarovo-peiiaznych vztahov. Neuzndva kvalitativny rozdiel medzi pé-
sobenim zdkona hodnoty a tulohou tovarovo-peiiaznych vztahov v pod-
mienkach kapitalizmu a socializmu.

Pri takomto pristupe viaceri teoretici ,,novej lavice“ prichadzaja k za-
veru, Ze vyuZivanie tovarovo-peilaznych vztahov v socializme znamena
nédvrat ku kapitalistickému hospodarskemu mechanizmu. Planovité vy-
uZivanie tovarovo-peiiaznych vztahov a materidlnej zainteresovanosti
v redlnom socializme odsudzuji rovnako ako pravicovorevizionistické
modely ,,trhového mechanizmu®.

V ramci roznorodych pristupov ,novej lavice“ vyskytuja sa vSak aj
opacné néazory. Niektori radikdlni ekondmovia vidia prave v ,,trhovom
socializme“ vhodny prostriedok na zvySenie demokracie, ohranicenie
moci ,,vladntcej elity“ v socialistickych krajindch a odstranenie ,,vyko-
ristovania“ a ,,odcudzenia“ a pod.

Charakteristickou &értou ,lavych radikalov® je ich otvorené nepriatel-
stvo voCi redlnemu socializmu. NajjasnejSie sa to prejavuje v préacach
zépadoeuropskych teoretikov ,novej lavice“, uZ spominaného E. Man-
dela, dalej u Ch. Bettelheima, A. Gorza, E. Altvatera, Ch. Neuslissa a
inych.

Otvorene reak¢ény charakter lavicovo-radikdlnej kritiky redlneho so-
cializmu sa prejavil najméd v rokoch 1968—1969 v stvislosti so spolo-
genskym vyvojom v Ceskoslovensku. E. Altvater a Ch. Neusiiss [1, s.
19] sa doZzadujui prebudovania teoretickych vychodisk kritiky socializ-
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mu a prechadzaja otvorene na pozicie antikomunizmu. Podla ich na-
zoru zakladnym protireCenim v krajindch redlneho socializmu je proti-
recenie medzi vedicimi silami spolofnosti (strana a Statne organy) a
Sirokymi masami pracujticich. Toto protirecenie vraj povedie k rozkladu
,,prechodnej spolo&nosti“. Podobné vymysly o rozli¢nych ,konfliktoch®
v socialistickej spolotnosti sa v antikomunistickych teériach uplatiiuja
uz davno. Tu sa ukazuje, ako sa pri kritike redlneho socializmu zbli-
7Zuji pozicie burZodzneho antikomunizmu, pravicového revizionizmu
(prikladom mdZu byt préace Ceskoslovenskych emigrantov) a ,lavico-
vého radikalizmu®.

»Lhavi radikali“ vysvetluji hospodarske funkcie socialistického S$tatu
ako byrokratické uplatiiovanie moci. Podceniuji vyznam rozvoja vyrob-
nych sil a tvrdia, Ze socializmus by mal viac usilovat o emancipaciu clo-
veka (zruSenie ,,odcudzenia“ a formovanie niektorych moralnych hod-
nét) nez o technicky pokrok a rast materialneho blahobytu. Nechapu,
Ze vSestranny rozvoj Cloveka je podmieneny rozvojom vyrobnych sil
a stuliom vyspelosti socialistickej ekonomiky. Nechcd pochopit, Ze
v rozvinutej socialistickej spoloCnosti (mimochodom, tento termin ne-
uznavaji a nepouZivaji, z ¢oho vyplyva, Ze socializmus ako predmet
svojej kritiky neméZu poznat) nastdva isté preskupovanie v hierarchii
hodnét a cielov rozvoja, napr. vyraznejSi trend na formovanie socia-
listického spoésobu Zivota, na vytvdranie podmienok pre vSestranny
rozvoj spoloc¢nosti.

Ako si predstavuju ,lavicovi radikdli“ budtcu socialistickd spoloé-
nost? Idedlom v oblasti ekonomickej a politickej ma& byt spolo¢nost,
v ktorej sa désledne uplatiiuji principy Gplnej decentralizdcie. Zdoéraz-
nuju vznik akychsi federacii samosprdavy malych komun, ktoré tdajne
st jediné schopné zabezpecit humanizaciu prdce a odstranit odcudzenie.
Av8ak miesto, charakter komiin, ich vzdjomné vztahy a vobec cely me-
chanizmus riadenia a fungovania komin nie je jasny ani stipencom
tejto koncepcie. V podstate sa teoretici ,,novej lavice“ priznavaja k istej
idealizacii Cinskych komun [9].

Demokratizdciu v politickom Zivote moZe udajne zabezpecCit existen-
cia komun, ktoré vytvoria podmienky pre slobodu a demokraciu jed-
notlivca, v8estranni rovnost a rovnopravnost, ¢o vytvori idedlne pred-
poklady pre blahobyt a vSestranny rozvoj mielen jednotlivca, ale aj ce-
lej spoloCnosti.

Ked hodnotime predstavy ,lavicovych radikalov‘ o budicej socia-
listickej spolo&nosti, treba zdéraznit naivnost a maloburZoaznu ideolo-
gicka funkciu, ktord objektivne spiiia ich koncepcia decentralizovaného
,komtnneho socializmu®. Tato je vybudovana na nepochopeni vztahov
medzi centrdlnymi orgdnmi a niZ8§imi ¢lankami riadenia a tomu zodpo-
vedajucou hierarchiou organizacnej Struktiry, nepochopenim vztahu me-
dzi Groviiou rozvoja vyrobnych sil a socidlnym obsahom, ktory nado-
budajt spolotenské formy fungovania vyrobnych sil.
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Koncepcia ,,komunnej socialistickej ekonomiky“ je hlboko malobur-
Zoadzna a utopicka. Jedind moZna cesta k prekonaniu kapitalistického
sikromného vlastnictva pri dosiahnutej Grovni rozvoja vyrobnych sil je
odovzdanie vyrobnych prostriedkov do spoloCenského vlastnictva. K.
Marx, F. Engels a V. I. Lenin, na ktorych sa radik4ali ¢asto odvolavajuq,
vZdy hovorili o nevyhnutnosti centralizacie vyrobnych prostriedkov vo
forme spoloCenského vlastnictva ako zdkladného predpokladu planovi-
tého proporciondlneho rozvoja spoloCenskej vyroby. V podmienkach
vysoko rozvinutych vyrobnych sil a vedecko-technickej revolacie auto-
némia pracovnikov jednotlivych podnikov a malych zavodov je prak-
ticky nemoZnda. Hospodarstvo komin by nebolo schopné riesit také prob-
lémy, ako vyuZivanie techniky, vedy, automatizdcie a taktieZ vysoko-
kvalifikovanej pracovnej sily, a uplatiiovanie principov centrdlneho pla-
novania a riadenia spolo¢enského reproduk&ného procesu.

Specidlne sa maloburZoazno-utopicky charakter ,,lavoradikdlnych“ n&-
zorov prejavuje aj v ich stanovisku o otazkach ekonomickych stimulov
v podmienkach socializmu. Tu sa prejavuje tendencia k ekonomickému
rovnostarstvu a k nahrddzaniu ekonomickych stimulov v socializme mo-
ralnymi stimulmi.

Americka radikalna politickd ekondémia sa vcelku menej zaoberd prob-
lémami socialistickej ekonomiky ako zapadoeuropski ,lavi radikali®,
pri kritike redlneho socializmu vSak v mnohom stoji na podobnych po-
ziciach. Jej predstavitelia kritizuji redlny socializmus za to, Ze stéle
viac zvySuje objem vyroby, investicii, namiesto toho, aby socialistické
krajiny rie$ili problém ,,odcudzenia“.

Ako priklad predstav americkych radikdlnych ekonomov o socializme
moéZe sluZit prdaca H. Shermana Radikdlna politickd ekondomia (pozri
pozn. 8). Shermanova koncepcia socializmu sa opiera jednak o neomar-
xisticky antropologizmus, jednak uplatiiuje sociologicky pristup k poli-
tickej ekonomii socializmu, k jej predmetu, no vyuZiva aj niektoré prv-
ky burZodznych ekonomickych tedrii. Autor mechanicky porovnava ka-
pitalizmus a socializmus a jeho vyklad politickej ekondmie socializmu
méa v podstate rovnakud Struktiru ako vyklad politickej ekonémie kapi-
talizmu. Pri vyklade politickej ekonomie socializmu si zvolil tdto Struk-
taru: hodnota a plan; vykoristovanie v socializme; rast, plytvanie a zne-
Cistovanie Zivotného prostredia v socializme; cyklickd fluktudcia v so-
cializme; socialisticky Stdt a demokracia; rasizmus, sexizmus a odcu-
dzenie v socializme. Tu ista Stuktiru méa v jeho praci Cast o politickej
ekonomii kapitalizmu.

Takéto mechanické porovndvanie neumoziiuje preniknit do podstaty
socialistickych vyrobnych vztahov, skiimat ekonomické zdkony socia-
lizmu a ich vzajomnu spétost a je nepochybné, Ze uvedené okruhy prob-
lémov nie st skutocne zdkladnymi otdzkami a kategoriami politickej
ekonomie socializmu, pripadne ani v podmienkach socialistickej ekono-
miky neexistuja.
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Pribuznost ,lavicovo-radikdlnych® postojov k redlnemu socializmu
s burZodaznymi koncepciami sa prejavuje napriklad aj v hodnoteni hos-
podéarskeho mechanizmu socializmu a marxistickej teorie ako vycho-
diska pre planovité riadenie ndrodného hospodarstva. H. Sherman v su-
vislosti so zavadzanim novych metod planovania (linedarneho progra-
movania a modernej vypoctovej techniky) hovori o ,,...konflikte medzi
zakonom hodnoty a modernymi metoédami planovania...“ v podmien-
kach socializmu [8, s. 229]. Sthlasi s ndzorom vacSiny americkych eko-
némov, ako napr. R. Campbella, A. Zaubermana, Ze je vyliCené, aby
platila aj marxisticka teéria hodnoty, aj raciondlne sovietske plano-
vanie.

H. Sherman v duchu filozofie antropologizmu hldsa ideu humaénnej
spolocCnosti. Jeho predstava spocCiva v tom, Ze kone¢nym cielom lud-
stva by malo byt odstrdnenie a zruSenie ,prace ako driny“ a dosiah-
nutie toho, aby sa prdca stala ,taZbou“. Tieto jeho myslienky v3ak vy-
znievaju velmi abstraktne. ZruSenie odcudzenia a ,o0slobodenie“ C¢lo-
veka Uplne odtrhava od ekonomickych podmienok a stavia ich iba ako
moralny problém, nezavisly od materidlnej vyroby.

Podobne ako Mandel, aj Sherman uvadza koncepciu ,,prechodného
obdobia“. Toto ,,prechodné obdobie“ je podla autora charakteristické spo-
locenskym vlastnictvom vyrobnych prostriedkov, ale s eSte prevlada-
jacimi principmi burZodzneho rozdelovania déchodkov. H. Sherman sice
prizndva, Ze sikromny zisk ako zdroj déchodkov sa v podmienkach so-
cializmu rusi a vySka mzdy zavisi vacSinou od mnoZstva a kvality vy-
konanej prace. No zaroveil hovori aj o vynimkach, spomina existenciu
akejsi ,,elity“ v krajindch socializmu, t. j. takej kasty, ktord nedostdva
mzdu za vykonanid pracu, ale za ,kontrolu spolocenskych vyrobnych
prostriedkov“. St to tdajne bezpracné doéchodky ,elity“, plyntice do
urcitej miery z vykoristovania pracujicich. H. Sherman takto spochyb-
fiuje nielen zaklad socialistickej spoloCnosti — spoloCenské vlastnictvo
vyrobnych prostriedkov, ale aj jeho zdkladné odliSnosti od kapitalistic-
kej ekonomiky z hladiska postavenia pracujtcich [8, s. 234—241].

VSetci radikdli sa prakticky zhodujd v tom, Ze readlny socializmus sice
odstranil sikromné vlastnictvo vyrobnych prostriedkov, ale neodstranil
vraj odcudzenie Cloveka, byrokraciu a — podla niektorych autorov —
ani vykoristovanie. Tieto svoje nédzory argumentuji radikdli tym, Ze
v sUCasnej etape vedecko-technickej revolicie technicky rozvoj nevy-
hnutne .vedie k odcudzeniu c¢loveka, a Ze socialistické krajiny ,,napo-
dobiiovanim“ technického rozvoja kapitalistickych krajin automaticky
preberaji aj negativne javy kapitalistického ekonomického systému.

Kategoriu ,vlastnictva“ chdpe Sherman a mnohi ini ekonémovia ,no-
vej lavice“ v pravnom zmysle a podstatu socialistického vlastnictva sto-
toziiuje s konkrétnymi formami (napr. so Statnym vlastnictvom). Odtial
je uZ len krok k burZodznym koncepcidm o ,vlastnictve vladntcej elity“
v socialistickych krajindch, ktord vraj vykoristuje ostatné obyvatelstvo.
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Popiera objektivny charakter socialistickych vyrobnych vztahov a vy-
svetluje ich ako vysledok subjektivistickych rozhodnuti ,vladntcej
elity*“.

»bavicovo-radikdlna“ kritika redlneho socializmu vé&Sinou pouZiva
argumenty, ktoré st v podstate prebrané z rozli¢nych burZodznych teérii
a niekedy si aj navzajom protirecia.

Viaceri teoretici ,,novej lavice“ vychadzaja z predpokladu, %e redlny
socializmus je takisto ako sucasny kapitalizmus ,,industridlnou spoloc-
nostou®, pre ktord je typické precefiovanie vyznamu technického roz-
voja, mania hospodéarskeho rastu, zodpovedajiica zaujmom upeviiovania
moci ,vladniicej byprokracie“, precefiovanie materidlnych stimulov a
podceriovanie moradlnych aspektov rozvoja Cloveka a pod. Na zédklade
tohto argumentu odporacaja ,liecit“ neduhy oboch spolo&ensko-ekono-
mickych systémov podobnymi metédami ,,demokratizacie”. V skutod-
nosti st v3ak tieto ndvrhy namierené proti principom socializmu.

Koncepcie radikdlnych ekonéomov boli bezprostrednou reakciou na ne-
schopnost burZodzneho S§tatu i vladntcej teérie riesit socidlno-ekono-
mické problémy v stiCasnom kapitalizme. Tieto problémy v3ak — podob-
ne ako mnohi predstavitelia socidlno-ekonomického pridu v burZodz-
nom ekonomickom mysleni — povaZuji za zakonity désledok moder-
ného vedecko-technického rozvoja, ku ktorému dochddza tak v sudas-
nom kapltahzme ako aj v rozvinutom socializme. Preto vystupujd ako
kritici nielen kapitalistického spoloensko-ekonomického systému, ale
ostro vystupuja aj proti redlnemu socializmu. Ich predstavy o forméch
premeny Kkapitalizmu a o budicom usporiadani socialistickej spoloc-
nosti maju vcelku utopicky, reakény charakter. Prave v tychto otdzkach
sa ideologia ,,novej lavice® najmarkantnejSie dostdva do protiredenia
s marxisticko-leninskou teériou, a zédroveii sa ,zbliZuje“ s prevladaji-
cimi smermi burZodzneho atikomunizmu i s niektorymi protisocialistic-
kymi tézami siCasného pravicového revizionizmu.
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KPUTHUKA KOHLEMNIUN COUUANUCTUYECKON 3KOHOMUKU B TEOPUHU
. HOBBIX JIEBBIX*®

TEPMAHOBA, Jleinus

CraTes paeT CyNDIHOCTHBI 0630p M, ONHOBPEMEHHO, MAapKCHCICKYI0O KPHUTHKY KOHUENIMIl CO-
LMaTUCTHYECKOH SKOHOMHKH B paforax ,,JIeBO-pafMKaJbHBIX ' TEOPETHKOB Ha 3amaje.

B mnepBoit 9acTH aBTOpP 3aHMMAETICA YCIOBHAMH, KOTOphie NOBIHANH HAa BO3HHMKHOBEHHME ,pa-
nukanuama“ B OGypiKyasHOM MHEOJIOTHH, IIOKA3BIBA€T TeOpeTHYECKHe HCTOYHHMKH STOr0 Hampabie-
HMA a TaKKe Te OCHOBHEIE BONPOCHI, HAa KOTOPHIE COCPENOTOYHBACTCA MABHIKEHHE TEOPETHKOB ,,jie-
BBIX pag¥KaIHCTOB".

Bropast wacTe CTaTbM IIOCBANEHA MHeHHxM TIPUBEPKEHLIOB ,,HOBBIX JEBBIX Ha peaJbHBI CO-
LUMaIM3M ¥ HA HX IIPEACTABIEHHMA O OydylleM HieajNbHOM COIMAaNUCTHYecKoM obmrectse. Mmen-
HO B peaKIMOHHO-YTOIIMYECKOM XapaKTepe MX MeICHAeH O COHajau3Me IPOSBIAETCA IICeBIOPEBO-
JUOLMOHHOCTS PAaJMKaJbHOM IMOJMUTHYECKOH SKOHOMHU.

CRITICS OF THE SOCIALIST ECONOMY CONCEPTIONS IN THE THEORIES OF THE
»NEW-LEFT“

HERMANNOVA, Lydia

The article gives a basic survey and, at the same time, a marxlan critics of the
conceptions of socialist economy in the works of the ,left- radical economists in the
West.

In the first part the author deals with the circumstances influencing the creating
the radicalism in bourgeois ideology. She also shows the theoretical resources of
this current of economic thought as well as the basic problems to which is the mo-
vement of the ,left-radical“ economists concentrated.

The second part of the article is devoted to the standpoints of the ,new-left to
real socialism and to their ideas on future ideal socialist society. The reactionary-
-utopical character of their ideas on socialism is the most distinct manifestation of
the pseudo-revolutionary character of the ,left-radical“ political economy.
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Europsky menovy systém v EHS a jeho problémy

$IBL, Draho¥

Pad bretton-woodského systému medzindrodnych menovych vztahov
medzi kapitalistickymi krajinami na prelome 60. a 70. rokov, vyrazne
dokumentovany devalvaciami amerického doldra v roku 1971 a 1973,
ukazal neudrZatelnost ststavy (relativne) pevnych menovych kurzov,
opierajicich sa o zlaty a devizovy Standard. Nerovnomerny hospodér-
sky a politicky vyvoj kapitalizmu, presadzujici sa velmi intenzivne
v celom povojnovom obdobi, prispel k padu medzinarodnych kapitalis-
tickych menovych Struktar, vybudovanych na sklonku druhej svetovej
vojny, opierajicich sa o privilegované postavenie amerického doléara,
a vychadzajicich z vtedajSieho pomeru sil v rdamci Kkapitalistického
sveta. Kriza medzindrodnych menovych vztahov kapitalistickych krajin
bola prolégom k hlbokym a vzhladom na mnoZstvo zasiahnutych oblasti
Sirokym krizovym javom a otrasom, ktoré poznacili svetovy kapitalizmus
v 70. rokoch.

Aktudlnou sa stala otdzka stabilizdcie medzinarodnej menovej oblasti.
Predpokladom jej rieSenia bolo zostiladenie pdsobenia dvoch vyraznych,
protikladnych tendencii, presadzujicich sa vo vztahoch medzi kapita-
listickymi $tatmi (a najmé vo vztahoch medzi tromi centrami imperia-
listického stperenia — USA, zdpadnou Eurdpou, reprezentovanou pre-
dov3etkym krajinami EHS, a Japonskom, ktoré sa sformovali zadiatkom
70. rokov): odstredivej a dostredivej tendencie. Obe tendencie sa vy-
razne presadzuji vo vSetkych oblastiach vztahov medzi kapitalistickymi
krajinami, teda aj v oblasti menovych vztahov. Na jednej strane odzr-
kadIuju Specifické zaujmy a problémy jednotlivych narodnych impe-
rializmov, na druhej strane vSeobecné, spolofné zaujmy imperializmu,
vystupujtice predovSetkym vo vztahu k svetovému socializmu, k rozvojo-
vému svetu a k domdcemu revoluénému hnutiu.

OdraZajic uvedené protikladné tendencie, snahy o stabilizdciu medzi
narodnej menovej sféry nadobudli podobu pokusov kombinovat zave-
denie volnejSieho (v porovnani s minulostou) mechanizmu so zosilne-
nim kontrolnych funkcii medzinarodnych organizacii.
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Pristipilo sa k novému mechanizmu menovych kurzov, zvySila sa ich
pohyblivost (,,plavajice kurzy“, oficidlne akceptované na zasadnuti Me-
dzindarodného menového fondu v Kingstone roku 1976) a doSlo k no-
vému oceneniu ,,0sobitnych prav Cerpania“ (SDR). Tym sa malo reago-
vat na prehlbujice sa Zivelné procesy a Spekulatné pohyby kapitélu,
utlmit hlboké menovo-politické protireCenia medzi kapitalistickymi
Statmi.

Sucasne sa zvySila aj kompetencia Medzinarodného menového fondu.
Poskytovanie uverov sprevadzali rozsiahlejSie ekonomické a politické
zdvazky dlZnikov. Vzhladom na to, Ze existujica Struktira Medzinarod-
ného menového fondu umoZiiuje centralizovat prakticky vSetky déleZité
rieSenia v rukach finan¢ne najsilnejSich imperialistickych krajin, ktoré
formou ucasti tato inStitdciu ovladaji, uvedenu tendenciu moZno hod-
notit ako dalSie zosiliiovanie monopolizdcie na Statnej trovni. Projekty
na utvorenie Specidlnych fondov, ktoré sa v tejto stvislosti objavili, sle-
dovali predovSetkym ciel zabezpecit spolo¢ni politiku veritelskych kra-
jin voci dlZnickym krajindm.

Kingstonské dohody vyjadruja zmeneny pomer sil v obchodno-politic-
kej sfére, sposobeny oslabenim dominantného postavenia USA. Do ur-
Citej miery prizndvaji aj nova ulohu, ktord zacinaji hrat rozvojové
krajiny. Neprispeli ale k dlhodobejSiemu rieSeniu zdkladnych problémov
kapitalistickych medzinarodnych menovych vztahov; sved¢i o tom vy-
razne napr. zosilnenie inflatnych procesov a nezamestnanosti v kapi-
talistickych krajinach. Ich hlavny prvok — ,plavajice kurzy“ — nepre-
ukdzal schopnost vystupovat ako mechanizmus neustdleho vyrovna-
vania platobnych bilancii. V koneCnom désledku prispel k vyuZitiu po-
litiky menovych kurzov v zdujme =zahrani¢nej obchodnej expanzie,
k rozvinutiu medzindrodnej menovej a obchodnej vojny, k novodobému
protekcionizmu. Protikladnost komplexu novoprijatych pravidiel hry
prispela k ich neustdlemu naru$ovaniu, najma zo strany USA.

Ukézalo sa, Ze v podmienkach neustdle sa meniaceho pomeru sil a
zostrujiceho sa konkuren¢ného boja medzi tromi centrami svetového
imperializmu je velmi tazké vybudovat Glinny systém reguldcie medzi-
narodnych menovych vztahov.

Za tychto okolnosti vznikd v Eur6pskom hospodarskom spoloCenstve
snaha utvorit v rdmci tohto integracného zoskupenia ,,z6nu menovo-po-
litickej stability“, a tak ohraniCit taZkosti sivisiace s tlohami dolédra
v systéme kapitalistickych medzinarodnych menovych vztahov, utvorit
voCi nemu ucinnd menovo-politickd protivahu.

0Od ,,menovej retaze k Eurépskemu menovému systému

Usilie o koordinovanu politiku EHS v menovej oblasti siaha do ob-
dobia prelomu 60. a 70. rokov. Premietlo sa do projektu vybudovania
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ekonomickej a menovej tnie EHS (Barrov plan, Wernerov plan, neskor-
Sie Tindemansov pldn na zriadenie tzv. Eurépskej tnie):*

Tieto plany v8ak prakticky stroskotali. Na tom ni¢ nemeni skuto¢nost,
Ze napr. v inStituciondlnej oblasti v stvislosti s dsilim utvorit spolo¢ni
menu EHS a zriadit nadndrodny menovy organ vznikol roku 1973 Eu-
ropsky fond pre menovi spoluprdcu (FECOM) ako urcity zdrodok ustred-
nej banky EHS. Jeho tlohou bolo koordinovat ¢innost centralnych bank
krajin EHS, zabezpecdit mnohostranné intervencie ma devizovom trhu,
pripravovat vznik jednotnej rezervnej (zdpado) eurdépskej meny a pod-
porit kurzovu stabilitu.

Existencia a Cinnost tohto fondu nedokédzala zabranit tomu, aby cesta
EHS k vidcSej menovej stabilite prostrednictvom tzv. menovej retaze
(v ktorej meny ¢lenskych krajin EHS mali okolo stredného kurzu osci-
lovat v rozmedzi 2,5 %) skoncila nedspechom, aby koncom roku 1978
z ,;menovej retaze“ nezostala len ,satelitnd zéna zdpadonemeckej mar-
ky“? na ktorej mali podiel okrem NSR len Belgicko, Holandsko, Luxem-
burgsko a Dansko (resp. pridruZené Norsko), teda len krajiny schopné
zabezpecit pohyb kurzu svojich mien v silade s vyvinom kurzu zapa-
donemeckej marky, resp. ktoré NSR subsiduje.

V tychto okolnostiach zosilneli snahy o oZivenie ,,menovej retaze“,
o prijatie novych konkrétnych opatreni veddcich k menovej tnii.’

Argumenty, vyslovované v prospech menovej tnie, odzrkadluji hlav-
né krizové procesy v kapitalistickom svete, ktoré sa nevyhli ani inte-
graénému priestoru EHS. R. Jenkins, prezident Komisie ES, prdave od
jej vybudovania otakédva ich prekonanie. Tvrdi,* Ze

— menové Gnia moéZe stimulovat rozvoj priemyslu a obchodu tym, Ze odstrdni rizika
zmien devizovych kurzov a neistoty inflacie, a tak posilni déveru medzi ¢lenskymi
Statmi;

— vybudovanim menovej tGnie sa zdpadnd Eurdpa oslobodi spod zdvislosti od ame-
rického doldra, ktory je sice stdle medzindrodnou rezervnou menou, svoje funkcie
si v8ak Coraz viac plni nedostatone;

— menova unia umoZni kontrolu inflacie, zniZenie inflacie v dosledku vonkajSich
vplyvov, umoZni kolektivhu kontrolu cien'a dopytu, ktort jednotlivé krajiny stracajuq;

— menova Gnia utvori nové stimuly pre ekonomicky rast a tym aj pre zvySovanie
zamestnanosti;

— menova UGnia sa stane prostriedkom pre rieSenie regiondlnych disproporcii tym,

1 BliZ8ie pozri SIBL, D.: Protiregivy charakter zdpadoeurépskej integrdcie. Bratislava
Pravda 1977, s. 88—92 a 115—121; SIBL, D.: Krizovy vyvoj EHS a netspe$né usilie
burZoazie o jeho prekonanie. Ekon. Cas., 26, 1978, &. 6.

? European Community. Washington 1978, &. 209, s. 3.

3 Menovou tuniou sa rozumie zavedenie jednotnej meny medzi zGCastnenymi kra-
jinami; jednotné pravidld peliaZného obehu; nahradenie ndrodnej pefiaZnej a meno-
ve; politiky spolotnou politikou menovej unie; nahradenie nérodnych centrdlnych
bank spolodnou centrdlnou bankou; zjednotenie ndrodnych menovych rezerv do jed-
notného fondu menovych rezerv; spoloény postup ¢lenov menovej tnie vo¢i neclen-
skym &tdtom a vodi medzindrodnym menovym a finan¢nym organizdciam.

4 Pozri European Community. Londyn 1978, &. 3, s. 3—6.
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Ze predpokladd vySSiu pomoc chudobnym regiénom; bohatSie krajiny a regiony
ziskaji novy priestor pre expanziu, stabilnejSie a bezpe&nejSie trhy, chudobnej$ie
krajiny a regiény nadobudnd istotu, Ze sa ich taZkosti nezhorsia;

— menova Unia bude sucastou procesu umoZiujiceho EHS prijimat rozhodnutia
o procesoch, nad ktorymi zatial nejestvuje kontrola, a to na vySSej ako narodnej
arovni;

— bez pokroku na ceste k ekonomickej a menovej Gnii nemdZe ddjst k pokroku
pri budovani politickej tnie.

Ako je zrejmé, uvadzané ,za“ si skér Zelaniami neZ redlnou skutoc-
nostou. Vychadzaji z ,,0ozdravujicich G&inkov“ zmien v menovej sfére,
ignoruji vSak v plnej miere hlboké vnutorné a vonkajSie protirecenia
kapitalistického systému, charakter kapitalistickych vyrobnych vztahov.
Presadenie zmien v menovej sfére sa nepochybne do istej miery mozZe
prejavit v pozitivnom smere, méZe posilnit ,istoty“ podnikatelov. Samo
osebe vSak nemodZe vyrieSit komplex kltacovych taZkosti, protireCeni a
problémov, pred ktorymi EHS stoji.

Ni¢menej, argumenty v prospech menovej Gnie sa v oficidlnych kru-
hoch EHS v podstate vSeobecne akceptovali a stali sa vychodiskom pre
konkrétnu akciu.

V aprili 1978 na kodanskom summite krajin EHS zdpadonemecky kan-
celar H. Schmidt navrhol — a pre svoje ndvrhy nasiel podporu fran-
cizskeho prezidenta — komplex opatreni na stabilizdciu menovej ob-
lasti. Vychadzal pritom z toho, Ze bez zdpadonemeckej podpory by ,,do-
lar padol ako kameii“, vyjadril obavy o jeho osud a vyzval zdpadoeurdp-
ske S§taty, aby podnikli akcie, ktoré by ,svetovi ekonomiku vyviedli
zo sudasnej krizy“. Za ,kIG¢ k svetovej obnove“ oznacili ,,menovi sta-
bilitu“, ktord by znamenala impulz pre investicie v priemysle. Nesta-
bilita brzdi obchod a investicie; preto poZadoval utvorenie novej ,,zony
menovej stability“ v EHS, neskor$ie oznafovanej ako Eur6psky menovy
systém (EMS). Cielom navrhu bolo vybudovat ochranu proti de3truk-
tivnemu vplyvu amerického doldra, ktory svojou nestabilitou rozvracia
medzindrodné kapitalistické hospodéarske vztahy.’

Na summite v Brémach v jali 1978 prijali presny Casovy plan pripravy
a zavedenia nového menového systému na obdobie do budiiceho sum-
mitu v Bruseli. Zdéraznilo sa, Ze spolofné akcie v tomto smere maji
viest k dosiahnutiu vys$Sieho tempa ekonomického rastu, k zniZeniu ne-
zamestnanosti, inflacie, k rozvoju medzindrodného obchodu, k pokroku
v energetickej oblasti, k zniZeniu regionalnych disproporcii.

Bruselsky summit v decembri 1978 prijal rozhodnutie o zavedeni no-
vého systému menovych vztahov medzi C¢lenskymi krajinami EHS —
dostalo sa mu ndzvu Eurépsky menovy systém (EMS) — od 1. 1. 1979.

Ostré protireCenia medzi GCastnikmi pldnovaného EMS v8ak umoZnili
len jeho oneskorené zavedenie, a to k 13. 3. 1979.

° European Community. Londyn 1979, ¢. 1—2, s. 6.
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Tabulka 1
Podiel mien €¢lenskych krajin EHS v ECU
Percentualny podiel
: otli jednotlivych mien na
Mena moigsa‘}; 'J:g:&t)l(gyﬁ%u zaklade trhovych kur-
J zov v jednotke ECU
k 1. 3. 1979
zapadonemecka marka 0,82800 33,02
franctzsky frank 1,15000 19,89
libra Sterlingov 0,08850 13,25
holandsky gulden 0,28600 10,56
talianska lira 109,00000 9,58
belgicky frank 3,66000 9,23
dénska koruna 0,21700 3,10
irska libra 0,00759 1,11
luxemburgsky frank 0,14000 0,35

Prameri: IMF Survey. [Supplement: The European Monetary System.] 1. 3. 1979, s. 97.

Hlavné principy Eurépskeho menového systému

1. Osou, o ktori sa EMS opiera, je abstraktna rezervna a zuctovania
~ bl

jednotka, definovana ako ,,menovy ko6s§", skladajici sa zo vSetkych mien
¢lenskych krajin EHS. Tato jednotka sa oznacuje ECU (European Cur-
rency Unit, nemecky ERE — Europdische Rechungseinheit).

ECU vyjadruje priemerné kolisanie vSetkych mien EHS a malo by byt viac-menej
stabilné.®

ECU mé& sluZit na vzdjomné zuctovanie obchodnych a financ¢nych
transakcii (len) vnutri EHS (na zéklade skutoCnosti, Ze ndrodné meny
ustanovili kurz vo¢i ECU); na prepocty narodnych mien pri Statistikach
a kalkulacidch; na vytvaranie devizovych rezerv ¢lenskych krajin (ECU
ma teda mat vlastnd kipnu silu); ako prostriedok na intervenc¢né ope-

¢ Hodnota a zloZenie ECU s totoZné s hodnotou a zloZenim tzv. Eurdpskej zadto-
vacej jednotky (European Unit of Account-EUA), ktora je najstarSou zuctovacou
jednotkou na kapitalistickom menovom trhu. EUA sa utvorila v aprili 1975 s cielom,
aby sa jej prostrednictvom realizovali ekonomické a finan¢né transakcie, stvisiace
s plnenim Loméskej konvencie, uzatvorenej medzi EHS a 46 rozvojovymi krajinami
Afriky, karibskej a tichomorskej oblasti. Okrem toho sa pouZivala pri operacidch
Europskej investi¢nej banky (vyvijajacej ¢innost v ramci EHS) a pri globalnych roz-
poétoch EHS. EUA sa skladala z koSa pevnych ¢Ciastok 9 mien ¢lenov EHS. Pocia-
totnd hodnota 1 EUA sa rovnala 1 SDR. PretoZe vSak koS mien v EUA a SDR bol
rozny (v SDR iSlo o k6§ 16 hlavnych kapitalistickych mien), hodnota EUA po jej
zavedeni sa vyvijala odliSne od hodnoty SDR. Napriklad k 1. 3. 1979 1 SDR = 1,28800
amerického dolara, kym 1 EUA = 1,35219 amerického doldra (podla IMF Survey,
13. 3. 1979, s. 97).

Bolo rozhodnuté, Ze podiel mien, obsiahnutych v ECU, ma sa opdt posudit a v pri-
pade potreby revidovat do 6 mesiacov po vstupe EMS do platnosti a potom kaZdych
5 rokov. Na zdklade Ziadosti mdZe dojst k zmene vtedy, ak sa percentudlny podiel
ktorejkolvek meny, vychadzajiaci z readlnych menovg¢ch kurzov, zmenil o 25 % a viac.
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racie, uverové operacie a transakcie Eurépskeho fondu menovej spolu-
préace.

Kurzy ECU voc¢i hlavnym zapadnym mendm sa uverejiiuji denne.
V ECU sa budu vyjadrovat aj zlaté a devizové rezervy Krajin EHS.

2. Utvoril sa spolo¢ny devizovy fond (European Monetary Cooperation
Fund), nahradzujaci predosly FECOM. Clenské 3taty EHS prispeli do
tohto fondu 20 9% svojich zlatych a 20 % svojich dolarovych rezerv
a urcitou ¢iastkou svojich vlastnych mien. Fond sa do dvoch rokov ma
zmenit na ,,Eurépsky menovy fond“.

Kazda ¢lenska krajina EHS dostala pravo Cerpat z fondu tvery podla
urc¢itych pravidiel. Cerpané Gvery sa maja pouZivat na interven¢né ucely
na devizovom trhu ¢lenskych krajin, aby sa v stanovenych hraniciach
udrziaval kurz danej meny. O existenciu tohto fondu sa opiera existencia
a fungovanie ECU.

Ustredné banky &lenskych krajin EHS si povinné intervenovat v pri-
pade potreby. PouZivaji pritom tieto néastroje:

— velmi kratkodobé tuvery medzi centrdlnymi bankami, splatné do 75 dni, a to

bez obmedzenia vy3ky; :

— kratkodobé uvery medzi centrdlnymi bankami, splatné do 3 mesiacov, a to do
maximalnej vysky 14 mld ECU (19 mld dolarov);

— strednodoba finanént pomoc — maximéalne 11 mld ECU — odsthlaseni ¢len-
skymi $tdtmi; jej poskytnutie sa podmieiiuje splnenim uréitych poZiadaviek, schva-
lenych Radou, ktorym musi poberajica krajina vyhoviet.

Eilce T

Uvedeny mechanizmus smeruje na jednej strane k posilneniu kurzo-
vej stability, na druhej strane sti¢asne znamena obmedzenie néarodnej
menovej suverenity ¢lenskych krajin, ich Ciastofné podriadenie spoloc-
nym in$titicidm. To utvéara priestor pre posilnenie ekonomického po-
stavenia silnejSich partnerov (hlavne NSR]J, pre ich prenikanie na trhy
slabSich partnerov. -

3. Intervencné operdcie na devizovych trhoch, t. j. ndkup ¢&i predaj
mien uskutoCiiovany povinne centrdlnymi bankami, maji umoZnit udr-
Zovanie relativne stalych vézieb medzi menami Clenskych krajin EHS,
naruSované neustdle sa meniacim dopytom a ponukou tychto mien. Po-
voluje sa tolerancia vo vyske 2,25 % od tzv. stredného kurzu (kurz
urCeny podla situdcie v Case vzniku EMS, t. j. 13. 3. 1979). Taliansku sa
doCasne umoZnila vy33ia tolerancia: 6 %.

4. V suvislosti s fungovanim EMS sa prijali niektoré opatrenia v pro-
spech najmenej prosperujicich ¢lenskych krajin EHS. Eurdopska investic-
na banka v tejto suvislosti poskytne tymto krajindm, ktoré sa ucinne
a plne zacCastiiuji na mechanizme fungovania EMS, za zvlastnych pod-
mienok pocas 5 rokov pé6ZiCku do vySky 1 mld ECU roc¢ne, pri 3 %
urokovej miere. Prostriedky sa maji sutstredit na financovanie vybra-
nych projektov a programov v oblasti infraStruktiry, pridom sa ma
dbat na to, aby v rdmci EHS nedoS$lo k priamemu ¢i nepriamemu na-
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ruSeniu konkurencnej pozicie jednotlivych odvetvi. Prejavuje sa teda
asilie redukovat tymto spésobom Struktirnu nerovnovéahu.

Podla nézoru Komisie ES ,,EMS je kluCovym prvkom pri rozvijani
europskej ekonomickej a menovej unie. Tento krok zodpovedda momen-
tdlnym potrebd&m menovej stability, ekonomickej obnovy a vytvérania
novych pracovnych prileZitosti. Hlavnym cielom EMS je stabilizovat
kurzy medzi menami a obnovit vlastné fungovanie priemyselného a pol-
nohospodarskeho spolo¢ného trhu, obnovit déveru medzi investormi a
podnikatelmi.“7?

Za touto velmi vSeobecnou formuldciou sa v8ak skryva velké mnoZ-
stvo kompromisov, ku ktorym bolo treba pristipit, aby EMS — podla
uvedenych slov nepochybne vSestranne uZito¢ny a vhodny — mohol vo-
bec vzniknit a pdsobit.

EMS a vnutorné protire¢enia v EHS

Réznost nahladov na EMS sa v Clenskych krajindch EMS prejavila
od prvej chvile, o sa na kodanskom summite EHS roku 1978 ob]avm
jeho prvé presnejSie kontury.

Napriklad vtedaj$i belgicky ministersky predseda L. Tindemans vyjadril nézor, Ze
zavedenie EMS by mohlo znamenat obrovsky zlom v integracii krajin EHS, — Na-
proti tomu vtedaj$i britsk§ ministersky predseda ]. Callaghan spochybiioval Schmid-
tove navrhy, argumentujic tym, Ze utvorenie EMS by malo nepriaznivy vplyv na ame-
ricky dolar, pretoZe by jeho drZitelov viedlo k tomu, aby ich preddavali a namiesto
nich nakupovali ECU; Ze pripojenim libry Sterlingov k EMS by sa tato mena v krdt-
kom c¢ase nadhodnotila a britsky export by sa stal menej konkurencieschopny; Ze
navrhované rieSenia by neprijal britsky parlament. V britskych postojoch sa vyrazne
prejavilo tGsilie udrZat traditné ,zvla$tne vztahy“'s USA. — Irsko v tejto sdvislosti
vyslovilo cbavy, Ze v pripade svojho vstupu a v pripade, Ze Velka Britdnia by ne-
vstdpila do EMS, vzniklo by riziko, Ze sa prerudi 150-ro¢nd vdzba medzi irskou a brit-
skou librou. — Pokial ide o postoje NSR, po€itala s tym, Ze tlak na zdpadonemecki
marku, ku ktorému dochddza v doésledku znehodnocovania doldra (o je pre NSR
nevyhodné, pretoZe to robi jej export drah$im, a tym sa utvdra nebezpefenstvo cb-
medzovania vyroby), zomknutim niekolk¢ch mien by sa zniZil. Z opa¢ného hladiska
v8ak tato situdciu posudzovali Velka Britania, Irsko a Taliansko. Tieto krajiny vyslo-
vili obavy, Ze tlak zdpadonemeckej marky na zavedenie relativhe pevnych kurzov
znamenda zhodnotenie ostatnych mien, teda zniZenie konkurenénej schopnosti (zdra-
Zenie) ich exportu, obmedzenie vyroby, rast nezamestnanosti, zostrenie hospodar-
skych, politickych a triednych vztahov. Tiete krajiny by zavedenim pevnych kurzov
v EHS prisli o vyhody, vyplyvajice z pohyblivych kurzov.

Vyhranené stanovisko k Eurépskemu menovému systému zaujali inicidtori tohto
projektu: NSR a Francizsko, aj ked ich postcj nebol rovnako motivovany.

Francizsko pocitalo s tym, Ze prostrednictvom EMS ziska pristup k devizovym
rezervim NSR a dal8ich silnejS§ich partnerov, ¢o by posilnilo stabilitu franku, a tym
pomchlo riesit francuzske hospodarske problémy; Ze sa obnovi a posilni stabilita
spolotnej polnohospodéarskej politiky EHS, na ktorej je Francizsko osobitne zainte-
resované; Ze sa v medzinarodnej menovej oblasti utvori protiviha americkému do-
laru. Odtial vychddza franchzska podpora menovej, nie vSak politickej integracie.

NSR zdéraziiovala vyznam EMS 2z politického hladiska. Ocakédva, Ze prostred-
nictvom EMS bude mdct lepSie posobit na EHS, lep$ie tu presadzovat svoje zdujmy,
blokovat vplyv USA na zdpadni Eurépu a namiesto neho presadzovat vplyv zapado-

7 European File, 1979, &. 7, s. 6.
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nemecky. Vychéadzala z toho, Ze ak méa zdpadonemeckd marka ziskat pozicie oproti
dolaru, musi ,podrZzat“ slab$ie meny. Za zadpadonemeckym zdujmom o stabilitu pro-
strednictvom hospodéarskej a menovej tnie sa skryva usilie Gfinne ovplyviiovat eko-
nomicka konjunktiru a boj s infldciou, bez Coho vraj nemoZno dosiahnuf rychly hos-
podérsky rast, zahraniénd expanziu a zvySenie Zivotnej trovne. NSR stfasne pre-
sadzuje nazor, Ze predpokladom hlbokej ekonomickej integracie je politick& integra-
cia.

Ukéazalo sa teda, Ze pristup k EMS je v jednotlivych ¢lenskych kra-
jindch EHS rézne motivovany, Ze sa velmi zretelne prejavuje rozpor
medzi prioritnymi zaujmami jednotlivych nérodnych imperializmov a
spoloénymi zdujmami imperializmu ako systému. Tito skutocnost ostatne
dokumentoval uZ v predchéadzajicom obdobi netdspech projektu budo-
vania ekonomickej a menovej tnie. Velmi Casto sa uvadzali argumenty,
Ze obrovské rozdiely v miere inflacie, nezamestnanosti, v tempe ekono-
mického rastu, v stave obchodnej bilancie atd., z ktorych vyplyvaja
rozne narodné pristupy, nie st dobrym zdkladom pre spolofni menovi
politiku v EHS. Vyslovovali sa aj opravnené obavy z ,dvojstupiiovej
integracie“, ak sa v3etky Clenské krajiny EHS do EMS nezapoja, teda
obavy zo stavu, pri ktorom integraény proces v rdoznych Clenskych kra-
jindch pb6jde nerovnakym tempom a smerom, Ze teda spolocny trh
v EHS sa premeni na niekolko spoloénych trhov, charakterizovanych
roznym stupiiom dokonalosti. Posilnenie tohto nebezpelenstva sa uka-
zovalo aktudlne aj v stvislosti s ofakdvanym vstupom dalSich, ,,druho-
stuptiovych“ krajin do EHS (Grécka, Spanielska a Portugalska).

ProtireCenia medzi ¢lenskymi krajinami EHS viedli k tomu, Ze zacCia-
tok podsobnosti EMS sa posunul aZ na marec 1979. Prispel k tomu v pr-
vom rade konflikt medzi samymi inicidtormi projektu EMS — NSR
a Francizskom. Francizsko svoju tG¢ast v EMS podmienilo vyrieSenim
otdzky financovania kompenzécii v rdmci spolotnej polnohospodéarskej
politiky EHS. Tieto kompenzédcie st najvyhodnejSie pre NSR, ktord ich
poberda vzhladom na vy$$i kurz zdpadonemeckej marky voC€i ostatnym
mendm EHS. Francizsko sa postavilo proti dalSiemu cenovému zvy-
hodiiovaniu zdpadonemeckého tovaru, argumentujic tym, Ze zavedenim
EMS stracaji podpory zdpadonemeckému polnohospodéarstvu svoje opod-
statnenie. '

Okrem toho, Ze k realizdcii projektu EMS sa pristiipilo oneskorene,
nepodarilo sa ho presadit ani v povodne predpokladanej podobe. Velkéa
Britania zostala stranou EMS vzhladom na svoju neschopnost plnit
zavazky, ktoré z Clenstva vyplyvaju (libra Sterlingov pritom ovplyv-
fiuje chod EHS, pretoZe aj tato mena je stfastou ko3a mien vchéadza-
jucich do obsahu ECU). Ako sme uZ uviedli, Taliansku povolili oso-
bitné kurzové rozpétie. Irsko podmienilo svoj sthlas pridelom dodatod-
nych prostriedkov na rozvoj z fondov EHS. VSetky tieto skutoCnosti
znalne zoslabuji stdrZznost EMS.

Sttasne so vstupom EMS do platnosti krajiny EHS oznédmili, Ze sa rozhodli obme-
dzit svoju spotrebu ropy na 500 mil. ton roku 1979 (t.j. o 25 mil. — o0 5 % — v po-
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rovnani s povodnymi predpokladmi). Potvrdilo sa aj rozhodnutie z roku 1978 — ob-
medzit zdvislost od dovozu energie na 50 % celkovej spotreby roku 1985 a obmedzit
import ropy roku 1985 na Groveii roku 1978 (470 mil. ton)®. Aj takymto spdsobom
¢lenské krajiny EHS zdoraznili prioritngy vyznam boja s inflaciou.

Oficidlnym cielom EMS je utvorit zoénu menovej stability v Eurdpe
a viddsiu ,konvergenciu“ financnej a ekonomickej politiky v zicastiiu-
jacich sa krajindch prostrednictvom devizovych kurzov a intervencného
systému spojeného s vyznamnymi Gverovymi moZnostami, ¢o by malo
prehlbit integracény proces v EHS. Za tymto cielom vSak stoja predo-
vSetkym zdujmy najmocnej$ich monopolov, pre ¢innost ktorych projekt
nepochybne utvdra vécSie istoty. Posilnenim nadvlady zapadonemeckej
marky (menovd pomoc NSR inym mendm sa totiZ poskytuje len pri
splneni urcitych poZiadaviek) sa posiliiuje hospodarsky a politicky
vplyv zdpadonemeckych monopolov.

Na EMS sa zacastiiuji krajiny velmi odliSnej hospodéarskej, politickej
i menovej sily. Jeho fungovanie sa preto ma ulahCit rozsiahlymi fi-
nanfnymi podporami, ktoré majid poskytnit silnejSi partneri (hlavne
NSR a Holandsko) slab$im partnerom (predovetkym Taliansku a Irsku).
Pritom sa vychadza z toho, Ze kvalita EMS bude zavisiet od kvality mien
jednotlivych zicastnenych krajin a kvalita mien od kvality prisluSnych
ekonomik, ktord sa do menovych vztahov premieta. V ostatnom case
vSak jednotlivé meny vyjadruji znacne rozlicné vnatorné podmienky,
¢o znamend nebezpecCenstvo pre budicnost EMS.

Ak sa k zavedeniu EMS pristipilo aj napriek argumentom, Ze najskor
treba vyrovnat ekonomické potencidly krajin EHS a aZ potom pristipit
k zavedeniu menovej unie, moZno ocakdavat, Ze problémy, pred rieSenie
ktorych budt v budicnosti postavené vedice orgdny EHS, budd o to
zloZitejSie. Prijaté rieSenia totiZ objektivne pontkaji nové vyhody sil-
nym a nevyhody slabS$im. Neutralizovat tieto tendencie iste nebude
lahkeé.

Odtial vyplyvaji pocCetné pochybnosti o uspednosti EMS, pokial sa
v podmienkach terajSej velkej Struktirnej nevyvéaZenosti nebudd ko-
ordinovat zédkladné ekonomické podmienky medzi ¢lenskymi krajinami,
predovSetkym stupeil ekonomického rastu a miera inflacie.

Existujice obavy z fungovania EMS potvrdila skutocnost, Ze povod-
né parity, prijaté 13. 3. 1979, boli zmenené uz 23. 9. 1979, a to hlavne
v doésledku vplyvu tlaku zahrani¢nych devizovych trhov, spésobeného
pohybom mien za rdmcom EMS.

O 5 % sa zmenil vztah medzi zdpadonemeckou markou a dénskou korunou, o 2 %
medzi zdpadonemeckou markou a franctzskym frankom, luxemburgskym frankom,
holandskym guldenom, talianskou lirou a irskou librou. Nezmenené ostali vztahy
medzi franctizskym frankom, belgickym frankom, luxemburgskym frankom, holand-
skym guldenom, talianskou lirou a irskou librou.

8 IMF Survey, 19. 3. 1979, s. 92.
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Realizované zmeny sa interpretuji tak, Ze je to pozitivhy prispevok
k lepSiemu vyvoju na devizovych trhoch, Ze napomdhaji stabilitu mien
nezapojenych do systému, Ze si v silade s pravidlami operdacii pred-
pokladanymi pre EMS. Tieto ,rozhodnutia dokazuji, Ze EMS méZe ucin-
ne a rychlo operovat prispésobenim parit hlavnym trendom na trhu“?

G. Colley, irsky minister financii, hovoriaci na vyrotnom zasadani
Medzinarodnéhe menového fondu (oktéber 1979) za EHS vyjadril sa
vSak ovela triezvejSie: ,,Ak pozerame do budicnosti, sme si dobre ve-
domi potencidlnych taZkosti vznikajicich z inflaénych vplyvov posled-
ného rastu cien ropy. SicCasne sa stretdvame s vnatornymi inflanymi
silami, ktoré v ostatnom Case v niektorych krajindch zosilneli. To zd6-
raziiuje nevyhnutnost spolo¢nych sndh zameranych na zniZenie tempa
inflacie v EHS. V EHS si plne uvedomujeme, Ze pre Uspech EMS je do6-
leZita vidcSia koordindcia ekonomickej a menovej politiky. Tomu pri-
kladdame velkd pozornost. Sme si vedomi aj potreby koordinacie devi-
zovej politiky voli tretim krajindm a potreby spoloCnej akcie s meno-
vymi indtitdciami tychto krajin. Aj ked je eSte prili§ skoro robit Gplné
hodnotenie fungovania systemu verime, Ze sa dosiahnu jeho zdkladné
ciele . ..“10

EHS a americky dolar

Usilie EHS utvorit prostrednictvom EMS ,spolo¢ny front“ proti ame-
rickej konkurencii znamend daldi krok v ,menovej vojne“ medzi EHS
a USA. EMS je objektivne pokusom o oslabenie doldra ako stlpu jed-
notného medzindrodného kapitalistického menového systému. Nie je
nahoda, Ze iniciativu utvorit EMS vyvinuli prave Francizsko a NSR,
ktoré najviac postihovali otrasy americkej meny; preto prdve v nich
vzniklo dsilie oslabit zavislost od amerického fmanéneho kapitéalu,
Celit ndporu znehodnoteného doléra.

Napriek tomu, Ze americké ministerstvo zahrani¢nych veci v decembri
1978 vyhlésilo, Ze ,,USA veria, Ze nové europske menové dohody ... o uZ-
Sej menovej spoluprdaci v rdmci EHS sa doéleZitym krokom smerom
k integrdcii Eurépy, ktord uZ dlho podporujeme“!l Ze teda USA ofi-
cidlne podporili vznik EMS, je nepochybné, Ze vznik EMS (a okol-
nosti, ktoré ho sprevadzali) nie je len vyrazom hlbokych protireceni
vnutri EHS, ale aj v SirSom radmci svetovej kapitalistickej ekonomiky,
medzi zdpadoeurdopskym centrom imperializmu a USA. Preto aj USA
stiCasne s podporou EMS vyjadrili obavy z dal3ich strat pozicii ame-
rickej meny v medzindrodnom meradle a vyslovili nadej, Ze menova
integracia EHS sa nezameria proti americkému dolaru, Ze nenarusi
pracu Medzinarodného menového fondu a rastice uplatiiovanie SDR
v medzindrodnom menovom systéme. USA teda potvrdili svoju snahu

¢ IMF Survey, 15. 10. 1979, s. 329.
10 TamtieZ, s. 327.
1 Community Report, 1979, &. 1. s. 2.
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uchovat si vedice postavenie v medzindrodnom Kkapitalistickom me-
novom systéme a na tento ucel vyuzit Medzindrodny menovy fond.

Pravda, vztahy medzi EMS a tlohou amerického doldra su zloZité.

,Ako vodcovia EHS zdéraznili, EMS je plne v silade s pravidlami
Medzinarodného menového fondu... Vo svojom pocCiatoCnom Stadiu...
skutoCné (i obchodné) vdzby medzi nim a doldrom budd nepriame. Na
svetovych devizovych trhoch ECU nebude figurovat po boku — v kon-
kurencii ¢i ako alternativa — doldra. Nik nebude méct nadobidat a
zhromaZdovat ECU, ani na ne premieilat nechcené doldre. EMS bude
ECU pouZivat vyhradne na vyrovnavanie nevyrovnanych bilancii medzi
centralnymi bankami, ztacastiiujicimi sa na systéme. Ak je to tak, ECU
sa nemdZe stat rezervnou menou paralelne s doldrom, ktory je aZ do-
sial v skutoCnosti prioritnou svetovou rezervnou menou alebo poten-
cidlnym stperom...“, piSe H. P. Dreyer, bruselsky koreipondent New
York Journal of Commerce,!? av8ak zaroveil upozoriiuje na tri skutoc-
nosti:

1. V pripade budicich velkych menovych otrasov sa sice doldr nebude mdct predat
za ECU, ale vymenit za jednotlivé meny tvoriace ECU, najmd DM.

Na pdode Medzindrodného menového fondu sa v minulych rokoch uvaZovalo o moiz-
nosti, aby verejni drZitelia dolarov (hlavne vlady a centrdlne banky) ich mohli pre-
menitf na SDR. K tejto moZnosti sa sice nepristdpilo, raz sa v8ak o nietom podob-
nom moZe zatat uvaZovat v suvislosti s ECU. Pre krajiny OPEC by to bolo napr.
vyhodné, pretoZe by im to déavalo' vd&Siu ochranu proti fluktudcidm, neZ je to pri
vlastnictve doléarov.

Uvedend tvaha patri skdr budidcnosti. Realizdcia tychto mySlienok by si zrejme vy-
Zadovala obsiahle rokovania medzi EHS a USA a nedali by sa pritom vylacit Spe-
kuldcie stkromnych vlastnikov. ,MdéZe v3ak nastat deil, ked ECU bude k dispozicii
aj sikromnym vlastnikom. Zatial sa to vSak zdd byt vzdialené, takZe je zbyto¢né
uvaZzovat, o by to znamenalo pre dolar“.*®> Masové transakcie tohto druhu by mohli
ohrozit ECU, jej celkovi hodnotu. V pripade dobrej reakcie na vzniknutd situdciu
by to vSak posilnilo pozicie ECU v ramci EHS.

2. Cim dlhSie bude ECU ,mimo“ a podnikatelsky svet sa bude prispdsobovat, tym
viac ju bude moZné pouZivat na mnohé medzindrodné transakcie, napr. na vyda-
vanie obligéacii, tdvery, depozity, na vyaGftovanie medzi verejnymi a poloverejnymi
institdciami (inymi ako centrdlne banky EHS), medzi velkymi medzindrodnymi or-
ganizaciami, teda tam, kde sa zatial pouZival doldr. RoOzne =zuctovacie jednotky
v ostatnych rokoch sice v tychto smeroch mnedosiahli priaznivé vysledky, Co vSak
neznamend, Ze by pritom ECU nemohla byt taspesnejsia.

3. Podla toho, ako daleko a rychlo sa ECU stane Zivotaschopnym symbolom na
medzindrodnej scéne, moZe sa pripadne premenit na obmedzend, ale redlnu alter-
nativu doléra.

Nedé sa teda vylacit, Ze ECU by sa v budicnosti mohla stat zdklad-
fiou, o ktord by sa opieral kapitalisticky svetovy menovy systém. Aj ked
EMS zatial bezprostredne neohrozuje dolar, aj ked nevznikd nova za-
padoeurdopska mena, ktord by sa dala nakupovat, nedd sa vylacit, Ze
ECU by sa fakticky na taktto menu mohla v buddcnosti premenit.

UZ dnes R. Jenkins, prezident Komisie EHS, hovori: ,,Ak je pravdou, Ze
jednym z vonkajSich faktorov, ktory rozhodoval pri vzniku EMS, bol

12 TamtieZ, s, 2.
13 TamtieZ, s. 3.
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pokles hodnoty doléra, je zaroveii pravdou, Ze méame Zzivotny zaujem
na stabilite dolara, ak sa ma EMS tuspeSne utvorit a ak méa dobre vy-
rast zo svojho detstva... Cast medzindrodnej zodpovednosti dolara
teraz prejde na eurdpske a iné meny... Ak sa medzindrodny menovy
systém bude uberat zlym smerom, ostatné krajiny budit spolupracovat
so Spojenymi §tatmi pri ndpravnej akcii.“14

Zrejme len budiicnost ukéZe, do akej miery tvahy podobného druhu
sq, €¢i nie st opodstatnené.

EBPOINENCKAS BAJIOTHAS CUCTEMA B CTPAHAX , OBIIET'O PHIHKA“ U EE
TIPOBJIEMEI

IIMBJI, dparomx

ABTOp CTaThM XapaKTEPU3YeT NPOGIEMBI MEXKAYHAPOIHBIX BAMIOTHEIX OTHOWIEHHi KaNMTaJIHCTH-
YeCKMX CTpaH, pa3BMBAlOLNJMECs BCJENCTBME KpyIIEHHs O6peTTOH-BYICKOH CHCTEMBI B NepHozue
60—70-x Tomor ¥ TOKa3LIBAET YCUJAMA KAaNUTAaIMCTHYECKHX CTPaH pearupoBaTh Ha BTH Ipobie-
mpt. ITokaapiBaer, kakuM ofpazoM B crpaHax ,,O6mero pelHKa“ Ha4ajly pPeaju3OBaTHCA TOMBITKH
co3zaTh B paMKaX ITOM MHTEIPAllMOHHON TPYNIMPOBKH ,,30HY BaJIOTHOH# CTabuipHOCTH" M Ta-
KuM 06pasoM OrpaHMYUTL BIMAHME IpOGJEM, CBA3AHHHIX C POJBI0 aMEPHKAHCKOrO AoJJIapa
B CHCTEME KalMTaJMCTHYECKHX MEXIAYHAPONHBIX BaJIOTHBIX OTHOWIEHHMH. OTH IONBITKH AOCTHIIH
cBOeil KyabMHHAUOMM obpasoBaHMeM EBpomeiicKoif BaalOTHOH cHcTeMsi B Mapre 1979 r. Astop
aHajaMeMpyeT TIJaBHbIE TIPHHIMILL STOM CHUCTEMBI ¥ JaeT OLEHKY ee (yHKIHMOHUPOBAaHUA M IIep-
CNEKTHBRI KaK C TOYKM 3PEHHA BHYTPEHHHX npoTuBopeunit ,O6mero peiHKa“, Tak u ¢ TOYKH
3peHus TPOTHBOpeuYMit Mexny crpasamu ,,O6mero pmmka“ u CIIA, Bsenenue Espomeiickoit
BAJIOTHON CHCTEMBI DacCHeHMBAeTCs KaK BhIpakeHHe cTpemMileHusa crpaH ,,O6mero priHka“ maba-
BUTBCA OT aMepPMKAaHCKOro JoJJjapa, BLIMTH 43 KPH3MCHBIX sABjaeHMir 70-X TONOB CcO3NaHHEM
COBCTBEHHOrO BaJIOTHOrO 6JOKA ¥ HOBBLIX NPHUHIMIOB IJA IEBH3OBOro, -6ajiOTHOrO M KypCOBOTO
COTPYNHUYECTBA MEXKIY CBOMMH CTpaHaMH-4JEHaMH.

EURCPEAN MONETARY SYSTEM IN THE EEC AND ITS PROBLEMS
SIBL, Drahog

The author characterizes problems of international monetary relations of capitalist
countries developing in consequence of the failure of the Bretton—Wood System in
the break of the 60’s and 70’s .and shows the efforts of capitalist countries to react
to these problems. He shows, how in EEC started to be realized the efforts to create
a ,zone of currency stability“ in this integrational community and so to limit the
difficulties connected with the role of U. S. Dollar in the system of capitalist in-
ternational monetary relations. These efforts culminated by introducing the Euro-
pean monetary system in March, 1979. The author characterizes the main principles
of this system and evaluates its functioning and perspectives from the standpoint
of the movement of internal contradictions in the EEC and from the point of view
of the contradictions between EEC and USA. The introduction of European monetary
system is regarded as an expression of an effort of the EEC to free from U. S. Dollar
and to overcome the crisis phenomena of the 70's by forming an own currency-block
and new principles for the currency, monetary, and exchange- rate co-operation
among its member countries.

1% Europe (Magazine of the European Community), 1979, &. 211, s. 4.
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Glosy

Portugalské hospodarstvo v 70. rokoch

KRC, Rudolf

25. april 1974 znamenal koniec ,,dlhej noci® v Zivote portugalského
ITudu — koniec vlady salazarovcov. Portugalsko nastapilo zloZitd cestu
k demokracii. ZloZity politicky vyvoj je sprevadzany nemenej zloZitym
ekonomickym vyvojom. PredloZeny prispevok mé za ciel aspoil ¢iastoc-
ne pribliZit nasim ekonomom tdto menej zndmu — na konci Eurdpy
Ci zacCiatku Afriky, ako hovoria niektori Portugalci, leZiacu — Kkrajinu,
resp. jej niektoré ekonomické problémy.

Portugalski ekonomiku sedemdesiatych rokov charakterizuje na jed-
nej strane rast priemyselnej vyroby a na druhej strane vyrazny pokles
polnohospodarskej vyroby. Pritom cely rast prebiehal so zna¢nymi vy-
kyvmi od celkovych trendov. Priemyselnd vyroba, ktord vzrastla od roku
1970 do roku 1979 o 72 %, pomerne silne klesla v revoluénych rokoch
1973—1975. Od roku 1975 opdt vyrazne rastie, aZz do roku 1978, odkedy
sa opéat pozoruje urcita dezakcelerdcia priemyselnej vyroby.

V polnohospoddarstve, v ktorom klesla vyroba obilnin od roku 1970
do roku 1974 o 40 %, nastal ur¢ity rast v roku 1978. Dlhodoby pokles
bol sposobeny predovSetkym poklesom pléch polnohospodarskej pédy,
ktoré sa takisto postupne zniZovali zhruba o 40 %. Vyrazny bol aj po-
kles hektarovych vynosov.

Napriklad v roku 1970 dosiahli 20 g p3enice z ha, kym v roku 1977 len 6—7 q,
raZz klesla zo 7—8 q, vynosy ovsa sa pohybovali v rokoch 1970—1979 v rozpidti 4—7 q,
jatmeiia v rozpiti 5—9 ¢. Silne vinovity vyvoj sa od roku 1971 do roku 1979 preja-
voval aj v Zivoc¢idnej vyrobe, predovSetkym v produkcii médsa, a to tak hovéddzieho,
ako aj bravfového a hydiny. Od roku 1975 naopak velmi silne stipla produkcia mlieka,
vajec, syrov, masla a inych mlie¢nych vyrobkov.

Dezakcelerdcia vyroby v roku 1978—1979 vytvara vcelku depresivnu
klimu.

Znacne diferencovane, ale takisto s velkymi vykyvmi sa vyvijala vy-
roba v jednotlivych priemyselnych odvetviach. Napriklad v taZobnom
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priemysle vyroba klesla od roku 1970 do roku 1978 zhruba aZ o 35 %,
od roku 1978 badat urdity vzrast. Naproti tomu v spracovatelskom prie-
mysle ako celku bol napriek poklesu v revolu¢nych rokoch celkovy
vzrast vyroby. Oproti roku 1970 stipla vyroba do roku 1978 o 70 %.

Pri ¢leneni priemyslu na fahky a faZky moZno vidiet rozdielny rast objemu vy-
roby napriek tomu, Ze v oboch je rastdci trend. Po pomerne prudkom raste od roku
1970 nastdva v polovici roku 1973 silnejsi, ale relativne krat$i pokles vyroby taZkého
priemyslu, kym v Iahkom priemysle bol pokles mensi, ale tempo rastu po roku 1975
je pomalsie. Od roku 1970 do roku 1978 vzrastla vyroba v celom lahkom priemysle
cca o 70 %, v tazkom asi o 80 %. V obidvoch v3ak po roku 1978 nastava dezakcele-
racia rastu.

Jednozna&ne stdpajici trend so silnym poklesom v roku 1975—1978 mala vy-
roba elektriny, plynu a pary. Ich rast od roku 1970 predstavuje viac ako 85 Y.
V lahkom priemysle — ktory ma tradi¢ne dominujice postavenie — vykazovala
rastici trend vyroba potravin, ndpojov a tabaku. Roku 1978 vzrastla na vySe dvojnéa-
sobok vyroby z roku 1970. Vyroba v textilnom priemysle, ktorou je Portugalsko
vo svete zndme, rdstla velmi vyrazne do polovice roku 1973 (rast cca o 60 % oproti
roku 1970). Potom v3ak silne klesala aZ do roku 1975, no koncom roku 1978 badaf,
na rozdiel od inych vyrob, miernu akceleraciu vyroby. Podstatne pomalSi rast bol
vo vyrobe vina a korku, kitord od roku 1970 do roku 1979 vzrastla priblizne o 30 %.
Silnej$i rast bol vo vyrobe transformatorov (za 10 rokov vzrast takmer o 70 %],
vo vyrobe papiera (cca 70 %), v strojarstve (cca 45—50 %) vo vyrobkoch z kovu
(asi 60 %) a vo vyrobe dopravnych prostriedkov vzrast cca o 90 %. Vo vgrobe
neelektrickych strojov vidiet vyrazny rast len do revoldcie v roku 1973, vyroba
oproti roku 1970 sa viac ako zdvojndsobila, aSak po tomto roku vyrazne poklesla.
Po roku 1976 znovu zacala stipaf a v roku 1978 bola asi o 50 % vy$Sia ako v roku
1970. Znat¢ne vlnovite sa vyvijala aj vyroba elektrickych strojov a zariadeni. Silné
poklesy boli v rokoch 1972, 1975—1976. Napriek tomu vSak do roku 1979 vzréstla
aZz o 65 %. Pomerne najmensim vykyvom podliehala vyroba v odvetvi chémie a kablov
(celkovy vzrast aZ takmer o 80 %) a v odvetvi nekovovych nerastov — celkovy
vzrast vyse 80 %.

V rokoch 1977—1978 sa oZivila investi¢nd cCinnost tak v priemysle
ako celku, ako aj v oboch jeho zloZkdch — lahkom a taZkom priemysle.
V polovici roku 1978 dosahovali investicie v priemysle vySe 4 mil. con-
tos (t. j. 4 mld escudov), kym v rokoch 1975—1977 menej ako 1 mld. Od
druhej polovice roku 1978 nastal opéat silny pokles investiCnej ¢innosti,
a to tak v lahkom, ako aj v taZzkom priemysle.

V rokoch 1970—1978 velmi vyrazne stipla, napriek spominanému vlnovitému vy-
voju, vyroba maisa. PordZka dobytka celkove stipla z 35 tis. ton (1970) na 60 tis.
(1978). Po tomto roku nastdva opdt pokles. Vyroba mlieka a masla stipla od roku
1974 takmer na dvojndsobok, syrov na trojndsobok, vajec na jeden a pol nésobok.
0d roku 1978 v8ak aj v tychto vyrobkov vidiet pokles vyroby. Jednoznaéne, uZ cd
roku 1973 klesd rybolov. V roku 1973 sa vylovilo vySe 100 tis. ton ryb, kym v rokoch
1978—1979 menej ako 50 tis. ton.

Jednym z najvaznejSich problémov portugalskej ekonomiky je problém
zamestnanosti, resp. nezamestnanosti. Z celkového po¢tu 9 mil. 204 tis.
obyvatelov Portugalska bolo v roku 1978 v produktivhom veku 45,2 %,
t. j. 4 mil. 157 tis. Z nich bolo 3 mil. 808 tis. zamestnanych (91,6 %)
a 348 tis. nezamestnanych (8,4 %]). Pritom podet novonezamestnanych
rastie. Napriklad prirastok oséb v produktivnom veku v roku 1978 oproti
1977 bol 50 tis. a z nich sa zamestnalo iba 22 tis. (28 tis. je ro¢ny pri-
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rastok nezamestnanosti). V obdobi od roku 1971 do roku 1979 sa cel-
kova zamestnanost zvy3ovala (rokoch 1971—1973), potom mierne Kkle-
sala a od roku 1975 takmer do konca roku 1978 sttipala. Od posledného
Stvrtroku 1978 opéat klesa. Velmi vyrazny je pokles zamestnanosti v Zi-
vocCiSnej vyrobe (dobytkarstve), kde v roku 1978 bola zamestnanost
len asi 73 % stavu z roku 1968.

Z celkového po&tu zamestnanych pracovalo v roku 1978 30,2 % v pri-
méarnom sektore, 35,2 % v sekundarnom a 34,3 % v tercidrnom sektore.
V primdrnom sektore najvyznamnejSie postavenie mad polnohospodar-
stvo, ktoré podla starSich tdajov poskytuje obZivu aZ 41 % obyvatel-
stva.

V investiCnej Cinnosti, ako sme uZ spomenuli, existuje v ostatnych
rokoch stagnédcia. Vynimku tvoria verejné investicie, ktorym po zvrh-
nuti faSistického Salazarovho reZimu venuji vlady znacni pozornost.
Dnes tvoria 50 % investicii a ich vyrazny rast vidiet napr. aj z toho, Ze
verejné investicie v I. Stvrtroku 1977 boli 1525 mld escudov, kym v I.
Stvrtroku 1979 uZ 3772 mld escudov, teda za dva roky dvojndsobny
vzrast.

UZ dlhé roky existuje pomerne velky deficit v obchodnej bilancii.
Tento deficit je dost pohyblivy. V roku 1977 predstavoval 482 mil. es-
cudov, v roku 1978 vzréastol na 636 mil. escudov a v roku 1979 sa oca-
kava pokles na 460 mil. escudov, pricom najvy$si pokles importu a ex-
portu bol v roku 1975—1976. V roku 1979 sa oCakava pomerne vyrazny
vzrast exportu aj importu.

V marci 1979 najvyraznejSie poloZky exportu tvorili textil (35,7 %), vino, korok,
papier (15,8 %), chemické vyrobky (6,7 %) atd. V 1. Stvrtroku 1979 sa ocakdval
export vo vyske zhruba 36 mld escudov, Z otakdvaného importu cca 64 mld escudov
18,6 Y% tvorili minerdlne produkty, 18,3 % potraviny, 16,8 % stroje a pristroje, vra-
tane elektrickych, chemické vyrobky 13,2 %, pohonné hmoty 8,5 %, textilné suroviny
8,7 % a pod.?

Znacne sa rozvija aj turisticky ruch, hoci v roku 1974—1975 aj ten
prudko poklesol. Od roku 1975 do roku 1978 prechodne stipal, avSak
v roku 1979 sa opdt oCakaval pokles. V roku 1978 pocet turistov bol
pribliZzne 1,7 mil. 0sdb, z toho najviac zo Spanielska (443 tis.), USA (242
tis.), NSR (193 tis.), Francuzska (162 tis.) atd. Pravda, v porovnani
s turistickymi velmocami, ako si Taliansko, Grécko, Svaj¢iarsko, je aj
turisticky ruch znacne nizsi.

Pomerne zloZitd je aj socidlna Struktira portugalskej spolo¢nosti.
Z celkovej aktivnej populdcie tvoria 65,7 % ndmezdne pracujici a
15,3 % pomahajtci ¢lenovia rodiny; 2,1 % st zamestnédvatelia a 15,8 %
samostatni vyrobcovia. Vysoky je predovSetkym pocet pomdhajicich
¢lenov rodiny v primdrnom sektore — 43,0 %, o spolu s vysokym

1 V roku 1978 bol import cca 228 mld escudov a export 107 mld escudov.
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percentom samostatnych vyrobcov — 32,4 % — sved&i o malovyrobe,
predov8etkym v polnohospodéarstve. V ostatnych dvoch sektoroch je po-
Cet samostatnych a pomédhajicich ¢lenov rodiny nizky: v sekundarnom
5,7 % a 1,7 %, v tercidarnom 11,2% a 4,5 %.

Podla scitania fariem v roku 1968 bolo v kontinentdlnom Portugalsku
810 000 fariem s vymerou zhruba 5 mil. hektdrov. Z tohto poCtu asi 9200
fariem (1,1 %) vlastnilo vySe 2,5 mil. hektdarov polnohospodarskej pady.
Na druhej strane bolo 480 000 fariem, ktoré mali menej ako 350 tis.
hektédrov, t. j. takmer 59 % roInikov vlastnilo menej ako 7 % celkovej
pody. Tento obraz eSte lepSie dokresluju vyskumy (z roku 1976) hospo-
darskeho rozvoja podla planovacich oblasti.

Ako priklad uvedieme podpriemerne rozvinutd horskd oblast v severovychodnom
Portugalsku okolo mesta Vila Real, ktord meria viac ako 11 tis. km? a Zije v nej
495910 obyvatelov, t. j. 6,1 % obyvatelstva Portugalska. V tejto oblasti 60,16 %
vlastnikov pddy mé v rukédch iba 14,11 % pody. Vymera na jedného vlastnika je od
0,05 do 4 ha; 0,32 % vlastnikov s majetkom nad 100 ha ma 11,50 % pddy. Spotreba
elektrickej energie na 1 obyvatela je iba 37,5 kWh za rok. Podobny obraz je v sused-
nej oblasti, ktord ma po lisabonskej oblasti najvy$$iu zamestnanost (38,8 % z podtu
zamestnanych v Pontugalsku — oblast Porta (severozdpad primoria). Ide o oblast,
ktora mé& rozlohu 8,5 tis. km? Zije v mej cca 2,4 mil. obyvatelov (29,7 % obyvatelov
Portugalska). Tu 87,45 % vlastnikov pddy v skupine 0,05—4 ha vlastni iba 41,76 %
pody, kym 0,031 % vlastnikov s vymerou viac ako 100 ha vlastni 4,25 % pody.

Celkove moZno povedat, Ze medzi jednotlivymi pldnovacimi oblastami
existuja velké rozdiely, a to tak prirodné, demografické i ekonomické.
Oblasti leZiace na zdpad krajiny si prevaZne rovinaté, na vychode, a
najméd na severovychode hornaté. Kym z 3 primorskych, prevaZne rovi-
natych oblasti je hustota obyvatelstva v 2 oblastiach nad 200 obyvatelov,
v 4 hornatejSich sa pohybuje okolo 50 obyvatelov.

Pomerne znacné diferencie podla oblasti existuji aj v detskej tmrt-
nosti. V jednotlivych pldnovacich oblastiach sa pohybuje od 30,6 %, po
72,2 Y% a v primorskych oblastiach je niZ$ia ako v hornatej3ich.

V hornatych oblastiach na vychode Portugalska mé v ekonomike ob-
lasti vy$3i podiel primarny sektor (vySe 50 % zamestnanosti a vySe
40 % produkcie). V tychto oblastiach je vysokd zamestnanost v polno-
hospodarstve (od 45 % po 75 %), priCom aj podet vlastnikov pédy nad
100 ha je vyS8si ako v inych oplastiach. Tito vlastnia niekolkondsobne
viac pddy ako 50—60 % vlastnikov s vymerou od 0,05 do 4 ha (tab. 1).

Niet sa potom Co divit, Ze narodny déchodok na 1 obyvatela je velmi
nizky (v roku 1968 bol iba 450 dolarov).

Na vysokej urovni sa udrZuje miera infléacie.

V rokoch 1975—1978 nastal pomerne silny rast Zivotnych néakladov
a pokles redlnych miezd. Napriklad v priemysle a v doprave za posledné
3 roky (1976—1978) vzrastli nomindlne mzdy o 24,3 %, kym ceny spo-
trebnych tovarov o 47,8 % (v8etko merané v Lisabone). V désledku
takéhoto zrychleného vyvoja cien poklesli redlne mzdy o 16,04 %. Na
severe v Porte dokonca takmer o 22 %.
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Tabulka 1
Vybrané ukazovatele ekonomického rozvoja Portugalska podla planovacich oblasti
Uk o1 Planovacia oblast
azovate
aaova 1 2 3 4 5 6 7
plocha v km? 8521 11 496 11 544 12 892 12 811 26 163 5072
obyvatelstvo
v mil. 2,396 0,496 1,199 0,484 2,659 0,574 0,268
hustota obyva-
telstva na
1 km? 281,2 43,1 103,8 37,5 207,6 21,9 52,9
detskd amrtnost
v %o 52,4 72,2 41,2 46,8 30,6 41,7 44,0
aktivita v % 40,8 43,5 36,0 44,5 50,1 40,5 47,9
Struktira zamestnanosti podla sektorov v %
1 24,6 68,8 44,1 53,3 16,1 58,7 43,9
11 448 10,0 28,2 24,1 32,6 14,4 24,2
111 30,6 21,2 27,7 224 51,3 26,8 31,8
Struktira produkcie podla sektorov v %
1 14,5 44,2 22,2 441 8,9 58,2 29,4
11 48,7 31,2 58,4 26,1 41,8 15,5 19,1
111 36,8 24,6 19,4 29,8 49,3 26,3 51,5
spotreba elek-
trickej energie
v kWh na 1
obyvatela 187,8 37,5 91,2 82,9 151,8 49,0 47,8
zamestnanost
v polnochospo-
darstve v % 44,12 46,90 40,7 56,3 50,5 74,5 52,7
stuperni
urbanizédciev % | 35,6 3,9 11,8 11,1 56,5 11,3 16,1
Struktira vlastnictva v polnchospodarstve (v najniZ$ej a najvyssej skupine
0,05—4 ha
pocet vlastni-
kov v % 87,45 60,16 87,60 65,24 81,98 50,94 60,51
plocha v % 41,76 14,11 44,98 11,94 22,60 1,79 11,49
nad 100 ha
pocet vlastni-
kov v % 0,031 0,32 0,064 0,72 0,35 4,67 0,77
plocha v % 4,25 11,50 8,48 37,20 38,42 79,16 24,73
Pozndmka: oblast 1 — severozapadné Portugalsko, 2 — severovychodné Portugalsko,
3 — severozdpad stredného Portugalska, 4 — severovychod stredného Portugalska,

5 — juhozépad stredného Portugalska, 6 — juhovychod stredného Portugalska, 7 —

juh.



Ekon. Cas., 28, 1980, ¢. 8, s. 746—751 751

Pre porovnanie uvadzame Gdaje o vzraste Zivotnych ndkladov za niektoré zapadné
krajiny. Nemecké Statistiky udavajd vzrast Zivotnych ndkladov v Portugalsku o 71 %.
Vy$si rast Zivotnych nékladov je iba v Spanielsku o 72 % a v Argentine. V NSR
sa za toto obdobie podla udajov Die Wirtschaft (1979, ¢. 1) zvy$ili Znvotné ndaklady
o 11 %, v USA o 13 %, v Belgicku o 22 %, v Dansku o 33 %, vo Franciszku o 31 %
atd.

RieSeniu zloZitych ekonomickych problémov Portugalska méa pomé-
hat aj planovanie, ktoré vSak maé iba indikativny charakter. I ked boli
znarodnené banky a uskutocnila sa Ciasto¢nd pozemkova reforma (té
vSak bola v poslednych rokoch pribrzdend), problémy sa nadalej rieSia
v zloZitej socidlno-ekonomickej situéacii velkych oblastnych disproporcii.
Program rozsiahlej industrializacie Portugalsko eSte stdle Caka. Stucasné
menové problémy, problémy konkurencnej schopnosti portugalského
hospodarstva, rast inflacie, problémy nezamestnanosti a emigracie a
pod., predstavuja zloZité dlohy, ktoré musi tato ,stard“, a predsa ,,mla-
da“ ekonomika rie$it. Znatné tdlohy musi plnit aj ekonomicky vyskum,
v ktorom vyznamné postavenie ma vyskum v Centro de Estudos de
Planeamento, ktoré je podriadené Ministerstvu pléanovania.
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Recenzie

SIMKOVIC, Jén:

V ostatnom Case sa v literatire dost
vyrazne prejavuje usilie o komplex-
ny pristup k budovaniu a k vyuZiva-
niu ekonomicko-matematickych mo-
delov, ktoré by siiCasne umoZiiovali
postrehnit a vyjadrit zloZitd ekono-
micki problematiku aj vo vzdjom-
nych suvislostiach. Pri presadzovani
tejto tendencie moZe systémovy pri-
stup, ako usporiadaci princip, zname-
nat podstatny prinos. Ukazuje sa, Ze
je potrebny aj pri adekvatnom zobra-
zovani vzdjomne prepojenych javov
a procesov exaktnymi formami mode-
lov.

Kni#na publikdcia J. Simkovica je
u nds jednou z prvych monografii,
ktord sa zaoberd touto zaujimavou ob-
lastou uvah o uZitoCnosti a o potrebe
zohladiiovat systémové a interdisci-
plindrne poznatky pri rieSeni zloZi-
tych ekonomickych tloh modelmi. Su
to predovSetkym oblasti praktického
vyuZivania matematickych metod pri
ekonomickych tlohach, ktoré si vy-
Zaduji oboznamit sa s poznatkami
prac so systémami a s poznatkami
o koordindcii celého pracovného pro-
cesu spojeného s modelovanim. Aj
tdto stranku treba zvlast pripome-
nit. Myslime si, Ze je to prave tato
skutocnost, ktord v poslednom obdo-
bi vyvolava trvaly zdaujem o takéto
publikdcie. Spristupiiuji totiZ CcCitate-
lom taky okruh poznatkov, ktory do-

Systémové modelovanie v ekondmii, Bratislava, ALFA 1979. 191 s.

teraz nie je dostatone uspokojeny,
pritom je vSak potrebny.

Recenzovand kniha tu zapliia urci-
td medzeru. Sihcasne spristupiiuje
Citatelovi aj znaCny rozsah novych
poznatkov. Treba zddéraznit, Ze autor
k jej spracovaniu pristupoval fundo-
vanym spdsobom. Opieral sa o ucele-
né zazemie poznatkov, ktoré dalej
rozvinul o mnohé nové a origindlne
myslienky.

Za hlavni nosni nit myS$lienok v
knihe povazZujeme uceleny vyklad,
ktory autor poddva k etapdm préac
spojenych s Uhrnnym procesom mode-
lovania. Modelovanim sa nechépu iba
matematické pristupy, ale cely stibor
metdd, zaCinajuci slovnymi modelmi,
ktory dalej prechadza cez polo-for-
méalne modely a vyustuje v rydzo ma-
tematické metody. Do tejto mnoZiny
sa zahrfila kazZdy spdsob, pri ktorom
sa nejaky zloZity neprehladny jav,
proces alebo situacia zobrazuje pre-
hladnejsim spdsobom. Zobrazovanie sa
uskutociiuje réoznymi spdsobmi, slova-
mi, tdajmi atd., aZ po aparat mate-
matiky.

Kazdy model, prip. ich sustava sa
v knihe povaZuje, so zretelom na
uplatiovanie systémového pristupu,
za findlny produkt vSetkych procesov
predchadzajicich konecnej verzii mo-
delu. Z toho dévodu pozostdva mode-
lovanie z viacerych faz, ktoré navza-
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jom sivisia a spédtne sa ovplyviuja.
Autor vystiZne nazval tento proces
cyklom modelovania. Zdéraziiuje, Ze
prace s modelovanim sa viazu na do-
drZiavanie doésledného postupu uz v
ramci prvych etdp postupu préc. Tym
md na mysli dkony spojené najprv
so zdkladnou charakteristikou urcitej
ulohy, ktoré predstavuju prva vycho-
diskovi etapu. Potom nasleduje nad-
védzujica Ccast, spojend s rozpoznava-
nim problému. Po problémovej ana-
lyze sa prechadza k etape formuldcii
problémov v danej tlohe atd. Tento
cyklus nakoniec vytstuje v dedukciu
zdkladnych predpokladov a vo vy-
tvorenie vhodnej modelovej Struktury,
napriklad sustavou rovnic, reldciami
atd. (Nazornym obrazkom celého po-
stupu je diagram na s. 136.) Zodpo-
vedajice poznatky, ktorych vyznam
je najméd metodicky, si zhrnuté v sta-
tiach o transforméciach a o identifi-
kécii systémov.

Formdlny spdsob analyzy ekono-
mickych tuloh je spravidla spojeny —
a podmieneny — s urcitym obmedze-
nim, resp. zGZenim dimenzii podstaty
skimanej ulohy. Sacasne je viazany
s analyzou S$truktary, s analyzou pro-
cesov a s funkCnou analyzou. Tento
okruh otdzok ucelnou a lahko zrozu-
mitelnou formou rozobera v castiach
o zjednodu$ovacich metédach pri
identifikacii systémov a o systémovo-
-teoretickom inStrumentdriu k analy-
ze ekonomickych procesov.

Tejto zédkladnej predstave je podria-
deny obsah celej knihy, rozdelenej
do Siestich Casti. Daldi vyklad niekto-
rych zdkladnych pojmov systémovej
vedy a jej zdakladnych disciplin, nie-
ktorych systémovo orientovanych me-
téd predstavuje iba nevyhnutné do-
plnenie. St potrebné na to, aby Cita-
tel knihy mohol dobre vniknit do né-
rocného okruhu otdzok a rozpoznavat
problémy. Do pozornosti sa stCasne

dostava okruh interdisciplindarnych
poznatkov, spdjajicich sa so systémo-
vymi pristupmi.

Prostrednictvom realizovanych mo-
delovych aplikécii, ku ktorym doSlo
u nas a v zahraniCi v priebehu ostat-
nych rokov, ziskali sa sklsenosti a
rozne vedomosti metodickej povahy.
Tieto umoZnili autorovi knihy vyme-
dzit rozne relevantné stranky vlast-
ného procesu modelovania a naznacit
dalsi smer ich moZného rozvijania,
resp. aj to, kde sa nachadzaju kladné
a zaporné stranky ich terajSej exi-
stencie.

Autor sa pridrZiava jednoduchého
sposobu vykladu v celej knihe. Dob-
re vyuzZiva zrozumitelnd formu vyja-
drovania.

Prva kapitola knihy je stru¢nym
prvym pribliZenim zédkladnych otdzok
systémového pristupu k modelovaniu.
Pozornost venuje iba najddleZitejSim
poznatkom v systémovom pristupe a
v metodologii. Azda v uvode alebo na
zaCiatku prvej kapitoly vSak bolo po-
trebné zretelnejSie naznacit zmysel
a orientdciu, ktorym je podriadena
zdkladna nit myslienok v knihe. Mno-
hé z tvah sa takto vyjasiiuji Citate-
Tovi aZ po jej celom precitani.

Z obsahu druhej kapitoly je zauji-
mavé a origindlne zddéraziiovanie viac-
rozmerného pohladu s odkazom na
existenciu parcidlnych systémov. Pre
ekonomické ulohy je totiZ typické
jestvovanie viacerych druhov Struk-
tar vztahov. V stati o monoStrukta-
rach a multiStruktirach (v 5. kapito-
le) na priklade podniku, kde existu-
je siet hmotnych, finanénych, orga-
niza¢nych a inych vézieb, upozoriiuje
na tato Casto zanedbavanu sféru me-
dzireldcii, ovplyviiujicich priebeh pro-
cesov. Dobre st spracované uvahy
0o okoli a jeho zdkladné rozliSovanie.
St potrebné na definovanie systé-
mov.
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Oproti inym publikdciam obsahuje
tretia kapitola nové mySlienky o roz-
liSovani viacerych rozmerov pri moz-
nom skimani priebehu transformac-
nych procesov.

Stvrta kapitola nadvizuje a rozvija
poznatky, ktoré boli v naSej literata-
re spristupnené pracou J. Habra a ]J.
Vepreka Systémovd analyza a synté-
za (Praha, SNTL 1972).

TaZiskom knihy je piata kapitola,
ktord ma charakter teoreticko-meto-
dologickej préace. Jej obsahova stran-
ku treba pozitivhe hodnotit uZ aj
7 toho dovodu, Ze moZe prispiet k vy-
tvaraniu zazemia poznatkov pri hla-
dani problémovo orientovanych roz-
hodnuti nielen pomocou vyrazne ma-
tematickych modelov, ale aj pri apli-
kacigch iného druhu.

Moderny prispevok k objasiiovaniu
vnitornej filozofie systémového pri-
stupu k modelovaniu predstavuje stat
s opisom modelovacej situacie, jej
procedurdlnej a Strukturdlnej stran-
ky. Opisovany sposob vSeobecného
Struktdrovania modelu, rozliSovanim
piatich skupin premennych, nazyva-
nych modelovou bunkou, je zaujimavy
ako urcity vSeobecny metasystém mo-
delu. Bokom nezostdava ani vyklad
o systémoch s viacerymi modelovymi
bunkami, zaujimavy pre sustavy via-
cerych modelov. Je doplneny ilustra-
ciou prostrednictvom vézieb v narod-
nom hospodarstve (vyrobou, spotre-
bou, investiCnou vystavbou atd.).

V tomto oddiele sa posledna stat
tyka systematizdcie pracovného po-
stupu modelovaciehoc procesu. Svojim
obsahom je zéroveii aj vhodnym pre-
chodom k poslednej kapitole. Zdévod-
nuje, preco sa pripdja urcity prehlad
0 systémovo orientovanych metodach.

Posledna, Siesta kapitola je napi-
sand vo forme kratkeho prehladu
o metodach. Chyba zddévodnenie ich
vyberu do textu. Spdsob ich podania

je vedome stru¢ny a v niektorych
pripadoch sa obmedzuje iba na naj-
zékladnejSie poznatky. Predpoklada
sa, Ze v pripade potreby sa Ccitatel
obrati na ind podrobnejSiu literattru,
vyhradend priamo tej-ktorej metode.

Sympatickym aspektom préace je
to, Ze sa robi rozdiel medzi modelo-
vanim a postupom matematizaciou v
pristupoch k ekonomickym tuloham.
Iba povrchny pohlad na sucCasny stav
modelovania by mohol zvadzat k za-
veru, Ze ma prebiehat prevaZne pro-
strednictvom matematickych zépisov.
Autor rozliSuje aj iné formy modelo-
vania. SuCasne vSak upozoriiuje na
historické pri¢iny, ktoré podporuja
urCiti matematizaciu. Na zéaklade roz-
Sirujiceho sa zapdjania vypoctovej
techniky do hospodéarskeho diania do-
chadza postupne k tomu, Ze aj pri
slovnych forméach opisu sa casto vy-
uZivaju rozne Statistické, matematic-
ké a iné metody.

Autor publikédcie stdl do istej mie-
ry aj pred terminologickou povinno-
stou. Ide o jedno z prvych povodnych
slovenskych diel z tejto oblasti, a
preto sa musel vyrovnat s vyrazmi,
ktoré st odbornému jazyku cudzie.
MoZno povedat, Ze tito dlohu zvladol
dobre.

Na zaver mozZno KkonStatovat, Ze
vySla potrebna kniha, ktord je ne-
sporne prinosom do naSej podvodnej
ekonomickej tvorby. Vyber problema-
tiky a jej spracovanie ukazuje na
moznosti dalSieho rozpracovania v
nadvédznosti na tiato publikdciu. MéZe
sluzit Sirokému spektru Citatelov,
vratane posluchafov vysokych §kol
ekonomického a pribuzného zamera-
nia. ZasliZi si pozornost 8irsej odbor-
nej verejnosti. Schopnost autora po-
dat jasny vyklad spristupniuje knihu
Sirokému okruhu Ccitatelov.

Adam LaSc¢iak
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MATUCHIN, G. G.: Mirovyje finansovyje
nija 1979. 216 s.

Procesy internacionalizacie v su-
Casnom kapitalizme aj v tzv. trefom
svete sa prejavujé i vo financnej
sfére a vedd k vytvadraniu medzina-
rodného trhu kapitdlu a k formovaniu
medzinarodnych finan¢nych centier.
Tato problematika nie je doteraz
komplexne spracovana ani v soviet-
skej, ani v inej socialistickej litera-
tare. Preto prdca G. G. Matuchina je
déleZitym prinosom k marxistickému
objasneniu formovania medzindrod-
nych financnych centier, ich fungo-
vania a vplyvu na kapitalisticka eko-
nomiku ako celok.

Recenzovanad praca sa Cleni na 6
kapitol a 27 podkapitol.

V prvej kapitole, nazvanej Formo-
vanie svetovych finanénych centier,
adtor vysvetluje priiny a podmienky
ich vzniku.

Prehlbenie v$eobecnej krizy kapi-
talizmu je sprevadzané zostrenim
vnatornych protireCeni na trhu po-
ZiCkového kapitdlu. Protirecenie me-
dzi tendenciou k internacionalizécii
narodnych kapitalovych trhov a usi-
Iim jednotlivych vlad rieSit problémy
platobnej bilancie izolaciou narod-
nych kapitdlovych trhov, viedlo ku
konfliktu so starou Struktirou financ-
nych centier, ktoré boli stcasfou na-
rodnych ekonomik. TerajSie finanéné
centrd nie si spojené s uroviiou eko-
nomického rozvoja urcitej krajiny,
ale su sucastou jednotného medzina-
rodného trhu Kkapitdlu, ktory moZe
fungovat len pri jeho koncentréacii
vo finan¢nych centrdch. Na to je ne-
vyhnutny: a) prebytok kapitdlu, b)
svetové peniaze, c) vysoky stupeii
organizdcie transnaciondlnych pe-
nazno-finan¢nych institacii.

Prebytok kapitdlu je vZdy spojeny
s jeho vyvozom (vyvoz nemusi byt

centry. Moskva, MseZdunarodnyje otnoc3e-

spojeny s prebytkom). Vyvoz nie je
vsak jedinou pri¢inou akumulédcie
prebytku na svetovych finanénych
trhoch, je spojeny aj s krizou meno-
vo-finan¢ného systému a s intenziv-
nym stimulovanim exportov.
Medzindrodné finan¢né centra si
vyZaduji aj medzindrodné peniaze,
akcie a obligacie. Na prelome 60. a
70. rokov preréstli ndrodné meny do
tzv. europefazi. St to peniaze, ktoré
sa vymykaji spod kontroly néarod-
nych organov a st vysledkom prispé-
sobovania sa menového systému si-
tudcii, ked skuto¢né medzinarodné
peniaze chybali. Za europeniazmi sa
objavili euroakcie a euroobligécie.

(Vyjadruji sa nielen v néarodnych

mendach, ale aj v umelych jednot-
kadch, ktoré spocivaji na tzv. kosi
mien.] '

InStituciondlnym zdkladom sveto-
vych finan¢nych centier si banky -a
burzy. Kostru bankovej ststavy tvo-
ria najvdfSie nédrodné banky a ich
zahrani¢né filidlky. Sformovali sa
zoskupenia nédrodnych bénk, spolotné
dcérske banky alebo medzindrodné
bankové konzorcid. Organizicia me-
dzinarodného trhu cennych papierov
je eSte v zacCiatkoch a nemd, ako zdéo-
raziiuje autor, inStitdciu ako medzi-
narodna burza.

V druhej kapitole, s nazvom Struk-
tira finanénygch centier, autor ¢leni
centrd na trhy zlata, menové trhy,
trhy bankovych dverov a cennych pa-
pierov. Rozoberd pri¢iny a podmien-
ky ich vzniku, fungovania a charak-
teristické Crty jednotlivych trhov.

Zakladnym kameiiov v budovani
medzinarodnych trhov zlata bol Lon-
dyn, kde Anglickd banka zatala po
I. svetovej vojne rozpredavat zlato
na nemonetdrne ucely. V sufasnosti
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sit hlavnymi trhmi zlata, okrem Lon-
dyna, kde obieha predovSetkym ne-
monetarne zlato, Ziirich, ktory je tieZz
trhom nemonetarneho zlata, New
York, kde objektom kipy a predaja
je vyluéne monetarne zlato, a dalSie.
Stcasné menové trhy posobia od ro-
ku 1958, ked najrozvinutejsie kapita-
listické $taty umoZnili pomerne vol-
ny nakup a predaj zahranicnych
mien.

Trhom bankovych tuverov venuje
autor recenzovanej prace najvacsiu
pozornost. Medzindrodné Gverové tr-
hy maji dve osobitosti, ktorymi sa
odlisuji od néarodnych: 1. neexistuji
exportné tuvery; 2. je mdlo dlhodo-
bych uverov, védc¢Sina uverov sa po-
skytuje do 1 roku. Trhy uverov autor
¢leni na trhy kratkodobych uverov
— ich rozvoj je spojeny hlavne s
opatreniami néarodného tverového re-
gulovania v USA (tzv. pravidlom Q)
a trhy strednodobych averov. Trhy
cennych papierov predstavuji trhy
euroakcii a euroobligacii. Trh euro-
kaucii nepodlieha Ziadnym néarodnym
pravidlam a regulovaniu obchodov s
cennymi papiermi.

V tretej kapitole, Ucastnici medzi-
ndrodnyjeh trhov kapitdlu, autor ho-
vori o vplyve medzindrodnych mono-
polov, nérodnych spoloCnosti, cen-
tralnych  bank, obchodnych bank,
maklérskych firiem a Spekulantov na
medzinarodny trh kapitalu.

Medzindrodné monopoly davaji na
trh kratkodobé prostriedky a usiluji
sa ziskat strednodobé tvery, C¢im
podryvaji likviditu medzinarodného
trhu kapitéalu.

Specifikum ¢innosti ndarodnych mo-
nopolov spoc¢iva podla autora v tom,
#e vytvaraju na trhu ,vlnenie“ — vo
forme prilivov a odlivov kratkodo-
bych zdrojov — v zavislosti od prie-
behu ekonomického cyklu a od opat-
reni §tatnomonopolistického regulo-
vania v jednotlivych Statoch.

NajvacSimi ucastnikmi medzinarod-
nych menovych trhov sd centrdlne
banky. Ich vztah k trhu je dvojaky.
Na jednej strane im medzindrodny
trh brani uskutociiovat efektivne po-
litiku narodného regulovania, na dru-
hej strane st samy nitené obracat
sa v taZkostiach na medzinarodny
finan¢ny trh. Celkove v8ak autor po-
klada ich Cinnost za najmenej desta-
bilizujicu. Obchodné banky a maklér-
ske firmy vystupuji na trhu prevaz-
ne ako agenti a sprostredkovatelia —
ich ¢innost je nestabilnd. Spekulanti
sti najnebezpecnejSim elementom eu-
rotrhu, st schopni ho nielen desta-
bilizovat, ale aj paralyzovat.

Stvrta kapitola, Svetové finanéné
centrd rozvinutych  kapitalistickych
Statov, opisuje tuverovo-finanéni ¢in-
nost Londyna, New Yorku, Ziirichu,
PariZa, Luxemburgu, Frankfurtu nad
Mohanom a Tokia. Autor ich vybral
ako najvyznamnejSie spomedzi fi-
nanc¢nych centier rozvinutych kapita-
listickych krajin. Pri skimani vy-
znamu jednotlivych centier pouZil
jednotnd schému, zaloZeni na stup-
ni rozvoja a podielu ucasti toho-kto-
rého finan¢ného centra na rozliénych
trhoch kapitalu, t. j. menového, uve-
rového, trhu zlata a cennych papie-
rov, pripadne poistovacieho trhu. Na
prvom mieste figuruje Londyn, ktory
ma najrozvinutej§i trh zlata, menovy
a poistovaci trh. Druhy je New York,
ktory reprezentuje hlavne trh zahra-
ni¢nych dverov a je prvotnym zdro-
jom eurodoldrov. Ziirich ma vedice
postavenie v kvalite menovych ope-
racii a je najvacsim centrom reex-
portu kapitalu.

V piatej kapitole, ktord autor na-
zval Svetové finan¢né centrd rozvojo-
vych krajin, rozoberd finan¢nid Ccin-
nost Singapiru, Hongkongu, Arabskeé-
ho Vychodu a ,dafiovych o0dz“. Je to
prvy zndmy pokus o komplexné spra-



Ekon. Cas., 28, 1980, ¢. 8, s. 752-766

757

covanie cinnosti finan¢nych stredisk
krajin tretieho sveta.

Finan¢né centrd rozvojovych Kra-
jin plnia v stfasnosti dve hlavné -
lohy: a) st kandlmi pohybu kapita-
lu z rozvinutych kapitalistickych kra-
jin do rozvojovych krajin, a opacného
pohybu ziskov a dividend; b) su da-
novymi odzami, akymsi trezorom ale-
bo rezervodrom, ktorého obsah ne-
podlieha zdaneniu, a miestom uza-
tvarania nezdkonnych obchodov. Od
finantnych centier rozvinutych kapi-
talistickych krajin sa odlisuja tym, Ze
vo vSeobecnosti v tychto krajinach
neexistuji nérodné trhy kapitdlov a
st takmer Gplne podriadené medzi-
narodnému kapitélu.

Jedinym finanénym centrom roz-
vojovych Kkrajin, v ktorom st zasti-
pené vSetky druhy kapitdlu s dobry-
mi perspektivami, je Singapur. Napro-
ti tomu Hongkong je finantnym cen-
trom regiondlneho vyznamu. DoéleZi-
ty je hlavne jeho vztah k Cine, umoz-
fujaci zahraniény obchod Ciny s roz-
vinutymi kapitalistickymi krajinami.

Hovorit o Arabskom Vychode ako
o stabilnom finan¢nom centre by bo-
lo podla autora predcasné. Je iba
zdrojom obrovskych kapitdlov krajin
produkujicich naftu, ktoré nenacha-
dzaji doma dostato¢ne vynosné uplat-
nenie. Aj ked sa udrZi ako velky
zdroj tzv. petrodoldrov, bude potre-
bovat e$te dlhy c¢as na dosiahnutie
drovne finan¢éného centra. Arabsky
Vychod reprezentuji Kuvajt, Bahrajn
a Zjednotené -arabské emirédty. Pre-
vaznd cast finan¢nych prostriedkov
je $tatna, vacsina je vo forme krat-
kodob¥ch zdrojov a ich Struktidra si
zachovava kolonidlne crty.

,Datiové odzy“ autor rozdeluje na
tri oblasti — oblast Karibského mo-
ra, oblast prielivov medzi Franciiz-
skom, Anglickom a Irskom a oblast

ostrovov Tichomorskej Polynézie.
V  zaverectnej Kkapitole nazvanej
Symptomy svetovej krizy likvidity,

autor si v8ima prejavy prehlbovania
v3eobecnej krizy kapitalizmu v pe-
NazZno-uverovej oblasti kapitalistickej
stistavy. Prejavuja sa trvalym naruse-
nim rovnovahy medzi prijmami a vy-
davkami, aktivami a pasivami, debet-
nymi a kreditnymi operdciami, sposo-
buji tpadok podnikov a béank, miest i
narodov. V 70. rokoch vznikla prvykréat
redlna moZnost svetovej krizy likvi-
dity v medzinarodnom rozsahu. Stup-
fnuje sa hlavne nedostatok dlhodobé-
ho kap'itélu, pri stédle vzrastajicom
prebytku kratkodobého kapitédlu, zhor-
Suje sa platobnd schopnost rozvinu-
tych a rozvojovych Kkrajin, zhorSuijd
sa celkové ukazovatele likvidity ka-
pitalistickych krajin, =zoslabuje sa
stabilita bankovej siete.

Autor uzatvdra pracu konStatova-
nim, Ze aj ked maja tendencie roz-
voja menovo-finanénych vztahov si-
Casného kapitalizmu protire€ivy cha-
rakter, vo svojom suhrne st svedec-
tvom celkového zhorSenia a rastu ne-
stability pefiaZno-finan¢nych vézieb
zadpadného sveta.

PredloZend praca G. G. Matuchina
je volbou origindlnej a mélo rozpra-
covanej témy, bohatostou faktogra-
fického materidlu a komplexnym pri-
stupom ku skiimanej problematike na
zéklade marxisticko-leninskej teorie
nesporne vyraznym obohatenim pé-
vodnej marxistickej literatary.

Katarina Hubkovd

KUZNECOV, V. I.: Mechanizm gosudarstvenno-monopolistiteskogo regulirsvanija fran-
cuzskoj ekonomiki. Moskva, Nauka 1979. 286 s.

Kuznecov

najvacsich

Sovietsky ekon6tm V. I
patri bezpochyby medzi

znalcov  politicko-ekonomickej
blematiky vo Francizsku

pro-
po druhej
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svetovej vojne. Otdzky hospodarsko-
-politického vyvoja, ktoré su napl-

fiou recenzovanej prace, pritom pred-
stavujiu iba jednu oblast autorovej
tvorivej cCinnosti. Rovnako pozoru-
hodnd je i praca na poli kritiky fran-
ctizskeho povojnového burZoazneho
ekonomického myslenia, ktoré ostéa-
valo po dlhé roky viac-menej bokom
zaujmu marxistickych ekonémov. Nie-
ktoré vyrazné Specifické fungovania
hospodarskeho mechanizmu vo Fran-
cizsku vznikli predovSetkym ako do-
sledok vnitornych vychodiskovych e-
konomickych a politickfch podmie-
nok povojnového rozvoja (dlhodoba
hospodarska stagndcia a vojnové
Skody, silné pozicie lavicovych
sil v povojnovej vlade), ktoré si
vynutili, a zaroveil i umoZnili roz-
siahlu rekons$trukciu narodného hos-
poddarstva prostrednictvom dlhodobej-
Sej, relativne zloZitej ststavy hospo-
darskej politiky, inS$titucionalizovanej
v ramci tzv. indikativneho planova-
nia.

Recenzovana monografia podava
hiboki analyzu mechanizmu §$tatno-
monopolistického regulovania v kra-
jine, ktord pri uplatiiovani réznych
foriem a nastrojov hospodarskej po-
litiky doSla spomedzi rozvinutych
kapitalistickych krajin vari najdalej.
Praca méa devat kapitol, v ktorych
autor — po objasneni zdkladnych me-
todologickych otdzok skimania me-
chanizmu regulovania kapitalistickej
ekonomiky a néacrte hlavnych S$peci-
fik povojnového hospodarskeho vy-
voja vo Francizsku — vysvetluje
podmienky vzniku Statnomonopolis-
tickej hospodarskej politiky v tejto
krajine, analyzuje funkciu narodo-
hospodarskeho planovania a kratko-
dobého , konjunktirneho®, regulova-
nia. Vzhladom na rozne funkcie Stat-
neho a sikromného sektora v kapita-
listickom reprodukénom procese za-
ujimaji v prdaci osobitné miesto ka-

pitoly venované Statnym podnikom a
vyvoju ich funkcii v sustave Statno-
monopolistickych vztahov, ako aj for-
movaniu a upeviiovaniu sikromnomo-
nopolistickej sféry ekonomiky. Préacu
uzatvara kapitola o vyvojovych ten-
dencidch Statnomonopolistického re-
gulovania vo Francuzsku v podmien-
kach prehlbujicej sa krizy kapitalis-
tickej svetovej hospodarskej sustavy
v 70. rokoch. J :

Z hladiska vnitornych potrieb roz-
voja i medzindrodnej odozvy, ktora
vyvolalo zavedenie indikativneho pla-
novania vo Franctzsku, ustredné
miesto v prdci méa Stvrtd kapitola
Pldn ako ndstroj Struktirneho regu-
lovania ekonomiky. Hned v uvode
autor upozoriiuje, Ze funkciu planu
v sistave franciazskej hospodarskej
politiky nemoZno preceiiovat, jednak
z ekonomickych dévodov, vyplyvaja-
cich z nezavdzného charakteru indi-
kativneho planu, jednak vzhladom na
formdalno-pravne pri¢iny, dané hie-
rarchiou mocenskych vztahov medzi
hlavnymi hospodarsko-politickymi
centrami v krajine — Ministerstvom
financii a narodného hospodarstva a
Generdlnym komisariatom pre pléno-
vanie, v rdmci ktorych planovacie or-
gdny disponuji iba relativnou samo-
statnostou a o zasadnych otazkach
rozvoja ekonomiky rozhoduji koniec-
-koncov vzdy, uZ tradi¢ne, vrcholné
financné institacie. V zloZitom pro-
cese vyvoja funkcii, cielov, metodiky
a pouzivanych néstrojov sa vsak
pldnovanie vo  Francuzsku stalo
hlavnym néastrojom S§tatu na uskutoc-
novanie dlhodobejSej Struktdrnej po-
litiky, vrastlo do Statnomonopolistic-
kej Struktiry ekonomiky ako jej or-
ganicka sucast.

Zmeny v charaktere a socidlno-eko-
nomickom obsahu pldnovania odzr-
kadlovali predovSetkym upeviiovanie
Statnomonopolistickych ~ vztahov v
ekonomike krajiny. Tento proces au-
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tor ilustruje na vyvoji kritérii rozde-
Tovania spoloCenskych zdrojov pro-
strednictvom planu (od makroekono-
mického ,,dirigizmu“ 50. rokov k si-
casnym mikroekonomickym selektiv-
ne promonopolistickym hladiskam re-
gulovania odvetvovej Struktidry eko-
nomiky). Samostatné podkapitoly au-
tor venuje metddam realizdcie pldno-
vanych cielov (pldn ako zdroj eko-
nomickej informécie, investitnd po-
litika Stdtu, akumuldcia peiiaZzného
kapitdlu) a osobitne sa zaobera aj
tzv. odvetvovymi programami, ktoré
sa najmd v ostatnych rokoch stali
jednou zo zdkladnych foriem fran-
ctizskeho plédnovania. Zddraziuje, Ze
prdve odvetvové programy, Kktoré
predstavuja v podstate oficidlne od-
mietnutie pdévodnej makroekonomic-
kej koncepcie francizskeho planova-
nia, su charakteristickym vyrazom
sndh najsilnejSich skupin francuzske-
ho velkokapitdlu o prechod od ,,pre-
Zitych® foriem k novym formam
Struktirneho regulovania a dokumen-
tuji jednotu zdujmov Statu a siukrom-
nomonopolistického kapitdlu, resp.
Statnomonopoliticky charakter sticas-
ného francizskeho pldnovania.

NeoddeliteInou stcastou franciz-
skej hospodérskej politiky — okrem
iného aj vzhladom na nezdvadzny cha-
rakter indikativneho planovania, kto-
ré nemoZe zaruCit (a ako prax po-
tvrdila, ani nezarucilo) stabilny a
rovnovazny vyvoj narodohospodar-
skych vztahov — je krdtkodobé ,kon-
junktirne“ regulovanie. Jeho hlavné
formy a ciele sa rozoberaju v piatej
kapitole préce. Autor konStatuje, Ze
permanentna potreba kratkodobych
hospodarsko-politickych opatreni v
nemalej miere brzdila realizaciu
Struktirnej politiky obsiahnutej v na-
rodohospodarskych pldnoch, no na
druhej strane, C¢im slabsi bol efekt
planovania, tym aktivnejSie musel
S§tdt zasahovat kratkodobymi stabili-

759
zaénymi opatreniami. ProtireCeniu
medzi cielmi a spodsobmi realizacie

kratkodobej politiky a planovania ve-
nuje autor velkd pozornost. Dospieva
k zaveru, Ze po dlhodobom prehlbo-
vani tohto protirecCenia doSlo v 70.
rokoch k urcitému zmierneniu, resp.
zosiladeniu oboch foriem regulova-
nia, pri¢om ich spolo¢nou crtou sa
stal predovSetkym Ccoraz vyberovejsi
charakter v pdsobeni na jednotlivé
sféry hospodarskych c¢innosti. Pri€inu
tohto ,zbliZenia“ vidi jednak v pre-
stavbe teoreticko-metodologickych za-
kladov franctzskeho pldnovania v du-
chu neoliberalistickych principov ,slo-
body trhu“, ako aj v rastiicom vplyve
samej kratkodobej politiky na Struk-
tirne regulovanie, jednak v urditom
vstrebdvani niektorych prvkov Struk-
tirneho regulovania do ,konjunktur-
nej“ politiky.

K déleZitym prvkom francizskej
statnomonopolistickej hospodarsko-po-
litickej Struktary patri Statny vyrob-
ny sektor, resp. Stdtne podniky. Ich
postavenie a funkcie sa sktmaji v
Siestej kapitole prdace. Autor zdoraz-
fiuje, Ze Stadtne podniky spadaji pria-
mo do sustavy makroekonomického
regulovania (ich c¢innost podlieha
bezprostredne kontrole Statu) a plnia
tak funkciu jej najvysSieho Clanku,
no na druhej strane, svojou vyrob-
nou cCinnostou pdsobia v mikrosfére,
a to zaroveil a s rovnakymi cielmi
ako sikromné podniky. Ich postave-
nie v ststave Statnomonopolitistic-
kych vztahov sa preto vyvijalo a mo-
difikovalo v silade so vSeobecnou
liberalizdciou hospodarsko-politickej
koncepcie. Vo fungovani Statnych
podnikov sa tdto tendencia prejavila
predovSetkym zmenami v riadeni ich
¢innosti smerom Kk postupnému roz-
Sirovaniu hospodédrskej autonémie, ¢o
malo podla oficidlnych cielov napo-
pomoct zvySenie ekonomickej efek-
tivnosti ich hospodarenia. V praxi sa
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vSak tento proces prejavil — vzhla-
dom na zvdcSa neziskové kritéria ¢in-
nosti Statnych podnikov, ako aj na
dalSie hospodarsko-politické, predo-
vSetkym protiinflacné opatrenia S§ta-
tu v 70. rokoch — vyraznym zhorSe-
nim ekonomického postavenia a ras-
tom zadiZenosti mnohych podnikov
Statneho sektora, ¢o naopak, ich eko-
nomickd samostatnost vazne ohrozilo.
Pritom sa oslabila aj ich zakladna
ideologicka a hospodarsko-politicka
funkcia pri presadzovani makroeko-
nomickej politiky Statu do odvetvovej
mikrosféry.

Skutoc¢nost, Ze planovanie a Statny
sektor sa po vojne stali zakladom
hospodarsko-politického mechanizmu
vo Francuzsku, mala okrem objektiv-
nych pri¢in, danych udroviiou zospo-
locensStenia vyrobnych sil, aj ten do-
vod, Ze politicko-ekonomicka sila
franciuzskej velkoburZoazie bola po
vojne vazne oslabena. Proces centra-
lizadcie kapitdlu a monopolizacie vy-
roby, ako aj vznik najsilnejsSich cen-
tier hospodarsko-politickej moci —
finan¢nych skupin, ma preto pre po-
chopenie formovania S§tatnomonopo-
listickej Struktiry francuzskej ekono-
miky osobitny vyznam a V. I. Kuzne-
cev venuje tejto problematike dve ka-
pitoly (siedmu a 6smu). Zdoéraziiuje,
Ze povojnovy monopolizatny proces
v krajine prebiehal predovSetkym na
arovni tradicnych kartelovych doho-
vorov, ktoré fungovali ako néstroj
protekcionizmu narodnej ekonomiky
pred zahrani¢nou Kkonkurenciou, no
siCasne prehlbovali jej izoldciu od
vonkajSieho ekonomického prostredia
a dalej oslabovali jej konkurencné
pozicie, ¢o sa zacalo velmi negativne
odzrkadlovat na vyvoji francuazskych
zahrani¢no-obchodnych vztahov, naj-
md od 60. rokov, ked i vo Francuz-
sku dochadza k rasticej internacio-
nalizacii narodného monopolného ka-
pitalu a hospodarskych vztahov vo-

bec. V nemalej miere prave v dosled-
ku nepriaznivého vyvoja vonkajsich
ekonomickych vztahov sa proces cen-
tralizacie a monopolizacie Kkapitalu
vo Francuzsku, zvlast v ostatnych ro-
koch, zacal presadzovat v novej kva-
litativnej vy$Sej forme — prostred-
nictvom vytvarania financnych sku-
pin, t. j. doSlo k zlucovaniu, resp.
zrastaniu bankovych a priemyselnych
monopolov do mocnych hospodar-
skych komplexov, ktoré vzhladom na
dosiahnuty stupen svojej hospodar-
sko-politickej moci odsunuli v ekono-
mickom mechanizme na druhé mies-
to nielen ,zivelné zakony trhu", ale
i Statne regulovanie ekonomiky. Z hla-
diska mechanizmu narodnej hospo-
darskej politiky vidi autor vo finan-
¢nych skupinédch jej nova formu, cha-
rakteristicki tym, Ze vedomé ekono-
mické regulovanie tu uZ neprebieha
na Statnomonopolistickej, ale finan-
¢no-monopolistickej trovni. Osobitny
vyznam, resp. velké nadeje vklada do
financnych skupin francizska velko-
burZoazia, hlavne v medzinarodnych
hospodarskych vztahoch, kde sa pred-
pokladd, Ze finan¢né skupiny maja
ovela priaznivejsie vyhliadky na obra-
nu Specifickych francizskych zauj-
mov ako samostatné spolocCnosti.

V poslednej, deviatej kapitole re-
cenzovanej monografie sa rozobera-
ji. najnovsie tendencie hospodarsko-
-politického vyvoja vo Francuzsku,
ktoré, tak ako nikdy doteraz, tzko
stvisia s celkovym procesom zostru-
jacej sa vSeobecnej krizy kapitalizmu.
Autor tu charakterizuje hlavné prici-
ny a nasledky krizy z rokov 1974—
1975 na francuzsku ekonomiku a za-
oberda sa zmenami, ktoré vyvolali pre-
hlbovanie hospodarskych problémov
v hospodarsko-politickom mechaniz-
me. Modifikacie hospodarskej politi-
ky sa zrejmé jednak v kratkodobom
regulovani, ktoré nadobudlo predo-
vSetkym protiinflacny charakter, jed-
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nak v mechanizme indikativneho pléa-
novania, v ktorom stratégia preko-
nania rasticich hospodérskych prob-
lémov nadobudla v ostatnom, VII.
plane na roky 1976—1980, vyhranent
podobu ,,prioritnych programov“ roz-
voja niekolkych S3pickovych odvetvi.
Tato orientdcia svedCi predovSetkym
o prehlbeni jeho Statnomonopolistic-
kého charakteru, resp. o upevneni mo-
cenského vplyvu jeho stkromnomo-
nopolistickej zloZky, no na druhej
strane sleduje aj tusilie zmiernit ne-
gativne vplyvy tlaku zahrani¢nej kon-
kurencie .aspoil v niektorych fran-
cazskych zaujmovych sférach. Zaro-
verli s prehlbujicou sa internacionali-
zaciou hospodarskeho Zivota zvySuje
sa doraz na zosuladenie narodnej hos-
podarskej politiky s medzindrodnymi
hladiskami ekonomického rozvoija,
predovSetkym v, rdmci EHS.

V zavere prace autor zdoraziiuje, Ze
hlboké ekonomické problémy, do kto-
rych sa Francuzsko dostalo v 70. ro-
koch, vyvolali aj vaZne socidlne a po-
litické doésledky. Na ich rieSenie vy-
pracovala Francizska komunistickd
strana ekonomicky program za demo-
kratizdciu spolo¢ensko-ekonomického
systému v krajine, postaveny na Si-
rokej protimonopolistickej ofenzive
vSetkych pokrokovych sil v krajine,
s vyhliadkou na socialistickti orien-
taciu dalSieho rozvoja.

Recenzovand monografia prinéaSa

zasvdteny pohlad do problematiky
hospodarsko-politického vyvoja v Kra-

Dejiny politickej ekonémie socializmu

jine, ktor4 sa z hladiska uplatiiova-
nia Statneho hospodarskeho interven-
cionizmu dlho povaZovala za ,,vzoro-
vii“. Mnohostrannou analyzou hlav-
nych tendencii povojnového rozvoja
francuzskej ekonomiky autor oboha-
til nielen oblast poznania, ale i mar-
xistickej kritiky hospodarsko-politic-
kych koncepcii sicasnej burZoaznej
politickej ekonomie. Jeho praca je o
to zasluZnejSia, Ze sa sustredil na
krajinu, ktora napriek ,revolucnej*
v ramci Kkapitalistickej svetovej
hospodarskej stustavy — hospodarsko-
-politickej praxi, bola v marxistickej
literatire do urcitej miery zanedba-
vand a ojedinelé vynimky sa straca-
li v zaplave stranok venovanych ang-
lo-americkej oblasti.

Vzhladom na prehlbujicu sa in-
ternacionalizdciu hospodarsko-politic-
kych vztahov by si bola azda zasli-
Zila vacsiu pozornost analyza vplyvu

-tejto tendencie na mechanizmus fran-

ctizskej néarodnej hospodarskej poli-
tiky. Na druhej strane, v stCasnosti
st tieto otézky uZ natolko rozsiahle,
Ze ich spracovanie by vyZadovalo sa-
mostatni monografiu, a nie obmedze-
ny priestor, napriklad jednej kapito-
ly. Napokon, autorovi iSlo predovset-
kym o zobrazenie a kriticky rozbor
problematiky vnuatorného hospodar-
sko-politického vyvoja vo Francizsku,
a nie o analyzu jeho vonkajSich eko-
nomickych vztahov. A tento ciel pra-
ca V. I. Kuznecova bezpochyby spl-

nila. Zora Kominkovd

Autorenkollektiv: Zur Geschichte der politischen Okonomie des Sozialismus. Ber-

lin, Verlag die Wirtschaft 1978. 125 s.
Autorenkollektiv: 860 Jahre
demie Verlag 1979, 125 s.

Ulohou dejin politickej ekonomie
socializmu je jednak poznat vyvoj

politischer Okonomie des Sozialismus.

Berlin, Aka-

vednej discipliny, ktort sleduje, jed-
nak prispiet k jej dalSiemu rozvoju
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— uvddza sa v jednej z recenzova-
nych knih. Ekon6mov u nas akoby
v dostatoCnej miere nezaujimal taky
vyznamny nastroj poznania a jedna
z potencidlnych péak vyvoja. Ovela
viac pozornosti dejindm politickej e-
konémie socializmu venuji v NDR,
o Com sved¢ia aj uvedené préace
z poslednych dvoch rokov. Nadvéazuji
na poznatky, ktoré v tejto problema-
tike dosiahli sovietski vedecki pra-
covnici a tvorivo ich dalej rozvijaja.
Prva z uvedenych knih je pracou ko-
lektivu autorov z Univerzity Karola
Marxa a z Vysokej 3koly pedagogic-
kej v Lipsku, vedicou kolektivu dru-
hej knihy je vedeckd pracovnicka
Ekonomického tustavu Nemeckej aka-
démie vied v Berline.

V tomto roku mame eSte i osobit-
ny doévod venovat viacej pozornosti
prehlbovaniu poznatkov z dejin po-
litickej ekon6mie socializmu. 110. vy-
ro¢ie narodenia V. I. Lenina nés ve-
die k oceneniu jeho ulohy ako zakla-
datela a rozvijatela politickej ekono-
mie socializmu. Jeho velka iloha
v rozvijani tejto tedrie je zrejma tak
z Clankov oboch kniZiek, Kktoré sa
priamo zaoberaju jeho prinosom, ako
aj z clankov, ktoré si zamerané na
rozne problémové okruhy politickej
ekonOomie socializmu.

Lipsky autorsky kolektiv si zvolil
cestu chronologického podania vyvo-
ja politickej ekonomie socializmu od
vytvorenia zakladnych hypotéz v pra-
cach K. Marxa a F. Engelsa, cez Le-
ninove dalSie rozvijanie, najmd uZ
v Case existencie socializmu, aZ po
boj marxistickych ekonémov s ndazor-
mi nepriatelov socializmu i s vlast-
nymi chybnymi stanoviskami v dvad-
siatych a tridsiatych rokoch, teda
v priebehu prechodného obdobia od
kapitalizmu . k socializmu. V tomto
chronologickom ramci sa autori ve-
nuji  problémovym okruhom, ktoré
mali v tom Case znacnu doleZitost.

" otazky,

Vychodiskovy zaklad pre hlbsie po-
zndvanie politickej ekondémie socia-
lizmu tvori prispevok, v ktorom sa
autor zamys$la nad predmetom a tlo-
hami dejin politickej ekonémie socia-
lizmu. Nevychddza z definicie pred-
metu tejto vednej discipliny, ale do-
chadza k nej na zdklade ozrejmova-
nia jej cielov a iloh. Dejiny c¢asto
vyvolavaja eSte aj u ekonémov — vy-
skumnikov predstavu, Ze ide o opiso-
vanie chronologického vyvoja. Preto
je vyznamné, Ze autor prispevku zdo-
raziiuje, ako pre dejiny vedy nestaci
odraZat vznik a vyvin danej vedy, ale
musi volit najvy$Siu formu teoretic-
kého odrazu — vyskum objektivnych
zdkonov a z&akonitosti prislusnej ob-
lasti vyskumu. Stanovenie predmetu
dejin politickej ekondmie socializmu
zodpovedd objektivhym poZiadavkam
vedy, ak zahfiia jednak presné urce-
nie stavu politickej ekondmie dosiah-
nutého v prislusnych spolocéensko-
historickych etapach, jednak zachy-
cuje dosiahnuty stupeil jej praktickej
ucinnosti. Nazdavame sa, Ze by bolo
potrebné zdoraznit nielen stav, ale
aj vyvojovi spédtost poznatkov do-
siahnutych v etapach. Zaujimavy je
postreh autora, Ze poskytovanie po-
uZiteInych poznatkov a rozsah ich
skuto¢ného pouZitia si délezitym kri-
tériom zrelosti vednej discipliny, jej
alohy v procese spolo¢enského vyvo-
ja. A prdave o dosiahnutie ¢o najpln-
Sej zrelosti v tomto zmysle by sme
sa mali podla nasho ndazoru usilovat
aj pri budovani rozvinutej socialistic-
kej spolocCnosti.

V druhom prispevku uvedenej kni-
hy autor s hlbokou znalostou odpo-
vedd na otdzku, ako Kklasici marxiz-
mu-leninizmu poloZili zdklady poli-
tickej ekonémie socializmu. Skima
rozpracovanim ktorych pri-
speli K. Marx a F. Engels uZ v ranej
faze svojich teoretickych prac do ro-
ku 1848 k vytvoreniu zdkladov poli-
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tickej ekonomie robotnickej triedy a
k neskordiemu vzniku a rozvoju jej
sidasti — politickej ekonomie so-
cializmu. Obdobie 1848—1875 tesne
spaja s historickymi udalostami, kto-
ré boli podnetom k dalSiemu rozvija-
niu predpovedi o komunizme, najmd
o zéakladnych poznatkoch o prechod-
nom obdobi od kapitalizmu ku komu-
nizmu, na ktoré tak tvorivo nadvia-
zal V. I. Lenin. Svojou skorou prog-
nozou o zdkonitostiach komunistic-
kej spolo¢nosti Marx a Engels pri-
pravili teoretické poznanie zdkladné-
ho ekonomického zdkona a inych Spe-
cifickych zdkonov komunizmu. Prvo-
rady vyznam pre vznik politickej
ekonbémie socializmu mal poznatok
klasikov, Ze spolo¢enské uvedomenie
a plénovitost neodstrafiuji objektiv-
nost ekonomickych vztahov, ale len
kapitalistickd Zivelnost, a preto aj
v socializme je potrebné teoretické
poznanie objektivnej ekonomickejne-
vyhnutnosti. V stdvislosti so zddvod-
nenim principu rozdelovania podla
prace, ako zvlastnosti socialistickej
spolocnosti oproti komunistickej, K.
Marx videl poZiadavku obsiahlejsie
charakterizovat spolo¢né znaky, ako
aj osobitosti socializmu a komuniz-
mu — faz nového spdsobu rozvoja
vyroby a spolo¢nosti. Vyklad autora
sved¢i o hlbokom podrobnom osvoje-
ni si a analyze mySlienok klasikov.
V ¢lanku vsak niekedy s nevyhnutny-
mi navratmi k chronol6gii pdsobi dost
nahustene. Pri vyklade Leninovych
pristupov autor zdoéraziiuje tizky vztah
tebrie a praxe, ktory od Velkej ok-
tobrovej socialistickej revolacie ur-
¢oval dalsi rozvoj politickej ekono-
mie socializmu. Lenin rie$il teoretic-
ké otazky vystavby socializmu, ktoré
nastoloval Zivot, pri plnom uvedome-
ni si vyznamu boja za vitazstvo so-
cializmu na poli hospodarskom. Sam
upozoriioval, Ze rieSenie hospodar-
skych tuloh je taZSie ako uloh vojen-

skych, Ze budovanie ekonomiky v no-
vej spolo¢nosti vyZaduje viacej sil ako
samé zbavenie moci vykoristovate-
lov. Dalsi dadleZity Leninov postreh
je obsiahnuty v kon$tatovani, Ze sa
nemdZeme naucit rieSit tdlohy dnes
novymi metédami, ak néds vcerajSok
nepouc¢i o nespravnosti starych me-
tod. Autor poukazuje v prispevku na

to, Ze pri uskutoCiiovani programu
Velkej oktébrovej socialistickej revo-
lacie Lenin vypracoval zakladnua

Struktiru vystavby socializmu, ktord
rozvijal na zdklade poZiadaviek pra-
xe v teoretickom zddvodiiovani NEPu.
Skumanie poZiadaviek praxe ho do-
viedlo i k zmene vlastného néazoru
na tovarovo-peiiazné vztahy a hodno-
tové kategérie v socializme. Autor na
zdklade rozboru Leninovych teoretic-
kych pristupov vlastne ukazuje po-
uZitie uvedenych principov — spéto-
sti tedrie s praxou, vyznamu ekono-
miky v Zivote spoloCnosti a vyuZiva-
nia pouceni z minulosti.

Posledné dve cCasti zbornika sa za-
oberaji vyvojom politickej ekondmie
socializmu v 20. a 30. rokoch v So-
vietskom zvdze. V dvadsiatych ro-
koch nesprdvne ndzory na predmet
politickej ekondémie socializmu brz-
dili jej rozvoi. Zna¢ni vdhu mali aj
v inych otdzkach postoje Bucharina,
Bogdanova, PreobraZenského. Osobit-
ne si cenime v tomto prispevku to, Ze
autor vedel obozndmit nielen s bo-
jom marxistickych ekonémov proti
revizionistom a oportunistom, ale aj
s procesom vytvdranja sprdvnych né-
zorov samych ekonémov — marxi-
stov.

Tridsiate roky boli zlomom vo vy-
voii ekonomiky aj politickei ekon6-
mie socializmu. Autor velmi dobre
uviedol a rozobral, v ¢om spociva Kri-
tika Bucharinovej knihy v Leninovei
praci Poznamky ku knihe Bucharina
Ekonomika prechodného obdobia, kto-
rd podstatne prispela k prekonaniu
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Bucharinovho vplyvu i k vytvoreniu
marxistického stanoviska mnohych
ekonomov. Tak pokracCovala krystali-
zdcia nazorov a tedria dosiahla taky
stupen, Ze ekonomi sa usilovali vy-
pracovat systém vSeobecnej ekono-
mickej tedrie socializmu.

Zéakladnym aspektom, z ktorého sa
posudzuji dejiny politickej ekonoOmie
socializmu v préaci 60 rokov politic-
kej ekonomie socializmu, je aspekt
metodologicky. Zbornik vSak ob-
sahuje aj prace zamerané na
vyvoj nazorov na roézne prob-
lémové okruhy politickej ekonomie
socializmu. V prvom najobsiahlejSom
prispevku o vytvoreni a vyvoji poli-
tickej ekonomie socializmu z ZSSR
za o0sobitne zaujimavé povaZujeme
prave tie CcCasti, ktoré sa zaoberaju
metodologickymi aspektmi. Pri ana-
lyze vztahu politickej ekondmie a jej
dejin autorka zddraziiuje, Ze politic-
koekonomické myslenie musi byt re-
zultatom vztahov objektivnych eko-
nomickych zdkonov na jednej strane
a pozndvacej Cinnosti politekondémov
na druhej strane. Preto myslenie tre-
ba skimat nielen z hladiska objek-
tivneho obsahu, ale aj jeho subjek-
tivnej formy. Zdovodiiuje pristup so-
vietskeho filozofa Kopnina préave
k tomuto subjektivnemu. Hodnoti ten-
to pristup najmid preto, Ze poznavaci
proces socialistickych vyrobnych vzta-
hov sa neraz povaZuje za proces pu-
heho reflektovania tychto redlnych
vztahov. Nazddvame sa, Ze tymto
zjednoduSenim sa staZilo hlbsie po-
znavanie objektivnych ekonomickych
zdkonov a ich posobenia. Pozoruhod-
ny je aj zaver, Ze nie je spravne em-
pirické poznatky povaZovat za neve-
decké a teoretické myslenie za ve-
decké. V poznavacom procese nejde
o naslednost empirického a teoretic-
kého, ale o ich spolo¢ni tcast na
poznani. Chapanie poznatkov nie ako
nieCo nemenné, ale ako proces vy-

Zaduje pri skumani dejin politickej
ekonomie socializmu brat do tdvahy:
priebeh nadobtudania poznatkov, od-
halenie pri¢in rastu poznatkov a me-
chanizmu ziskavania poznatkov. Vy-
znamné je sledovanie systémovej si-
vislosti vo vyvoji politickej ekon6mie
socializmu, lebo v nej sa kategorie
a zakony musia skimat a predstavo-
vat v ich skutoCnej stvislosti a vza-
jomnom pdsobeni. Pritom systém po-
litickej ekonomie socializmu sa musi
povaZovat za dynamicky a otvoreny,
inak by nezodpovedal poZiadavkam
zmien v socialistickom hospodarstve.

Dalsi prispevok z pera sovietskeho
autora ukazuje na priklade 3 Bogda-
novych préac, ako sa stracal ich pé6-
vodne marxisticky charakter. Vysvet-
Iuje Bogdanovovu v$eobecnt néuku
0 organizacii, z ktorej vychadzal i pri
zostaveni schémy vyvoja spoloCnosti.
Kriticky rozobera psychologizovanie
vyrobnych vztahov v Bogdanovom
chépani, podcefiovanie ilohy vlast-
nictva v ich systéme, ¢o znamena, Ze
zanedbava tie ich prvky, ktoré cha-
rakterizuji ich 3Specifikum v réznych
socialno-ekonomickych typoch spo-
lo¢nosti. Nazdavame sa v3ak, Ze kon-
Statovanie autora o Bogdanovovom
prinose pre rozvoj kybernetiky pri
zdoOrazneni tplnej nespravnosti jeho
svetonazorového nazerania by vyZa-
dovalo bliZS§ie vysvetlenie.

V prispevku o §tadiu dejin a pove-
domi dejin ako predpokladov a si-
Casti aktudlneho politickoekonomic-
kého badania ide autorovi o to, aby
na skimani niekolkych teoretickych
problémov ukézal, ako poznanie ich
analyzy v minulosti prispieva k ich
rieSeniu v pritomnosti a v budiicno-
sti. Na tomto zédklade zdéraziiuje po-
trebu spracovania dejin ekonomicko-
-matematického smeru, pricom bude
doleZité zhodnotit vplyv pouZitych
modelovych metéd na tvorbu ekono-
mickej tedrie. Osobitne si treba vsi-
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mat boj ndzorov s burZodznymi teo-
riami v tejto oblasti a inStrumenta-
rium pouZivané v nich. Splnenie tej-
to poZiadavky uZ v skorSom obdobi
by bolo podla nasho nazoru ulahcilo
a uskorilo zaujatie sprdavneho stano-
viska k vyuZivaniu ekonomicko-mate-
matickych metéd v socializme.

Z mozZnosti cerpania cenného po-
uCenia z minulosti vychddza i ¢lanok,
v ktorom autor z tdloh postavenych
v pldne GOELRO vyvodzuje zavery
pre formovanie materidlno-technickej
bazy komunizmu dnes. Berie do tuva-
hy jednak priamy vplyv elektrifika-
cie na vyrobny proces, ale vSima si
aj teritoridlne aspekty planu GOEL-
RO, pri¢om zdoraziiuje najmi vyrov-
navanie ekonomickej drovne mesta a
dediny. Teritoridlny aspekt planu GO-
ELRO ftreba vSak chapat SirSie, aj ako
vytvaranie hybnej sily hospodarskeho
rozvoja uzemnych celkov na zédklade
elektrifikéacie.

7 hladiska dne$nej situdcie zdro-
jov surovin a ich cien vo svete ne-
moZno azda ani dost zdoéraznit vy-
znam spidtného pohladu na oceiiova-
nie prirodnych zdrojov v ZSSR, ob-
siahnutého v dalSom prispevku. Spo-
¢iatku vSeobecnd mienka o neobme-
dzenosti surovinovych zdrojov v ZSSR
nevyvolala potrebu, aby sa ich exo-
nomické ocefiovanie nastolilo ako
teoreticky problém. Presadzoval sa aj
pristup, menej raciondlnym vyuZiva-
nim zdrojov usporit dalSie investicie.
Po vojne novy industrializatny roz-
mach svojimi ndrokmi na suroviny
vyZadoval ich ocenenie, boli rozpra-
cované viaceré teoretické pristupy,
osobitne v stvislosti s poZiadavkami
hospodédrskej reformy. Ani jeden z
nich v8ak nerie$i problém komplex-
ne, je potrebné ich kombinovanie.

Znacni medzeru, ktord vznikd —
moZno povedat — zanedbavanim otaz-
ky zahrani¢ného obchodu v dejindch
politickej ekonémie socializmu, svo-

jim prinosom poméha zapliat ¢lanok
0 vyvoji tebrie socialistického zahra-
nicného obchodu. V ramci sktmania
optimalizdcie socialistickych zahra-
niénych obchodnych vztahov autor
zdoraziiuje nevyhnutnost raciondlne-
ho vytvdrania vztahu centrdlnych a
decentralizovanych rozhodnuti. Z po-
hladu na vyvoj obsahu a tloh zahra-
ni¢ného obchodu v ZSSR dochadza
k zéaveru, Ze aZ do povojnovych rokov
tu zahraniény obchod plnil prevaZne
komplementarne tulohy, potom substi-
tutivne. V <¢&lenskych Stdtoch RVHP
sa pri Stidiu vzdjomnych vztahov me-
dzi efektivnostou socialistického na-
rodného hospodéarstva a jeho zahra-
nicnymi obchodnymi vztahmi vyvi-
nuli dosial $tyri fazy. Nazdavame sa,
Ze z autorovej charakteristiky tychto
faz vyplyva, Ze v prvych dvoch fa-
zach i8lo skoér o sledovanie efektov
vyvolanych tymito vztahmi, kym v
dalSich uZ aj o zameranie na ich cie-
lavedomé vytvdaranie.

Posledné dva prispevky o vyvoji
ndzorov na zakladny ekonomicky za-
kon socializmu a o diskusidch o za-
kone hodnoty a cenotvorbe spliiajd
poZiadavku sledovat tieto zakladné
teoretické otdzky uZ v priebehu vy-
stavby socializmu. V prvom tvori vy-
chodisko Stalinova definicia zéaklad-
ného ekonomického zédkona socializ-
mu, lebo obsahom prispevku je pre-
vazne jej kritickd analyza uskutocne-
na sovietskymi ekonémami. Zdoraziiuje
sa vyznam pristupu, ktory vyZaduje.
aby zdakladny ekonomicky zdkon bol
advodeny zo zdkladného vyrobnéhe
vztahu a naii sa aj vztahoval. V dru-
hom prispevku sa problematika sle-
duje na vyvoji vzdjomného vztahu
teoretickych néazorov na pdsobenie
zdkona hodnoty v socializme a teo-
retickych nézorov na cenotvorbu.
Z dejinného vyvoja tejto problemati-
ky, ako je stru¢ne podany v prispev-
ku, je jasné, Ze ¢im viac sa ekondmi
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zameriavali na kvalitativne stranky
vyrobného procesu, tym viac museli
prehlbovat svoju analyzu pri vytvéa-
rani koncepcii cenotvorby, ktoré tie-
to stranky brali do tvahy.
Tematickd rozmanitost prispevkov
recenzovanych prac dovolila len
strutne uviest ich zameranie a pod-
nety. Tato rozmanitost vSak stcasne
svedCi o zéabere ekonomov NDR pri
Stadiu dejin politickej ekonomie so-

Spravy

cializmu a o ich tvorivom zamyslani
sa. Publikéacia lipskych autorov s ne-
vSednou znalostou podéava poznatky,
kym préaca berlinskeho kolektivu viac
poukazuje na otvorené problémy a
uvadza podnety pre dalSie rozpracu-
vanie. Obidve sa vSak takto navzajom
dopliiaji pri praci na spolotnom die-
le socialistickych ekonémov — spra-
civani dejin politickej ekonOmie so-
cializmu.

Zdenka Slavikovad

5 rokov éasopisu Ekonomiceskeoje sotrudnicestvo stran-élenov SEV

Od roku 1975 vychadza informac-
ny bulletin Ekonomickd spoluprdca
krajin-¢lenOp RVHP, Kktory vydava
sekretaridt RVHP v Moskve. Pocas
tohto kratkeho obdobia sa C¢asopis
stal vyznamnym pomocnikom realizéa-
cie cielov medzinarodnej socialistic-
kej ekonomickej integréacie. Obozna-
muje Citatelov so vSetkymi vyznam-
nymi problémami, ktoré rieSia orga-
ny RVHP v z4ujme upeviiovania a
zdokonalovania tohto procesu, hovori
o tom, ako pristupuji jednotlivé ¢len-
ské Staty RVHP k riadeniu hospodar-
skych procesov bezprostredne stvi-
siacich s medzinarodnou socialistic-
kou ekonomickou integraciou.

Toto poslanie robi C¢asopis nena-
hraditeInym informa¢nym zdrojom
pre vSetkych pracovnikov, ktori sa
v nejakej miere podielaji na zabez-
pecovani integratnych procesov, te-
da najmé pre pracovnikov central-
nych orgénov riadenia, ale aj pre sta-

le 8ir8§i okruh pracovnikov podniko-
vej sféry, ktord sa svojou c¢innostou
stdle viac zapdja do tychto procesov.
Velky vyznam mé Casopis aj pre ve-
deckych pracovnikov roéznych ved-
nych odborov. Napokon je zaujimavy
aj pre S8irSiu odborni verejnost, pre
ucitelov a posluchacov vysokych §kol,
pre lektorov a propagandistov. Caso-

.pis vychadza Sestkrdt do roka v rus-

kom jazyku, pri¢om nézvy jednotli-
vych prispevkov st v jazykoch cClen-
skych krajin RVHP.

Plniac svoje zdkladné poslanie, Ca-
sopis prindsa c¢lanky poprednych po-
litickych a hospodarskych Cc¢initelov
jednotlivych c¢lenskych S§tdtov RVHP
o najvyznamnejSich otdzkach hospo-
dérskeho rozvoja svojich krajin, pri-
spevky veddcich c¢initelov RVHP, ob-
vykle stdlych predstavitelov alebo ve-
dacich delegécii jednotlivich Statov
o ucasti ich krajin na rozvijani me-
dzindrodnej socialistickej ekonomic-
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kej ekonomickej integracie. Niektoré
tisla Casopisu maju monotematicky
charakter, ¢o ma pre prax i teoriu
integracie osobitny vyznam. Napri-
klad v roku 1978 boli v prvom Ccisle
publikované ¢lanky ministrov prace
a socidlnych veci jednotlivych Statov
RVHP o spoluprédci v tejto oblasti.

Stale miesto v liom maja podrobné
informéacie o zasadaniach najvyssich
orgdnov. RVHP, o prdci stdlych komi-
sii, pripadne organov RVHP. V prvom
pripade’ ide o oficidlne dokumenty
zasadani RVHP, v druhom o rieSenie
konkrétnych problémov spolupréace.
Nachadzame tu otdzky 2z najroznej-
sich oblasti, ako je napr. geologia a
surovinova zdkladiia ¢lenskych Kkra-
jin  RVHP, problematika spotrebitel-
ského priemyslu, stavebnictva, vy-
stavba velkych ndarodohospodarsky
doéleZitych stavieb a pod.

Velkii pozornost venuje Casopis
realizdcii  Komplexného  programu
daldieho prehlbovania a zdokonalo-
vania spoluprdce a rozvoja socialis-
tickej ekonomickej integrédcie Clen-
skych krajin RVHP. V ramci tejto
problematiky sa CcCitatelia moéZu obo-
znamit najmé@ s prehlbovanim vza-
jomnej hospodarskej spolupréce clen-
skych $tdtov RVHP, a to hlavne v ob-
lasti strojarstva, vedecko-technickej
spolupréace, v S$pecializdcii a koope-
réacii vyroby, v oblasti zdravotnictva,
v mierovom vyuZiti atbmovej energie,
v ochrane Zivotného prostredia atd.
Vyznamné st aj Ciselné tdaje o vy-
sledkoch rozvoja néarodného hospo-
darstva jednotlivych Clenskych Statov
RVHP. Je samozrejmé, Ze vSetky Clan-
ky, zamerané na uvedena problemati-
ku, st podriadené myslienke vzajom-
nej spoluprdce a problémom jej reali-
zécie vo vSetkych oblastiach hospo-
darskeho Zivota, vedy a technického
rozvoja.

DéleZitou otdzkou je aj vedecko-
technickd spoluprdca v ramci Cclen-

skych krajin RVHP. Z tejto oblasti
si vyznamné niektoré problémy, ako
napr.: tendencie rozvoja radiacnej
techniky a technologie, mnohostran-
na spoluprédca v oblasti zvarania, spo-
luprdca RVHP v oblasti vyroby che-
mickych tovarov pre domécnost a
pod. V ramci rozvoja vedecko-tech-
nickej spoluprace, bulletin venuje po-
zornost perspektivam rozvoja vyro-
by nukledrnych pristrojov v clen-
skych Kkrajindch RVHP, ddéleZitému
problému ochrany kovov pred koro-
ziou, spolupraci Kkrajin RVHP pri
spracovani vedeckych zédkladov roz-
voja kontajnerového dopravného sys-
tému a rozvoju vniatorného obchodu
v jednotlivych krajindch Rady. Clan-
ky zhodnocuji dosiahnuté uspechy
v ramci vedecko-technickej spolupra-
ce a vytyCuju perspektivne plany.

V stlade s posiliiovanim vyznamu
réoznych medzindrodnych organizacii,
vytvaranych c¢lenskymi Statmi RVHP,
osobitny vyznam maji prispevky za-
merané na ich ¢innost, na podmien-
ky dalSieho rozvoja a na ich vyznam
pre rozvoj integrécie.

Casopis informuje aj o vztahoch
RVHP k inym medzindrodnym orga-
nizdcidm, ako aj o ekonomickych
vztahoch jednotlivgch krajin Rady
s rozvojovymi i vyspelymi kapitalis-
tickymi krajinami. O tychto otdzkach
publikovali zaujimavé clanky aj au-
tori z Finska, Mexika a Iraku, teda
zo S$tatov, ktoré stdle viac upeviiuji
svoje hospodarske vztahy s RVHP.
Bulletin dalej oboznamuje svojich €i-
tatefov o vyznamnych akciach reali-
zacie hospodéarskych vztahov medzi
jednotlivymi ¢lenskymi Statmi RVHP
a ostatnymi krajinami sveta.

Stale viac sa na jeho strankach ob-
javuja ¢lanky vedacich pracovnikov
najvyznamnej$ich podnikov jednotli-
vych ¢lenskych Statov RVHP, zapoje-
nych do konkrétnej realizdcie proce-
su hospodarskej spoluprédce. Prispev-
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ky informuji o tdspechoch tychto pod-
nikov v Specializdcii a kooperdcii pri
vyrobe prislusnych tovarov.

Osobitne treba spomenit obsah 5.
ro¢nika Casopisu.

V roku 1979 sme si pripomenuli 30.
vyrocie vzniku RVHP, Co sa pochopi-
teIne odzrkadlilo v obsahu vSetkych
6 ¢isiel casopisu. Clanky predstavite-
Tov jednotlivgch ¢lenskych Statov
RVHP priniesli zdsadné zhodnotenie
spoluprace a perspektiv jej dalSieho
rozSirovania a prehlbovania. Vo 4.
Cisle Casopisu boli uverejnené preja-
vy Ttcastnikov sldavnostného zasada-
nia venovaného tomuto vyrociu (32.
zasadanie]). Na uvedenom zasadani
sa zucCastnili najvy$si stranicki a
vlddni predstavitelia Statov RVHP a
v ich prejavoch si obsiahnuté vSetky
vyznamné otdzky 30-ro¢ného trvania
RVHP, jej vyznamu pre clenské Staty
a pre upeviiovanie nielen hospodar-
skej, ale aj celkovej spolupréace v ce-
losvetovom meradle. Vyznam RVHP
vyznieval aj z prispevkov zdastupcov
Juhoslavie a z dalSich deviatich ne-
¢lenskych krajin RVHP na 32. zasa-
dani.

Roc¢nik 1979 casopisu Ekonomickd
spoluprdca ¢élenskyeh krajin RVHP je
dolezitym dokumentom o ¢innosti Ra-
dy za uplynulych 30 rokov, o sme-
roch dalSieho rozvoja procesu vza-
jomnej hospodéarskej pomoci a socia-
listickej ekonomickej integracie.

Pre citatelov st zaujimavé aj rub-
riky, v ktorych sa publikuji oficidlne
dokumenty prijaté orgdnmi RVHP, in-
formécie o podujatiach organizova-
nych jednotlivymi orgdnmi RVHP.

Ako vyplyva z uvedeného strucné-
ho prehladu, c¢asopis je skutoc¢nym
zrkadlom zloZitej a roznorodej ¢inno-
sti, vykondvanej orgdnmi RVHP i jed-
notlivymi ¢lenskymi Statmi RVHP
v zaujme rozvoja socialistickej eko-
nomickej integrdcie. Skutocnost, Ze
autormi C¢lankov st vyznamni pred-
stavitelia vSetkych S$tatov Rady, robi
z Casopisu tribinu skutofne medziné-
rodného charakteru a vyznamu.

V takomto zmysle nachadzame v
tomto Casopise problematiku integré-
cie v koncentrovanej podobe a na vy-
sokej trovni spracovania.

Dana Hronskd
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