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Socialisticky internacionalizmus v hospodarskej praxi

KUKEL, Jan

Proletarsky intermacionalizmus je jednym 2z rozhodujicich principov
marxizmu-leninizmu. Z toho vyplyva, Ze revolu¢né hnutie proletaridtu
a proletarsky internacionalizmus vystupuji stdle v jednote. Proletarsky
internacionalizmus ako solidarita a vzdjommd pomoc robotnickej triedy
jednotlivych krajin je zdkladnou zakonitostou vyvoja medzinarodného
komunistického a robotnickeho hnutia.

Uplatiiovanie a vyuZivanie proletarskeho internacionalizmu ako prin-
cipu marxisticko-leninského ucenia je, pravda, determinované spolo¢en-
sko-ekonomickymi podmienkami, a preto v revolu¢nom robotnickom
hnuti prejavuje sa v kapitalistickom zriadeni inak neZ v socialistickom..
Jeho uplatfiovanie prechadza réznymi podobami aj vo vyvoji daného
spoloCensko-ekonomického zriadenia. Vyznamné vyroCia v Zivote nasej
krajiny, ktoré sme si pripomenuli v roku 1978, ddvaji moZnost zamysliet
sa nad vyvinom jednotlivych foriem proletarskeho internacionalizmu a
nad jeho premenou na socialisticky internacionalizmus, a to vzhladom
na jeho vnutorné i medzindrodné aspekty. Takouto prileZitostou je
v prvom rade 60. vyro¢ie vzniku Ceskoslovenska ako samostatného $ta-
tu, 30. vyrocie Vitazného februara, 10. vyroCie vytvorenia Cesko-
slovenskej federdcie a 10. vyroCie internaciondlnej pomoci bratskych
komunistickych a robotnickych strdn Ceskoslovensku. Tieto historické
udalosti naSej krajiny boli spédté s revolu¢nym bojom proletaridtu a s u-
platiiovanim proletarskeho internacionalizmu v Zivote maSich néarodov.

Vyraznym svedectvom Zivotaschopnosti a tspechov proletdarskeho in-
ternacionalizmu bola predovietkym Velka oktobrova socialistickd revo-
ldcia a vznik prvého socialistického 3tatu — ZSSR. Zacala sa tak novéa
etapa v rozvijani a uplatiiovani proletarskeho internacionalizmu, kto-
ry sa stal stcCastou Statnej politiky Sovietskeho zvédzu. Sovietsky zvaz:
od samého zacCiatku uplatiiuje proletdrsky internacionalizmus tak pri
rieSeni vniatornych problémov Statu spojenych s harmonickym rozvojom
narodov a ndarodnosti socialistick€ho Statu, ako aj v medzinarodnych:
vztahoch.
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Pri 60. vyro&i vzniku Ceskoslovenska sa opdtovne zamySlame o pod-
mienkach vzniku i o dalSom osude samostatného $tatu Cechov a Slova-
kov. Spolo¢na minulost Cechov a Slovdkov, ich spolo¢ny osud a narodné
dozrievanie v podmienkach ndrodnostného utlaku, vzdjomna blizkost
oboch slovanskych ndrodov a po starocia existujice politické a kultirne
kontakty viedli k tomu, Ze na sklonku prvej svetovej vojny v roku 1918,
po ohlase, ktory mali myslienky Velkej oktobrovej socialistickej revo-
ldcie v robotnickom hnuti v Eurépe, oba nase narody utvorili spolo¢ny
Statny ttvar — Ceskoslovenskid republiku. ‘

Vznikom Ceskoslovenska sa vytvorili podmienky na to, aby sa sloven-
sky nérod rozvinul a aby vyspel na moderny marod. Za pomoci progre-
sivnych sil vyspelejSieho Ceského nadroda sa pocas burZodznej republiky
na Slovensku vybudovala spoloCenska nadstavba, ktord formovala za-
kladné znaky ndrodného Zivota, najméd pokial iSlo o rozvoj vzdelanosti,
kultiry i o zaciatky vlastného vedeckého Zivota. To v3etko sa za dvadsat
rokov existencie burZodznej republiky uskutoCnilo a presadilo napriek
oficidlnej doktrine Ceskoslovenského néroda. AvSak Sovinisticky zame-
rand Ceska burZodzia povaZovala Slovensko po strdanke hospodarskej iba
za objekt svojich vykoristovatelskych zaujmov. To zdroveii podnecovalo
mladd a kapitalovo slabt slovenskd burZodziu, ktord sa usilovala pro-
strednictvom nacionalistického Stvania ziskat na Slovensku hegemoniu.
Takéto zaslepené a egoistické konanie Ceskoslovenskej burZodzie malo
znepriatelit Cechov a Slovdkov ako nérody Zijice v spolotnom 3tate. Do-
sledkom toho napokon bolo rozbitie Ceskoslovenskej republiky.

Proti takymto zdmerom a tendencidm burzodzie pdésobila Komunistic-
kéa strana Ceskoslovenska, ktord organizovala zdpas pracujtcich za zlep-
Senie ich socidlneho postavenia, a predovSetkym za socialisticki cestu
vyvoja. KSC takto na zdklade proletarskeho internacionalizmu vnitri
krajiny formulovala rovnoprdvne vztahy Cechov a Slovdkov, a zaroveil
hladala aj ekonomické rieSenie slovenskej narodnej otazky. Vo vzajom-
nych vztahoch Ceskych a slovenskych komunistov sa tak uz v podmien-
kach burZodaznej republiky uplatiioval proletarsky internacionalizmus.
V danych podmienkach sa prejavoval predovSetkym ako spolo¢ny boj Ces-
kého a slovenského proletaridtu proti vykoristovatelom, ako spolotny
postup pri organizovani stdvok za zlepSenie materidlnych podmienok ro-
botnikov a drobnych rolnikov, ako aj spolo¢ny ozbrojeny boj proti fasiz-
mu s cielom obnovit Ceskoslovenskd republiku. Principy proletdrskeho
internacionalizmu boli zvlast zvyraznené v Pladne hospodarskeho, so-
cidlneho a kultirneho povznesenia Slovenska (1936—1937), v ktorom
KSC presadzovala rieSenie slovenskej otdzky ekonomickym rozvojom
zaostalého Slovenska.

Z historie vieme, Ze vyrieSit slovenski otdzku a hospodarsky povzniest
zaostalé Slovensko pripadlo aZ novému spolotnému $tatu Cechov a Slo-
vakov po druhej svetovej vojne. Vychodiskom k realizdcii tohto zameru
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v podmienkach Iudovodemokratického Ceskoslovenska bol KoSicky vlad-
ny program. V iiom nova obsahovid nédpli nasli aj leninské principy rie-
Senia slovenskej narodnej otdzky tykajice sa hospodarskeho povznese-
nia Slovenska, ktoré boli vyjadrené uZ v banskobystrickom programe
KSC. '

Dalgia kvalitativne nova etapa uplatiiovania proletdrskeho internacio-
nalizmu zac¢ina po druhej svetovej vojne vznikom svetovej socialistickej
ststavy. Proletarsky internacionalizmus sa zaCina presadzovat jednak
v utvdrani vzdjomnych vztahov socialistickych krajin, jednak vo vzta-
hoch svetovej socialistickej stustavy navonok. V podmienkach svetovej
socialistickej ststavy sa proletdrsky internacionalizmus stdva stcas-
tou Statnej politiky kaZdej socialistickej krajiny — nadobtida novia kva-
litu a uplatiiuje sa ako socialisticky internacionalizmus. Presadzuje sa
tak v spolofnom =zahrani¢nom politicko-ekonomickom postupe socia-
listickych krajin, ako aj v prehlbujicej sa spoluprdci medzi nimi. Spo-
luprdca a vzajomnd pomoc socialistickych Statov zaloZend na princi-
poch socialistického internacionalizmu zohrdva dynamizujicu tlohu
v kazdej krajine a prindSa vyrazné tuspechy v spolo¢nom budovani sve-
tovej socialistickej sustavy.

Obdobie Uspechov budovania socialistickych krajin po druhej sveto-
vej vojne, a najmd upeviiovanie ich vzajomnych hospodéarskych vztahov
zaroveii ukazuje, do akej hlbky sa rozvinula internacionaiizdcia jednotli-
vych sfér hospodarskeho Zivota. Jednou zo zakladnych spolotensko-eko-
nomickych zakonitosti, ktord odhalil marxizmus-leninizmus, je tenden-
cia vzajomnej zavislosti ndrodov v etape priemyslovej velkovyroby. Tato
vzajomnd zavislost narodov je dosledkom predovSetkym rozvoja vyrob-
nych sil, koncentrdcie a masovosti vyroby, tzv. zospolofenStovania vy-
roby a désledkom takého rozvinutia spoloCenskej delby préace, Ze vyroba
nadobuda internacionédlny charakter.?

Podchytit a uskutocnit tito objektivnu tendenciu rozvoja vyroby stalo
sa stcastou stratégie robotnickych a komunistickych stran, a to uZ v pro-
cese socialistickej revolucie, ale najméd pri budovani materidlno-technic-
kej zakladne socializmu. Tato objektivna tendencia rozvoja vyroby je
zdkladom uplatiiovania socialistického internacionalizmu v hospodarskej
praxi socialistickych krajin. Pritom socialisticky internacionalizmus dy-
namizuje proces medzinarodného zospolocen$tenia vyroby a vtlaca mu
vyrazné socialistické Crty; to ho diametralne odliSuje od internaciona-
lizacnych procesov, ktoré prebiehaji v Kkapitalistickych krajindch. So-
cialisticky internacionalizmus v hospodarskej praxi teda konkretizuje

1 V. L. Lenin v Tézach o nérodnostnej otdzke rozvija tito myslienku, ked hovori:
.--- je tendencia vytvorit jednotné svetové hospoddrstvo ako celok, regulovany podla
spolo¢ného pléanu proletaridtom vSetkych néarodov; tdto tendencia sa celkom zrejme
prejavila uZ za kapitalizmu a iste sa bude dalej vyvijat a jej vyvin sa plne dovidi za
socializmu“. (LENIN, V. I.: Spisy 31. Bratislava, SVPL 1954, s. 127.)
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a zabezpecuje objektivnu nevyhnutnost tGzkej spoluprdace narodov a kra-
jin, ktoré buduju socializmus.

Objektivha nevyhnutnost hospodérskej spoluprdce a- vzdjomnej po-
moci socialistickych narodov je spojenad s dvoma hlavnymi tlohami so-
cialistickej vystavby: na jednej strane je podmienkou leninského riese-
nia ndrodnostnej otdzky viacndrodného socialistického $tdtu, na druhej
strane potrebou rozvijat ekonomicky potencidl celého socialistického td-
bora ako predpokladu vitazstva socializmu nad kapitalizmom.

Prva z uvedenych hlavnych tloh budovania socialistickej spolonosti,
ktora sa rieSi na zdklade socialistického internacionalizmu v hospodar-
skej oblasti, je leninské rie3enie narodnostnej otdzky. To sa v Ceskoslo-
vensku — ako vieme — zacalo pldnovite uskutoCiiovat najma po vitaz-
stve pracujicich vo februdri 1948. Vitazny februar 1948 — Kktorého 30.
vyroCie sme si pripomenuli v roku 1978 — bol medznikom mnajhlb-
§ich premien, akymi preSla naSa vlast vo svojich dejindch. Vo februari
1948 sa utvorili podmienky aj pre planovity rozvoj ceskoslovenskej eko-
nomiky, bolo moZné dokoncit zndrodnenie rozhodujicej Casti vyrobnych
kapacit a nastipit cestu socializdcie dediny. V oblasti vlastnictva vyrob-
nych prostriedkov sa tak rie$ili zdkladné predpoklady pre celospolocen-
ské planovité riadenie narodného hospodéarstva. Na tomto zdklade mo-
hel IX. zjazd KSC (1949) vytycit generdlnu liniu vystavby socializmu
v Ceskoslovensku. Tento zjazd potvrdil i novi zahranicénd politicko-eko-
nomickd orientdciu na Sovietsky zvédz, ¢o bolo hlavnym vonkajsim pred-
pokladom pre uplatilovanie proletarskeho internacionalizmu v hospodar-
skej politike Ceskoslovenska.

Sugastou generalnej linie vystavby socializmu v Ceskoslovensku bol
aj program socialistickej industrializdcie Slovenska. V tomto programe
boli rozvinuté tie vychodiskové principy, ktoré KSC formulovala v Bu-
dovatelskom programe Gottwaldovej vlddy v rokoch po oslobodeni Cesko-
slovenska a ktoré sa postupne realizovali pri leninskom rieSeni nérod-
nostnej otdzky v Ceskoslovensku.

NajpresvedcivejSim kritériom sprdvnosti a uCinnosti kaZdého hospo-
darskeho programu je dynamickost rozvoja ekonomiky a dosiahnuté
Zivotnd uroven obyvatelstva. A prave rozvoj a vysledky v tychto obla-
stiach od roku 1948 jasne dokazuji sprdvnosf programu socialistickej
industrializacie Slovenska, ktory mohoi byt vytyCeny a UspeSne reali-
zovany iba vdaka revolu¢nym zmendm, ktoré privodil Februér.

Stcasné sccialistické Slovensko je vyspelou priemyselnou krajinou
s rozvinutou polnohospodérskou socialistickou velkovyrobou, s vysokou
kvalifikdciou pracovnych sil a s vyspelou kultGrnou troviicu obyvatel-
stva.?

Tridsatrotné uskutoCilovanie programu socialistickej industrializécie
Slovenska zmenilo jeho tvar a charakter problémov, pred ktorymi v si-

2 ,Slovensko je dnes modernou, v8estranne vyspelou a rovnocennou &astou néasho
$tatu, ¢oraz vyraznejsie prispieva k rozvoju celej Ceskoslovenskej socialistickej repu-
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¢asnosti stoji. Dnes mozno hovorit o novej kvalite ekonomického roz-
voja Slovenska. Tuto novid kvalitu ekonomického rozvoja vidime hlavne
v tom, Ze Slovensko je v plnom rozsahu zapojené do budovania rozvi-
nutej socialistickej spoloCnosti Ceskoslovenska. To znamena, Ze tak ako
celd Beskoslovenska ekonomika, aj Slovensko musi zabezpecCovat efek-
tivnost svojho reproduk¢éného procesu, najméd prostrednictvom vyuZiva-
nia intenzifika¢nych faktorov rozvoja; musi nadalej zvySovat svoj po-
diel v medzindrodnej socialistickej integracii Ceskoslovenska a rasticou
mierou sa zucastiiovat na tvorbe celospolocenskych ekonomickych zdro-
jov. K tomu si Slovensko vytvorilo predpoklady realizaciou programu
doterajSej socialistickej vystavby.

DnesSny i dalsi rozvoj Slovenska nie je teda rieSenim socidlneho pro-
blému ako v minulych rokoch. Jeho ekonomicky rozmach, ktory sa reali-
zuje v sucCasnom 6. pdtroCnom pldne rozvoja narodného hospodarstva
Ceskoslovenska, ako aj prognézy jeho ekonomického rozvoja v dalSom
obdobi st zaloZené na dalSom industrializacnom procese a na dynamic-
kom rozvoji ostatnych odvetvi ekonomiky. Ekonomicky rozvoj Slovenska
je dnes sucastou strategickych zamerov budovania ekonmickej zdkladne
rozvinutej socialistickej spolotnosti Ceskoslovenska.

Plnenie programu socialistickej industrializacie Slovenska bolo od za-
Ciatku vecou vSetkého Ceskoslovenského Iudu, bolo prejavom uplatne-
nia socialistického internacionalizmu v hospodéarskej praxi. Dosiahnuté
vysledky v industrializacii Slovenska a v jeho celkovom hospodarskom,
kultirnom a spoloCenskom povzneseni st vSak nemysliteIné bez brat-
skej pomoci Ceskej robotnickej triedy a inteligencie.

Leninské rieSenie ndrodnostnej otdazky v Ceskoslovensku nebolo bez
problémov v ekonomickom vyrovndvani oboch Casti republiky. I ked sa
v planoch rozvoja Slovenska zachovdval princip jednotnosti Ceskoslo-
venskej ekonomiky a prispevok Slovenska ma ekonomickom rozvoji Ces-
koslovenska bol stdle zjavnejsi, pozornost ekonémov sa obfas orientova-
la na otdzku ekonomického vyrovnavania tak, akoby vyrovnavanie samo
osebe malo byt cielom. V krizovom wobdobi naSej spolo¢nosti sme boli
svedkami toho, Ze proces ekonomického vyrovndvania Slovenska sa po-
sudzoval jednostranne a zadmerne sa neprihliadalo na jednotnost ¢esko-
slovenskej ekonomiky. Nebral sa zretel ma druhd strdnku procesu vy-
rovnéavania, ktory sa stcasne presadzoval ako vnutornd ekonomickd in-
tegrdcia oboch Casti republiky. Tato vndtornd integrédcia suvisela s pre-
sadzovanim principu jednotnosti ¢eskoslovenskej ekonomiky, na bdaze
ktorého sa vyrovndvanie uskutoCiiovalo. Boli to nézory, ktorym chybala
logickd argumentdcia na podstatu vyrovndvania, a pritom utocili na
princip jednotnosti Ceskoslovenskej ekonomiky, pretoZe popierali a od-

bliky. Prdvom hovorime, Ze socialistické Slovensko je presvedCivym dokazom pretvdra-
jacej sily leninizmu, proletdrskeho a socialistického internacionalizmu.“ (LENART, J.:
Vitazny februar otvoril cestu velkolepych revoluénych premien. Pravda, 25. 2. 1978,
s. 31.)
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mietali vnatro$tatny integradny proces Ceskoslovenska. To znamené,
7e v krizovych rokoch bol socialisticky internacionalizmus prekruco-
vany nielen v spojitosti s krajinami socialistického tdbora, ale aj v si-
vislosti s tym, Ze Ceskd robotnicka trieda a inteligencia pomadhali pri
realizdcii programu socialistickej industrializdcie Slovenska. KSC v3ak
odmietala tieto nespravne a Skodlivé ndzory uZ pri priprave federali-
zéacie Ceskoslovenska a jej uvedeni do Zivota.

KedZe sme si v roku 1978 pripomenuli aj 10. vyrocie uzdkonenia Sesko-
slovenskej federécie, zamyslime sa nad tym, aké vysledky prindSa socia-
listicky internacionalizmus zakotveny v tejto Stdtoprdvnej forme spolu-
Zitia Cechov a Slovédkov. Zivot potvrdzuje, Ze socialisticka federacia ako
Statoprdavna forma spoluZitia oboch naSich ndrodov prindsa tie vysledky,
ktoré sa od jej vytvorenia oCakéavali: na jednej strane sa v plnej miere
uplatiiuje vSestranny narodny Zivot, na druhej strane tento proces ne-
brzdi, naopak, vdaka spolo¢nej c¢eskoslovenskej Statnosti dochadza
k Coraz vitsiemu zbliZeniu narodov a narodnosti Ceskoslovenska. Desat-
ro¢né posobenie federdcie naSej republiky svedCi teda o tom, Ze fede-
rativne usporiadanie socialistického S$tdtu umoZiiuje prehlbit bratské
vztahy nérodov a narodnosti na zéklade désledne uplatiiovaného princi-
pu rovnosti, vzdjomnej dévery a uzkej spoluprdce, v zdujme rozkvetu
spolo¢ného Statu.

Pdsobenie naSej federdcie aj v ekonomickej oblasti potvrdilo Zivota-
schopnost vo velmi zloZitom obdobi ekonomického rozvoja od zadiatku
sedemdesiatych rokov. Pritom sedemdesiate roky prdvom oznalujeme
ako najuspeSnejSie v doterajSom ekonomickom rozvoji Ceskoslovenska.
Toto obdobie bolo zéaroveii obdobim rychleho rozvoja slovenskej ekono-
miky, dalSich tspechov v procese vyrovndvania ekonomickej trovne.
Ceskoslovenska federdcia sa tak stala $tdtnym ttvarom, v ramci ktorého
sa v plnej miere uplatiiuje socialisticky internacionalizmus vo vnitro-
Statnom Zivote naSich narodov.

Treba pritom vidiet, Ze proces vSestranného zbliZovania narodov a na-
rodnosti Ceskoslovenska prebieha pod pozitivnym vplyvom spoluprace
a vzajomnej pomoci socialistickych krajin, medzi ktorymi socialisticky
internacionalizmus je zdkladnym principom medzidtatnych vztahov.?

Druhd z uvedenych hlavnych tloh budovania socialistickej spolonosti,
ktord sa rieSi na zéklade socialistického internacionalizmu, je nevyhnut-
nost uzkej hospodérskej spoluprdce socialistickych krajin. V jednotli-
vych etapach formovania svetovej socialistickej ststavy socialisticky in-
ternacionalizmus i v oblasti ndarodného hospodéarstva nadobtdal rézne
formy svojho prejavu. V sifasnom obdobi pri realizacii cielov vytyce-

5 ,Starostlivost o 3iroky rozvoj vztahov, upeviiovanie jednoty a ustavitné prehlbova-
nie vsestrannej sudruZskej spoluprdace so socialistickymi krajinami bude aj nadalej
patrit medzi prvoradé a trvalé tlohy naSej strany a §tatu“. (HUSAK, G.: Sprava o &in-
nosti strany a vyvoji spoloénosti od XIV. zjazdu KSC a dalSie tlohy strany. XV. zjazd
KSC. Dokumenty a materialy. Bratislava, Pravda 1976, s. 62.)
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nych v Komplexnom programe socialistickej ekonomickej integracie sa
socialisticky internacionalizmus uplatiiuje v novej podobe a na vyS$sej
trovni ako v minulosti. Novd kvalita hospodarskej spoluprdce krajin
RVHP uskutoiiovand na zaklade Komplexného programu vyplyva z toho,
7e sleduje ciele vystavby rozvinutej socialistickej a komunistickej spo-
lo¢nosti v tychto krajindch. Vo svojich principoch sa z&sadne odliSuje
od spoluprace uskuto¢iiovanej medzi kapitalistickymi. krajinami.

Podstata medzindrodnej socialistickej ekonomickej spoluprace, ktora
ju odliduje od spoluprédce kapitalistickych krajin, spociva predovSetkym
v tom, Ze:

— zamedzuje vykoristovanie medzi ziCastnenymi krajinami,

— uskutoc¢iiuje sa na zdklade reSpektovania zvrchovanosti, nezavislosti
a narodnych zdujmov jednotlivych krajin,

— je vzadjomne vyhodnd pre vSetky zicastnené krajiny,

— je vyrazom vzdjomnej sidruZskej pomoci medzi rovnopravnymi so-
cialistickymi Statmi,

— vylucuje vzdjomné zasahovanie do vnitornych zédleZitosti jednotli-
vych krajin.

Socialistickd ekonomick4 integracia sa teda uskutoCiiuje v duchu so-
cialistického internacionalizmu, ktorého principy st zakotvené i v za-
kladnych dokumentoch RVHP. Tieto principy — osobitne pokial ide o u-
vedené principy vzdjomnej vyhodnosti a vzajomnej hospodarskej pomoci
— si zdkladom spolo¢nej zodpovednosti Clenskych krajin RVHP za roz-
voj svetového socializmu.

Medzinarodné socialistickd ekonomicka integrdcia napomdéha efektiv-
ny rozvoj vyrobnych sil celého socialistického tébora a zéaroveil v kaZdej
zuCastnenej krajine. urychluje proces postupného zbliZovania a vyrov-
navania urovne hospodarskeho rozvoja socialistickych krajin. Pre kraji-
ny RVHP je socialistickd ekonomickd integrdacia hlavnou cestou k inten-
zifikdcii ich hospodéarskych vztahov, k dosiahnutiu vedicich pozicii vo
vyskume a v rozvoji techniky a k zabezpeCeniu najvy$Sej produktivity
prace. Jej rozvijanie a prehlbovanie poméha krajindm RVHP spojit svoje
sily pri budovani novej spolo¢nosti, sliZi upeviiovaniu mieru a medzina-
rodnej bezpecCnosti. Podstata problému je teda v tom, Ze prostrednictvom
socialistickej ekonomickej integracie sa vystavba socializmu a komuniz-
mu riesi spolotnymi silami rychlejSie a efektivnejsie.

Sedemdesiatymi rokmi zaCina etapa budovania rozvinutej socialistic-
kej spoloCnosti vo vdcsine socialistickych krajin. Stcfastou programov
budovania rozvinutého socializmu sa stala naliehavad tloha — spajat
vymozenosti socializmu s vydobytkami vedecko-technickej revolicie,
ako aj formovat socialisticky spdsob Zivota. To objektivne prehlbuje in-
ternacionalizdciu vyrobnych sil a vyZaduje vy38i stupeil medzinarodnej
hospodarskej spoluprdce krajin RVHP. Hospodarska spolupraca krajin
RVHP po prijati Komplexného programu socialistickej ekonomickej in-
tegracie sa v3ak vo svojich formach dostdva na kvalitativne vy3Siu Gro-
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vell. Na kvalitativne vys8Sej Qrovni sa realizuje socialisticky internacio-
nalizmus v tejto hospodarskej spolupraci a ekonomické zbliZovanie so-
cialistickych krajin sa opiera o vy33i stupeii socialistickych vyrobnych
vztahov oproti predchadzajicemu obdobiu.

Vyznam socialistického internacionalizmu uplatiiovaného v medzina-
rodnej hospodarskej spoluprdci a integracii potvrdzuji predovSetkym
dosiahnuté tspechy v ekonomickom rozvoji krajin RVHP, ako to vyply-
va zo zaverov poslednych zjazdov komunistickych a robotnickych stran
v tychto krajindch. To sa odzrkadlilo i v podstatnom zvySeni ekonomic-
kého potencidlu celého socialistického spolocCenstva.

Antikomunistické sily, ako je zndme, usiluji sa jednostrannym vyzdvi-
hovanim a zddraziiovanim osobitosti rozvoja socialistickych krajin roz-
bit jednotu marxisticko-leninskych strdn a krajin budujicich socializ-
mus. Usiluji sa zdiskreditovat marxizmus-leninizmus, najméd vSeobecné
zdakonitosti socialistickej vystavby ako zastarani a od Zivota odtrhnuti
teoriu. Tato jednota ma vSak svoj objektivny zdklad v jednote politic-
kych, ekonomickych a ideovych zékladov socialistického spolotenského
systému. Jej naruSenim sleduje sa, pravda, zabrzdenie progresivneho spo-
loenského vyvoja a zoslabenie socialistického tdbora zoci-voci reakéné-
mu svetu. Znamend to zarovell podkopanie zdkladov efektivnejSieho eko-
nomického rozvoja, pretoze prednosti socializmu sa moézu s najviacSou
efektivnostou realizovat iba na zdklade vzdjomnej spoluprace, spajania
zdrojov a Usilia bratskych socialistickych Kkrajin.

Z tychto dovodov je socialistickd ekonomickd integrdcia terom tto-
kov antikomunistickej propagandy. Problémy a taZkosti, ktoré v prehl-
bovani integrdcie vyplyvaji z rézneho stupiia rozvoja vyrobnych sil,
burZoédzni ekonomi prekricaji a povysuja ich na ,,principidlne“ rozpory
medzi socialistickymi krajinami.*

Kazdé zasadnutie RVHP prindSa konkrétne opatrenia, ktoré prekona-
vaju tieto neantagonistické protireCenia a vychdadzajic zo zdsad socia-
listického internacionalizmu prispievaji k zdokonaleniu ekonomického
mechanizmu RVHP.

V krizovych rokoch maSej spoloCnosti nepriatelské sily cielavedome
napédali medzindrodni hospoddrsku spoluprdcu krajin RVHP, osobitne
ucast CSSR v nej, napriek nespornym vyhoddm, ktoré z tejto spoluprédce
vyplyvali aj pre Ceskoslovenski ekonomiku. Tieto sily zamerali svoje
utoky na rozruSenie ekonomickej zdkladne socialistickej sdstavy. Sme-
rovali k vyvoldavaniu vzajomnej nedévery medzi socialistickymi krajina-
mi a k rozbitiu jednoty socialistického tébora.

4 1. 1. Breznev v tejto savislosti ‘kon$tatoval: ,Dne$ny socialistick§ svet so svo-
jimi tGspechmi a perspektivami, so vSetkymi svojimi problémami je eSte mlady, rastici
socidlny organizmus, v ktorom este nie je vSetko pevne usporiadané, Co-to nesie stopy
minulych historickych epoch... Rozvija sa prirodzene v boji nového so starym pri
rieSeni vnatornych protireceni.“ (Sprdava o C&innosti Ustredného vyboru KSSZ XXIV.
zjazdu strany. XXIV. zjazd KSSZ. Bratislava, Pravda 1971, s. 15.)
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Pravicovooportunistické prejavy nenasSli vSak pochopenie pracujicich
v nasSej krajine, pretoZe uplatiiovanie socialistického internacionalizmu
v hospodarskej spoluprédci krajin RVHP prindSalo ndm vyrazné uspechy
uz davno pred tymto obdobim. Bolo zname, Ze hospodarska spolupréaca,
najmd medzi CSSR a Sovietskym zvdzom pozitivne ovplyviiovala rozvoj
nasej ekonomiky uZ od oslobodenia Ceskoslovenska. Napriek tymto sku-
totnostiam nepriateiské Gtoky na hospodarsku spoluprdacu medzi CSSR
a ZSSR sustredovali sa v dvoch zdkladnych smeroch:

— snazili sa dokazovat nevyhodnost hospodarskej spoluprdace medzi
CSSR a ZSSR pre nasu ekonomiku,

— umele vyvoldvali strach z moZnej straty suverenity nadsho Statu
v ekonomickej oblasti.

Dosiahnuté vysledky vSak vyvratili nepodloZenost takychto néazorov,
pretoze hospodarska spoluprdaca uskutociiovand v duchu socialistického
internacionalizmu zaruCuje kaZdej krajine nezavislost, samostatnost a
zabezpecuje vzdjomné vyhody z hospodéarskej spoluprdace socialistickych
krajin. To znamend, Ze socialisticky internacionalizmus uplatiiovany v
medzinarodnej hospodarskej praxi nepopiera ndrodnd osobitost, nevy-
zdvihuje zaujmy jednej krajiny vocCi zdujmom inej Krajiny, napr. Ziadna
krajina v RVHP nemd& pravo veta, ani pravo diktatu. Akykolvek variant
spoluprace alebo integraCného opatrenia zdvdzne vyZaduje, aby sa uZ
v Stadiu pripravy odsthlasili stanoviskd v3etkych zucastnenych krajin.’

Hospodérska spoluprdca krajin RVHP sa odzrkadlila predovietkym v
dosiahnutych vysledkoch tohto integrafného zoskupenia. Od jeho vzni-
ku, ked vidcSina Clenskych krajin RVHP zdedila zaostalé hospodarstvo
z kapitalizmu, tento ekonomicky komplex zaznamenal mimoriadne ts-
pesny rozmach a stal sa najdynamickejSie sa rozvijajicou Castou sveta.
Pritom, na zaklade rovnoprdavnych a vzdjomne vyhodnych vztahov medzi
Clenskymi krajinami RVHP, doSlo k podstatnému zbliZeniu trovne ich
ekonomického rozvoja ako objektivnej zdkladne zbliZovania socialistic-
kych narodov.

V porovnani s vaznymi ekonomickymi taZkostami, postihujicimi ka-
pitalistické Staty. ostro kontrastuje planovity rozvoj narodného hospo-
darstva socialistickych krajin. Objem narodného déchodku v roku 1977
sa podla predbeinych tdajov zvySil v Clenskych Statoch RVHP v porov-
nani s rokom 1976 o 5 % a v porovnani s rokom 1975 o 12 %. Podobnym
tempom sa rozvijala i priemyselnd vyroba a produktivita prdce, ktorej
podiel na celkovom prirastku priemyselnej vyroby predstavuje Styri pa-
tiny. Vo v3etkych Clenskych krajindch RVHP vzrastli redlne prijmy na
obyvatela.

5 Tieto myslienky L. I. BreZnev vystiZne vyjadril pri prileZitosti 25. v§rofia RVHP
takto: ,,25 rokov c¢innosti Rady vzdjomnej hospoddrskej pomoci prinieslo jedine¢né
skasenosti z rovnoprdavnej spoluprdace velkej skupiny krajin, harmonického spédjania
ich ndrodnych a internaciondlnych zdujmov a praktického uplatiiovania zdsad socia-

listického internacionalizmu.” (Pozdravné posolstvo L. I. BreZneva, Pravda 19. 6. 1974,
s. 1.)
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Ak sa dnes zamySlame nad vysledkami spoluprdce, ktoré sa dosiahli
od prijatia Komplexného programu, najmi medzi CSSR a ZSSR, moZno
plnym pravom tvrdit, Ze jednym z rozhodujicich predpokladov splnenia
programu XIV. zjazdu KSC, ako aj doterajdieho tspe3ného plnenia hos-
podarskych tloh vytySenych XV. zjazdom KSC pre 6. pétro&nicu je $i-
roko rozvinutd hospodarska a vedecko-technickd spolupraca Kkrajin
RVHP. Touto spoluprdcou sa vytvorili predpoklady vo vdc3ej mie-
re koncentrovat a Specializovat naSu vyrobu na zédklade dlhorocnych
dohdd o odbyte vyrobkov, s dlhodobou perspektivou rieSit déleZité pro-
blémy v oblasti surovin, materidlov a energie a Gfelne vytvérat efektiv-
nu Struktdru nasej ekonomiky.

V tejto shvislosti spomenieme niektoré dosiahnuté vysledky vzdjomnej spoluprédce
v poslednom obdobi. Zdkladny a stdle rastici vyznam pre naSe ndrodné hospodarstvo
ma dovoz paliv, surovin a energie zo ZSSR. Kym napriklad dovoz ropy zo ZSSR pred-
stavoval v roku 1965 asi 7 mil. ton, v roku 1975 so doviezlo uZ 15,5 mil. ton ropy a v
roku 1980 to bude aZ 19 mil. ton, o znamenda krytie na3ej potreby takmer na 90 %.
Obdobne dovoz zemného plynu zo ZSSR kryje madu celkova potrebu viac ako na 90 %
a v roku 1980 bude predstavovat vy$e 5 mld m3. Prostrednictvom prepojeného energe-
tického systému Mier, ako aj vystavbou jednotného elektro-energetického systému nam
ZSSR vyznamne pomé&ha doddvkami elektrickej energie pri vyrovnavani Spifiek nasej
spotreby.

Rozhodujici vyznam pre rozvoj Ceskoslovenského hutnictva maji predovSetkym do-
davky sovietskej zeleznej rudy a ferozliatin. Pre rozvoj naSej ekonomiky st doleZité aj
dodavky ostatnych surovin a materidlov v rdmci mnohostrannej alebo dvojstrannej spo-
lupréce.

Neustdle zvy$ovanie dodévok paliv, surovin a energie si CSSR zabezpeluje svojou
aktivnou udastou ma spolotnych investi¢nych akcidch budovanych na Gzemi Sovietske-
ho zvdazu. Ide majmé o také ddéleZité akcie, ako je napr. spolofnd vystavba dialkového
plynovodu Orenburg, ktory je v sifasnosti najvyznamnejSim dielom medzindrodnej
socialistickej ekonomickej integracie. Dalej je to vystavba kombinatov.na vyrobu celu-
16zy i azbestu, vystavba dialkového elektrického vedenia Vinnica (ZSSR) — Albertirsza
(MLR), vystavba zdvodu na vyrobu kimneho droZdia a i.

Vyznamnou oblastou hospodarskej spoluprdce medzi CSSR a ZSSR je $pecializdcia
vyroby v spracovatelskych odvetviach, najméd v strojarstve. UskutoCliuje sa na zédklade
dvojstrannych a viacstrannych Specializatnych doh6d, napr. pri vystavbe atémovych
elektrarni, v automobilovom priemysle, vo vyrobe obrédbacich strojov a i, Co kladne
ovplyviiuje $trukturalne zmeny v naSom priemysle a smeruje k zvy3eniu jeho technic-
kej drovne. Mimoriadne tspeSne sa rozvinula aj spoluprdca a integracia vedeckovys-
kumnej Cinnosti ako rozhodujici predpoklad pre zvySenie efektivnosti inovatného pro-
cesu.

To <t len niektoré zvlast vyznamné vysledky dosiahnuté u nas vo vzdjomnej spolu-
praci CSSR a ZSSR. Treba v3ak povedat, Ze za posledné roky osobitne vyraznad je re-
alizdcia spolo&nych programov ¢Clenskych krajin RVHP, ktoré poméhaji budovat vy-
robné kapacity potrebné pre dali dynamicky rast tychto krajin. UspeSne sa plni aj
Koordinovany plan mnohostrannych integranych opatreni Clenskych krajin RVHP
na roky 1976—1980, v ramci ktorého sa zatali prace na vystavbe velkych investicnych
akcif, uskuto&iiovanych spolotne na Uzemi ¢&lenskych Stdtov RVHP. Okrem prdc na
plynovode Orenburg uspesne postupuje spolofnd vystavba Kijembajevského azbesto-
vého kombinétu, Ust-Ilimskej celulézky atd. Vo viacerych krajindch RVHP, vratane
CSSR, uskutodliuje sa za pomoci ZSSR vystavba atomovych elektrarni.

Zasadnutie RVHP v Bukuresti v roku 1978 posudzovalo postupy prac
na dlhodobych cielovych programoch spoluprdace do roku 1990, ktoré
znamenaji dal$iu konkretizdciu Komplexného programu a st zamerané
na riedenie perspektivneho ekonomického rozvoja socialistickych krajin.
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V ramci cielovych programov sa rieSia otdzky zabezpeCenia zdkladnych
ekonomickych potrieb krajin RVHP, predov3etkym v oblasti palivovo-
-energetickych zdrojov, rozvoja strojarskej vyroby, potravindrskych a
daldich spotrebnych predmetov, modernizdcie dopravy a jej rozvoja.

Ak si vo svetle uvedenych hospodarskych vysledkov krajin RVHP pri-
pominame 10. vyroc€ie internacionalnej pomoci Ceskoslovensku, mdéZeme
kons$tatovat, Ze historicky vyznam tejto bratskej pomoci spociva predo-
vSetkym v tom, Ze bol zachrdneny socialisticky rozvoj naSej krajiny a zZe
dalsie uplatiiovanie socialistického internacionalizmu umoZnilo dosiah-
nut vyznamné Gspechy v budovani rozvinutej socialistickej spoloCnosti
u néas.®

V podmienkach naSej ¢eskoslovenskej ekonomiky sa socialisticka eko-
nomickda integracia v poslednom obdobi stala rozhodujicim intenzifikac-
nym faktorom reprodukéného procesu. Rozvijanie uvedenych a dal3ich
foriem ekonomickej integrdcie je teda zakladnym predpokladom rastu
efektivnosti vSetkych tusekov naSej ekonomiky, je pilierom rozvoja
nasho narodného hospoddarstva a bazou rastu Zivotnej drovne naSich pra-
cujacich.

Z uvedenych tvah o vyvine ekonomickych aspektov socialistického in-
ternacionalizmu zéroveil vyplyva, Ze tento prvorady princip marxistic-
ko-leninského uCenia bol vZdy spdty s revoluCnou praxou pracujicich
nasej krajiny a ucinne sa uplatiioval v procese budovania a spolocnej
obrany socialistického zriadenia. Naznacené skutoCnosti sdcasne po-
tvrdzuji, Ze vnitorné a vonkajSie aspekty socialistického internaciona-
lizmu rozvijali sa aj v hospodéarskej oblasti vo vzdjomnej jednote. Na
jednej strane pozitivne vysledky v rieeni narodnostnej otazky v Cesko-
slovensku, ako aj uspechy v budovani jednotnej Ceskoslovenskej ekono-
miky boli dosiahnuté predovSetkym pod vplyvom spoluprace a vzajom-
nej hospodarskej pomoci krajin RVHP, na druhej strane tspechy celého
spoloCenstva krajin RVHP boli zasa mozZné na zdklade aktivneho pristupa
k socialistickej ekonomickej integracii zo strany kaZdej Clenskej.krajiny.

Dosiahnuté vysledky hospodarskej spoluprdace a ekonomickej integra-
cie krajin RVHP stali sa tak vyznamnym prispevkom k uskutoCiiovaniu
cielov socialistického internacionalizmu, v ktorom sa zostladuji ndrodné
a internaciondlne zaujmy socialistickych krajin, upeviiuje sa ekonomic-
ky potencidl kaZdej socialistickej krajiny a celého socialistického spolo-
Censtva, o uclinne prispieva k vitazstvu myslienok socializmu vo svete.

6 S odstupom desiatich rokov modZe na%a strana a na$ lud plne ocenit, akd bola
potrebna pomoc ZSSR a dal3ich socialistickgch krajin pre zdchranu socializmu v CSSR
a aky spravny bol na$ postup po aprili 1969. Dne3na skutofnost a praktické skise-
nosti uplynulych desat rokov ukazujd, Ze rozvoj socializmu v na$ej krajine, rozkvet
v nadej vlasti a rast Zivotnej tGrovne Iudu boli umoZnené jedine dplnou politickou po-
razkou antisocialistickych, pravicovych a kontrarevolutnych sil a s mimi spojenych
zadmerov imperializmu.“ (HUSAK, G.: Sprdva Predsednictva UV KSC o vysledkoch pl-
nenia zdverov XV. zjazdu KSC. Zasadanie UV KSC 15. a 16. 3. 1978. Praha, Svoboda
1978, s. 43, 44.)
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Spoloéenské vedy v Slovenskej akadémii vied po XV. zjazde KSC

CIRBES, Vladimir

I. Charakteristické ¢érty doterajSieho a hlavné smery dalSieho rozvoja
spoloéenskovednych pracovisk SAV

Spolo¢enské vedy v Slovenskej akadémii vied — a ma Slovensku vo-
bec — maji relativne kratku historiu. Rozvoj celého radu spoloCensko-
vednych disciplin a rozvoj marxisticko-leninskych spolofenskych vied
vcelku je nerozluéne spojeny s rozvojom socialistickej spolotnosti, s ob-
jektivnou potrebou riesSit teoretické otazky revoluCnej socialistickej pre-
stavby spolo¢nosti. AZ v podmienkach socializmu sa na Slovensku vy-
tvorili a dalej rozvijaji aj inStituciondlne a kddrové predpoklady rozvoja
marxisticko-leninskych spolocenskych vied.

Rozvoj spolofenskovednych pracovisk SAV za uplynulé Stvrtstorolie
jej existencie charakterizuje z kvantitativneho hladiska pribliZne troj-
nasobny pocet pracovnikov; z povodného stavu 224 pracovnikov v roku
1953 vzrastol uvedeny pocet v tomto roku ma 651. Existujica vedecko-
vyskumna kapacita, napriek tomu, Ze v nej existuji rezervy, nestaci plne
pokryt rastiicu a stdle naroc¢nejSiu spoloCenski objednavku. Preto pred-
pokladdme jej dalSie rozSirenie. Pri kaddrovom posililovani vedeckovy-
skumnej zdkladne v oblasti spolofenskych vied bude, prirodzene, ne-
vyhnutné postupovat diferencovane, a to tak, aby sa prednostne pokry-
vali potreby vyplyvajice z rozvoja nosnych smerov spolofenskovedného
vyskumu, z potrieb kddrového zabezpecenia novych vyskumnych progra-
mov, aby sa, po druhé, postupne kadrovo dobudovali pracoviskd, ktoré
sa zaloZili v ostatnych rokoch, a po tretie, aby ziskali aj ostatné praco-
viskd vacsi priestor pre Ziadicu obmenu kadrov a zlepSenie vekovej
Struktary svojich pracovnikov.

Pozitivny vyvoj za uplynulé StvrtstoroCie zaznamendvame aj v zlepSo-
vani kvalifikacnej Struktiry pracovnikov. Na spoloCenskovednych pra-
coviskdch SAV posobi v stCasnosti 266 vedeckych pracovnikov (40 %
celkového poctu pracovnikov), z ¢oho je 35 doktorov vied, 73 dalSich
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veducich vedeckych pracovnikov a 122 samostatnych vedeckych pracov-
nikov. Analyza stcCasnej kadrovej Struktiry naSich pracovisk a zretel
na nosné, klacové smery dalSieho rozvoja vedeckovyskumnej prace na-
stoluje dve zékladné perspektivne poZiadavky: prednostné a urychlené
zlep3ovanie kvalifikacnej Struktary vedeckych pracovnikov, najmd v ob-
lasti filozofie, sociologie, ekonomie a vied o Stdte a prave; a na vSetkych
pracoviskdch zmenu skladby pracovnikov so zretelom na zvy3enie po-
dielu pomocnych pracovnikov. '

V priebehu uplynulého vyvoja sa okrem vyskumu v oblasti filozofie
a tradic¢nych vlastivednych disciplin zacal vyskum aj v dalSich vyznam-
nych spolo¢enskovednych disciplinach, najmd v ekondémii, sociolégii,
psychologii a pod. V existujicej sieti spolocenskovednych pracovisk su
dnes v podstate obsiahnuté vSetky zédkladné spoloCenskovedné discipli-
ny. MozZno opravnene predpokladat, Ze v dalSom vyvoji péjde predovset-
kym o ucelné prispdsobovanie vnitornej organizacnej Struktiry praco-
visk potrebdm vyplyvajlicim z nosnych smerov vyskumu, z komplexnych
vyskumnych programov a z poZiadaviek zvySovania efektivnosti vysku-
mu. Dynamika vyskumnych potrieb, rastice poZiadavky na koordinéaciu
a integraciu vedeckovyskumnej ¢innosti budi s velkou pravdepodobnos-
tou vyzadovat pruZnejSie pristupovat k organizacnej Struktare praco-
Struktiry s potrebou vytvarania v§skumnych kolektivov ma bédze kom-
plexnych vyskumnych programov.

ZloZity, protirecivy bol vyvoj naSich pracovisk z hladiska osvojenia
a tvorivého uplatiiovania marxisticko-leninskych ideovo-teoretickych a
metodologickych pristupov k vedeckovyskumnej Cinnosti. Je zndme, Ze
do oblasti spolo¢enskych vied vstupovali v 50. rokoch prevazne mladi
Tudia bez dostatotnych skusenosti, ktori len postupne, Casto odkazani
sami na seba, osvojovali si tedriu a metodolégiu marxizmu-leninizmu.
Stcasne znacnd Cast starSich pracovnikov sa sice prihléasila k marxizmu-
-leninizmu, ale vo svojej vedeckej praci zostdvala viac alebo menej po-
platnd svojej predchdadzajicej odbornej vychove, vplyvu burZodznych
spolocenskovednych koncepcii a nevedela sa jednoznacne postavit na
stranicke pozicie marxizmu-leninizmu. Vyvoj skomplikovala skutocnost,
Ze jednotlivé viny revizionizmu, najmd v krizovych rokoch, vyrazne po-
stihli prdave nas$ spolocenskovedny front. Rad pracovnikov spoloCenskych
vied, najmd v oblasti filozofie, sociolégie, historiografie, ekonomie i v
oblasti vied o $t4te a prave, zjavne ¢i skryte $iril, ¢i podporoval revizio-
nistické koncepcie. Preto bolo zakonité, Ze proces konsolidacie nasej
spoloCnosti mastolil pre oblast spoloCenskych vied klucovi tdlohu rozist
sa s aktivnymi nositelmi revizionizmu, vyrovnat sa s chybami, omylmi
a deformaéaciami krizového obdobia a rozvinit v radoch pracovnikov spo-
locenskych vied proces ideovej diferencidcie a néasledného zjednocova-
nia na teoreticko-metodologickej baze marxizmu-leninizmu. V podstate
sa tento proces v obdobi medzi XIV. a XV. zjazdom zavr$il a v zdsade
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sa vytvorili predpoklady na to, aby naSe spoloCenské vedy presli k po-
zitivnemu rozvijaniu marxisticko-leninskej, stranicky angaZovanej ve-
deckej tvorby, aby sa stali spolahlivym teoretickym zdzemim naSej Ko-
munistickej strany. Tato skutoCnost méZeme uZ koncom minulej a za-
¢iatkom tejto pédtroCnice dokumentovat na viacerych pracach, ktoré si
prinosom mielen k hlbSiemu poznaniu dejin nasho revolu¢ného robotnic-
keho hnutia, k objasiiovaniu pokrokovych a revolu¢nych tradicii nasho
Iudu, dejin vztahov naSich narodov k nédrodom Sovietskeho zvédzu, ale
aj k rozpracovaniu dejin obdobia socializmu a k rieSeniu aktudlnych te-
oretickych otdzok rozvoja nasej socialistickej spoloCnosti.

Po XV. zjazde strany sa rozvoj spolocenskych vied aj na pracoviskach
Slovenskej akadémie vied vyznacCuje dvoma zdkladnymi tendenciami:

po prvé, dalsim prehlbovanim orientdcie vyskumu na rieSenie aktu-
Alnych teoretickych otdzok vystavby rozvinutej socialistickej spolo¢nosti
v Ceskoslovensku, na uZ3ie spojenie spolofenskovedného vyskumu s po-
trebami revolucnej praxe vobec; .

po druhé, orientdciou na zvySovanie kvality a efektivnosti vyskumu.
Obe tieto tendencie maji uZ v stcasnosti a budd mat tym viac v budic-
nosti kld¢ovy vyznam, st trvale organicky zviazané s poslanim a tloha-
mi marxisticko-leninskych spolo¢enskych vied, a preto ich prakticka re-
alizdcia vyZaduje kaZdodennu sustredent starostlivost.

Komunisticka strana Ceskoslovenska, vychddzajic z Poudenia z Kkri-
zového vyvoja a z rastiiceho vyznamu spolofenskych vied v procese
vystavby socialistickej spolo¢nosti, venuje po XIV. zjazde KSC situdcii
v spolocenskych vedach sistavna a osobitni pozornost. Pokial ide o spo-
loCenskovedné pracoviskd SAV, treba si znova pripomentt, Ze v nad-
véznosti na dokument Predsednictva UV KSC z 3. méja 1974 Vjvoj, si-
éasny stav a ulohy spolo¢enskiych vied v CSSR a v nadvéznosti na za-
very XV. zjazdu KSC, Predsednictvo UV KSS prerokovalo v ostatnych
rokoch rad zavaznych koncepénych materidlov. Ide najméd o tieto ma-
teridly: Sprdva o sicéasnom stave a tulohdch spoloéenskovedného vysku-
mu v SAV (oktéber 1975), Program spolodenskovedného vyskumu v SAV
v Siestej pdtrocnici a hlavné smery zvy3ovania jeho efektivnosti (decem-
ber 1976) a Pldn ideologickej aktivity spoloCenskovednich pracovisk SAV
po XV. zjazde KSC (marec 1978). Tieto materidly a prislusné uznesenia
Predsednictva UV KSS tvoria dlhodobé vychodisko pre progresivny a
efektivny rozvoj nasho spoloCenskovedného vyskumu, treba sa k nim
ststavne vracat, iniciativne, rozhodne a zodpovedne ich uvadzat do Zi-
vota.

Vyznamnym krokom k realizdcii zdverov XV. zjazdu KSC pre oblast
spolo¢enskovedného vyskumu sa stal dokument schvaleny Predsednic-
tvom UV KSC 17. jila 1977 Jednotny program spoloéenskijch vied po XV.
zjazde KSC. Program, ako je zname, urcuje priority zakladného spolo-
tenskovedného vyskumu v tejto patrocnici so zretelom na pripravu ex-
pertiz a inych materidlov k XVI. zjazdu KSC. Tym, Ze program koncen-
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truje sily a prostriedky spolocenskovednych institicii CSSR, Ze smeruje
k prehlbovaniu spoluprdce s vedeckymi inStitdciami socialistickych kra-
jin, Ze zaklad4 tendencie pre medziodborovy vyskum a rdta s uskutoCne-
nim S$trukturdlnych zmien v riadeni spoloCenskovedného vyskumu so
zretelom na prehlbenie vedicej tlohy strany, vyznamne prispieva k vy-
tvaraniu predpokladov na zvySovanie kvality a efektivnosti spolofensko-
vedného vyskumu.

Spolocenskovedné pracoviskd SAV sa viacerymi formami obozndmili
so zmyslom a konkrétnymi tlohami Jednotného programu, posudili, resp.
spresnili svoje vyskumné plany a konkretizovali mozZnosti svojej aktivnej
ucasti na plneni Gloh Jednotného programu. Sumdérne zhodnotenie vy-
sledkov tychto rokovani ukdzalo, Ze okrem pracovisk, ktoré v rdmci Jed-
notného programu bezprostredne zodpovedaji za spracovanie expertiz
a inych podkladovych materidlov (Ekonomicky tstav SAV, Ustav filozo-
fie a sociolégie SAV a Ustav $tatu a prdva SAV), viac-menej v3etky pra-
coviskd sa moZu Ciastkovymi Ulohami zidcastnit na rieSeni zakladnych
tém Jednotného programu, resp. vystupmi z rieSenia tloh Stdtneho pléa-
nu zdkladného vyskumu aktivne prispiet k realizdcii Jednotného pro-
gramu.

V plneni tloh zakotvenych v Jednotnom programe dosiahli spolocen-
skovedné pracoviskd SAV v roku 1978 prvé konkrétne vysledky. UkoncCi-
la a publikovala sa kolektivna prdca Socialistické Slovensko, ktora je
vysledkom spoluprdce viacsiny pracovisk SAV, Ustavu marxizmu-leniniz-
mu UV KSS a niektorych dalSich vyskumnych ingtitdcii, a predstavuje
prvy pokus vyuZzit prednosti komplexného interdisciplindrneho vyskumu.
Odovzdala sa do tlate monografia Desat rokov c¢eskoslovenskej federd-
cie, na ktorej spolupracoval Ustav §tatu a prdava SAV. Ekonomicky udstav
SAV ukoncCil prdce na spoloCnej sovietsko-Ceskoslovenskej monografii
Efektivnost spolodenskej vyroby a odovzdal ju do tlace. Do zdveretného
Staddia sa dostalo aj rozpracovanie expertiz Faktory dlhodobého ekono-
mického rozvoja Slovenska v rdamci ekonomiky CSSR (Ekonomicky Gstav
SAV), Perspektivy vyvoja socidlnej Struktiry spoloénosti v CSSR (Ustav
filozofie a sociolégie SAV), Stidie k medzindrodnej monografii Kriza
buriodznej politickej ekonémie (Ekonomicky ustav SAV) a dalSie. Pri-
rodzene, orientdcia pracovisk na plnenie nédroc¢nych tuloh Jednotného
programu prindsSa viaceré problémy a tazkosti, ktoré si treba vas uve-
domit a iniciativne rieSit. Rozsah a naroc¢nost tloh Jednotného programu,
relativne kratke Casové terminy nie st vZdy v stlade s objemom vy-
skumnej kapacity jednotlivych pracovisk; tdto skuto¢nost vyZaduje zvy-
Sené pracovné vypdtie. V¢as treba celit aj nebezpeCenstvu, Ze Ulohy sa
budd plnit na udkor kvality vystupnych prac. V niektorych pripadoch
nie je dostatoCne Ufinnd vzajomnd vdzba a Zivy pracovny kontakt medzi
hlavnymi pracoviskami Jednotného programu a spolupracujicimi praco-
viskami. Nesporne je otdzkou dlhSieho obdobia vytvorit primerané ob-
jektivne podmienky pre orientdciu vedeckovyskumnej ¢innosti v duchu
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Jednotného programu (rozSirenie vedeckovyskumnej kapacity pracovisk,
zvySenie kvalifika¢nej trovne kadrov, zdokonalenie procesu tvorby ve-
deckovyskumného planu na centrdlnej trovni atd.). Stcasne vSak sme
povinni iniciativne vyuZit naSe vlastné moZnosti pre pozitivne rieSenie
vyskytujlcich sa, resp. novovznikajicich problémov. Spocivaju v kaZdo-
dennej konkrétnej politickovychovnej praci zodpovednych pracovnikov
v radoch vyskumnych kolektivov, vo zvySovani Grovne riadenia a orga-
nizacie prace, v zlepSeni koordindcie vyskumov, v zabezpeceni priebeZ-
nej kontroly plnenia vyskumnych tuloh, vysokej trovne priebeZnych a
zaveretnych oponentir jednotlivych vystupov vyskumu. Rozhodujicim
je politicky pristup k plneniu tloh Jednotného programu. Aj tu plati, Ze
nové sa rodi jedine v zapase so starym, Ze presadzovanie néarocnejSich
iloh a s tym spojenych progresivnejSich foriem a metéd vyskumnej pra-
ce neprebieha samod¢inne, hladko, bez problémov a taZkosti; aj tu plati,
%e sa mikdy nemoZno uspokojovat s dosiahnutym stavom, ak chceme
drZat krok s dynamickym rozvojom potrieb nasej spoloc¢nosti a byt na
drovni marxisticko-leninského spolofenskovedného poznania v spoloen-
stve socialistickych krajin.

II. K otdzke spojenia spolodenskiych vied so Zivotom, s praxou socialistic-
kej vystavby.

Ziadidce je vratit sa k tejto otazke, hoci by sa na prvy pohlad mohlo
zdat, Ze uZ je v8etko jasné. V skutoCnosti sa eSte stdle u niektorych na-
Sich pracovnikov stretdvame s formdlnym alebo skreslenym, jednostran-
nym, a teda nespravnym chdpanim vzdjomného vztahu medzi kritériami
praktickej a teoretickej zdvaZnosti vedeckych problémov. Umelo sa kon-
Struuje rozpor medzi zédkladnym a aplikovanym vyskumom; v poZiadav-
ke aktualnosti sa vidi nebezpecenstvo zniZovania ndrokov na uroveii te-
oretického poznania; praktické aspekty rieSenia vedeckych problémov
sa fakticky vylutuji z ramca poslania zdkladného vyskumu a pod.

So vSetkou rozhodnostou treba zdoéraznit, Ze bez upeviiovania spojenia
spoloCenskych vied so Zivotom, s praxou socialistickej vystavby, bez
toho, aby spoloCenské vedy rieSili Zivotne doéleZité otazky, nielenZe ne-
moZno zvySovat ich autoritu, ich efektivnost, ale Ze stifasne nemoZno
oCakéavat plodné rozpraciivanie ani tych najvSeobecnejSich teoretickych
problémov. Hlboké pochopenie objektivnych potrieb spolotenského roz-
voja pri formulovani a rieSeni vedeckych problémov je nevyhnutnou pod-
mienkou plodného rozvoja spoloCenskej teérie, podmienkou jej schop-
nosti rozvijat, obohacovat svetonazorovy a metodologicky zdklad redlnej
materidlnej i duchovnej ¢innosti I'udi.

Aké st zdkladné funkcie marxisticko-leninskych spolotenskych vied
z hladiska stranickeho principu jednoty teérie a praxe?

Ich prvou zdkladnou funkciou je rozvijat a teoreticky vyjadrovat po-
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znanie zdkonitosti zrodu a rozvoja komunistickej spolotensko-ekonomic-
kej formécie. Bezprostredne, v stiCasnej etape, ide o rieSenie komplexu
teoretickych problémov, stvisiacich s vypracovanim ucelenej koncepcie
rozvinutej socialistickej spolofnosti. A tu treba zdéraznit, Ze rozvinuta
socialistickd spolo¢nost predstavuje jednak zdkonitd etapu rozvoja so-
cializmu, jednak — vzhladom na to, Ze socializmus je niZSou fazou for-
movania komunistickej spoloCensko-ekonomickej formécie — predsta-
vuje aj zdkonitd etapu vytvarania tejto formdcie. Preto marxistické sku-
manie aktudlnych ekonomickych, socidlnych, politickych, ideologickych,
kultdrnych problémov rozvinutej socialistickej spolo¢nosti musi brat
dialektiku formovania komunistickej spoloCensko-ekonomickej formacie
bezpodmiene&ne do dvahy. Potom je vSak zrejmé, Ze skiimanie aktual-
nych problémov siivisiacich s etapou vystavby rozvinutej socialistickej
spolo&nosti nevyhnutne zahfiia aj odhalovanie perspektivnych tendencii,
zdkonitosti prechodu ku komunistickej spolocnosti.

Druhou zédkladnou funkciou spolofenskych vied je rozpracovat pre
vedice organy strany a Statu odportacania a navrhy, napomdhajice rie-
3enie aktudlnych problémov ekonomického a socidlneho vyvoja, otdzok
Statnej a kultirnej vystavby, medzindrodnych vztahov a medzinarodnej
politiky atd. Zakladnou podmienkou, hlavnym atribitom i kritériom
marxisticko-leninského charakteru spolofenskych vied je ich aktivna
Gcast na revoluénom pretvarani sveta, na urychlovani spolocenského po-
kroku. Prave v tom je ohromnd prednost marxisticko-leninskych spolo-
tenskych vied, ich historickd prevaha. Vychadzajic z uvedenej zdklad-
nej funkcie, pokladame za potrebné hlbSie sa zamysliet nad tym, ako
zdokonalit mechanizmus odovzdavania vystupov nasSho spoloCenskoved-
ného vyskumu do jednotlivych sfér spolofenskej praxe, ako urychlit cy-
klus veda — vyskum — vyuZitie.

Tretou zdkladnou funkciou spoloCenskych vied je rozvijat teoreticky
obsah socialistickej ideolégie, rozpractvat vedecké zaklady socidlno-po-
litickych a etickych néazorov, socialistického presvedCenia a v stvislosti
s tym rozvijat kritiku burZodznych a revizionistickych ideologickych kon-
cepcii. Plnenie tejto funkcie je nerozlu¢ne zviazané s vnitornym, ima-
nentnym rozvojom spolofenskovedného poznania, s upresiiovanim, obo-
hacovanim, rozvijanim obsahu celého radu kategorii spoloCenskych vied,
s rozvijanim ich teoretického systému ma zéaklade analyzy a zovSeobec-
liovania nahromadenych sktsenosti revolu¢nej praxe i désledkov prud-
kého rozvoja modernej vedy a techniky. '

Vsetky uvedené zakladné funkcie marxisticko-leninskych spolocen-
skych vied musime mat na zreteli pri koncipovani smerov ich rozvoja i
formulovani konkrétnych Gloh vyskumu.

Z uvedenych skutofnosti vyplyva, Ze poZiadavka aktuélnosti spolo-
¢enskovedného vyskumu nemd ni¢ spolo¢né s pragmatickym chépanim
funkcie spolocenskych vied, s redukovanim ich poslania na puhe ko-
mentovanie prebiehajlicej spolotensko-politickej praxe, ¢i s akymsi tzko-
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prsym, administrativnym predpisovanim vyskumnygch uloh. Jediné, co
mame predpisané — ak uZ pouZit tento termin — je poZiadavka rozvijat
spoloCenskovedné poznanie v tesnom spojeni s objektivnou, dynamicky
sa rozvijajicou socidlnou realitou, nechdapat ju ako objekt ilustracii, ale
ako hybni silu, ktord jedine moéZe postvat vyskumné myslenie k nasto-
Tovaniu a rieSeniu novych problémov; a po druhé, poZiadavka, aby sveto-
nazorovym a metodologickym zdkladom teoretického myslenia v spolo-
censkych vedach bol marxizmus-leninizmus. To si vSak poZiadavky,
s ktorymi bytostne sivisi tak vlastny rozvoj spoloCenskych vied, ako aj
ich aktivny vplyv na procesy spolocenského rozvoja.

III. K probiematike komplexnich, znterdzsczplznarnych vyskumov v spo-
loéenskych veddch

Tato problematika nds pravom vysostne zaujima a intenzivne zamest-
ndva, pretoZe nerozluc¢ne savisi s vnitornymi stvislostami procesu zvyso-
vanie efektivnosti a kvality spoloCenskovedného vyskumu, s rozsahom
a uroviiou jeho teoretického prinosu pre rézne oblasti spolofenskej pra-
xe. Zatial v8ak treba konStatovat, Ze v presadzovanl orientdcie na kom-
plexné, interdisciplinarne vyskumy sme v podstate na zacCiatku. SucCasne
si Coraz vacSia Cast vedeckych pracovnikov ma zdklade vlastnych sku-
senosti uvedomuje nevyhnutnost a ndstojéivost tejto orientdcie. Zretelne
sa to prejavilo i poCas priebeZnych oponentir dloh Stadtneho plédnu zéa-
kladného vyskumu, a osobitne pri celoStdtnom prerckiivani stiCasnej si-
tudcie v plneni tloh Jednotného programu spoloCenskych vied.

Z akych zédkladnych objektivnych pricin vyplyva poZiadavka, aby naSe
marxisticko-leninské spoloCenské vedy zamerali svoju pozornost na kom-
plexné spractivanie vedeckych problémov? Su to:

1. Zakonitosti vystavby rozvinutej socialistickej spolocnosti. Mame na
mysli skutoCnost, Ze v procese vystavby rozvinutého socializmu sa pre-
hlbuje proporcionélnost rozvoja jednotlivych oblasti spolotenského sys-
tému, roz3iruje a prehlbuje sa vzdjomnd spidtost ekonomiky, politiky a
ideolégie, upeviiuju sa vzajomné suavislosti medzi objektivnymi zakoni-
tostami a Cinnostou subjektivneho faktora. To vyZaduje, aby sme pri
skimani socialistického spolocenského vyvoja Coraz viac prihliadali na
celistvost tohto vyvoja.

2. Zakonitosti rozvoja svetovej socialistickej ststavy a svetového revo-
lu¢ného procesu vobec. Mame na mysli také vyznamné progresivne stran-
ky tohto vyvoja, ako je prehlbovanie medzindrodnej socialistickej inte-
gracie, postupujica internacionalizdcia v3etkych stranok spoloCenského
Zivota socialistickych krajin, rast historickej Glohy socializmu, rast jeho
vplyvu na medzindrodny vyvoj. Skusenosti, ktoré komunistické strany
socialistickych krajin ziskali pri budovani novej spolocnosti, i skiisenosti
medzindrodného robotnickeho a komunistického hnutia vyZaduji kom-
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plexny rozbor a Sirokd medzindrodni vedeckl spoluprédcu, aby nové te-
oretické poznatky mohli G¢inne prispievat k rieSeniu problémov dalsie-
ho dynamického a efektivneho rozvoja revolu¢ného komunistického hnu-
tia.

3. Z&konitosti ideologického boja dvoch svetovych spolotenskych stis-
tav, boja socialistickej ideologie s ideolégiou imperialistickej burZoazie.
Ideologicky zdpas medzi socializmom a imperializmom sa v poslednom
obdobi nielen znaCne priostril, ale stal sa ovela zloZitejSim a komplex-
nejsim. Imperialistickd burZodzia priklada ideologickému boju strategic-
ky vyznam a tomuto hladisku prispésobuje pidnovanie, obsah, formy i
metody svojej ideovej diverzie voc€i socialistickym krajindm a medzi-
narodnému komunistickému hnutiu. Na svoje ideologické zdmery vyuZi-
va Coraz Sirsi ludsky i materidlno-technicky potencidl. Je to reakcia na
rasticu silu svetového socializmu, na vzrast jeho pritaZlivosti pre Siroké
Iudové masy i reakcia na vyostrujice sa krizové javy imperialistického
systému, ktoré dnes hlboko postihuji nielen oblast ekonomiky, ale aj
ostatné oblasti kapitalistického spolotenského systému. Na platforme
utotného antikomunizmu sa Coraz uZSie spédjaji predstavitelia burZodznej
ideologie s predstavitelmi réznych prudov sifasného revizionizmu. Ak
si uvedomime tieto tendencie, a ak pritom nezabidame na zdkladnu sku-
to¢nost, Ze ofenzivny boj proti burzoaznej ideologii a revizionizmu je ne-
rozlu¢nou, organickou sucastou historického zdpasu medzindrodného
proletaridtu proti medzinarodnej burZodzii, potom logicky musime do-
spiet k zaveru, Ze jednym z rozhodujicich predpokladov ofenzivnosti,
acinnosti ndSho ideologického zapasu s kapitalistickym svetom je, aby
naSe marxisticko-leninské spolotenské vedy komplexne posudzovali a
rieSili aktudlne teoretické otazky, ktoré tento zdpas nastoluje. Ide najma
o poZiadavku vSestranne, komplexne objasiiovat historické prednosti re-
alneho socializmu, konfrontovat jeho prevahu nad kapitalistickym sys-
témom vo vSetkych oblastiach spolocenského Zivota a uskutociiovat kri-
tiku burZoéaznej a revizionistickej ideologie na baze uzkej sulinnosti
vSetkych spoloCenskovednych disciplin. To okrem iného vyZaduje, aby
sa kritika burZoéznej ideolégie a revizionizmu opierala o vyskumy syste-
matického a historického charakteru. Preto treba usilovat o tzku koordi-
néciu vyskumnej ¢innosti vo v8etkych tychto troch zakladnych smeroch.

4. Osobitosti siasného rozvoja spolo¢enskych vied, v ktorom na jed-
nej strane dochadza k dalSej diferenciécii, k vycleilovaniu novych od-
vetvi spoloCenskovedného poznania, ale zarovell aj k posiliiovaniu vza-
jomnej spétosti, vzajomného prenikania rozlicnych odvetvi spolotensko-
vedného poznania, k zjednocovaniu rozlicnych vedeckych disciplin, k
vzniku hrani¢nych odborov a podobne.

Preniknit do podstaty zloZitého systému redlne pdésobiacich vzédjom-
nych suvislosti rozvijajiceho sa socializmu a svetového revolu¢ného pro-
cesu, postihnut tato podstatu, pokial moZno v jej tplnosti, nie je uZ
zrejme mozZné len z pozicie jednotlivej spolotenskovednej discipliny,



894 Ekon. €as., 1978, & 10, s. 886895

tym menej jej Specidlneho tseku. Naopak, moZno to dosiahnut len na
zéklade tzkej medziodborovej spoluprace.

Nezdoéraziiujeme uvedené skutoCnosti len z hladiska ich teoreticko-
metodologickych doésledkov pre naSu vedeckovyskumni cCinnost. Mame
na zreteli aj praktické aspekty uvaZovanej problematiky. Ved rozhodnu-
tia tykajice sa rozvoja nasSej spolo¢nosti, i ked sa vztahuji bezprostred-
ne len k wurcitej oblasti alebo k urCitému problému, majd, pokial ide
o ich nasledky, vZdy a v mnohych smeroch vplyv na spolotnost ako ce-
lok. Najmé politické rozhodnutia zasahuji nielen jednotlivii spoloCenski
sféru, ale v tej Ci onej miere aj ostatné sféry; z toho vyplyva, Ze efek-
tivnost tychto rozhodnuti je gnozeologicky podmienend interdisciplinar-
nym poznanim.

V ramci uvedenych vSeobecnych stvislosti rozvoja spolotenskovedné-
ho poznania sa rastiica naliehavost orientdcie na komplexné, interdisci-
plindrne vyskumy vynédra z hladiska celého radu konkrétnych vedec-
kych problémov. Sta¢i poukéazat mapriklad na problematiku efektivnosti
tak v ekonomike, ako aj vo vede, vychove, v ideologickej praci; na pro-
blematiku socialistického spdsobu Zivota; tvorby a ochrany Zivotného a
pracovného prostredia; utvarania socialistického spoloCenského vedomia;
na problematiku stuvisiacu s dalSim rozvojom naSej vychovno-vzdelavacej
siistavy; na problematiku riadenia ekonomiky, socidlnych procesov, ve-
deckovyskumnej ¢innosti a pod. Interdisciplindrny charakter ma aj rad
konkrétnych problémov, ktoré rozvoj nasej spoloCnosti nastoluje na rie-
Senie pre nase vedy o $tate a prave, ale aj pre literdrne vedy, umenovedu
a jazykovedu.

Z uvedenych skutoCnosti vyplyvaju pre nds dve bezprostredné tlohy:
vziat rasticu potrebu komplexnych, interdisciplindrnych vyskumov pri
koncipovani dalSich smerov rozvoja spolofenskovedného vyskumu do
tvahy a vytvorit v tomto ohlade SirSi priestor uZ aj v plane na nasledu-
jicu péatrocnicu; a po druhé, postupne riesit prislus$né predpoklady kom-
plexnych, interdisciplindrnych vyskumov, najmé ujasiiovat metodologic-
ké a organizacné problémy s tym spojeneé.

Posudzovali sme zatial problematiku interdisciplindrnej sti¢innosti len
vo vztahu k potrebe komplexného skiimania javov a procesov vystavby
rozvinutej socialistickej spoloCnosti a svetového revolu¢ného procesu.
Chceme vSak zdoéraznit, Ze sdm rozvoj marxisticko-leninského spolocen-
skovedného poznania mé interdisciplindrnu povahu, ¢o vyplyva zo za-
kladnych ¢ft marxisticko-leninskej metodologie.

Po prvé ide o to, Ze akékolvek spoloCenské javy a procesy nemozno
skiimat odtrhnuto od ekonomickej zdkladne, jej konkrétnej Struktiry a
vyvojovych tendencii. Poznanie ekonomickych vztahov v danej etape
spoloc¢enského vyvoja tvori vychodisko vyskumu vSetkych spolo€enskych
javov. Ale aj naopak, rieSenie ekonomickych problémov a efektivne roz-
hodnutia v oblasti ekonomiky ¢im dalej tym viac vyZaduju, aby boli za-
loZzené na takych interdisciplindrnych vyskumoch, ktoré poskytuji moz-
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nosti brat do Gvahy socidlne a Iudské faktory, ako napriklad stav a dy-
namiku vyvoja vzdelanostnej Grovne a profesiondlnej kvalifikacie pra-
cujucich, troveili ich spoloCenského vedomia, psycholégiu socidlnych
skupin a vrstiev a pod. To znamend, Ze vedeckovyskumné cinnost zvia-
zand s rozvojom ekonomiky sa v mnohych smeroch preplieta s histo-
rickym, sociologickym, pravnym a dalSim vyskumom, prindSajicim poz-
natky o socidlnych procesoch.

Druhym vyznamnym metodologickym aspektom rozvoja spolocensko-
vedného poznania je, Ze fakticky ani jedna oblast spoloCenskych vied
sa v istom rozsahu a v istych suvislostiach memoZe zaobist bez vysled-
kov sociologickych vyskumov. Akykolvek vyskum v oblasti spoloCen-
skych vied nastoluje skor C¢i neskor, v tej ¢i onej miere rad vézieb na
sociologicky vyskum, nastoluje potrebu zretela na vzdjomnu stvislost
socidlnych javov a na socidlnu determinovanost ¢innosti ludi.

A napokon, ako je zndme, pre vietky marxisticko-leninské spolocen-
ské vedy plati poZiadavka historického pristupu ku skimaniu problé-
mov. Povedané slovami V. I. Lenina, akykolvek jav je nevyhnutné Studo-
vat z toho hladiska, ,,ako dany jav v procese historie vznikol, cez aké
etapy v priebehu histérie preSiel a z hladiska tohto vyvoja analyzovat,
¢im sa jav stal v stcasnosti“. Prirodzene, déraz na historickd metddu
nijako neznamena podcenenie skiimania systémovych vztahov analytic-
kou metoédou. Ide v podstate o dva merozluCne spdté aspekty materialis-
tickej dialektickej metody. Minulost a sti¢asnost nemozno stavat do me-
tafyzického protikladu, zaujimat sa alebo len o minulost, alebo len o si-
Casnost. Stupeil poznania stCasnosti je podmieneny stupiiom poznania
minulosti a naopak. Z tohto metodologického hladiska, v tejto rovine,
je aj hranica medzi spoloCenskymi vedami, ktorych predmetom je ski-
manie historie, a ostatnymi spolofenskymi vedami fakticky relativna.

Je evidentné, Ze z uvedenych aktualnych, objektivne nevyhnutnych ten-
dencii rozvoja naSho spoloCenskovedného poznania treba vyvodit pri-
merané dosledky pre koncepciu, obsah ideovo-teoretickej, metodologic-
kej a Specidlne odbornej vychovy a organizacné formy vedeckovyskum-
nej Cinnosti. To si totiZ nevyhnutné subjektivne predpoklady pre presa-
denie sa tychto progresivnych tendencii v naSej vedeckovyskumnej praxi.
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Nové tendencie v rozvoji priemyselnych centier a oblasti Slovenska*

FERIANC, Jan

V sedemdesiatych rokoch, ako aj v celom obdobi dlhodobého vyhladu
uplatiiuje sa novy koncepiny pristup k oblastnému rozvoju. V tvorbe
prognoéz, v koncepcii rozvoja, v dlhodobom vyhlade, v perspektivnom, a
napokon aj v beZnom plédnovani sa uplatiiuje sibeZnost prac na rozvoji
odvetvi a oblasti. V trovni takych oblasti, ako st narodné republiky, kra-
je a oblasti, racionélne sa spédja odvetvovy a oblastny princip v plédnovani,
a to v zaujme ¢o najkompletnejSieho poznania a vyjadrenia vyznamnych
narodohospodéarskych vztahov a vézieb.

Vo v8etkych planujtcich prierezovych a odvetvovych tstrednych orga-
noch (federdlnych i ndrodnych) to vyZaduje neustdle hlb3ie a v3estran-
nejSie brat do tvahy, okrem iného, oblastné hladiskd, najmé rozhoduja-
ce podmienky a predpoklady prisludnych oblasti, miest, resp. priemysel-
nych centier réznej hierarchie a vyznamu. Na druhej strane, oblastné
organy zase ovela hlbSie a vSestrannejSie sleduji narodohospodérske a
celospoloCenské hladiskd, v tom najmé urcené priority ¢i iné vyznamné
narodohospodarske tlohy alebo limitujice podmiehky.

Dochéadza tak k stdle hlbSej a raciondlnejSej vzdjomnej spolupréaci a
sucinnosti Gstrednych a oblastnych orgédnov, najmé utvarov Specidlne sa
zaoberajicich pldnovanim rozvoja ndrodného hospodarstva. V tejto spo-
lupréaci prebieha vzdjomnd vymena informaécil. V duchu prijatych zasad
oblastného plédnovania, ktoré sa postupne uplatiiuji a prenikaji do hos-
podarskeho Zivota, rozvija sa takto podnetna a vzajomne uZito¢nd spolu-
préaca zainteresovanych orgéanov prislusnych stupiiov.

Rozvoj oblastného plédnovania v zmysle prijatych zdsad je vyznam-
nym rozvinutim principu demokratického centralizmu. Predstavuje je-
den z velkych pokrokov, ktoré zaznamendvame v planovani rozvoja né-
rodného hospodérstva v duchu programového postupu XIV. a XV. zjazdu
KSC v etape budovania rozvinutej socialistickej spolo&nosti.

* Ide o referdat predneseny na konferencii usporiadanej VTS vo Vysok§ch Tatrdach
v diioch 23.—24. maja 1978.
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StbeZnost odvetvového a oblastného pristupu v plédnovani, a to pre
vietky Casové horizonty, je zndmy teoreticky ‘postulat. Jednako vSak
pre jeho uplatnenie dozrievaji objektivne predpoklady aZ v tomto de-
satroti. V rokoch 5. a 6. pdatro¢nice nadobtuda tento princip na vyzname
tym viac, ¢im intenzivnejSie a vSestrannejSie sa rozvija hospodarsky
7ivot a cela spolotnost. Zodpoveda stidobym tendencidm rozvoja vyrob-
nych sil. priemyslu a dalsich odvetvi materidlnej vyroby, predpoklada-
jacich okrem iného aj rozvinuti technickd a socidlnu infraStruktiru
miest, priemyselnych centier, oblasti i celych krajin. Rozvinuta infra-
Struktdra oblasti tvori nové podmienky pre rozvoj priemyslu a v3etkych
odvetvi materidlnej vyroby.

Ak v minulosti boli rézne prvky technickej a socidlnej infraStruktiry
skor vyvolanym doésledkom rozvoja priemyslu a inych odvetvi mate-
ridlnej vyroby, ndro¢nd infraStruktira miest, priemyselnych centier, ob-
lasti a krajin preberd teraz tulohu rozvojového faktora. Tvori celkové
prostredie, klimu modernosti vyroby, a to pre dynamizmus jej vedecko-
-technického rozvoja a pre rast jej efektivnosti a kvality. To je jedem
z dévodov pre zasadné vyzdvihnutie vyznamu oblastného planovania.

Vyzdvihnutie vyznamnosti oblastného planovania, zodpovedajice no-
vym narokom doby, otvdra teraz cely rad novych problémov spojenych
s praktickou realizdciou zndmych principov a metod, ale aj problémov
novej povahy, kde nam ani vyskum a poznatky z dostupnej literatiry
nedavaja dost pouziteInych vysledkov. Uvedme niektoré z nich, ako ich
vidime v praxi.

Nejde len o prosta sibeZnost prac z odvetvovych a oblastnych hladisk
a tieZ nielen o to, aby sa vytvorili vdzby a stdlad vyrobnych Cinnosti
s réznymi prvkami a strdnkami technickej a socidlnej infraStruktiry,
hoci uZ dosiahnutie obidvoch tychto narokov je spojené s radom prak-
tickych taZkosti. Ide o viacej. O takid stibeZnost prac a také vdzby vy-
roby a infrastruktiry, ktoré mavy3e vytvoria makroefekty i mikroefek-
ty vyplyvajice z novych kvalit celkov z oblasti, miest a vobec priesto-
rového usporiadania vSetkych ekonomickych c¢innosti, z ich spontan-
neho vzajomného posobenia. K tomu neméame dost ani teoretickych, ani
metodologickych znalosti.

Uvedme vSak aj iné problémy, ktoré vytvaraji okrem iného aj pred-
poklady na to, aby sme sa dopracovali k poznaniu a zdérazneniu efek-
tov vyplyvajicich zo spontdnneho pdésobenia stidobych vyrobnych sil a
vyrobnych vztahov v oblastiach. ’

Doteraz neméame ndleZite preskiimany a zdévodneny cbsah, systém a
metody tvorby oblastnych planov pre rézne ¢asové horizonty, v tom aj
obsah a formy ukazovatelov pre dlhodoby, strednodoby a ro¢ny vyko-
navaci plan z toho hladiska, Co im je spolotné a Co rozdielne. Stretdva-
me sa s javom, Ze pristupy a metody z kratkodobych pldnov sa ‘chct
pouZit aj pre strednodobé, resp. aj pre dlhodobé plany. To v3ak nie je
len problém oblastného plédnovania, ale aj inych foriem pléanovania.
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Pre rozne Casové horizonty pldnovania rozvoja oblasti nie je dosial
presne vytypovany ani Standardny okruh problémov. Tym sa stdva, Ze
sa stretdvame s radom svojrdznosti v obsahu a chapani oblastnych pla-
nov, najmi z hladiska aktudlnosti problémov v jednotlivych oblastiach.

Napriklad takpovediac za pochodu sa v rokoch 5. 5RP rieSil obsah,
pristup, postup i spdsob spoluprdce réznych orgdnov, metodika atd. na
komplexnych pldnoch rozvoja prioritnych oblasti — Praha, Severné Ce-
chy, Bratislava. Hoci s tymito prioritnymi oblastami pracujeme uZ dve
péatrocnice, doteraz neméme zovSeobecnené poznatky a v kaZdej z tych-
to troch prioritnych oblasti jestvuji nielen ich zvlaStnosti, ale aj spo-
lo&né problémy, postupy, metody atd.

Obsah, metoédy i pracovné postupy zostavovania oblastnych planov na
drovni krajov sa len postupne kryStalyzujd, takisto aj formy a metody
ich spoluprdce s dstrednymi ndrodnymi a federdlnymi orgdnmi v rdamci
prac na 7. 5RP a dlhodobom vyhlade.

Uviedli sme len niekolko problémov, aby sme naznacili, kolko no-
vych otdzok sa teraz vyndra. Prax poskytuje v stiCasnosti mnoho im-
pulzov pre vyskum, pre porovndvacie Stidie, pre rozpracovanie novych
otazok.

Pri vSetkej rozmanitosti a mnohotvarnosti rozvoja kaZdej oblasti a jej
Specifickych ¢rtach i svojrdznosti problémov, oblastny rozvoj méa v kaz-
dej etape tie spolotné tendencie, ktoré prevladaji v rozveji narodného
hospodéarstva.

Ak by sme chceli ndjst dominantni tendenciu rozvoja oblasti v SSR
v dlhodobom vyhlade, moZno iiou oznacit kurz, ktory sme nastapili
v zmysle zdverov XIV. a XV. zjazdu KSC a KSS, zamerany na koncen-
traciu vyrobnych sil — v tom tak vyrobnej, ako aj nevyrobnej infrastruk-
tiry — do vybranych hospodéarsko-sidelnych centier.

S procesom koncentracie je spojené prehlbovanie a profilovanie vy-
robnej $pecializdcie, vnitrooblastnej i medzioblastnej kooperdcie a vy-
meny, napokon vytvdranie podmienok pre vSetky stupne integrécie, a
to tak vnitrooblastnej a medzioblastnej, ako aj medzindrodnej. Koncen-
tracia sil, prostriedkov a zdrojov do vybranych hospodérsko-sidelnych
centier je vyrazom i predpokladom tych movych dimenzii rozvoja vy-
robnych sil, ktoré st charakteristické pre posledni S$tvrtinu tohto sto-
rocia.

Vyznamnost procesu priestorovej koncentrdcie v SSR zvyraziiuje aj
fakt, ktory sme zaznamenali uZ zaciatkom 70. rokov, Ze s postupom
celkového rozvoja priemyslu v minulosti nedrZal krok prave proces
priestorovej koncentracie. To si vyZiadalo rozpracovat projekt oblast-
ného rozvoja, projekt urbanizmu a osidlenia, rozpracovat nové smerneé
tzemné plany rozvoja vybranych hospodéarsko-sidelnych centier. To
v3etko postupne vstipilo do realizdcie uZ v predchddzajicej pédtroCnici
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a bude sa teraz intenzivne rozvijat nielen v celom obdobi dlhodobého
vyhladu, ale aZ do konca storocia.

Prave z hladiska priestorovej koncentrdacie sa chceme dalej zaoberat
dlhodobym rozvojom oblasti, ukdzat zdkladné charakteristiky tohto pro-
cesu v Slovenskej socialistickej republike.

1. Obyvatelstvo a pracovné zdroje

Pre rozvoj vSetkych oblasti SSR sa teraz formuji a v nasledujicom
desatroci dalej akceleruji rozvojové sily v ststave vybranych hospodar-
sko-sidelnych centier, ktoré impulzuji rozvoj kazZdej oblasti.

UZ v piatej pdtrocCnici sa zvySi pocCet obyvatelov vo vybranych 77 si-
dlach obvodného vyznamu, ktory za roky 1971—1975 predstavoval cel-
kom 247 tisic obyvatelov. Do tychto sidiel sa ststredil nielen cely pri-
rastok obyvatelov SSR, ale navySe eSte 20,7 tisic obyvatelov zo sidiel
nizZsieho vyznamu.

ESte pozoruhodnejSie je to, Ze z celého uvedeného prirastku sa viacej
ako 509% sustredilo do 13 miest, ktoré si centrami vel'komes”tskych
regionoy, t. j. 124,5 tisic obyvatelov.

Nastipend cesta ku koncentracii vyrobnych sil, 1nfrastruktury a osid-
lenia patri uZ v tomto obdobi medzi najpozoruhodnejSie progresivne pre-
meny SSR, ktorymi sa cielavedome vytvdraji podmienky pre nové di-
menzie rozvoja vyrobnych sil. St to aj majpozoruhodnejSie zmeny v cel-
kovej tvorbe Zivotného prostredia.

V nastdvajicom obdobi sa proces koncentrdacie vyrobnych sil, urba-
nizmu a osidlenia nadalej vyrazfie zosilni. Napriklad pre roky 1976—
—1990 sa ukazuje, Ze celkovy prirastok obyvatelstva v sidlach obvod-
ného vyznamu dosiahne 785—800 tisic obyvatelov a bude o 80—100
tisic vaééi ako celkovy pr1rastok obyvatefstva SSR Tento prlrastok bude
ako bol v rokoch piatej patrocnice.

ESte vyraznejSie sa tento proces prejavi v 13 centrach velkomestskych
regionov, kde bude v rokoch 1976—1990 predstavovat 400—420 tisic
obyvatelov, t. j. 51—52 % z celkového prirastku v3etkych sidiel obvod-
ného vyznamu. Prirastok tychto centier, s najvd¢Sou vybavenostou svo-
jej infraStruktiry a najvhodnejSou klimou pre rozvoj moderného prie-
myslu a dalSich odvetvi materidlnej vyroby, bude’ 3,2—3,3-krat vy33i
ako v rokoch piatej patroc¢nice.

Uvedené dve tendencie ku koncentracii obyvatelstva (v centrach vel-
komestskych regionov a v sidlach obvodného vyznamu) predstavuja
vobec najvyznamnejSiu premenu celej hospodarskej a sidelnej Struktiary
vo faze zavfSenia historického procesu ekonomického, socidlneho a kul-
tirneho vyrovnavania republik. Zdéraziiujeme to aj preto, Ze poznanie
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Tabulka 1
1975 1990
Centra metropolitnych, velkomestskych podet podiel podet podiel
a zékladnych regiénov v tisicoch z SSR v tisicoch z SSR
obyvatelov v % obyvatelov v%
a) metropolitné
1. Bratislava 340,9 7,2 443 8,1
2. KoSice 179,5 3,8 241 4.4
3. Banskéa Bystrica 54,7 i B § 90 7
b) velkomestské
4. Nitra 66,6 1,4 100 1,8
5. PreSov ; 61,8 1,3 93 1,7
6. Zilina 59,7 1:3 86 1,6
7. Trenéin 40,3 0,8 61 1,1
¢) zdkladné .
8. Trnava 52,9 - 11 76 1,4
9. Nové Zamky 28,4 0,6 39 0,7
L0. Liptovsky Mikulas 18,9 0,4 32 0,6
L1. Lucenec 23,5 0,5 34 0,6
12. Poprad 29,7 0,6 50 0,9
13. Michalovce 246 0,5 40 0,7

tychto tendencii eSte stdle dostatoCne nepreniklo do vedomia. ESte stéa-
le sa stretavame aj s dekoncentraCnymi pristupmi, ako aj s pristupmi,
ktoré pri rozmiestitovani vyroby berti do tvahy bud iba dneSny stav
vyskytujtcich sa zdrojov pracovnych sil, bud véaZia iba predpoklady
danej, schvalenej pdtrocnice.

Je zndme, Ze lokalizaCné procesy sa meraji desatroCiami a starodia-
mi. Napriek tomu nielen u odvetvovych, ale Casto aj u oblastnych plano-
vatov pretrvava eSte, na Skodu hospodérstva a spolocnosti, pristup, kto-
ry zodpoveda iba danému stavu veci, v lepSom pripade danej patro¢ni-
ci. Aj pokuSeni, aby prevladol Gzky rezortny Ci lokdlny zaujem, je eSte
stdle dost.

O absolitnom raste centier velkomestskych regionov a raste ich vy-
znamu v celej sidelnej Struktire si méZeme vytvorit predstavu z tdajov
v tabulke 1.

Najvdacsi prirastok obyvatelstva zaznamenaji centrd metropolitnych
regionov: Bratislava ca 103 tisic, KoSice 61,5 tisic a Banska Bystrica
35,3 tisic. Prirastky ostatnych centier velkomestskych regionov si niZ-
Sie, av8ak vyrazne vysSie, ako v ostatnych sidlach cbvodného vyznamu.

Pre hospodarsky rozvoj krajov, oblasti a hospodérsko-sidelnych cen-
tier je doéleZity vyvoj produktivneho obyvatelstva. RozloZenie zdrojov
produktivneho obyvatelstva podla krajov vykazuje takéto tendencie
(tab. 2).

Prirastky produktivneho obyvatelstva sa koncentruji vo vybranych
hospodarsko-sidelnych centrach. V Zapadoslovenskom kraji st to, okrem
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Tabulka 2
Obyvatelstvo v produktivhom veku podla krajov (v tis. osdb)

K 7. 5RP 8. 5RP 1981—1990
raj - oot A
) absolﬂtne| v % |absolitne| v % |absolitne| v %
Bratislava 10,4 16,2 20,1 13,0 30,5 13,9
Zéapadoslovensky 10,0 15,6 40,1 259 50,1 229
Stredoslovensky 173 27,0 43,2 27,9 60,5 277

Vychodoslovensky 26,4 41,2 51,3 33,2 777 35,5

Bratislavy, najméd mestd Nitra, Trnava, Trenc¢in a Topolfany. V Stredo-
slovenskom kraji zase Banskd Bystrica, Zilina, Prievidza. Vo Vychodo-
slovenskom Kkraji, kde st najvdcSie prirastky produktivneho obyvatel-
stva, koncentruji sa najmd v Kociciach, PreSove, Poprade, Michalov-
ciach, potom v Humennom, SpiSskej Novej Vsi a v TrebiSove.

Znatné pokroky v oblastnom pldnovani, ku ktorym doSlo v ostat-
nych rokoch, priviedli k tomu, Ze pre obdobie dlhodobého vyhladu po-
zname nielen celkové zdroje produktivneho obyvatelstva, ale aj ich roz-
loZenie podla krajov, okresov i hospoddarsko-sidelnych centier. St oce-
nené aj proporcie, ako sa v jednotlivych krajoch a oblastiach bude vy-
vijat zamestnanost v 1., II., a III. sektore, a to aj so zretelom na migra-
ciu a dochéddzku do préce.

Tento stav poznania ndm umoZnil poskytnit vSetkym Ustrednym or-
ganom velmi cenné tdaje o rozloZeni zdrojov pracovnych sil v krajoch
a dalsie informdcie o tom, s akymi zdrojmi méZu v ktorej oblasti uva-
zZovat v dlhodobom vyhlade.

Podrobné poznanie vyvoja obyvatelstva a pracovnych zdrojov podla
krajov, okresov, hospodéarsko-sidelnych centier, podla rozdelenia do
jednotlivych sektorov atd., poskytuje zdroveil dobri tdajovi zédkladiiu
pre planovanie rozvoja roznych odvetvi a ¢innosti tercidrnej sféry, pre
rozvoj technickej a socidlnej infraStruktiiry, pre planovanie rastu Zivot-
nej urovne v oblasti osobnej a spoloCenskej spotreby, pre porovnavanie
urovne vybavenosti krajov, okresov a hospodarsko-sidelnych centier.

Pre dlhodoby rozvoj je charakteristické aj zvySovanie ekonomickej
aktivity obyvatelstva, najméd ekonomickej aktivity Zien. Ddjde k pribli-
Zeniu ekonomickej aktivity Zien v SSR a CSR, kde bol v minulosti znac-
ny rozdiel; v roku 1990 tu bude uZ len nepatrny rozdiel a dosiahne ca
3,2 bodu.

Zaroveil sa v dlhodobom rozvoji po€ita s podstatnym zbliZenim eko-
nomickej aktivity obyvatelstva podla krajov. Rozdiely sa budd pohybo-
vat iba v rozmedzi od —3,4 po +1,4 bodu.

Obidve tendencie, zbliZenie ekonomickej aktivity obyvatelstva, najmé u
Zien — tak podla republik, ako aj krajov a oblasti — maji spolotni
zdkladiiu v. koncentracii obyvatelstva do hospodarsko-sidelnych centier.
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Tak sa prekond v minulosti dlho pretrvdvajici stav rozptylenosti pra-
covnych zdrojov. S rastom ekonomickej aktivity Zien vSak klesd nielen
medzioblastnd, ale aj vnutrooblastnd pohyblivost tychto zdrojov. ZniZuje
moznosti ich vyuZitia formou dochadzky za pracou a prakticky obme-
dzuje migréaciu. To st nové skutocnosti, s ktorymi treba pocitat pri roz-
miestiiovani vyroby i sluZieb vyrobnej ¢i nevyrobnej povahy.

Napokon k najvyznamnejSej tendencii budiceho rozvoja patri to, Ze
v celkovych prirastkoch pracovnych zdrojov péjde v budicom desatroci
takmer vyluCne o kvalifikované zdroje pracovnych sil, a to vo vSetkych
krajoch a hospodarsko-sidelnych centrach. To umoZiluje a zaroveil pred-
poklada poloZit vacsi doraz na kvalitu a efektivnost ich vyuZivania vo
vSetkych vyrobnych i nevyrobnych €innostiach.

2. Trendy rozvoja hospoddrstva SSR a ich vplyv na oblastny rozvoj

Rychly rozvoj hospodarstva SSR bude pokracovat v celom obdobi dl-
hodobého vyhladu, ktoré tvori fdzu zaviSenia procesu ekonomického,
socidlneho a kultirneho vyrovnavania trovne republik. Vytvoreny spo-
loCensky produkt moéZe nadalej rast vysokym tempom, a to v rokoch
6. patrocnice priemerne roc¢ne 5,9 %, v 7. 5RP 5,4 % a v 8. péatrocnici
5 %.

Pre celé toto obdobie jestvuje mozZnost rychlejSieho rastu vytvoreného
narodného déchodku, a to v rozmedzi 0,1—0,2 % viac ako spolofensky
produkt v kaZdom roku uvedenych péatro¢nic. To bude zéavisiet od toho,
ako udinne sa budia v praxi presadzovat intenzivne faktory rastu, ktoré
sa prejavia v efektivnosti a kvalite, najmé vedecko-technicky rozvoj a
rastica kvalifika¢na Struktira pracujicich.

Za uvedeny Casovy interval (15 rokov) sa teda méZe spoloCensky pro-
dukt zvysit takto: v roku 1990 pribliZne 2,2-krat v porovnani s dosiahnu-
tym stavom v roku 1975, resp. 1,65-krdat v pomere k oCakavanej sku-
toCnosti v roku 1980. To samozrejme ukaZe rozvojové moZnosti a rych-
losti rastu potenciélu kazdej oblasti.

Hlavnym rozvojovym odvetvim bude priemysel, ktorého vplyv i vy-
znam na rozvoj miest a oblasti vyrazne zosilnie. V rokoch 1980—1990
moéZe vzrast priemyselna vyroba pribliZzne 1,77-krét; podiel priemyslu
v odvetvovej $truktare tvorby zdrojov sa zvys$i zo 67,5 % v roku 1980 na
72,1 % v roku 1990. Na tito mozZnost, ktorou sa SSR celkom pribliZi
hospodarskej 3truktire CSR, poukazuju v3etky doterajSie etapy prdc na
priprave 7. 5RP a dlhodobého vyhladu, a to velmi realistickym uvaZo-
vanim vSetkych zndamych faktorov rastu, aj pri ocelovani zhorSenych
vonkajSich a niektorych vniitornych podmienok rozvoja nadrodného hos-
podarstva.

PretoZe rast priemyselnej vyroby sa sistreduje do vybranych sidel-
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nych centier, bude silne pdsobit na koncentrdciu vyrobnych sil ako roz-
hodujica sila uZ spominanych procesov koncentracie osidlenia a postu-
pu urbanizmu.

V rdmci rozvoja priemyslu sa vytvadra taZisko — hlavny €lanok jeho
rozvoja — v dvoch odvetviach, a to v strojdrstve a v energetike. Tieto
odvetvia poskytuji mnoho novych kvalit rozvoju hospodérsko-sidelngch
centier a oblasti. Strojarstvo a energetika tvorili v minulosti dva slabsie
¢lanky v hospodarstve SSR. Teraz madobtidaji charakter rozhodujicich
rozvojovych hnacich sil.

Strojarsky priemysel moZe dosiahnut v najblizSom desatro¢i vy-
v porovnani s rokom 1980 (cely priemysel 1,77-krat). V samom strojar-
stve ide o mnohé nové Struktirne a kvalitativne tendencie: rast dole-
Zitosti jeho exportnej funkcie; zosililovanie vyznamu investitného stro-
jarstva; rast priemyselnej automatizdcie a elektronického priemyslu;
rozvoj automobilového priemyslu; rast strojovych systémov pre polno-
hospodarstvo; zosilnie energetické strojarstvo; zvysi sa vdha i vyznam
strojov pre strojarske technologie a dalSie odvetvia priemyslu; vyrazne
zosilneji procesy k suciastkovej a uzlovej Specializacii, k vnutro$tdtnej
a medzinarodnej integracii, k vnutroodvetvovej vymene.

Dalej by sme chceli uviest tri zdkladné tendencie vplyvu strojarstva
na oblastny rozvoj: po prvé, rast jeho podielu v celej makrooblasti
SSR, a to z 29 % v roku 1980 na 32,2 % v roku 1990 z celo$tatneho ob-
jemu strojarskej vyroby; po druhé, zosilnenie jeho vplyvu v dneSnych
centrach strojarskeho priemyslu; po tretie, vyznamné zosilnenie jeho
vplyvu v takych centrdach, ako je Bratislava, KoSice, Banska Bystrica,
Presov, Levice, Poprad, SpiSskd Novad Ves, Humenné, Michalovce, Trebi-
Sov, RoZiava, Rimavskd Sobota a dalSie, kde strojarstvo predstavovalo
Struktirnu slabost v priemysle tychto miest, alebo kde sa v jeho urci-
tych odboroch doteraz poloZili iba zaklady, resp. je v poCiatoCnej etape.

Spolu s tym sa vyznamne posiliiuje vedeckovyskumnd, projekcénd, ako
aj inéd inZinierska stranka tychto miest v odvetvi strojarstva.

Strojarstvo a s nim spojené ¢innosti nadobudaji v nasledujicom de-
satroCi vébec najvacsi, dominantny mestotvorny charakter a odcCerpajia
aj celkom prevladajici podiel zdrojov praceschopného obyvatelstva.
Prevazna vacSina programov rozvoja strojarstva je uZ lokalizovana. Su
vSak eSte programy, ktoré sa dotvaraja a pri nich sa riesi aj ich loka-
lizacia. K takym patri napr. elektronicky priemysel, a to pokial ide
o priemyselni automatizaciu, investicni elektroniku, vypoctovi a tele-
komunikacnu techniku a spotrebnu elektroniku.

Druhym taZiskovym odvetvim je energetika, ktord svojimi kvalitativ-
nymi tendenciami — hydroenergetika, jadrova energetika, plynaren-
stvo a tepldrenstvo — vyznamne ovplyvni nielen dynamiku rozvoja SSR
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a jej oblasti, ale vytwori aj celi sériu movych kvalit v oblastnom roz-
vOji.

Napriklad vodné diela na Dunaji, dalSie diela na. dolnom V&hu, Ne-
ded—Sered a na strednom PovaZi — Strecno, maji komplexny mnoho-
odvetvovy vplyv a ovplyvnia rozvoj celych oblasti. S jadrovou ener-
getikou v oblasti Levic sa viaZe jednak vodnd nddrZ Slatinka, jednak
precerpavacia elektrdreil na Ipli. To bude komplexny efekt v mnohych
odvetviach a Cinnostiach celej oblasti.

Plynarenska sustava v SSR, viaziica sa na Orenburgskii a Iransku vetvu
transeuropskeho systému plynovodov, od zakladu meni podmienky pa-
livovej bilancie SSR a vnesie novia kvalitu do vybranej urbanizacnej a
hospodarsko-sidelnej siete osidlenia.

Napokon rozvoj teplarenstva vyrazne meni nielen podmienky efektiv-
nosti vyuZitia paliv pre vyrobu elektriky a tepla, ale aj podmienky za-
bezpecCenie tepla pre velké mestda. To velmi zmeni aj Zivotné prostredie.
Ide tu o viaceré naSe najvacSie mestd: Bratislava, Trnava, Nitra, PreSov,
Banska Bystrica, Prievidza, Nové Zamky. Tieto moZnosti a postup roz-
voja tepldrenstva sa upresiiuji so zretelom na investitné a kapacitné
zdroje v 7. a 8. 5RP.

S novymi tendenciami sa prejavuje chemicky a spotrebny priemysel.
Spomedzi novych kvalitativhych Cft tychto dvoch odvetvi chceme pou-
kazat na niektoré, a to z hladiska ich vplyvu na oblastny rozvoj a na
prisludné hospodarsko-sidelné centra.

S ohladom na obmedzenost zdkladnych vstupnych surovin, a to nie-
len ropy, ale aj siry, fosfatov a inych, ktoré s celosvetovym problémom,
spomaluje sa tempo rastu chemického priemyslu a v jestvujicich cen-
tréach tohto odvetvia pdjde o postup ku finalizdcii, k zakladaniu novych
koncepcii smerom ku kvalitativhej a malotondZnej chémii.

Na programe st vS8ak aj nové centra: novy rafinérsky zdvod v oblasti
Nitry, kde mesto Nitra bude jeho sidelnym zdzemim; dobudovanie Vojan
na kompletny rafinérsky zavod; novy zdvod na technickd gumu vo Vra-
nove. S tym stvisi reprofildcia Slovnaftu v Bratislave, a napokon aj
pokracovanie v Strukturdlnej prestavbe (konverzii) CHZJD v Bratislave.
Velké Struktirne a kvalitativhe zmeny sa programuja prakticky vo vSet-
kych centrdch chemického priemyslu — od Senice po StraZske a Hu-
menne.

V chemickom priemysle je vyznamny zamer dosiahnut zlepSenie Zi-
votného prostredia. S tym suvisi jednak cely rad ekologickych stavieb
vo vSetkych centrdch chemického priemyslu, najméd v Bratislave, dalej
v Sali, Novdkoch, Ziline, StraZskom a v daldich, jednak rozmiestiio-
vanie a prestavba jestvujicich vyrob, najmd CHZ]JD Bratislava a Chemo-
svit vo Svite, a napokon orientdcia na vyroby a technologie, ktoré pri-
vedu k zlepSeniu Zivotného prostredia.

Vyznamné zmeny zaznamenava, najmd v rokoch 6. a 7. 5RP, celul6zo-
-papierensky priemysel. Ide najmd o dostavbu Buko6zy Vranov, Chemi-
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celulozy Zilina, ako aj o velkd novi stavbu Celul6zo-papierenského kom-
bindtu v RuZomberku. V tomto odvetvi sa popri petrochémii uskutociiuja
aj najvidcsie ekologické stavby, najmé Cistiarne odpadovych vod.

Spotrebny priemysel v rokoch 6. a 7. pdtrotnice bude dotvarat Struk-
taru priemyslu viacerych miest, najmé vytvdranim podmienok pre za-
mestnanost Zien (KoS$ice, RoZilava, Banska Stiavnica, Stard Lubovila).
Pritom vSak déleZitd tlohu v tomto smere nadobida aj elektronicky prie-
mysel a zdvody priemyselnej automatizdcie (Bratislava, KoSice, Presov,
Banskéa Bystrica, PieStany a dalsie). Tieto odvetvia zaznamenaja v dl-
hodobom vyhlade najvdcSiu dynamiku rastu spomedzi strojarskych od-
vetvi.

Polnohospodarstvo i stavebnictvo budd v nadchddzajicom obdobi pre-
chadzat procesmi, v ktorych sa prejavia ovela silnejSie hlavne ich in-
dustridlne prvky. S tym je spojend prestavba ich vyrobno-technickej za-
kladne. Ich vyznam pre oblastny rozvoj zosilnie aj v ich prispevku
k rastu Zivotnej urovne oblasti. To preto, lebo rast polnohospodarskej
vyroby sa zakladd na dalSom poklese poctu pracovnikov a v stavebnic-
tve moZno v 80. rokoch dosahovat potrebny rast vyroby vylucne pro-
duktivitou préce.

3. Rozvoj infrastruktury a tercidrnych odvetvi

Infrastruktira, najméd vybranych hospodéarsko-sidelnych centier, ako
aj medzisidli§tnd, a na nej zaloZeny rozvoj odvetvi tercidrnej sféry, bude
mat v celom budidcom obdobi vd&3i vyznam pre rozvoj hospodarsko-si-
delnych centier a oblasti ako kedykolvek v minulosti. To vyplyva z po-
dielu moZnych zdrojov investicii do rozvoja tretieho sektora, z poctu
ludi, ktorych moZno sem zallenit, no najmé z tendencii vedecko-tech-
nického rozvoja a z vyznamnych medzindrodnych vztahov.

Z hladiska prirastku zdrojov pracovnych sil je moZné pre treti sektor
pouZit ca 62 tisic pracovnikov (pre odvetvia druhého sektora ca 78 tisic)
a v 8. BRP asi 75 tisic (druhy sektor ca 70 tisic). Sektorova Struktira
v roku 1975, dana podielom I. sektora 19,7 %, II. sektora 43,9 % a III.
36,4 %, moZe sa do roku 1990 zmenit takto: I. sektor 12,8 %, II. 47,7 %
a III. 39,5 %, Co je Struktira vyspelého polnohospoddrstva, priemyslu
i terciarneho sektora.

V oboch nasledujicich pétro¢niciach budu majrychlejSie rast obchod
a verejné stravovanie, Skolstvo, zdravotnictvo a miestne hospodéarstvo,
ktoré z hladiska vybavenosti pracovnikmi si taZiskovymi odvetviami
rozvoja tretieho sektora.

Aj pri relativne stabilnom podiele investicii do tercidrneho sektora
v rokoch 6. a 7. patroCnice (urcCity rast tohto podielu moéZe nastat
v 8. 5RP) dochddza pri celkovom raste investovania k znatnému rastu
zakladnych prostriedkov. V porovnani so stavom zdkladnych prostried-
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kov ku koncu roka 1975 vzrasti do roka 1985 na 2-nédsobok a do roku
1990 az 2,77-krat. Pravda, k urcitému upresneniu tychto Cisiel (maja-
cich zatial pre nase tvahy len orienta¢ny charakter) moZe dojst na za-
klade upresnenia miery vyradovania a likvidacie zdkladnych prostried-
kow.

Miera likvidacie zdkladnych prostriedkov nie je dosial dostatotne zdé-
vodnend. Tu bude mat doéleZiti dlohu aj fakt, s ktorym sa stretneme vo
vSetkych hospodarsko-sidelnych centrach: ako bude postupovat prestav-
ba centrdlnych Casti — jadier — tychto miest, s ¢im sa v zna¢nom roz-
sahu stretdvame uZ v tomto obdobi. Tato otdzka je aj znacne rozporna.
Miestne a oblastné orgdny vyvijaji usilie postupovat €o najrychlejsie
v prestavbe centralnych cCasti sidiel. AvSak narodohospodarsky zaujem,
najmd moznosti v zdrojoch, ktoré moZno na tento Ucel pouZit, davaja
zase svoje obmedzenia v miere, ktori je potrebné zachovat, ak méa po-
stupovat potrebny rast vybavenosti sidiel réznymi prvkami technickej
i socialnej infrastruktiry. Tyka sa to majmé bytov, ale je to aj vSeobec-
ny problém prakticky vSetkych odvetvi terciarneho sektora.

Z hladiska vyradovania a likvidacie zdkladnych fondov je teda roz-
pornost lokdlnych a mdrodohospodarskych zdujmov opa¢néd v porovnani
s I. a II. sektorom. V sektoroch I. a II. by bolo Ziaduce zvySit mieru
vyradovania a likvidacie zdkladnych fondov a s tym spojend mieru
modernizdcie a rekon$trukcie z pohladu celého narodného hospodar-
stva, avSak lokalne zaujmy tu pdsobia aj opacne.

Dal3i rozvoj ekonomickej a socidlnej tirovne oblasti v dlhodobom vy-
hlade predpokladd v rozvoji odvetvi tercidarneho sektora a v budovani
infrasStruktary vychadzat z celkovej politiky oblastného rozvoja. Pred-
pokladé rieSenie rozhodujacich priorit, dotykajicich sa obyvatelstva a
pracovnych sil, urbanizmu a osidlenia, rozvoja hlavného mesta SSR Bra-
tislavy a rozvoja juznych okresov SSR.

Samozrejme, Ze v kaZdej oblasti ide o optimalne zapojenie prirodnych
a ekonomickych zdrojov a o rast rozvoja daného ekonomického poten-
cidlu v ramci vSeobecnych tendencii rozvoja socialistickej ekonomiky
a spolo¢nosti. .

Z hladiska rozvoja odvetvi teriarneho sektora a budovania infraStruk-
tary by sme chceli aspoii stru¢ne uviest, ktoré vyznamné stranky a sme-
ry najviac ovplyvnia rozvoj oblasti a hospodéarsko-sidelnych centier.

Pre celkovy oblastny rozvoj bude mat najvac¢si vyznam rozvoj doprav-
nych systémov. Medzi nimi patri najvyznamnejSie miesto dialni¢nej su-
stave. UZ v tejto pétrocnici dojde k dokoncCeniu sivislej dialnice Praha
—Bratislava. V 6., 7. a 8. patrocCnici bude prevaZna Cast dialnice Bratis-
lava — Tatry — KoSice — hranica ZSSR taktieZ v prevadzke. Tato vet-
va dialnice umoZni zdroveii v useku Zilina — Bratislava napojenie na
severojuzny tah Balt — Jadran so Stvorpridovym napojenim v tseku
Zilina — Cesky T&3in. Druha severojuzZna vetva Ostrava — Bieclav vy-
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Gsti opédt v Bratislave. Dialni¢nd sistava v Bratislave prekro¢i dvakrat
Dunaj a na pravej strane Dunaja vytvori vyznamny dialni¢ny uzol vo
smeroch Budapest i Viedeil.

Dialnmi¢na ststava, ktord spoji vacSinu centier velkomestskych regio-
nov, vytvori celkom nové impulzy pre rast a rozvoj. Samozrejme, najna-
rotnejsie dopravné problémy vznikaji v Bratislave. Lebo okrem uvede-
ného ide o prebudovanie celého dopravného systému, ktory intenzivny-
mi dopravnymi priadmi spoji vSetky tri nové smery (v ktorych sa mesto
rozvinulo) s jeho centralnou Castou. Spolu s tym je neodkladnou tloha
prestavby centrdlnej Casti mesta, a to zo vSetkych strdn okolo historic-
kého jadra. UZ preto si Bratislava po celé obdobie dlhodobého vyhladu
udrZi prioritné postavenie.

Z hladiska dopravnych systémov bude mat zdsadny vyznam druhy Ze-
lezni¢ny tah—juzna vetva. T4 da nové impulzy pre rozvoj juznych
okresov SSR, ktoré v minulosti v mnohom zaostali prave pre nedostatok
intenzivneho dopravného spojenia s ostatnymi oblastami Statu. Rozvoj
juZnych okresov a ich vybranych centier povaZujeme za dalSiu taZisko-
vii Glohu oblastného rozvoja v celom obdobi dlhodobého vyhladu.

Pre rozvoj vodnej dopravy vytvoria celkom nové podmienky vodné
diela na Dunaji, ako aj dalSi stupenl na dolnom V&dhu Neded—Sered,
spolu s budovanym vodnym dielom Kralova.

Napokon z netradi¢nych dopréav je to ropovod Adria, plynovodné su-
stava, ktord po dokoncCeni vetvy severné Slovensko vytvori plynovodny
trojuholnik celej SSR.

To vSetko st celkom nové podmienky v woblastnom rozvoji, ktoré
ovplyvnia rozvoj vyrobnych sil, daji im celkom nové dimenzie v ro-
koch 6., 7. a 8. patrocnice.

Medzi odvetviami tercidrneho sektora porastie v rokoch 7. a 8. péat-
roCnice vyznam obchodu a verejného stravovania. Toto odvetvie bude:
mat najvacsiu vdhu spomedzi vSetkych ostatnych odvetvi tercidrneho
sektora. To vyplyva jednak z tendencii rastu Zivotnej trovne obyva-
telstva, jednak z toho, Ze SSR méa aj jedinetné podmienky pre rozvoj
cestovného ruchu. Z nich v3ak vyuZivame doposial iba 18—20 % a iba
asi jednu pétinu z toho pre zahrani¢ny cestovny ruch. Pritom ca 2/3
z celkovych vydavkov obyvatelstva za sluZby predstavuja vydavky spo-
jené s cestovnym ruchom. Z hladiska produkcie deviz je to tieZ velmi
vyhodné odvetvie. )

Bytova vystavba bude v celom obdobi dlhodobého vyhladu tvorit ta--
Ziskovia a vobec najdoleZitejSiu tlohu, a to tak z hladiska rastu Zivotnej
uirovne, ako aj z hladiska tvorby Zivotného prostredia. S liou suvisia tri
jej najzavaznejsie stranky. Po prvé, uz spominany postup rozvoja tepléa-
renstva a plynofikacie. Po druhé, zabezpecCenie dostatku pitnej vody,
a to rieSenim celych oblasti alebo ststavy oblasti velkymi skupinovymi
vodovodnymi systémami. Po tretie, nadvédzujlicou obcCianskou vybave-
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nostou, sidliStnou a nadsidliStnou, s ¢im stvisi aj prestavba jadier vel-
komiest a miest niZSej hierarchie.

V rozvoji tercidrnych odvetvi bude prislichat vyznamné miesto $kol-
stvu, zdravotnictvu, vede a vyskumu.

V 8kolstve pdjde o vytvaranie podmienok vSeobecnej vzdeldvacej su-
stavy, najmé o rieSenie problému prebudovania uCiiovského Skolstva na
systém s maturitou a o dotvorenie celej Skolskej a vzdelavacej sistavy
na vysoké trendy odborného a vysokoSkolského vzdelania.

V zdravotnictve potrebujeme v nasledujicom desatro¢i prekonat do-
posial neodévodneny znalny rozdiel medzi republikami vo vybavenosti
zdravotnickymi zariadeniami. Rychle tempo tvorby zdrojov umoZiiuje do-
siahnut zna¢né pribliZenie k stupiiu vybavenosti CSR v roku 1990.

Rozvoj vedy a vyskumu bude mat vyznam najméd s rastom strojarstva
a energetiky. Tieto dve odvetvia najviac ovplyviiuje aj rozvoj VVZ, a to
prakticky v celej vybranej sieti centier velkomestskych regionov a
v dal3ich vytypovanych centrach priemyslu.

Zaroveil by sme chceli uviest, Ze uZ z pohladu na uvedené tendencie,
ciele a ulohy, ako aj po novom rieSenych problémov oblastného rozvoja,
vynikd rast vyznamnosti oblastného pldnovania v celej stistave planova-
nia rozvoja narodného hospodarstva v naSej krajine. Ide teda — ako
vidime z uvedeného prehladu — o vyznamni strdnku uskutociiovania
hospodéarskeho a socidlneho programu KSC. Oblastné planovanie méZe
k tomuto programu prispiet mnohymi pozoruhodnymi efektmi a novymi
kvalitami v celkovom hospodarskom a socidlnom rozvoji.
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Socialistickd integracia agropriemyselnej vyroby

PEREDRIJ, Aleksandr Samojlovi¢

V podmienkach btrlivého rozvoja vyrobnych sil, rozSirovania a prehl-
bovania procesov socialistickej ekonomickej integrédcie, organizédcie na-
rodohospodarskych agrokomplexov vytvaraji sa pevné vyrobno-ekono-
mické predpoklady na daldi rozvoj spoluprdce ¢lenskych krajin RVHP
a na formovanie ich stalych zvidzkov v oblasti vyroby, vymeny, rozdelo-
vania a spotreby v polnohospodéarstve a v odvetviach, ktoré si s nim
spdté, ako aj na vytvorenie medzindrodného socialistického agrokom-
plexu na tomto zdklade. V stvislosti s tym, Ze medzinarodny agrokom-
plex sa nachddza v podiatotnom $tadiu formovania, je zloZité podat je-
ho charakteristiku v rozvinutej podobe. Vychadzajic z cielov a moZnosti
sitasného vyskumu, zastavime sa iba pri niektorych problémoch vytva-
rania medzindrodného agrokomplexu a perspektiv jehc rozvoja.

Rozvoj a zdokonalovanie foriem ekonomickej spoluprace v podmien-
kach socialistickej ekonomickej integrdcie umoziiuje Clenskym krajindm
znacne intenzifikovat integratné procesy v odvetviach agrokomplexu v
perspektive, optimalizovat ich Struktdru na makrotrovni i mikrotrovni,
zvySovat produktivitu prace a efektivnost vyroby. Integrujice sa krajiny
maji moZnost spolo¢ne uskutociiovat cely rad programov, pri¢om si roz-
deluji medzi sebou tlohy a ststreduju tusilie na rieSenie otazok rastu
vyroby polnohospodarskych a potravindrskych produktov na uspokoje-
nie stdle rastdcich potrieb obyvatelstva v tychto vyrobkoch, ako aj po-
trieb priemyslu v surovindch, na vytvaranie nevyhnutnych rezerv na za-
klade vyuZivania vyrobnych skusenosti v kaZdej sfére nédrodohospodar-
skych agropriemyselnych komplexov &lenskych krajin.

Nevyhnutnost prehlbovat medzinarodnt Specializaciu v agropriemysel-
nej sfére je podmienend aj tym, Ze v priebehu rozveja vedecko-technic-
kej revoltcie v ¢lenskych krajindch RVHP sa znacCne zvys$il stupeil kon-

1 Pozri Komplexny program socialistickej ekonomickej integrécie, s. 93—94; Komu-
niké o XXX. zasadani Rady vzajomnej hospodarskej pomoci. MeZdunarodnyj selsko-
choziajstvennyj Zurnal, 1976, ¢. 5, s. 5.
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centracie vyroby, neustdle sa roz8iruje nomenklatira a sortiment vyra-
banej produkcie, roz8iruji sa vnitroodvetvové a medziodvetvové vztahy.
Okrem toho zvdcSovanie optiméalnych rozmerov podnikov objektivne vy-
Zaduje rozSirovanie odbytového trhu a prekraCovanie jeho néarodného
rdmca. VSetky tieto faktory nevyhnutne vedd k medzindrodnej delbe
préace, k potrebe vzdajomného prepédjania narodnych vyrob v agroprie-
myselnej sfére, k medzindrodnej Specializacii v oblasti vyroby, vedy a
techniky.?

Hoci rozvoj agropriemyselnej integrédcie je v sicasnej etape este ovela
slabsi ako v priemysle, Co je podmienené celym radom objektivnych
pri¢in, méZeme konStatovat, Ze v rozvoji polnohospodérstva a odvetvi,
ktoré st s nim spété, Coraz vacsi vyznam nadobuda medzindrodna socia-
listicka agropriemyselnd integrédcia ¢lenskych krajin RVHP.?

Medzinarodna socialistickd agropriemyselnd integracia predstavuje
medzinarodnia formu objektivneho procesu socialistického zospolocen-
Stenia vyroby v agropriemyselnej siére, v désledku ktorého sa rozvijaja
hlboké, pevné kooperatné vztahy vyrobnych Struktdr narodného agro-
komplexu na zdklade formovania prislusnych ekonomickych, politickych,
organizafnych a pravnych podmienok.

Medzinarodnd socialistickd delba prdce umozZnila v pomerne kratkom
Case zlikvidovat technicki zaostalost, ktord bola dedistvom kapitaliz-
mu, a rieSit ulohy vytvorenia modernej materidlno-technickej zdkladne
poinchospodérstva. Okrem toho sa v priebehu socialistickej industriali-
zacie a spoluprace Clenskych krajin RVHP uskutoCiiuje vyrovnavanie
trovnl rozvoja materidlno-technickej zédkladne polnohospodarstva, &o
prispieva k dalSiemu rozvoju integracnych procesov v tejto sfére hospo-
déarskej Cinnosti. Osobitne vzréstla tdloha ekonomickej spoluprdce pri
upeviiovani materidlno-technickej zédkladne v stcasnych podmienkach
rozvoja a prehlbovania socialistickej ekonomickej integrdcie a vedecko-
-technickej revoldcie.

Rozvoj medzindrodnej socialistickej agropriemyselnej integracie sa
zaCal od najjednoduchSich foriem spoluprdce a vzdjomnej pomoci a do-
spel k Sirokej ekonomickej spoluprdci ¢lenskych krajin RVHP v tejto
sfére. V Komplexnom programe socialistickej ekonomickej integrdcie su
v podstate stanovené zdkladné uUlohy a mechanizmus pohybu medzina-
rodnej socialistickej agropriemyselnej integrdcie. V tomto dokumente
sa hovori, Ze rozvoj ekonomickych vztahov medzi ¢lenskymi Krajinami
RVHP (vratane sféry vyroby v ndrodnych agrokomplexoch) sa bude us-
kutocCiiovat prostrednictvom zdokonalovania pldnového, tovarovo-peiaz-
ného a insStituciondlneho mechanizmu hospodéarenia.

2 Pozri ALAMPIEV, P. — VOROBIEV, Je.: Izmenenije otraslevoj struktury narodnogo
choziajstva stran—clenov SEV. Voprosy ekonomiki 1976, ¢. 7, s. 92.

3 Pozri KORMNOV, Ju. — FRUMKIN, B.: Agrarno-promys$lennaja integracija stran-
¢lenov SEV. Planovoje choziajstvo, 1975, &. 1, s. 87.
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Spolupraca Clenskych krajin RVHP v agropriemyselnej sfére nadobu-
da v ostatnom ¢ase Coraz komplexnejsi charakter. Ide o vzdjomné zosu-
ladenie a spolupracu vo vsetkych etapdch reprodukiného procesu. Ta-
kato forma ekonomickej spoluprdce vyplyva zo samej podstaty Kom-
plexného programu socialistickej ekonomickej integracie a je podmie-
nend znaénygm roz$irenim a prehlbenim vzdjomnych ekonomickych
vztahov, rastom ich dlohy v rozvoji ndrodnych ekonomik.

Komplexnost spoluprdce spociva v tom, Ze sa bert do uvahy vsetky
faktory, ktoré urcéuji zmeny hlavnych smerov spoluprdce na dlhi per-
spektivu, vo vzdjomnej spétosti cielov spoluprdce s konkrétnym mecha-
nizmom ich pohybu. V stvislosti s tym rozvoj komplexngch foriem spo-
luprace nie je len ¢isto hospodarskou ulohou, ale aj délezitou socidlno-
-ekonomickou dlohou.*

7Z nasho hladiska délezitym ukazovatelom komplexnosti ekonomic-
kych vztahov v agropriemyselnej sfére je zvySenie podielu vzajomnych
dodavok finalnej produkcie v spracovanom stave.

Zosiliiujtice sa vyrobné vztahy v agropriemyselnej sfére socialistickych
krajin zintenziviiuji medzi nimi vztahy vymeny. Intenzivnost vymeny,
— zdéraziioval K. Marx, — jej rozSirovanie, ako aj jej formy su urcCo-
vané rozvojom a organizaciou vyroby. Sticasne rozvoj a zdokonalovanie
foriem ekonomickej spoluprdce v ramci ¢lenskych krajin RVHP v agro-
priemyselnej sfére objektivne vedd k vytvdraniu novych ,Struktir® odli-
Sujtdcich sa od narodohospodarskych Struktdr hociktorych osobitne vza-
tych narodnych hospodérstiev“,” vrdtane nédrodnych agrokomplexov.
Inymi slovami, medzinarodné ekonomické vztahy medzi narodnymi agro-
komplexmi st zakladom vytvarania medzindrodného agrokomplexu
glenskych krajin RVHP. Novovytvorend Struktira medzinarodného agro-
komplexu sa odliSuje celym radom kvantitativnych i kvalitativnych zna-
kov.®

Analyza zahrani¢noobchodnych stykov socialistickych Clenskych kra-
jin RVHP podla hlavnych druhov produkcie sfér agrokomplexu ukazuje,
Ze najviac sa rozvinuli v odvetviach vyroby vyrobnych prostriedkov pre
polnohospodarstvo a spracovatelsky priemysel. Je to vyvolané po prvé
tym, Ze vyroba vyrobnych prostriedkov pre polnchospodarstvo droviiou
rozvoja vyrobnych sil predstihuje polnohospodéarstvo, a tak sa v tejto

4 Pozri: Ekonomileskoje sotrudniCestvo stran-¢lenov SEV, 1976, ¢&. 3, s. 100—104;
SMELEV, G. I.: Nekotoryje voprosy agrarno-promyslennoj kooperacii stran-¢lenov SEV
v oblasti selskogo choziajstva. MeZdunarodnyj selskochoziajstvennyj Zurnal, 1976, C. 4,
s. 5—10; KORMNOV, Ju. — FRUMKIN, B.: Problemy meZdunarodnoj socialistiCeskoj
agrarno-promys$lennoj integracii. MeZdunarodnyj selskochoziajstvennyj Zurnal, 1976,
¢ 2, s. 10—14 a dalsie.

5 SIRIAJEV, Ju. S.: Socialistiteskaja integracija i meZdunarodnoje razdelenije truda.
Mirovaja ekonomika i meZdunarodnyje otnoSenija, 1975, €. 1, s. 19.

6 pozri SIRIAJEV, Ju. S.: Socialistieskaja integracija kak process planomernogo
kooperirovanija narodnochoziajstvennych kompleksov stran—c&lenov SEV. Planovoje
choziajstvo, 1974, €. 4, s. 33.
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oblasti vytvorili podmienky na dosiahnutie vy33ej drovne integrovania.

Po druhé, zvySovanie efektivnosti polnochospodarskej vyroby zéavisi
predovsetkym od jej mechanizdcie a elektrifikacie. Preto Clenské kraji-
ny RVHP zacali svoju spoluprdcu predovSetkym rozSirovanim a prehlbo-
vanim ekonomickych vztahov vo vyrobe vyrobnych prostriedkov pre pol-
nohospodarstvo a spracovatelsky priemysel. Napriklad zna¢nd cast pro-
dukcie polnohospodédrskeho strojarstva, vyrdbanej v ramci Clenskych
krajin RVHP, osobitne sa to tyka vyroby traktorov, odvetvi na vyrobu
rozli¢nych polnohospodarskych strojov a zariadeni, ide na medzinarod-
ny socialisticky trh.

Po tretie, Specifikum polnohospodéarskej vyroby, ktoré predpokladéa
tesni vzdjomni spétost a nadvédznost technologickych procesov, nedovo-
Tuje vyuZivat rozmanité formy delby prace uskutoCiiovanej v priemysle.
Posobenim uvedenych faktorov mé integrdcia v agropriemyselnej sfére
¢lenskych krajin RVHP svoju Specifickd formu prejavu a z hladiska kva-
litativneho i kvantitativneho sa odliSuje od integranych procesov v prie-
mysle.

Europske socialistické krajiny disponuji pomerne rozvinutym stro-
jarskym odvetvim. S rozvojom domé&ceho traktorového a polnochospodér-
skeho strojarstva sa medzi nimi rozSiruje a prehlbuje spolupraca vo vy-
robe strojov, zvySuju sa ich dodavky, ¢o umoZiiuje pri miniméalnych na-
kladoch vybavit polnohospodérstvo strojmi a zariadenim, ktoré zodpo-
vedaja trovni najlepSich svetovych parametrov. K tomu prispieva aj
medzindrodna sistava strojov (MSM) pre komplexnt mechanizaciu pol-
nohospodérskej vyroby, vypracovand v ramci ¢lenskych krajin RVHP.
Na jej zéklade je uzavrety cely rad zmlav o Specializédcii v oblasti polno-
hospodarskeho strojarstva. Ako priklad moZno uviest najvdcsie zdruZe-
nie néarodnych podnikov na vyrobu polnohospodérskych strojov Fort-
schritt v NDR.

Export tohto podniku tvori 55 % celého objemu vyroby. Zvy-
Senie trovne koncentrdcie a S3pecializdcie na zdklade medzindrodnej
delby prace umoZnilo znatne zvy3it produktivitu prace v podniku. V ro-
ku 1973 sa v porovnani s rokom 1965 zvy3ila o 268 %.

K exportnej produkcii kombinatu Fortschritt, ktory v rdmci stdlej ko-
misie RVHP pre strojarstvo vystupuje ako koordindtor vedeckovyskum-
nych a konStrukénych préc v oblasti vytvdrania sistavy strojov ma vy-
robu a spracovanie zelenych krmovin, samocinnych drviov pody a riad-
kovych kosaciek, patria kombajny, kosacky, obilné exkavatory, mlyny
na micku a ina polnohospodarska technika a zariadenia.

Napriek tomu, Ze medzindrodnd sistava strojov jestvuje pomerne Kkrat-
ky &as, uZ teraz je zjavny jej ekonomicky efekt. Za 15 rokov jej existen-
cie sa vyskisalo okolo 300 druhov komplexov strojov a 1500 traktorov,
ako aj inej polnohospodérskej techniky. Mnohé z nich boli zavedené do
vyroby v Clenskych krajindch RVHP a tspeSne sa pouZivaji v polnohos-
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podarskej vyrobe.” Aj tak je vS8ak nevyhnutné SirSie zaClefiovat do vza-
jomného tovarového obratu medzi ¢lenskymi krajinami RVHP techniku
vypracovani na zdklade medzindrodnej ststavy strojov. UmozZni to znac-
ne zniZit vyrobné naklady na jednotku produkcie, zmensit potrebu pra-
covnych sil v polnohospodarstve.

V stilade s odportacanim orgdnov Rady vzajomnej hospoddrskej pomoci
$pecializdcia v &lenskych krajindch RVHP zahfiia v stGCasnosti vySe 60
druhov polnohospodéarskych strojov a zariadeni, vratane niekolkych mo-
difikacii traktorov.® V roku 1974 podiel vzdjomného obratu RVHP pro-
dukcie odvetvi agrokomplexu v ich celkovom tovarovom obrate predsta-
voval: traktorov, polnohospodérskych strojov a zariadeni 87 0, drasel-
ngch hnojiv 75 %, zariadeni pre potravinarsky a Iahky priemysel 67 %,
preparatov pre boj s polnohospodarskymi $kodcami 42 %.°

Rozvojom medzindrodnej socialistickej delby prace do3lo k podstat-
nym Struktirnym zmendm v rozvoji polnohospodarskeho strojarstva.
Stdle viac sa vo vyrobe polnohospodarskej techniky a zariadeni uplat-
fiuje uzlova a siciastkova Specializdcia. Tyka sa to predov3etkym vyro-
by traktorov a kombajnov, v ktorych krajiny RVHP dosahuji velmi do-
bré vysledky.'

Napriek pomerne vysokym tempdm rozvoja spoluprace ¢lenskych kra-
jin RVHP v oblasti polnohospodarskeho strojarstva treba uviest, Ze
eSte lepSie vysledky moZno dosiahnut len na zdklade vytvorenia hlbo-
kych a pevnych ekonomickych vztahov ¢lenskych krajin v tejto sfére
agrokomplexu. Na druhej strane treba poznamenat, Ze v stifasnej etape
socialistickej ekonomickej integracie sa eSte pomaly uvadzaji do vy-
roby mnové, najdokonalejSie typy strojov, v celom rade pripadov sa spo-
malujt ich dodavky, st taZkosti s ich nahradnymi st¢iastkami.™

Jednym z najddéleZitejSich smerov rozvoja medzindrodného socialistic-
kého agrokomplexu je spoluprédca Clenskych krajin RVHP v oblasti che-
mizdcie polnohospodéarstva. Hlavnd pri¢ina nevyhnutnosti rozvoja hlb-
Sich vztahov v tejto oblasti tkvie v nedostatku surovin na vyrobu hnojiv
v mnohych krajindch spoloCenstva. Napriklad Madarsko, Polsko, Cesko-

7 Pozri SMELEV, G. I. — SINTAPIN, Ju. P. — FRUMKIN, B. Je.: Sotrudnifestvo stran-
-Clenov SEV v selskochoziajstvennom proizvodstve. Moskva, Ekonomika 1978, s. 59.

8 Voprosy ekonomiki, 1975, &. 10, s. 105; SMELEV, G. I. — SINTAPIN, ju. P. — FRUM-
KIN, B. Je.: Sotrudnifestvo stran-clenov SEV v selskom choziajstve. Moskva, Ekonomika
1976, s. 53. :

9 MeZdunarodnyj selskochoziajstvennyj Zurnal, 1976, €. 2, s. 11.

10 OSMOVA, M. N.: Formirovanije struktur v promyslennom proizvodstve v uslovijach
socialistiCeskoj integracii. Izdatelstvo Moskovskogo universiteta 1975, s. 129; BASS, L.
— KEREMIZCIJEV, V.: NPB v specializdcii i kooperirovaniji proizvodstva stran-&lenov
SEV. Voprosy ekonomiki, 1978, &. 1, s. 102—103; THIEDL, Ulrich: Probleme der sozia-
listischen dkonomischen Integration der Mitgliedsldnder der RGW auf dem Gebiet der
Landwirtschait. Wirtschafts Wissenschaft, 1975, €. 2, s. 31.

11 MESCERIAKOV, V. — POKLAD, B. — SEVCENKO, E.: SEV, principy, problemy,
perspektivy. Moskva 1975, s. 129.
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slovensko uspokojuji svoju potrebu draselnych hnojiv na zdklade im-
portu zo ZSSR a NDR.'? Obdobné situdcia je aj vo vyrobe fosforeénych
hnojiv. Na ich vyrobu méa zadsoby surovin spomedzi Clenskych krajin
RVHP iba Sovietsky zvdz. Takto moZno pre polnohospodarstvo krajin
spolocCenstva zabezpecCovat priemyselné hnojivd, ktoré zaujimaji hlavné
miesto medzi chemickymi vyrobnymi prostriedkami pre toto odvetvie,
prostrednictvom rozvoja spoluprdce v tejto oblasti v ramci regionadlneho
ekonomického zdruZenia.

V poslednom desatroci sa plodnou spoluprdcou v tejto oblasti v &len-
skych krajindch RVHP znacCne zvySili tempd rozvoja vyroby minerdlnych
hnojiv a chemickych prostriedkov ochrany rastlin, ich doddvky polno-
hospodarstvu. Napriek tomu je ich nedostatok velmi citelny. Na rychle
zvySenie vyroby tejto doleZitej produkcie sa v Komplexnom programe
predpokladd zrychleny rozvoj spoluprdce vo.vyrobe vSetkych druhov
priemyselnych hnojiv a inych preparatov pre polnohospodarstvo. UZ te-
raz sa uskutoCiluje dostatofne rozvinutd kooperécia vo vyrobe tejto sku-
piny produkcie chemického priemyslu medzi PLR a ZSSR, CSSR a NDR.?®

V decembri roku 1973 na 65. zasadani vykonného vyboru RVHP bola
podpisana dohoda na roky 1976—1980, v ktorej sa pocita so Specializa-
ciou a kooperdciou vyroby produktov chemického priemyslu. pouZiva-
nych v polnohospodérstve. Podla tejto dohody predpoklada sa v clen-
skych krajindch Interchimu intenzifikdcia rozvoja vyroby chemickych
prostriedkov ochrany rastlin. Navrhuje sa v tomto obdobi vybudovat 61
a rozdirit 13 fungujicich zariadeni na vyrobu prepardtov ochrany rastlin.
K roku 1980 sa budid potreby ¢lenskych krajin RVHP v tejto produkcii
uspokojovat vlastnou vyrobou a vzdjomnym obchodom na 96 %."

Nerovnomerné rozloZenie surovinovych zdrojov na vyrobu priemysel-
nych hnojiv v ramci RVHP, ako aj osobitosti technolégie ich vyroby
ohranicuji efektivne vyuzivanie takych rozlicnych foriem spolupréce,
aké sa pouZivaju napriklad v strojarstve. NajefektivnejSou z nich modZe
byt v danom pripade spoluprédca bezprostredne vo sfére vyroby, budova-
nia novych a rozSirovania uZ jestvujdcich podnikov na vyrobu priemy-
selnych hnojiv na principe podielovej ucasti zainteresovanych krajin v
bezprostrednej blizkosti surovinovych zdrojov.'

V suvislosti s nevyhnutnostou rozpracovat vedecky podloZené normy
raciondlneho vyuZivania priemyselnych hnojiv v rozlicnych poédno-kli-
matickych podmienkach clenskych krajin RVHP, 22. jina 1972 na zasa-
dani stalej komisie RVHP pre polnohospodéarstvo prijalo sa rozhodnutie

12 Sozialistische Aussenwirtschaft, 1973, €. 5, s. 2.

13 Sozialistische Aussenwirtschaft, 1973, €. 5, s. 2.

4 pozri SMELEV, G. I.: Ekonomiteskoje sotrudnitestvo stran-tlenov SEV v oblasti
selskogo choziajstva. MeZdunarodnyj selskochoziajstvennyj Zurnal, 1976, €. 4, s. 8—9.

15 Ako priklad takejto formy spoluprdce moéZeme uviest kombindt ma taZbu drasel-
nych soli vybudovany za pomoci ZSSR, Polska a Ceskoslovenska na tzemi NDR s ka-
pacitou 900 tis. ton, dalej vybudovanie niekolkych bani na taZbu draselnych soli
v ZSSR za pomoci PLR a CSSR a i.
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o organizovani koordina¢ného centra vedecko-technickej spoluprace na
probléme Rozpracovanie poziadaviek na nové komplexné a iné priemy-
selné hnojivd, metdd ich efektivneho pouZivania a skimania vplyvu na
urodnost pédy pri dlhodobom pouZivani. Koordinatnym centrom sa stal
vedeckovyskumny tGstav v Lipsku — Postupimi.’®

Ako priklad medziStatnej ekonomickej organizécie vo sfére agrokom-
plexu moéZeme uviest Agroma$§, ktorého organizdtormi boli BLR a MLR
(december 1864). Sovietsky zvdz sa stal Clenom tejto organizacie v ro-
ku 1969, NDR v roku 1973. Tato medzindrodnd organizdcia uskutocCiiuje
koordindciu vedeckovyskumnych ustanovizni na projektovanie i vyrobu
polnochospodérskych strojov, pritom pre najmenej mechanizované vy-
robné odvetvia, na pouzivanie pokrokovych vyrobnych technolégii v pol-
nohospodéarskej vyrobe, organizdciu vyrobnych stykov medzi podnikmi
¢lenskych krajin Agroma$u atd. Na pinSie vyuZivanie moZnosti medzi-
narodnej socialistickej delby prdce v ramci zGCastnenych krajin, na od-
stranenie duplicit vo vedeckovyskumnej a vyrobnej cinnosti vypract-
vaji sa perspektivne plany 3pecializdcie a kooperdcie vyroby polnohos-
podarskych strojov. Takymto sposobom je ¢innost AgromaSu zamerand
na realizdciu Komplexného programu, ktory predpokladd v roku 1985,
pri vyuZivani vndtornych moZnosti ¢lenskych krajin RVHP, ako aj me-
dzindrodnej socialistickej delby préace, uspokojovat optimdlne potreby
najmenej mechanizovanych odvetvi rastlinnej polnohospodarskej vyro-
by zakladnymi strojmi a zariadeniami.’’

V Komplexnom programe soccialistickej ekonomickej integrécie sa kon-
Statuje, Ze dolezitou formou realizdcie procesov dalSieho prehlbovania
spoluprace vo vsetkych odvetviach ndrodného hospodéarstva clenskych
krajin RVHP st medzindrodné hospodarske zdruZenia.

Odlisuju sa od medzinarodnych ekonomickych organizdcii tym, Ze
svoju Cinnost rozvijaji na drovni hospodarskych organizacii ¢lenskych
krajin. Podla Komplexného programu moézu fungovat vo dvoch formaéch:
medzindrodné hospodéarske zdruZenia a spolo¢né podniky. Na 61. zasa-
dani vykonného vyboru RVHP (roku 1972) boli prijaté Vzorové stanovy
.0 podmienkach zakladanf® a &innosti medzindrodnych hospoddrskych
organizdcii v ¢lenskiyjch krajindch RVHP, v Ktorych sa urcuju zdkladné
pravne zdasady a druhy tychto zdruZeni. Ich rozvoj v odvetviach agro-
komplexu by znacCne intenzifikoval procesy medzinarodného socialistic-
kého agrokomplexu. K vytvdraniu podobnych zdruZeni dochddza vSak
zatial iba v priemyselnych odvetviach, aj to v nevelkych rozmeroch.
Zvlast sa to tyka spolo¢nych podnikov. Podla naSho nazoru su uZ v su-

16 v priebehu pomerne kratkeho obdobia ¢innosti tohto centra urobil sa kus prace
v otdzkach organizdcie, charakteru, spresnenia otdzky vyskumu v oblasti priemysel-
nych hnojiv v ramci koordina¢ného centra. Jednako treba poznamenat, Ze spoluprdca
v oblasti vyskumu problémov priemyselnych hnojiv sa v rdmci koordinacného centra
uskutoliiuje v podstate prostrednictvom vymeny informécii.

17 Pozri Kompleksnaja programma socialistieskoj ekonomileskoj integracii, s. 4.
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¢asnych podmienkach vSetky predpoklady mna rieSenie tejto doleZitej
ndrodohospodérskej tlohy. Na to je nevyhnutné v prvom rade rieSit také
otazky, ako predpoklady vytvarania organizéacii, cesty a perspektivy ich
rozvoja, zdokonalovania mechanizmu fungovania medzindrodnych eko-
nomickych zdruZeni, principy vyberu ich optimédlnych foriem atd. VSet-
ky tieto problémy si dost zloZité a ndrotné na spdsob planovania, vy-
Zaduju osobitné sktimanie.

Jednou z doéleZitych ciest intenzifikdcie polnohospodérskej vyroby v
socialistickych krajindch st melioréacie.

Od roku 1962 pdsobi v tejto oblasti v rdmci Rady vzdjomnej hospodar-
skej pomoci Specializovany orgdn Vybor vedtcich vodohospodarskych
orgadnov Clenskych krajin RVHP. V ramci ucCastnickych krajin Vyboru
sa systematicky robia vedecko-technické a technicko-ekonomické préce,
rozpractivaji sa ndvrhy pre rozlitné otazky zlep$ovania vyuZivania vod-
nych zdrojov v roéznych odvetviach narodného hospodérstva, vratane
polnohospodéarskej vyroby. Okrem toho s cielom efektivnejSie vyuZivat
odpadové vody, zdvlahy atd., blizia sa k ukonleniu prédce so zriadova-
nim medzindrodnej ekonomickej organizacie Intervodoocistka.'®

Do procesu medzindrodnej socialistickej delby préace sa v sucfasnosti
Coraz viac zacleluja aj odvetvia polnohospodéarskej prvovyroby. UZ teraz
mozZeme konStatovat, Ze sa vytvorila ur¢itd medzindrodnéd Specializécia
nielen v prvej sfére narodohospodarskeho agrokomplexu, t. j. vo vyrobe
vyrobnych prostriedkov pre polnohospodérstvo a potravindrsky priemy-
sel, ale aj vo vyrobe konefnej produkcie ndrodnych agrokomplexov. Ob-
jektivnou pri¢inou nevyhnutnosti rozvoja medzindrodnej socialistickej
delby préace v tychto sférach agrokomplexu je, aby dosiahli takd troveil
rozvoja vyrobnych sil a vyrobnych vztahov, a predovSetkym taky stupeii
zospolocenstenia v polnohospodérstve, ktory objektivne vyZaduje inter-
nacionalizdcia hospodarskeho Zivota, vyuZivanie vyhod medzindarodnej
socialistickej delby préace, Specializdcie a kooperacie.

Jednako sa nam zd4, Ze na sucasnej Urovni rozvoja vyrobnych sil v
polnohospodéarstve nie su tieto faktory urCuj@icimi v prehlbovani medzi-
nérodnej socialistickej delby prdace v tejto oblasti hospodéarskej ¢innosti
¢lenskych krajin RVHP. Vo vyrobe absolitnej vac¢Siny polnohospodér-
skych kultir st v jednotlivych socialistickych krajindch dostacujice
podmienky pre optimélnu Grovell koncentracie.

Ind situécia je v pddnych a klimatickych podmienkach. PretoZe st
v Clenskych Kkrajindch RVHP velmi réznorodé, vznikd objektivna nevy-
hnutnost Specializécie na vyrobu jednotlivych druhov polnohospodér-
skych kultar, ktoré sa moZu pestovat v urcitych prirodno-klimatickych
podmienkach. Tyka sa to v prvom rade takych kultdr, ako je vini¢, ci-
trusové plody, bavina, Cierne korenie, tabak, melény atd. V suvislosti
s tzkou spitostou niektorych polnohospodarskych kultdr s urCitym uze-

18 pozri: Ekonomiteskoje sotrudnitestvo stran-¢lenov SEV, 1978, &. 1, s. 61—63.
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mim bude sa v perspektive dalej rozSirovat Specializdcia ich vyroby v
ramci Clenskych krajin RVHP.

Na proces Specializdcie v polnohospodarskej vyrobe ma vplyv cely
rad faktorov. K nim patria:

— ftroveil rozvoja narodohospodarskych agrokomplexov v ramci jed-
notlivych krajin;

— stupeil koncentrdcie a Specializdcie polnohospoddrskej vyroby v
ramci narodnych hospodarstiev;

— Struktara zahrani¢ného obchodu.

Niet pochyb o tom, Ze ak sa tieto faktory reSpektuji v rozvoji medzi-
narodnej Specializdcie, umoZnia optimalizovat Struktiru exportu polno-
hospodarskych produktov so zretelom ma narodné a medzindrodné za-
ujmy.

Vychddzajic z toho, nazddvame sa, Ze hlavnymi objektmi medzina-
rodnej socialistickej delby prace v polnohospodéarskej vyrobe budi v naj-
bliZ8ej, ako aj vzdialenej perspektive také kultary, ktorych vyroba vyZa-
duje Specifické prirodno-klimatické podmienky. Okrem toho vyroba
tejto skupiny polnohospodéarskej produkcie by mala byt ziskova vzhla-
dom na taroveil cien na svetovom trhu. UZ teraz sa zretelne vydelila sku-
pina kultdr, na vyrobu ktorych sa Specializuji jednotlivé Clenské Kraji-
ny RVHP. K nim treba predovSetkym pocitat skupinu technickych kultir
(bavlna, olejnaté rastliny, tabak), miektoré druhy zeleniny a ovocia
(hrozno, raj¢iny, Cierne korenie a i.), ako aj niektoré lieCivé rastliny.
Pri sicasnej drovni rozvoja mechanizdcie vyrobnych procesov a techno-
légie vyroby perspektivnych plodin, moéZu byt tieto plodiny objektom
hlbej 3pecializacie ich vyroby v ramci ¢lenskych krajin RVHP.

Samozrejme, realizacia tychto tloh nie je otdzkou dneSka, ani zaj-
trajSka. Urcenie hlavnych smerov medzindrodnej socialistickej delby
prace v polnohospodéarstve a ich realizdcia vyZaduje hlboku predchéadza-
jicu analyzu celého siboru faktorov priamo €i sprostredkovane spidtych
s tymto problémom.

Po prvé, je nevyhnutné hlboké vedecké zddévodnenie smerov a bezpro-
stredne druhov cinnosti, ktoré moZu byt objektmi dalSieho rozvoja a
prehlbenia 3pecializacie. Bolo by chybou vychadzat pri uréovani $pecia-
lizacie v polnohospodéarstve iba z prirodnych podmienok alebo sicasnych
zahraniCnoobchodnych vztahov. Podobny pristup k takym zloZitym so-
cialno-ekonomickym problémom, ako je integracia sdcialistickych krajin
v agropriemyselnej sfére vcelku, a osobitne v polnohospodéarskej vyrobe,
moZe viest k negativnym néasledkom.

Po druhé, cely rad faktorov, ktoré podstatne vplyvaji na reprodukéné
procesy v jednotlivych krajinach, vyZaduje ich vSestranni analyzu so
zretelom na nérodné a medzindrodné zdaujmy, vypracovanie dlhodobého
vedecky zdévodneného programu Specializacie polnohospodarskej vyro-
by ¢lenskych krajin RVHP.
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Tieto Glohy treba rieSit po etapdch, zac¢inajic od kooperédcie néarodo-
hospodarskych pldanov ¢lenskych krajin RVHP na vSetkych stupiioch re-
produkCného procesu, cez prognozovanie rozvoja polnohospodéarstva a
jeho jednotlivych odvetvi a konCiac hlbokymi integranymi zvédzkami,
ktoré predpokladaji vysoku uroveil Specializdcie polnohospodarskej vy-
roby v regionalnom zdruZeni. Rozvoj a zdokonalovanie foriem a metéd
ekonomickej spoluprace socialistickych krajin sa musi uskutoc¢iiovat na
zaklade principov vzajomnych vyhod, spdjania medzindrodnych a marod-
nych zdujmov. Nazddvame sa, Ze pritom bude mat stdle vacsi vyznam
stabilita vztahov, ktorych zédklad musia tvorit dlhodobé zmluvy. V stvi-
slosti s tym sa v Komplexnom programe konStatuje, Ze zédkladnou for-
mou prehlbovania 3Specializdcie st v stiCasnej etape najméa dlhodobé zmlu-
vy. Maja urcovat prava a povinnosti partnerov, ktori sa zucastiiuji Spe-
cializacie, vratane hmotnej zodpovednosti za splnenie zmluvnych zavéaz-
kov.

Takto, skimajic problém rozvoja medzindrodnej socialistickej agro-
priemyselnej integracie, moéZeme urobit zdver, Ze jej stuCasni uroveil
mozno charakterizovat ako pociatoCnu etapu na ceste realizdcie hlbSich:
integracnych opatreni vo v8etkych sférach agropriemyselného komplexu.
To prispeje k dalSiemu rozvoju medzinarodnej socialistickej integréacie
v agropriemyselnej sfére a k formovaniu medzindrodného agrokomplexu
v ramci ¢lenskych krajin RVHP.
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Prehlady aglosy

Niektoré pristupy k meraniu prinosu vedeckotechnického pokroku pre
rast narodného doéchodku

KRC, Rudolf

Centrdlne postavenie vedeckotechnického pokroku medzi faktormi e-
konomického rastu a socidlno-ekonomického rozvoja a rasttci objem vy-
davkov na vedu a vedeckovyskumnu ¢innost, ako aj rast ich relativneho
podielu na pouZitom narodnom ddéchodku zdkonite vedie k opakovanym
pokusom &o najadekvatnejSie zmerat prispevok vedeckotechnického po-
kroku k rastu zakladnych makroekonomickych veli¢in. Tieto pokusy a
neustédle predkladané nové néavrhy sa zdovodiiuju aj tym, Ze ekonomic-
ky vyskum dosial nevytvoril pouZiteIni a dostatofne nadejnd metédu
hodnotenia vplyvu vedeckotechnického pokroku na rast narodného dé-
chodku, resp. Sir§ie na rast efektivnosti spolo¢enskej vyroby. Zistovanie
efektivnosti nadkladov na vedu, vedeckovyskumnt ¢innost a v kone&nych
désledkoch na vedeckotechnicky pokrok ma vyznam pre hospodarsku
a technickd politiku kaZdej krajiny, napr. pri ur€ovani optimalneho rastu
objemu nédkladov na rozvoj vedy a techniky, optimdlnych proporcii me-
dzi nakladmi na vedu a investiciami do vyroby pri efektivnej regulacii
rozdelovania nakladov cyklu veda—technika—vyroba, pri vypracovani
normativov efektivnosti ndkladov na vyskum a zavadzanie do vyroby,
pri stimulécii pracovnikov vedy a vyskumu, pri centralnom planovani
zovieobecnenych ukazovatelov efektivnosti rozvoja vedy a techniky, pri
prognézovani rastu ndrodného déchodku pod vplyvom vedy a techniky
a pod.

V sti¢asnosti existujice pokusy, resp. ndvrhy meté6d merania prinosu
vedeckotechnického pokroku k rastu marodného déchodku moZno roz-
delit do niekolkych skupin.! Po prvé st to metédy zaloZené na dekompo-

1 V tejto diskusnej stati ma ilustrdciu problému pouZivame névrhy, ktoré boli pred-
loZené na pracovnej porade ekonomov krajin RVHP k vypracovaniu spolofnej meto-
diky merania prinosu vedeckotechnického pokroku, ktord by bola pouZiteInd v Kkraji-
nach RVHP. Porada sa konala v Moskve v In$titate ekonomiky AV ZSSR v decembri
1977.
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zicii prirastku narodného déchodku podla jednotlivych faktorov, medzi
ktorymi je i viac alebo menej agregovany, resp, dezagregovany vedecko-
technicky pokrok. Ide tu v podstate o analyzu podla faktorov, resp. ich
komponentov, ale bez pouZitia metéd klasickej faktorovej analyzy.

Druht skupinu predstavuji ndvrhy zaloZené na merani chozrascotnych
efektov.

Tretiu skupinu nédvrhov tvoria metédy merania prinosu vedeckotech-
nického pokroku zaloZené na Kklasickej faktorovej analyze.

Do Stvrtej skupiny mozno zahrnit metody zaloZené v podstate na pro-
dukénych funkcidch, ktoré v réznom stupni dezagreguji samotny faktor
vedeckotechnického pokroku (VTP].

VSimnime si prva skupinu ndvrhov. Dobrym reprezentantom tejto sku-
piny navrhov méZe byt napr. postup rozpracovany sovietskymi autormi
S. L. Golosovskym a B. M. Grincelom, publikovany v roku 1976 vo Vopro-
soch ekonomiki [1], resp. predloZeny v roku 1977 na pracovnej porade
tykajicej sa podilohy I—25. 4. 3. 1 Sthrnného planu RVHP v Moskve
[2].

Autormi predloZeny n&avrh, komplexno-funk¢nd metéda merania vply-
vu vedeckotechnického pokroku na- efektivnost spolocenskej vyroby, za-
klada sa na analyze zdkladnych faktorov. Metodicky sa tdto otdzka hod-
notenia vplyvu VTP skiima ako problém urCovania absolitnej efektiv-
nosti investicii a predstavuje hodnotenie a faktorovi analyzu faktickej
efektivnosti VTP. Faktory posobiace na rast produktivity prace, a pro-
strednictvom nej na rast ndrodného déchodku, autori delia na:

a) rast kvality préce pracovnikov vyrobnej sféry, merany rastom ich
kvalifikécie;

b) faktory zmeny materidlno-vecnych prvkov vedeckotechnického po- -
kroku, vyjadrené rastom fondovej vybavenosti pracujicich, rastom kva-
lity techniky a rastom trovne technolégie vo sfére materidlnej vyroby;

c) faktory zmeny prirodnych faktorov, zahfiiajice kolisanie klimatic-
kych podmienok a rast rozmerov vyuZivania prirodnych zdrojov.

Na rozdiel od navrhu predloZeného v citovanej stati [1], kde autori
navrhovali merat vplyv klimatickych podmienok ako rozdiel medzi sku-
toénym nédrodnym doéchodkom a teoretickym (vyrovnanym) ndrodnym
déchodkom (vyrovnanie robili parabolou 2. stupiia), v prispevku predlo-
Zenom pracovnej porade [2] zvlast merali zmenu nadrodného déchodku
v polnohospodéarstve v désledku zmeny klimatickych podmienok a z toho
odvodzovali vplyv na narodny dochodok vytvoreny v spracovatelskom
priemysle. Potravindrsky a lahky priemysel v prvom polroku kaZdého
sktimaného roku spractiva suroviny z minulého roku, v druhom polroku
suroviny z beZného roku (teda lag 1/2 roka).

V3imnime si bliZSie tento pristup k meraniu vplyvu klimatickych pod-
mienok. V zasade je takyto pristup sprdavny. Ukazuje vSak, Ze vplyv kli-
matickych podmienok na rast produkcie potravindrskeho priemyslu sa
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zaznamend iba vtedy, ked zniZenie vo vlastnom polnohospodarstve nie
je nahradené importom polnohospodédrskych surovin. V situdcii, ked
schodok vo vlastnej produkcii je plne kryty importom, nemusi sa vplyv
klimatickych podmienok na rast priemyselnej produkcie, resp. na rast
narodného déchodku prejavit v plnom rozsahu. Na druhej strane zasa
mozno ku konkrétnemu nadvrhu povedat, Ze neberie zretel na vplyv Kli-
matickych podmienok na iné odvetvia, napr. stavebnictvo, dopravu a pod.
Pritom, pravda, skuto¢nd situdcia moZze byt eSte zlozitejSia, pretoZe vplyv
klimatickych podmienok méZe v znatnej miere tlmit vedeckotechnicky
pokrok (umelé zavlaZovanie, chemizacia, nové materidly, nové mecha-
nizmy v doprave a pod.). A tu sa vlastne dostdvame k prvému velmi
vaznemu problému: ani existujica informacné sustava, ani zndme me-
tody merania nevedia tento protivplyv zmerat.

Vplyv rastu poCtu pracujicich v spoloCenskej materialnej vyrobe na
rast ndrodného déchodku sa meria obvykle pomocou skutone odpraco-
vaného ¢asu v materidlnej vyrobe a podla hodinovej produktivity prace.
Takto postupovali aj autori diskutovaného navrhu.

Meranie uvedeného vplyvu v zdsade moZno takto uskutoCnit. AvSak
ak chceme merat dlhodobé tendencie, nardZame tu na tazkosti v infor-
madénej baze. Napriklad v CSSR neexistuji tdaje o odpracovanych hodi-
nach v jednotlivych odvetviach materidlnej vyroby. Pravda, rekonstruk-
cia idajov je moZna.

Vplyv prirodnych zdrojov sa meria pomocou objemu prislusnych pri-
rodnych zdrojov a ich lepSieho vyuZivania.

Aj tu sa v3ak nardZa na cely rad problémov. Existujd napr. problémy
s ocefiovanim prirodnych zdrojov,”> s meranim substitu¢ného efektu z na-
hradzovania domécich prirodnych zdrojov importom surovin a materia-
lov a pod.

Azda najvacsie problémy vSak vznikaji s dezagregéciou vedeckotech-
nického pokroku na jednotlivé komponenty vplyvu. Autori ilustrativne-
ho navrhu ho merali napr. rastom kvalifikdcie pracovnikov materialnej
vyroby (prostrednictvom zmien v odmendch za prdacu, zmien priemernej
tarifnej triedy a rastu podielu inZiniersko-technickych pracovnikov vo
sfére materidlnej vyroby), rastom mnozstva a kvality techniky (pomo-
cou vyrobnosti fondov, priemernej Zivotnosti techniky v podnikoch-spo-
trebiteloch, priemerného vaZeného veku aktivnych zdkladnych fondov
v narodnom hospoddrstve, pomocou rastu priemernej doby vyroby mo-
delov techniky v podnikoch vyrobcov a pomocou koeficientov rychlosti
obmeny modelov techniky]).

Vplyv rastu fondovej vybavenosti sa v takychto navrhoch meria po-
mocou objemu a efektivnosti dodatotnych investicii do techniky.

2 Vieme, 7e tento teoreticky uZ dlho zndmy problém sa nepodarilo prekonat napr.
ani pri vypolte experimentdlnej bilancie marodného bohatstva v CSSR [3].
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Aké nesmierne mnoZstvo problémov sa skryva za tymito procesmi,
resp. ukazovatelmi, netreba vari ani uvéadzat. Obrovsky problém sa ob-
javuje napr. pri pokusoch zmerat produktivnost novych modelov techni-
ky. V siiCasnosti je nemoZné prakticky vypocitat nejaky dplny syntetic-
ky ukazovatel. Preto aj autori uvedeného navrhu postupovali tak, Ze
ukazovatele o produktivnosti novych modelov techniky a o priemernom
obdobi Zivotnosti a veku zistovali iba u reprezentantov novej techniky
podla priemyselnych, polnohospodarskych a stavebnych pododvetvi.
Vplyv zmeny technologie (na trovni celého nérodného hospodéarstva)
merali pomocou ukazovatelov energetickej a materidlovej narocnosti,
prostrednictvom zmeny podielu pracovnikov energetickych a material
produkujicich odvetvi a hrubého spolofenského produktu. Ziskané vy-
sledky korigovali, resp. navrhuji korigovat pomocou sumdérnej chyby.

Navrhy takéhoto druhu maja sice urcity komplexny charakter, ale pri
stiCasnom stave poznania jednotlivych komponentov vedeckotechnického
pokroku, ich vzédjomnych vplyvov a spatych vdzieb, a najméd pri stcas-
nej — pochopitelne, nie eSte dobudovanej — informacnej baze su sice
velmi uZitoCnym, ale dosial len prvym, dost hrubym pribliZenim.

Druhti skupinu tworia névrhy zaloZené na merani chozrascotného
efektu. Tieto navrhy sa snaZia vychéadzat z vyuZitia existujicich planovo-
ekonomickych informécii. Prevazne su zaloZené na mysSlienke organiza-
cie systematickej evidencie pldnovaného a skutofného prirastku nérod-
ného déchodku v doésledku novej techniky sumarizaciou existujicich u-
kazovatelov jej efektov podla vSetkych druhov techniky a vo vSetkych
sférach jej vyuZitia.

Typickym reprezentantom névrhov takéhoto druhu je napr. ndvrh so-
vietskych ekonomov L. M. Gatovského, M. A. Vilenského a V. G. Felzen-
bauma [4]. Autori tohto ndvrhu vychddzali z nadcrtu, ktory formuloval
L. Gatovskij v [5]. PredloZenie ndvrhu zdévodiiuja tym, Ze v sucasnosti
existujici a praxou zdokonalovany systém vypoctu narodohospodéarske-
ho efektu novej techniky sumarizdciou efektov z podnikov vedie, resp.
povedie k dvojndsobnému zapocitavaniu efektov u vyrobcov a uZivatelov
novej techniky. Podnik-vyrobca movej techniky plédnuje a vypocCitava
rotny narodohospodarsky efekt ako novy druh priemyselnej produkcie
a podnik-uZivatel vykazuje ti istd sumu efektu ako vysledok ,,zavddza-
nia novej technolégie“, ,,mechanizéacie vyroby“ alebo ,,automatizédcie vy-
roby“.

Autori navrhuja prijat ukazovatele chozrasotného efektu. Podla nich
sa iba ten da sumarizovat, pretoZe pri liom sa zistuje prispevok vedecko-
technického pokroku k rastu zisku a marodného déchodku. Preto navr-
huja ako mieru tohto prispevku prijat tieto ukazovatele: u vyrobcu novej
techniky zisk z vyroby novej techniky, ktory sa dosiahne pri jej realiza-
cii u uZivatela, u uZivatela zase prirastok zisku, ktory dosiahol v do-
sledku zdmeny starej techniky novou. Samotné urcCenie zisku z vyroby
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novej techniky sa uskutoCiiuje prendsobenim objemu vyroby novej tech-
niky rozdielom medzi jednotkovou cenou novej techniky (vratane pri-
razok zavislych od rozsahu jej ndrodohospodarskeho efektu) a vlastny-
mi ndkladmi vyroby jednotky novej techniky.

Prirastok zisku pri vyuZivani novej techniky predstavuje rozdiel me-
dzi beznymi ndkladmi na vyuZivanie starej a novej techniky a na produk-
ciu vyrdbani pomocou novej techniky. Sumarny chozrascotny efekt z no-
vej techniky sa v jednotlivych podnikoch dostdva ako sicet oboch tych-
to efektov (ak podnik dosahuje zdroven zisk z vyroby a z uZivania no-
vej techniky). Sucet ziskov z novej techniky za vSetky podniky mate-
ridlnej vyroby predstavuje prirastok Cistého déchodku spolocnosti. Pre-
chod k urceniu vplyvu novej techniky na prirastok ndrodného dochod-
ku sa uskutoCiiuje pomocou ukazovatela podielu beznych nédkladov na
jednotku hrubej produkcie, vyrobenej novou technikou. Porovnanim pri-
rastku zisku z novej techniky s tymto ukazovatelom dostdava sa prirastok
narodného déchodku vyprodukovaného na prisluSnom podniku pomocou
novej techniky. Najvacsi prakticky problém svojho navrhu autori vidia
pri vg}éislovani nakladov na vyuZivanie starej a novej techniky — pro-
blém reprodukcie reZijnych ndkladov (tzv. ,kotlové" naklady). — réZia
sa rozvrhuje ako percentuélna prirazka.

Pri tomto sp6sobe sa vychadza z nie celkom redlneho predpokladu, Ze
cena dostatotne presne vyjadruje novost techniky, jej pokrokovost. Dal-
81 nedostatok tejto metody je vetom, Ze vedeckotechnicky pokrok sa tu
redukuje iba na novu techniku.

Rozdiel medzi prvou a druhou skupinou ndvrhov moZno vidiet v tom,
Ze prvé mozZno pouZit v podstate iba na trovni celého narodného hospo-
darstva, pripadne odvetvi, kym druhé st pouZiteIné uZ na podnikovej
drovni.

V stvislosti s touto skupinou ndvrhov moZno sa zmienit aj o navr-
hoch, ktoré sa zakladaji na analyze ,naklady—efekt“.®> Zakladnou my-
Slienkou analyzy ,,ndklady—efekt“ je tiprava réznych variantov na spo-
lo¢ny efekt. Pritom vS8ak nemoZno zabudat, Ze nevyhnutnost tipravy roz-
nych variantov na spolo¢ny efekt ,,nezbavuje planovacie organy nevyh-
nutnosti porovndvat nemeratelné prvky efektu s nakladmi, vaZit ich
a navzajom porovnavat“ [7], pretoZe ,cielom tpravy na spolo&ny efekt
je predvidat, akymi sposcbmi a s akymi ndkladmi moZno pri uskuto¢ne-
ni jedného projekéného variantu uspokojit tie potreby, ktoré st kryté
inymi porovndvanymi variantmi...“, teda treba hladat ,také kombinéa-
cie projekCnych variantov, ktoré musia... poskytovat rovnaky narodo-
hospodarsky efekt" [7]. Pri aplikacii zékladnych mys$lienok analyzy
,hndklady—efekt” na meranie prinosu vedeckotechnického pokroku pre

5 O pouZiti analyzy ndklady—efekt vo vyskume a vyvoji pozri [6].
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rast narodného déchodku (alebo SirSie, pre rast efektivnosti vedecko-
technického pokroku), za jednotlivé etapy tejto analyzy moZno podla
V. Ludwiga [8] povaZovat:

— vymedzenie a analyzu faktickych ndkladov prdce na vychodiskove
materidly, vyrobky a technologie, ktoré si predmetom zameny;

— porovnanie kvality vychodiskovych materidlov, vyrobkov a techno-
16gii z hladiska stupiia ich vhodnosti na jeden a ten isty ucel;

— prepodet skutotnych nakladov prdce na jednotku kvality alebo ka-
pacit a porovnanie rozpoctov medzi sebou;

— urcenie vplyvu substititov na nédklady na jednotlivé stupne vyroby,
viitane vyroby konecnych produktov;

— urenie vplyvu pouZitych vychodiskovych materidlov, vyrobkov,
technologii substittitov na podmienky préace, Zivotné prostredie v hodno-
tovom vyjadreni; '

— ocenenie vplyvu novych vyrobkov alebo technolégii na konecné
produkty a urcenie ich prinosu pri uspokojovani potrieb.

Prednostou ndavrhov tejto druhej skupiny je, Ze dosiahnuté veliCiny
maji v podstate aditivny charakter a moZno ich pouZit uZ na Grovni
podnikov. Zadkladny problém vSak je, Ze ich nemoZno zistovat pre vSet-
Ky ,,akcie” vedeckotechnického pokroku, resp. Ze ,,mimopodnikové efek-
ty vedeckotechnického pokroku st v podstate nepostihnutelné (okrem
uz spominanych problémov s cenami a znamych problémov spojenych
s prepoc¢tom na spolocny efekt). Pritom moZno eSte dodat, Ze Ludwigov
navrh nie celkom zodpovedda Kkritéridm prepocCtu na spolocny efekt, pre-
toze zatial ide iba o prepocet jednotlivych vedeckotechnickych opatreni
len na konec¢ny, findlny vyrobok.

Tretiu skupinu ndvrhov merania prinosu vedeckotechnického pokroku
predstavuji metédy zaloZené na faktorovej analyze. VSimnime si opat
konkrétny ndavrh J. Georgijeva, ktory tdto metodu ilustruje na priklade
BLR [9].

Zo z&kladnej rovnice komponentnej analyzy z = A f sa dostdva trans-

forméciou rovnice Fpi, = A;z. Zédklad priestoru A sa sklada z jednotli-
vych zéakladnych smerov vedeckotechnického pokroku. Vzhladom na
metodologické problémy a informacné ohranicenia sa oceilovanie vply-
vu zékladnych smerov vedeckotechnického pokroku na rast ndrodného
déchodku uskutociiovalo v niekolkych etapach. V prvej etape sa pomo-
cou indexovej faktorovej analyzy delil prirastok ndrodného doéchodku
na prirastok v dosledku odpracovaného Casu v materidlnej vyrobe a v
dosledku rastu spolotenskej produktivity prdce (v roku 1964 bol v BLR
pomer oboch faktorov 1,3 : 98,7 a v roku 1974 4,4 : 95,6). V druhej etape
sa prirastok narodného déchodku v désledku rastu spoloCenskej pro-
duktivity prace delil na prirastok v désledku vedeckotechnického pokro-
ku (spolotenskou produktivitou prdce sa pritom rozumel podiel Cistej
produkcie na jednotku odpracovaného Casu pracovnikov materidlnej
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vyroby — teda opét je tu rozdiel od predchédzajiceho nédvrhu, kde spo-
lo¢enska produktivita prace sa chépala ako produktivita Zivej a spred-
metnenej prace). Vplyv vedeckotechnického pokroku na prirastok né-
rodného doéchodku merali pomocou rozdielu medzi spolocenskou pro-
duktivitou préace v bezZnom obdobi a produktivitou v zdkladnou obdobi,
nédsobenou indexom fondovej vybavenosti jedného pracovnika, umocne-
nym na 0,5 (t. j. p, (11/1,)"°. Tento rozdiel sa vynasobil skutotne od-
pracovanym Casom. Podla tejto schémy zistili, Ze podiel prirastku na-
rodného déchodku v désledku vedeckotechnického pokroku stipol z
25 % v roku 1964 na 49 % v roku 1974. Vplyv podielu fondovej vybave-
nosti klesol zo 75 % na 51 %. V tretej etape vypod&tu vypoditali maticu
koeficientov medzi parmi zdkladnych premennych. Z pévodnych 16 vy-
chodiskovych premennych vybrali po predbeZnej previerke iba 6, a to:
podiel prostriedkov na zdokonalenie technolégie vyroby a systému ria-
denia na celkovom objeme prostriedkov (Zial, autor bliZSie tieto pro-
striedky nadefinoval), podiel Specializovanej a kooperovanej produkcie
podla priemernej velkosti podniku v celkovom objeme produkcie, podiel
robotnikov, ktori absolvovali Skoly a kvalifikacné, resp. prekvalifikacné
kurzy, podiel mechanizatnych a automatizanych prostriedkov z celko-
vého objemu prostriedkov, podiel ¢asu produktivnej prace za jednu sme-
nu, a napokon podiel prostriedkov na zdokonalenie kvalitativhych cha-
rakteristik materidlov z celkového objemu prostriedkov v odvetviach vy-
roby surovin a materidlov (z; = 1,...6). V Stvrtej etape vypocitali z kva-
dratickej korelatnej matice prisludné vahy pre 6 stlpcov a 6 riadkov,
ktoré tvorili tzv. jednoduchd Struktdru. Najprv uskutocnili VARIMAX ro-
taciu, potom afonnovi rotaciu. V piatej etape uskutocnili ekonomicka
interpretdciu vysledkov tak, Ze dostali vplyv jednotlivych hlavnych kom-
ponentov na celkovej disperzii vychodiskovych premennych. Najvyssi
bol vplyv zdokonalovania technologie a systému riadenia, potom vplyv
prehlbovania 3pecializdcie a rast koncentracie vyroby, dalej vplyv rastu
kvalifikdcie robotnikov, rastu trovne mechanizdcie a automatizdcie vy-
roby. Vplyv zlepSovania organizédcie vyroby a prace a vplyv rastu kvali-
tativnych charakteristik surovin a materidlov boli najniZsie.

Narocnost faktorovej analyzy, zloZitost metod rotdcie a i. obmedzujt
pouZzitelnost tejto metédy len na makroekonomickej trovni.

Pritom, pravda, vysledky dosiahnuté touto metédou slaZia zatial iba
ako orientdcia pri rieSeni otdzok dalSieho rozvoja zakladnych smerov
vedeckotechnického pokroku a vlastne nedavaji odpoved na otdzku,
aky je podiel prinosu vedeckotechnického pokroku k rastu néarodného
déchodku.

Stvrtd skupinu navrhov merania prispevku vedeckotechnického po-
kroku k rastu narodného déchodku tvoria tie, ktoré sa zakladaja na pro-
dukcnych funkciach. Ceskoslovensky ¢itatel velmi dobre poznad pokusy
vyuZzit produkéné funkcie na meranie ekonomického rastu v CSSR, i tie,
ktoré obsahuji ako samostatny faktor vedeckotechnicky pokrok. V na-
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Som prispevku si vSimame iba tie ndvrhy, ktoré sa objavili v roku 1977
v stvislosti so spominanou pracou na jednotnej metodike merania pri-
spevku vedeckotechnického pokroku v Kkrajindch RVHP. Pozornost si
predovsetkym zasluhuje navrh J. A. Zykova a S. G. Lazurenka [10].

Nedostatotnost doterajSich metéd merania prispevku vedeckotechnic-
kého pokroku vidia v tom, Ze rézne zndme navrhy vycisluji jeho podiel
na raste narodného déchodku v rozpati 22—80 % (L. A. Vaag, B. N. Mi-
chalevskij a A. S. Soloviev, A. I. AnCiSkin, B. M. Grincel). Podla nich na
narodny déchodok vplyva spoésob spoloCenskej vyroby a sthrn konkrét-
no-historickych podmienok spoloCenského Zivota. Tie posobia priamo na
pracovny proces v materidlnej vyrobe, a preto za jediné bezprostredné
faktory rastu ndrcdného dochodku povazuji iba rast produktivnej sily
prace alebo zdokonalovanie smerov jej vyuZitia, pretoZe iba ony vyja-
druji zmeny v pracovnom procese. Prostrednictvom rastu produktivnej
sily prdace posobia aj ostatné faktory a medzi nimi aj vedeckotechnicky
pokrok, rast vyrobnych fondov, pocCet pracujicich v materidlnej vyrobe.
Pritom vSetky tieto faktory podsobia iba na naturdlno-vecni Struktiru
ndrodného dochodku. Hodnotu nédrodného doéchodku podla nich vyja-
druji podmienky urcujice objem individudlnych nédkladov spoloCenskej
prace v materidlnej vyrobe a podmienky urcujice stupeil stladu tychto
individudlnych nédkladov so spolocensky nutnymi. V tejto stvislosti po-
uzivaja aj delenie faktorov rastu na extenzivne a intenzivne. Ich chéapa-
nie je iné ako dosial beZné, pretoZe za intenzivne povazZuja iba tie fakto-
ry, ktoré vedd k dspore spoloCenskej prace (Zivej a spredmetnenej).
Problém sa potom koncentruje na urfenie tspor spolofenskej préace.
Ich navrh je: hodnotit tito Gsporu rozdielom medzi spoloCensky nut-
nymi a individudlnymi ndkladmi na vyrobu celej masy daného su-
hrnu Gzitkovych hodnét. Z tejto koncepcie im potom vyplyva, Ze jedno-
tlivé vysledky vedeckotechnického pokroku moézu mat aj extenzivny
charakter, ba dokonca aj negativny, a mézu viest k zvySeniu nékladov
spoloCenskej prace a prekédzat ekonomickému rastu.

Autori navrhuju ekonomicko-matematicky model merania prispevku
intenzivnych faktorov ekonomického rastu k prirastku ndrodného do-
chodku, ktory umoZiiuje urcit stCasne parametry vyrobnych funkcii i
asporu spolofenskej prace pri vyrobe narodného déchodku pri fixovanej
naturdlno-vecnej Strukttre. Koeficienty elastickosti produkcnych funkecii
vypod&itané za 5-ro¢né obdobia od roku 1975 (klzavo 1950—1954, 1951—
1955 atd.) interpretovali ako vplyv rastu vyrobnych fondov a pracov-
nych zdrojov na rast narodného dochodku, teda ako rast stihrnnej efek-
tivnosti. Navrh autorov predstavuje v podstate zdokonalentd Cobbovu-
Douglasovu funkciu.

V literattre existuje dost kritickych hlasov proti samotnym produké-
nym funkciam. Z celého radu spomenieme vari to, Ze produkéné funkcie
tohto typu sa povaZuji za hypotetické, ich pouZitie za nezddvodneneé,
kritické hlasy s proti predpokladom homogénnosti jednotlivych fakto-
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rov tychto funkcii, poukazuje sa na nedostatky. korelacnych metod ur-
Covania parametrov produkénych funkcii, ostro sa Kkritizuji dnes uZ
,klasické" spdsoby zohladiliovania vedeckotechnického pokroku a pod.
Mnohé z najnovsSich ndavrhov sa ststreduji na precizovanie metod mera-
nia prave vedeckotechnického pokroku. Takymto je aj ndvrh G. A. Cer-
nykovovej [11].

Navrh sa zaklada:

1. na urcovani technicko-ekonomickych parametrov pracovnych pro-
striedkov a na integrécii na ndrodohospodarskej trovni;

2. na urcovani vzdelanostnej a kvalifikacnej Grovne pracovnej sily.

Zakladom prvého bodu bolo urcenie individudlnych indexov rastu vy-
robnych kapacit na vybrané vyrobné prostriedky: uholné kombajny, e-
lektroturbiny, sistruhy, lisy, tkaCske stavy, traktory, kombajny, parné
lokomotivy, elektrické lokomotivy a exkavdtory. Skiimala sa zmena za-
kladnych parametrov od roku 1955 do roku 1975. Kvalifika¢nu troveil
autorka merala priemernym stupliiom vzdelania. Vypocitala narodohos-
podarsky index prirastku vzdelanostnej tGrovne (rozdiel medzi indexom
prirastku vzdelanostného potencidlu a indexom prirastku ich fyzického
objemu). Tieto dva faktory zapracovala do produkcnej funkcie a urcila
prirastky narodného déchodku v désledku oboch tychto faktorov, takZe
celkove dostala vplyv rastu objemov vyrobnych prostriedkov a pracov-
nych sil a vplyv rastu technickej a vzdelanostnej trovne.

Uplne inak navrhuji merat vplyv vedeckotechnického pokroku J. J.
Fajerman a T. ]J. Ognevova [12]. Navrhuja produkénid funkciu, v ktorej
vedeckotechnicky pokrok sa traktuje ako endogénny faktor. Jeho urcu-
jucimi prvkami st vzdelanostny, vedeckotechnicky a teoreticky poten-
cial. Tieto potencidly sa urcuji ako akumuldacia ndkladov na vzdelanie,
aplikovany vyskum a vyvoj a zdkladny vyskum. Pritom bertd do tvahy
aj starnutie a vyradovanie jednotlivych prvkov. Vedeckotechnicky po-
krok vyjadruju ako stelesneny v prdci a vo vyrobnych prostriedkoch a
CiastoCne ako autonomny (vplyv teoretického potencidlu). Spredmetnené
komponenty pokroku sa vyjadruji diferencovane podla vekovej Struk-
tiry pracovnych sil a vyrobnych prostriedkov. Napokon bera zretel aj
na Ulohu medzinarodnej vedeckotechnickej vymeny. Tempo ,zastara-
vania® ndkladov na vzdelanie vo vyske 2,6 % pocitali porovnanim s nor-
mou vyradovania pracovnych zdrojov z vyrobného procesu vo vy3ke 2 %
— vypotitanou podla Domarovho vzorca. Tempo ,starnutia“ néakladov
na technologické vyskumy a vyvoj vypo&itali vo vy3ke 7,3 % pomocou
udajov o vyradovani vyrobnych fondov a nékladov na technologické
vyskumy. V navrhu sa okrem toho polita s vycCislovanim efektivnych
hodnot zakladnych faktorov vyroby: pracovnych sil a vyrobnych fon-
dov. S&m névrh je zatial iba v experimentalnom Stadiu.

UZ z takéhoto ,hrubého® opisu niektorych ndvrhov na meranie prino-
su vedeckotechnického pokroku na rast ndrodného dochodku vidiet, Ze
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v sticasnosti sa experimentuje s celym radom Casto diametrdlne odlis-
nych koncepcii merania. Myslime si, Ze aj ked sme sa obmedzili na na-
vrhy koncepcii, ktoré vznikaji v stvislosti s realizaciou mySlienky spo-
lo¢nej jednotnej metodiky v krajindch RVHP, jasne vidiet, akym sme-
rom pokraCuje ekonomicky vyskum. Mnohé z overovanych koncepcii st
na Grovni experimentu, mnohé uZ dostavaju konkrétne obrysy a postup-
ne sa zdokonaluja. Osobne si myslime, Ze v sic¢asnosti ani jeden z disku-
tovanych smerov pristupov nie je rozpracovany do tej miery, aby sa
mohlo uvaZovat o jeho prijati v podobe zédvédznej alebe odportacanej me-
todiky.
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HEKOTOPBIE IIOAXOAbI K M3MEPEHMIO BHOCA HAYUYHO-TEXHHWYECKOI'O
TIPOTPECCA IJIA POCTA HAIIMOHAJIBHOTIO HOXOIA

KPY, Pynond

|

ABrop amanusupyer 4 TPYNOBI MOAXONOB HJH JKe INPEIJIOKEHHIl METONOR H3MEpEeHHs BHOCOB
HAyYHO-TEXHHYECKOTO MpOTpecca IJisfi POCTAa HAIIMOHAJIBHOTO IOXOIA INIPOM3BEREHHOrO B conua-
JIMCTHYECKOM XoasitcrBe. Peus muer o6 Meronax, Gasupylompux
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— Ha JEKOMNO3WIMM TNpPHPOCTAa HAlMOHAJILHOIO IOXONAa IO OTIENABHEM (aKTopaM, Cpeis KOTO-

pHIX HaXOZMTCA (ONee MIM MeHee AarperMpoBaHHEIT (GAaKTOpP HAayUHO-TEXHHYECKOTO mporpecca

— Ha M3MEPEHMM XO23pacdeTHOro 3)PeKTa y NpOM3BOAMTeNel I IOJb30BaTeneil HOBO TeXHMKM

— Ha KJAcCHYecKOM (aKTODHOM aHalu3e

— Ha TPOM3BOACTBEHHBIX QYHKIMAX, KOTOPHIMM B PpasaN4HON CTENeHM NE3arperupyercs caMm
$akTOp HayUHOTEXHHYECKOIO NpOrpecca.

KopoTkuM aH21M30M TPEMMYINECTB M HENOCTATKOB OTAENLHBIX TPYNN MM JKE HECKOABKHX
KOHKDETHBIX IPEIVIOKEHNH, KOTOphle TOABMJAMCH B TIOCJHEIHEM BPEMEHM, ABTOP NPHUXOIMT K 3a-
KJIIOUEHHIO, YTO TNpEIBAPHTENBHO HM OIMH M3 HHUX HE SBIAETCA HACTONBKO paspaboTaHHbIM,
yTO6B! GLIA B COCTOAHMM KOMIUIEKCHO W3MEPHUT BHOCH HAyYHOTEXHHUECKOTO Nporepeca M 4ToGEr
CMOT CJYKMTh OCHOBOH IJI COBMECTHOH METOIMKH B CTpaHax -— uneHax C3B.

SOME APPROACHES TO MEASURING CONTRIBUTIONS OF THE SCIENTIFIC AND
TECHNOLOGICAL PROGRESS TO A GROWTH OF NATIONAL INCOME

KRC, Rudolt

The author analyzes four groups of approaches [methods) for measuring contribu-
tion of the scientific and technological progress to a growth of the national income
produced in a socialist economy. These methods are based:

— on a decomposition of an increase in the national income according to the indi-
vidual factors, which also include an more or less aggregated factor of the scientific
and technological progress;

— on measurement of the socialist profitableness of producers and users of the
new technology;

— on classical factor analysis;

— on production functions, which in a various degree disaggregate the factor of
scientific and technological progress itself.

On the basis of a brief analysis of advantages and disadvantages of the individual
groups of approaches or several concreate proposals recently developed, the author
draws a conclusion that so far none of the opproaches is not developed as.far as it
could complexly measure the contribution of the scientific and technological progress
and could serve as a basis for .a common methodology in CMEA countries.
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Vyvoj zahraniéného obchodu krajin RVHP s rozvojovymi krajinami

RUZICKA, Anton

Clenské krajiny RVHP venuja velkd pozornost neustdlemu rozvoju
hospodarskej spoluprdce s rozvojovymi krajinami. Hospodarske vztahy,
ktoré sa zacali rozvijat eSte koncom Styridsiatych rokov, realizuja sa pri
doéslednom dodrziavani Uplnej rovnopravnosti, reSpektovani narodnej su-
verenity, nezasahovani do vnitornych zaleZitosti, na zdklade vzdjomnej
vyhodnosti a priatelstva medzi ndrodmi, poskytovania neziStnej hospo-
darskej a vedecko-technickej pomoci za vyhodnych podmienok.

Hospodérska spolupréca krajin RVHP s rozvojovymi krajinami pod-
poruje ich boj proti neokolonializmu, za upevnenie suverenity a zvyso-
vanie hospodarskej nezavislosti od vyspelych kapitalistickych Statov.
Tym sa zarovell podporuje nekapitalisticky vyvoj v rozvojovych kraji-
néch a socialistické tendencie spolocenského vyvoja.

Clenské krajiny RVHP pri nadvdzovani hospodéarskej spoluprdce s roz-
vojovymi krajinami vychadzaja z tychto skuto€nosti:

— niektoré rozvojové krajiny uZ od svojho vzniku volia nekapitalistic-
ka cestu vyvoja, postupne sa odpttavaji od byvalych materskych impe-
rialistickych Statov a odpadaji od svetovej kapitalistickej stistavy;

— rozvojom hospodarskej spoluprdace medzi ¢lenskymi krajinami RVHP
a rozvojovymi krajinami obmedzuje sa vplyv medzinarodnej kapitalistic-
kej delby prace;

— rozvoj hospodarskych vztahov krajin RVHP s rozvojovymi krajinami
prakticky spociva na spolo¢nych zdujmoch socializmu a narodnooslobo-
dzovacieho hnutia, ¢o je reprezentované ich bojom za mier, za likviddciu
nadvlady imperializmu a zabezpeCovanie vyvoja pokrokovej socialistic-
kej spolocnosti;

— priaznivé predpoklady pre prehlbovanie hospodéarskej spolupréace
medzi krajinami RVHP a rozvojovymi Krajinami st dané tak politickymi,
ako aj ekonomickymi predpokladmi; spoc€ivaji hlavne v tom, Ze Kkrajiny
RVHP reprezentuji velky ekonomicky potencidl a stabilny svetovy so-
cialisticky trh, Co vytvara priaznivé predpoklady pre vzdjomnd doplni-
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teInost jednotlivych ekonomik a pre rozvoj vymeny tovarov a sluZieb
medzi nimi.

Hospodéarska spoluprdca RVHP s rozvojovymi krajinami sa realizuje
v podstate v troch smeroch, a to ako:

— vymena tovarov prostrednictvom zahrani¢ného obchodu;

— investi¢no-vyrobna spoluprdca zamerand na zvySovanie ekonomic-
kého potencidlu rozvojovych krajin, vystavba novych alebo rozSirovanie
a modernizovanie uZ existujicich priemyselnych podnikov, budovanie
energetickych zdrojov, polnohospodéarskych, dopravnych a inych podni-
kov;

— vedecko-technickd spoluprdca, ktord zahfiia nielen odovzd&dvanie
poznatkov z oblasti vedy a techniky, ale aj vyrobnych sktsenosti, vycho-
vu kddrov a pod.

Tieto oblasti tvoria organicky celok, ich realizdcia sa neuskutociiuje
oddelene, izolovane, ale sa vzdjomne prepletaji a dopliaja.

Celkova hospoddrska spoluprdaca krajin RVHP s rozvojovymi krajina-
mi ma svoju osobitni charakteristickd ¢rtu v porovnani s hospodarskou
spoluprdacou krajin RVHP s ostatnymi teritéoriami. Je zamerana predo-
vSetkym na vybudovanie, upevnenie a rozSirovanie Stdtneho sektora
v rozvojovych krajinach. Je to preto, lebo len Statny sektor je schopny
mobilizovat prostriedky v celospolo¢enskom rozsahu, predchadzat moi-
nostiam ich rozptylu a vyuZivat ich na rieSenie najdolezitejSich cielov.
Netreba zvlast zdoéraziiovat vyznam existencie Stdtneho sektora v boji
proti monopolom, pri upeviiovani pozicii narodnych ekonomik rozvojo-
vych krajin, ako aj v urychlovani ekonomického rastu.

Hospoddrska spoluprdca krajin RVHP s rozvojovymi Kkrajinami ma
velky ekonomicky vyznam aj pre samotné krajiny RVHP, najméd vzhla-
dom na velké moZnosti vymeny strojarskych vyrobkov za nevyhnutné
suroviny, paliva a polnohospodarske produkty.

a) Vyvoj a tovarovd Struktiira zahraniéného obechodu

Zahranicny obchod, ktory sa realizuje medzi krajinami RVHP a rozvo-
jovymi krajinami, ma vyznamna ulohu v upeviiovani ekonomik oboch
zuCastnenych strdn a je prevaZujicou formou hospodérskej spoluprace
medzi nimi.

Rozvoj zahranitného obchodu medzi krajinami RVHP a rozvojovymi
krajinami méa velmi dynamicky vyvoj. Za obdobie rokov 1960—1975 sa
obrat zvysil 7,2-kréat, z toho export 8,2-krat a import 6,2-krat.

Podiel rozvojovych krajin na celkovom zahrani¢nom obchode Kkrajin
RVHP v roku 1975 bol 9,4 %. V celkovom zahrani¢nom obchode jednotli-
vych Clenskych krajin RVHP podiel rozvojovych krajin v uvedenom roku
predstavoval: v BLR 7 %, v MLR 6,6 %, v NDR 4,4 %, v Kube 9,6 %, v
PLR 6,5 %, v RSR 16,2 %, v ZSSR 12,4 % a v CSSR 7 %.
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Hodnota obratu zahrani¢ného obchodu sa v rokoch 1860—1975 zvysila
0 10 196 mil. Rbl a v roku 1976 dosiahla sumu 11 856 mil. Rbl.

Podiel jednotlivych krajin RVHP na celkovom obrate zahraniéného ob-
chodu krajin RVHP s rozvojovymi krajinami v roku 1975 bol takyto:
BLR 4,4 %, MLR 4,8 %, NDR 5,9, Kuba 4,5 %, PLR 9,2, RSR 10,8 %, ZSSR
53,2 9% a CSSR 7,2 %. Uvedené Gdaje poukazuji na skutodnost, Ze naj-
véacsiu ucast m& ZSSR, nasleduje RSR, PLR a CSSR. Najdynamickejsie
vSak rastie obrat zahrani¢ného obchodu s rozvojovymi krajinami v RSR;
v rokoch 1960—1975 sa zvySsil 22,3-krat a v roku 1976 dosiahol hodnotu
1286 mil. Rbl. Aj BER zaznamendva podstatné zvySenie obratu, a to za
dané obdobie 16,5-krat; hodnota obratu sa zvy$ila na 520 mil. Rbl.

Vyvoj podielu rozvojovych krajin na celkovom zahrani¢nom wobchode
jednotlivych krajin RVHP v ¢leneni podla tovarovych skupin za roky
1960—1975 ndm ukazujd Gdaje tabuliek 1 a 2.

Udaje tabulky 1 poskytuju informacie, ako sa vyvijal podiel rozvojo-
vych krajin na celkovom exporte jednotlivych krajin RVHP. Udaje po-
ukazuji na znatné zmeny podielu jednotlivych tovarovych skupin. Prak-
ticky vo vSetkych krajindch RVHP sa zvySuje podiel exportu strojov a
zariadenia (okrem ZSSR a CSSR), chemickych vyrobkov, polnohospo-
déarskych surovin a potravin. Stoji za povSimnutie, Ze v RSR sa podiel
pri vSetkych tovarovych skupindch podstatne zvySuje, €o priamo ko-
reSponduje so zvySevanim podielu rozvojovych krajin na jeho celkovom
zahrani¢nom obchode. NajvédcsSie zvySenie podielu je evidentné vo vyvo-
ze strojov a zariadenia, chemickych vyrobkov, polnohospodéarskych pro-
duktov a priemyselného spotrebného tovaru.

Vyvoj podielu rozvojovych krajin na celkovom importe jednotlivych
krajin RVHP podla tovarovej Struktiry ndm dokumentuji tdaje tabul-
ky 2.

Z tudajov uvedenej tabulky vidiet, Ze vyvojové tendencie podielu roz-
vojovych krajin sa trvale zvySuja pri importe polnohospodérskych pro-
duktov — tak polnohospodarskych surovin, ako aj potravin. Vyznamny
podiel si udrZuja palivd a minerédlne suroviny.

Udaje tabulky 2 zaroveii ukazuji, do akej miery jednotlivé krajiny
RVHP uspokojuji celkovy dovoz z rozvojovych krajin v jednotlivych to-
varovych skupindch. Napriklad ZSSR kryje dovoz polnochospodéarskych
vyrobkov na viac ako 1/5 a CSSR takmer 1/5. RSR kryje dovoz paliv pri-
blizne na 24 % a polnohospodéarskych produktov takmer 1/3.

Porovnavanim tdajov o podieloch rozvojovych Kkrajin na celkovom ex-
porte alebo importe krajin RVHP moZno dospiet k zaveru, Ze export
krajin RVHP do rozvojovych krajin je reprezentovany vyrobkami spra-
covatel'ského priemyslu a dovoz je zasa orientovany hlavne na suroviny
a poInohospodéarske produkty. Tdto vyvojovi tendenciu v plnom rozsahu
potvrdzuju aj adaje o celkovej tovarovej Struktire vyvozu a dovozu Kra-
jin RVHP s rozvojovymi krajinami (pozri Gdaje tab. 3).
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Tabulkal
Podiel rozvojovych krajin na celkovom exporte krajin RVHP (v %)
Tovarové Clenské krajiny RVHP
skupiny Roky | BLR | MER | NDR | Kuba |MoLR| PLR | RSR |ZSSR |CSSR
stroje a zarla- 1860 19 5,6 42 — - 11,2 12,8 97 | 12,0
| denia 1975 | 138 | 77| 57 | — | — |101 | 224|178 | 9.8
palivd a mine- 1960 | 2,2 86 | 05 - - - 53 25 5.3 4,3
rdlne suroviny 1975 | 14,0 7,5 11 — - 47 7,1 3,9 7,4
chemické vy-
S 1960 | 14,4 | 126 | 65 | — — |ua34| 95| 35| 89
robky, hnojiva, 2 ‘ ! . . >
i 1975 | 26,3 | 10,8 | 6.4 306 | 376|122 | 89
| stavebné mate- 1960 | 21,4 | 139 | 92 | — — | 200| 56/ 392|200
ridly 1975 | 86 | 34| 21 | — — | 135 | 275|218 | 39
suroviny rastin- | o001 g5 | o4 | 84 | — | — | a0 | 75| 32 | 120
| ného a Zivocis- : ! ; . : : 3 )
neho povodu 1975 | 7,8 214 10 — 75| 80,2| 7,0 | 10,1
o 1960 | — - — — — | — | =
| Zive:zvierats 1975 | — |192 |87 | — | — | 16 |2000]| 37| —
suroviny na vy- 1960 20 0,1 - — —_ 3,3 2,2 40 7,8
| robu potravin 1975 | 82 | 2.1 9| — — 50 | 266| 22 | 106
; 1960 | 23| 17| 59 | — - 2,4 58| 77| 158
PRLTRILY 1975 | 64| 41|35 | — | — | 89| 143|130 | 95
priemysplng 1960 | 62 | 11,4 | 48 — | 130 | 62| 144 | 130
tovar Sirokej ¢ ? g g . ! ! Y 2
| spotreby 1975 63 | 60 | 28 44 | 119| 64 | 7.1

Prameji: Prepocitané autorom podla tGdajov Vne$laja torgovla stran—c&lenov SEV. Mos-
kva 1976.

Udaje tabulky 3 velmi presvedé&ivo dokazujid, Ze hlavnym vyvoznym
artiklom krajin RVHP do rozvojovych krajin st stroje a zariadenia (jed-
nak samy stroje, jednak investi¢né celky), ktorych podiel dosahuje tak-
mer 34 %, ako aj paliva, minerdlne suroviny a chemické vyrobky.

Tovarova Struktira dovozu krajin RVHP potvrdzuje vyrazna orientdciu
na dovoz paliv (31,8 %) a polnohospodérskych produktov (spolu 55,3 % ].
Tieto tovarové skupiny st zdroveil hlavnym platobnym prostriedkom
voCi krajindm RVHP. NajvédcSie zvySenie podielu je evidentné pri pali-
vach a minerdlnych surovinach, ¢o je zdévodnené najmé tym, Ze prevaz-
nd Cast investicnych celkov dovéZanych z krajin RVHP smeruje préve
do taZby a spracovania surovinovych zdrojov, za ktoré sa plati vytaZe-
nymi surovinami. Ten isty vyvojovy trend moZno pozorovat pri surovi-
nach na vyrobu potravin a v samych potravindch. Vyrazne sa zvySuje po-
diel dovozu priemyseiného spotrebného tovaru do krajin RVHP. Najvac-
Sie zmeny v tovarovej Struktire zahrani¢ného obchodu sa dosiahli v ro-
koch 1971—1975, ked sa uZz prejavili vysledky ekonomického rastu roz-
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Tabulka 2
Podiel rozvojovych krajin na celkovom importe krajin RVHP (v %)
. Clenské krajiny RVHP
skupiny Roky | BLR | MIR | NDR | Kuba Nman PLR IRSR ZSSR | GSSR
stroje a zaria- 1960 — — 343 — — — — — —
denia 1975 0,3 0,1 0,6 — — ; — 0,2 0,1
palivd a mine- 1960 . 0,8 0,6 — —_ 4 0,1 24 55
ralne suroviny 1875 5.1 8,8 5,4 - — 6,3 | 23,7 | 16,8 3,9
ipl
l‘fgg{(";cﬁo‘g‘; . 1960 | 40 | 16| 01| — | — | 88| 81 | 452 | 265
itk 1975 | 29 | 25 | 17| — — 25 | 84| 91| 9.2
stavebné mate- 1960 — —_ —_ — — —_ — — 3,5
ridly 1875 | 19 | — R = 01| — 06 | 08
suroviny rastlin- _ .

rce o AE P E R F EAE

mneho pévodu ? ! : ? X * *
) . 1960 | 170 | — | — | — = = — 100 | —
Zivé zvierat4 1975 | — . _ _ . _ 2.8 40
suroviny na v§- | 1960 | 66 | 173 | 84| — | — | 79 | 165 | 215 | 11,0
robu potravin 1975 8,6 | 60,6 9,2 — —_ 9,8 79 | 22,7 | 12,9
1960 | 63 | 54 | 71| — — 55 | 109 | 84 | 6,0

pofraviny 1975 | 150 | 182 | 76 | — | — | 85 | 80 | 200 | 122
Bver vy (1900 02 0z | ss| — | — | — | — | 08| 02
spotreby 1975 44 47 28 — —_ 6,4 2,3 8,0 3,0

Prameri: Prepolitané autorom podla tdajov Vne$iiaja torgovla stran—&lenov SEV.
Moskva 1976.

Tabulka 3
Tovarovéd $trukiira zahraniéného obchodu krajin RVHP s rozvejovymi krajinami (v %)

Export Import
Tovarové skupiny v rokoch v rokoch
1960 | 1970 | 1975 | 1960 | 1970 | 1975
stroje a strojové zariadenia 415 | 38,4 | 339 — 0,4 0,8
palivd a minerdlne suroviny 156 | 11,8 | 12,8 85 | 10,7 | 318
chemické vyrobky, hnojiva, kautuk 51 41 8,4 | 216 | 10,5 4,7
stavebné materialy 21 0,7 1,4 0,1 0,1 0,1
suroviny rastlinného a Zivoci$neho
p6vodu 7.8 42 46 | 45,8 | 38,1 | 22,1
Zivé zvieratéa — — 0,1 — — —_
suroviny ma vyrobu potravin 3,4 25 1,7 | 15,7 | 16,1 | 23,2
potraviny 5,3 53 51 7,2 | 159 | 10,0
priemyselny spotrebny tovar 15,5 6,0 5,8 1,1 8,1 7.1

Prameiji: Vnesiiaja torgovla stran — ¢lenov SEV. Moskva 1976.
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vojovych krajin jednak v rozvoji taZobného a spracovatelského priemy-
slu, jednak v polnohospodérskej vyrobe, ¢o umoZnilo, aby sa tieto vy-
robky mohli exportovat.

b) Vyvojové tendencie zahranit¢ného obchodu krajin RVHP s rozvojo-
vymi krajinami

Hospodéarska a vedecko-technickd spoluprdca medzi krajinami RVHP
a rozvojovymi krajinami, realizovand mna socialistickych principoch,
prejavuje sa konkrétne nielen vo vysledkoch tejto spolupréce, ale aj
v neustdlom rozvijani a skvalitiiovani jej foriem.

Teritoridlne mozno hospodarsku spoluprdcu rozdelit do troch oblasti:

— Azijska oblast, ktorej podiel na celkovom zahrani¢nom obchode
krajin RVHP v ramci rozvojovych krajin je 41 %. Najvacsi obrat v za-
hrani¢nom obchode sa dosahuje hlavne s Indiou 9,9 %, Irakom 9,5 %
a Irdanom 8,2 %.

— Africka oblast, ktord sa na zahrani¢nom obchode krajin RVHP v
ramci rozvojovych krajin zacastiiuje podielom 24 %; najvédcsi obrat do-
sahujt krajiny RVHP v obchode s Egyptom (10,1 %), s AlZirskom (3,7 %)
a Libyou (3,2 %).

— JuZnd Amerika s podielom 13 % na zahranitnom obchode krajin
RVHP v ramci rozvojovych krajin. Najvacsi obrat sa dosahuje v obchode
s Argentinou (3,4 % ), Braziliou (6,3 %) a Peru.

Obrat zahrani¢ného obchodu krajin RVHP s rozvojovymi krajinami sa
stustreduje do 12 rozvojovych krajin, na ktoré pripadd 64 % z celkového
obratu.

Dynamicky rozvoj zahrani¢ného obchodu krajin RVHP s rozvojovymi
krajinami je moZny nielen preto, Ze sa realizuje za prisneho dodrZiava-
nia uZ spominanych demokratickych zdsad. Kladne ho ovplyviiuje aj to,
Ze krajiny RVHP sa plne podriaduji medzindrodnej rozvojovej stratégii
prijatej Valnym zhromaZdenim OSN v oktobri 1970.

Uznesenie prijaté Valnym zhromaZdenim OSN vytycilo v rdmci spo-
luprace s rozvojovymi krajinami konkrétne tlohy pre jej ¢lenské kraji-
ny, ako napriklad zabezpecCovat neustdly vysoky rast dovozu z rozvojo-
vych krajin, ktory maja podporovat vyhodné preferencné zdsahy dova-
Zajacich Statov, diverzifikdcia v teritoridlnom a komoditnom zloZeni
zahranitného obchodu, ako aj zvySit mnohostrannost platobného styku.

Clenské krajiny RVHP si zacali plnit svoje povinnosti vyplyvajtice pre
Druht rozvojova dekadu tym, Ze prijali zvlaStne opatrenie na podporu
rozvoja zahrani¢ného obchodu s rozvojovymi krajinami. Napriklad v jed-
notlivych krajindch RVHP sa prijal rad preferencnych opatreni, a to
colnych i mimocolnych. V roku 1972 zaviedlo Bulharsko, CSSR a Ma-
darsko systém generadlnych opatreni s colnymi Glavami na Siroky okruh
hotovych vyrobkov a polotovarov dovaZanych z rozvojovych krajin. ZSSR
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zrusil eSte v roku 1965 vyberanie colnych poplatkov na tovar dovdZany
z rozvojovych krajin, Rumunsko tieZ pouZiva colné preferencie na dovoz
tovaru z tych rozvojovych krajin, s ktorymi méa uzatvorené obchodné
dohody.

Niektoré clenské krajiny RVHP zaviedli okrem colnych preferencii
aj niektoré mimocolné opatrenia na podporu rozvoja zahrani¢ného ob-
chodu. Typické je to v Polsku, ktoré sa orientuje len na mimocolné opa-
trenia. Niektoré krajiny RVHP zasa obmedzuja vyrobu niektorych dru-
hov v§robkov v prospech dovozu tychto vyrobkov z rozvojovych krajin
(MLR v textilnych vyrobkoch]).

Velmi aktivne sa rozvijaji nové formy hospodarskej spolupréce, ktoré
dopliiaja tradiéni obchodno-zahrani¢na spoluprdcu. Ide o investi¢no-
vyrobna spoluprdcu a priemyselnd kooperdciu, ktord sa v minulosti re-
alizovala spravidla na trovni medzindrodnych dohdéd. Jej cielom je v pr-
vom rade podporovat ekonomicky a technicky pokrok v ekonomike roz-
vojovych krajin. Zvlastny doéraz sa kladie na budovanie a posililovanie
Statneho sektora, zavadzanie niektorych prvkov pléanovitosti v rozvoji
narodného hospodéarstva, €o zarovell napomaha realizdciu industriali-
zatného procesu a diverzifikdciu ekonomiky rozvojovych krajin.

Charakteristickou ¢rtou investi¢no-vyrobnej spoluprace a priemysel-
nej kooperédcie medzi krajinami RVHP a rozvojovymi krajinami je ststre-
denie ich spolo¢tného usilia na vystavbu klacovych objektov, ktoré
reprezentuji zdkladiiu pre urychlenie tempa budovania materidlno-tech-
nickej zdkladne. Tym sa zvySuje efektivnost uvedenej spoluprace, pre-
toZe vystavba v rozhodujicich odvetviach vyroby vyvoldva aj multipli-
kacny ekonomicky dopad vo viacerych odvetviach ndrodného hospodar-
stva naraz.

Investi¢no-vyrobna spoluprdca je zamerand na vybudovanie urcitej
vyrobnej kapacity, na jej uvedenie do prevadzky, urcenie konkrétnych
vyrobnych programov a rozdelenie vyrobnej produkcie. Cast produkcie
je urend na export do prisluSnej krajiny RVHP na konto splatok po-
skytnutého dveru. Vo vécSine pripadov sa prejavuje tendencia budovat
v rozvojovych krajindch vyrobné kapacity, ktorych produkcia je zame-
rand na export.

Investitno-vyrobna spoluprdca krajin RVHP s rozvojovymi krajinami
héd o pomoci a spolupraci. Uvery st G&elové a poskytuji sa na obdobie
10 aZ 12 rokov, pri trokovej sadzbe do 3 %. Uvery sa splacaji tovarmi
vyprodukovanymi v novovybudovanych podnikoch alebo tradifnym ex-
portnym tovarom.

V roku 1971—1975 krajiny RVHP poskytli rozvojovym krajindm dvery
vo vy3ke 6,2 mld doldrov. Z toho na ZSSR pripada 60 % poskytnutych
tGverov. Uvery, ktoré boli poskytnuté rozvojovym Krajindm teritoridlne,
tykaji sa 22 africkych Statov (2,8 mld doldrov), 12 azijskych Statov (1,8
mld dolédrov). a 8 latinsko-americkych Stdtov (1,6 mld dolarov). Okrem
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dlhodobych tverov im poskytuji kratkodobé obchodné dvery na obdobie
maximéalne 8 rokov pri Grokovej sadzbe od 4 % do 8 %. Dotacie a dary
poskytované krajinami RVHP predstavuji pomerne mald Ciastku a sui
zamerané predovietkym na bezplatné poskytovanie potravin a liekov
v ramci nadzovej vypomoci.

Velmi aktivny pristup krajin RVHP k dalSiemu prehlbovaniu hospo-
darskych vztahov s rozvojovymi krajinami dokumentovalo rozhodnutie
Medzindrodnej investi¢nej banky RVHP (IV. 1973) vytvorit Zvldstny fond
pre poskytovanie investiénych éverov rozvojovym krajindm vo vySke
1 miliardy prevoditelnych rublov, z ktorej urcitd ¢ast je v konvertibilnej
mene.

Ucelom vytvoreného fondu je poskytovat rozvojovym Kkrajindm dlho-
dobé p6zicky na obdobie do 15 rokov pri nizkej trokovej sadzbe, urfené
na investicnd vystavbu, rekonStrukciu a modernizdciu uz existujtacich
podnikov. a pod. Tymto sa prakticky poskytuji nové moZnosti realizovat
investi¢no-vyrobnu spoluprdcu na mnohostrannom zéaklade.

V ostatnom Case sa zalCina uplatiiovat investi¢no-vyrobna spolupréca
s rozvojovymi krajinami na zédklade mnohostrannych dohéd uzatvore-
nych nielen s krajinami RVHP, ale aj za UCasti vyspelych kapitalistic-
kych Stdatov. Hoci v sifasnom obdobi eSte nie je uzatvorenych vela do-
héd tohto typu, z perspektivneho hladiska ich treba privitat.

Po roku 1970 uzatvorili vzdjomné dohody tieto Staty: AlZisko, CSSR a
Francizsko, India s CSSR, Talianskom, Rumunskom a Franctizskom, Peru
s CSSR a Anglickom, Irak s Madarskom a Franctzskom, Maroko s Pol-
skom a NSR, Sudan s Rumunskom a USA.

V priebehu 20 rokov hospodérskej spoluprdce (1954—1974) sa dokon-
¢ilo alebo zacalo 2900 programov v investi¢nej vystavbe s priamou tcas-
tou RVHP, a to v 63 rozvojovych krajindch. Veduce postavenie v UtcCasti
na investitno-vyrobnej spclupréaci dosahuje ZSSR, ktory v rokoch 1954—
1974 poskytol Gvery rozvojovym krajindm vo vyske 10 mld dolarov, ¢a
predstavuje viac ako 50 % celkovej sumy tverov poskytnutych krajina-
mi RVHP. Konkrétne to predstavuje zdvdzok ZSSR na vystavbu 1077 pod-
* nikov, z ktorych 515 uZ uviedli do prevadzky.

V priebehu ostatnych rokov dochddza ku kvalitativhym zmendm fo-
riem realizovania hospodarskej spoluprdce krajin RVHP s rozvojovymi
krajinami.

S cielom zvysit efektivnost vytvaraji sa zmieSané medzivladne komi-
sie pre hospodéarsku a vedecko-technickd spoluprdcu. Komisie maji staly
charakter a ich hlavnou tlohou je riadit hospodéarsku spoluprdcu a su-
Casne vytvarat podmienky pre neruSeny priebeh dohodnutych oblasti
spolupréace.

Popri dvojstrannych medzivlddnych komisidch vznikajd i mnohostran-
né medzivladne komisie (napr. Juhoslavia, India, Egypt), ktoré koordi-
nuju otadzky Specializdcie a kooperdcie vo vyrobe, ako aj ich spolocny
postup na tretich trhoch.
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Vo vyrobnej spoluprdci medzi krajinami RVHP a rozvojovymi krajina-
mi sa v ostatnom Case praktizuji nové formy vyrobnej spolupréce:

— subkontraktdcia, t. j. priemyselny podnik rozvojovej krajiny sa za-
vizuje dodat vyrobky na zaklade dokumentédcie, know-how, strojového
zariadenia — poskytnutych zmluvnou stranou,

— spolupréaca typu joint ventures, ktora sa realizuje bud ako zmieSa-
né podniky, pre ktoré je charakteristickd uCast na zakladnom kapitdle
a vo vyrobnom procese, bud ako spolotné podniky, kde sa partner ne-
zuCastiiuje vkladom do zékladného kapitalu, ale spoluprédca spociva na
tverovani dodavok strojov a zariadenia, priCom splatky tGverov si pria-
mo viazané na dosiahnuté hospodarske vysiedky.

V oboch pripadoch ma partner podiel na rizikdch a ziskoch a aktivne
vplyva na riadiaci proces v podniku.

V roku 1974 sa objavuji v spolupréci krajin RVHP s rozvojovymi kra-
jinami dosial nerealizované formy spoluprédce, v ramci ktorych rozvo-
jové krajiny (najmé vSak ekonomicky vyspelejSie) maji finan&na spolu-
ucast na rozvojovych programoch krajin RVHP. Napriklad Kuvajt posky-
tol Madarsku péZi¢ku vo vySke 40 mil. dolarov pri tdrokovej sadzbe
10,5 % na obdobie 8 rokov; ma 1/3 podiel na vystavbe ropovodu Adria,
na ktorej maja ucast aj CSSR, MLR a SFR]. Pri realizcii tohto projektu
sa dokonca pocita s finan¢tnou ucastou Libye. Dalej moZno uviest pdZic-
ku, ktora Irédn poskytol Polsku vo vySke 250 mil. doldrov na rozvoj po-
travindrskeho priemyslu, jeho G&ast pri vystavbe zmieSaného podniku
na vyrobu papiera v Polsku a export tychto vyrobkov do Irdnu. Irdn
uver poskytol aj ZSSR na vystavbu papierenského kombindtu, ktory sa
bude spldcat doddvkami vyrobkov z tohto podniku.

V budiicnosti ¢lenské krajiny RVHP predpokladaji zintenzivnit rozvoj
hospodarskych vztahov s rozvojovymi krajinami. Tieto zdmery deklaro-
vali priamo v Komplexnom programe, v ktorom sa kladie zvlaStny déraz
na rozvijanie obchodu, ekonomickej a vedecko-technickej spoluprace
s rozvojovymi Krajinami.

Na dalSich prikladoch by bolo moZné dokumentovat vysledky hospo-
darskej spoluprdce krajin RVHP s rozvojovymi Kkrajinami. Dosiahnuté
vysledky tejto spoluprdce dokazuji, Ze Clenské krajiny RVHP zaujimaja
Coraz vyznamnejSie postavenie v ich ekonomickom rozvoji, pretoZe re-
alizdcia hospodéarskej spoluprdce je plne zamerand na upevnenie eko-
nomickej samostatnosti rozvojovych krajin.

Neustaly rozvoj zahrani¢ného obchodu krajin RVHP s rozvojovymi
krajinami to tieZ potvrdzuje. Uplatiiované nové formy spoluprace zvy-
Suju jej efektivnost a zdroveil zvySuju zaujem ostatnych rozvojovych kra-
jin na rozsirovani hospodéarskych stykov s krajinami RVHP.

1 Komplexny program dalSieho prehlbovania a zdokonalovania spoluprdce a rozvoja

socialistickej ekonomickej integracie Clenskych krajin RVHP. Priloha Pravdy, 7. 8. 1971,
kap. 1, odst. 3.
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PA3BUTHUE BHEIIHEN TOPTOBJI CTPAH-UJIEHOB C3B C PA3BUBAIOUIUMUCSH
CTPAHAMU

PYXKXUYKA, Asrton

ABTOp B CBOeil CTaThe 3aHMMAETCA pa3BHTHEM BHEIIHeH TOProsmit crpax-unexHos CIB ¢ pas-
BUBAOMUMUCA CTPaHAMM u aHanu3upyer GOPMHI M YCJIOBMA, NMPH KOTOPHIX OHA OCYIECTBJIAETCA.
ABTOp TNPHXODMT K 3aKJIOYEHHIO, YTO TPCHA BHewHelt Toprosam Mexay COB u passusaio-
I¥MECA CTpaHaMH OyZeT MOBHIUATHCA BCJAENCTBHE IIOCTOAHHO PACIIMPSHIONIErOCs XO3fHCTBEH-
HOTO COTPYAHMYECTBA CPeAM HHUX M TNOBLINAIONIEIOCA SKOHOMHYECKOrO NOTeHIHana STHX CTPaH.

DEVELOPMENT OF FOREIGN TRADE BETWEEN CMEA COUNTRIES AND DEVELOPING
COUNTRIES

RUZICKA, Anton

The author in this article considers the development of foreign trade between CMEA
countries and developing countries and analyzes forms as well as conditions under
which the trade is carried out.

The author draws a conclusion that the foreign trade between CMEA countries and
developing countries will take an increasing trend with regard to an extending eco-
nomic cooperation between them and with regard to an increasing economic potential
of these countries.
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Chozrascot a financovanie investi¢nej vystavby v sii€asnych podmien-
kach riadenia ¢eskoslovenskej ekonomiky

PANCAK, Michal

Smernica pre hospodéarsky a socidlny rozvoj CSSR v rokoch 1976—
1980 a zasadnutie UV KSC a UV KSS z marca 1978 uloZili investitnej
siére zvySit efektivnost investi¢nej Cinnosti lepSim zvlddnutim celého
cyklu riadenia, pladnovania a realizdcie investicil. Preto je nevyhnutné
zabezpeCovat vCasnt predprojektovd a projektovd pripravu, jej vysoki
technicko-ekonomickd troveil, zvySovat hospodérnost investi¢nych, ar-
chitektonickych a urbanistickych rieSeni a odstranit nadmernost vo vy-
stavbe tak vo vyrobnej, ako aj v nevyrobnej sfére. Tomuto cielu méa sld-
Zi{ aj narocnejSie vykondvanie expertiznej Cinnosti a zodpovednejsie
rozhodovanie o investicidch na v8etkych stupiioch riadenia.

Vysoké naroky na efektivnost platia pre kaZdy investiény zdmer, pre
kaZdi projektovi ulohu. Pre v3etkych tcCastnikov investiného procesu
musia byt finan¢né prostriedky urcené spolo¢nostou, limitom na dosia-
hnutie stanovenych cielov.

ZvySenie UcCinnosti zdkladnych prostriedkov a trvaly rast efektivnosti
nemozno zabezpecit bez UfinnejSieho vyuZivania hodnotovych vztahov.
Pri riadeni a rozhodovani v investi¢nej oblasti treba zvaZovat kazdd vy-
naloZeni korunu a z toho hladiska merat efektivnost prijimanych rie-
Seni.

V investiCnom procese sa preto vyZaduje aktivnejSie posobenie a vy-
uZivanie takych kategorii, ako je chozrasCot a financie. Chozrascot a
celd finantnd a uverova sustava by mali prostrednictvom svojich né-
strojov Uc¢innejSie posobit vSade tam, kde sa celospolofenské zdroje vy-
uzivaji s nizkym efektom, nehospodarne alebo v rozpore so zasadami
efektivnosti.

Pri akcentovani chozrasCotu a financii treba zaroveii zdéraznit, Ze
rovnako, ba viac, sa Ziada v oblasti investi¢nej vystavby zdokonalovat
priame riadenie a planovanie, lebo proporcie medzi vyrobou vyrobnych
prostriedkov a vyrobou spotrebnych predmetov (od ktorych sa odvija in-
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vesti¢nd vystavha — a to nielen pri ich vyrobe, ale aj pri ich rozdelo-
vani) nie je moZné zabezpecit inaC ako pldnom.

V tomto €lanku sa v3ak chceme zaoberat len otdzkami chozrasCotu a
financii v oblasti investitnej vystavby. Pokisime sa poukédzat na nie-
ktoré aspekty, resp. moZnosti zdokonalovania financii v oblasti investic-
nej vystavby, a to prave z hladiska déslednejSieho vyuZivania principov
chozrascotu.

PoukédZeme na podstatu chozrascotu, tak ako sa chédpe préve v sucas-
nej etape budovania rozvinutej socialistickej spolonosti.

ChozrasCot je ekonomicka kategoéria a metdéda pldnovitého riadenia
socialistickych podnikov. Podstatou tejto ekonomickej kategorie, a za-
rovell metddy riadenia st ekonomické vztahy individudlnej socialistic-
kej reprodukcie (samozrejme podmienenej spoloCenskou socialistickou
reprodukciou). Takto chapany chozrascot vyjadruje zdkonitosti a Spe-
cifiky socialistickej individualnej reprodukcie, z ¢oho vyplyva aj sta-
novisko, Ze nositelom tejto individudlnej reprodulkcie méze byt podnik,
ale nevyluduje sa ani VH] alebo dokonca odvetvie.*

Vznika otazka, ¢o je hranicou individudlnej socialistickej reprodukcie,
resp. ¢o je hranicou chozrasCotu. Pre celkové pochopenie nasho pristu-
pu, staci uviest, Ze je to zdujem nérodného hospodérstva, resp. také or-
ganizatno-ekonomické optimum, ktoré zabezpec¢i vy$Siu efektivnost in-
dividudlnej socialistickej reprodukcie.

Podstatu chozrastotu vyjadruji jeho principy. Chozrasfot ako ekono-
micka kategoria, a stfasne ako metéda planovitého riadenia socialis-
tickych podnikov je zaloZend na kryti ndkladov vynosmi a dosahovani
urditej rentability, na relativnej hospodéarsko-operativnej samostatnosti
objektov chozrasCotu, na vyuZivani tovarovo-peiiaznych vztahov a na
hmotnej zainteresovanosti objektov chozrastotu. Podnikovy chozrasot?
by mal vlastne zabezpecovat urciti mieru hospodéarsko-operativnej sa-
mostatnosti podnikov. Zo skusenosti vieme, Ze je to velmi zloZita tGloha.

Socialisticky 3$tdt prostrednictvom priamych i nepriamych nastrojov
riadenia uréuje chozrasCotnej sfére tlohy aj so zretelom na vyuZivanie
socialistickych pldnovitych tovarovo-peiiaznych vztahov, ale predovset-
kym v takych stvislostiach, Ze jeho snahou je zostladit zaujmy spoloc-
nosti so zdujmami podniku, kolektivu a jeho pracovnikov.

Planom vyjadreny zdujem spoloCnosti—Statu i pri tom vSetkom nie
je vZdy v plnom stilade so zdujmom podniku a jeho kolektivu. Pravda,
protichodnost tychto zdujmov (ich neantagonistickd rozpornost) sa mu-
si postupne zostladovat. _

Podnikovy chozrasCot svojimi principmi a ich realizdciou v praxi

1 ... nie chozrastot urfuje individudlnu reprodukciu, ale opaéne, individualna
reprodukcia urfuje objekty chozrastotnej &innosti...“ BUNIC, P. G.: Upravlenije, eko-
nomiceskije ryfagi, chozras€ot. Moskva, Nauka 1976, s. 13.

2 Inou otdzkou, ktord nerozoberdme, je vymedzenie chozrasCotu podniku, VH], od-
vetvia.
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riadenia podnikov je urCitym koordindtorom tychto dvoch zaujmov: di-
rektivneho ukladania tloh a zdujmov tykajicich sa rozhodovacich pro-
cesov pri vybere vyrobnych Cinitelov a ich najefektivnejSej kombind&cie.
Podnikovy chozrasCot mézZe za urcitych predpokladov zladovat dve ob-
lasti, ¢im dava do stiladu aj zdujmy podnikové, kolektivne a osobné so
zdujmami celospoloCenskymi.

Principy chozrastotu vyjadruji vztahy podniku, po prvé, k Stétu
(v tom i k banke), po druhé, k inym socialistickym podnikom, a po
tretie, k pracujlicim vlastného podniku, t. j. vnidtri podniku. Samozrej-
me, konkrétne vztahy socialistického podniku st ovela SirSie. Chozras-
gotny podnik mé okrem vztahu k Stdtnemu rozpoctu aj vztahy k nadria-
denym orgéanom, vyrobno-hospodarskej jednotke a podobne.

Vztahy k pracujicim sa tieZ nevyCerpavaju.vztahmi medzi jednotli-
vymi pracovnikmi podniku a chozrasCotovym podnikom. Vnitri podni-
kov vznikaji medzi jednotlivymi pracoviskami, ktorymi moéZu byt diel-
ne, prevadzky, zdvody atd., a to medzi nimi navzdjom i k jednotlivym
pracovnikom.

To, Co sme rozviedli k podstate chozras¢otu i k jeho principom, mé sa
samozrejme dotykat aj investi¢nej vystavby. Treba vSak vidiet, Ze ob-
last investiCnej vystavby musi byt v podmienkach zospolofen3tenych
vyrobnych prostriedkov ovela viac direktivne urCovand planom ako kto-
rékolvek ind oblast reprodukcie.

Prejdeme k niektorym otdzkam zdokonalovania procesu investi¢nej
vystavby z hladiska chozrasCotu a financii. VSimneme si niektoré as-
pekty zdokonalovania riadenia v tejto oblasti uZ v Siestej pétroCnici a
osobitne komplexny experiment riadenia efektivnosti a kvality, ktory
sa zameriava do urcitej miery aj na oblast investi¢nej vystavby. Niektoré
jeho zdkladné mySlienky sa jej velmi Gzko tykaju.

PredovSetkym sa -jednoznacne akcentuje dlhodobost ako z&kladny
predpoklad vy$3ej GCinnosti riadenia, a osobitne pldnovania. Rovnako
sa zdoraziiuje GCinnejSie vyuzivanie chozrasCotu a v tom hmotnej zain-
teresovanosti. V experimentujicich VH] preto vyznamnymi zavdznymi
tlohami pétroCného planu bude vztah rentability k vyrobnym fondom
a ststava normativov osobnej, kolektivnej a podnikovej zainteresova-
nosti. St¢asne so zvySenim hmotnej stimuldcie sa vyuZiji i ekonomické
sankcie.

Vytvara sa fond rozvoja ako néastroj vdazby investovania a tvorby vlast-
nych zdrojov. Ide o podstatni zmenu investovania, lebo doterajsi fond
drobnych podnikovych investicii — i ked vyjadroval v podstate obdobné
myslienky — svojim rozsahom pod 10 % podnikovych investicii nemo-
hol podstatne ovplyvnit tito oblast. AvSak fond rozvoja by mal va¢Sinou
obsiahnut ca 50 % investicii, v niektorych odvetviach aZ 80 %, prip.
90 %. Takyto rozsah uZ pripomina decentralizovanu investi¢ni vystavbu
Sestdesiatych rokov v CSSR, ktord, ako je zname, bola jednym z dévo-
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dov pozastavenia hospodarskej reformy v CSSR. Vychadzajic z Cesko-
slovenskych sktsenosti v 3estdesiatych rokoch, bude sa treba vyhnit
tskaliam, ktoré stéli v ceste tejto reforme.’

Zaroveii sa prehlbuji integratné tendencie z podnikov na VH], ktoré
by sa mali stat v silade so Smernicami XV. zjazdu KSC zakladnym ¢lan-
kom riadenia v podnikovo-hospodarskej sfére.

Z toho, Co sme predtym uviedli o chozrascote, vyplyva, Ze najvaznej-
$im principom chozrascotu, ktory vyjadruje jeho podstatu a zmysel, je
krytie vydavkov podniku pefiaZznymi prijmami z predaja jeho produkcie
a na zédklade toho zabezpecenie Cistého déchodku. Uvedeny princip ho-
vori, Ze podnik méa zabezpecCit nielen krytie vlastnych nédkladov, ale ma
dosahovat aj zisk. Takyto pristup sa opiera o relativnhu samostatnost
podnikov, vyplyvajicu z relativnej izolovanosti zdkladnych ¢lankov
narodného hospodérstva — podnikov, tovarovych vyrobcov. Princip G-
hrady vydavkov podniku vlastnymi prijmami nazyvame samofinancova-
nim. Jeho vyznam a poslanie nespociva len v kryti beznych nakladov
podniku z vlastnych prijmov. Jeho zmysel je v tom, — najmd v suéas-
nom obdobi VTR — aby vlastngmi prijmami kryl aj vydavky spojené
s rozsirovanim podniku, investitné vydavky a vydavky vedeckovyskum-
nej ¢innosti za oblast vlastnej ¢innosti. Tym sa zaroven vyjadruje ini-
ciativna a zvySend priama zodpovednost podniku za jeho modernizaciu
i rozvoj.

Vo védzbe na vlastné zdroje podniku prichddzaji do tvahy i tGverové
zdroje. Len po vycerpani tychto dvoch skupin zdrojov mali by — a mo-
hli — z hladiska chozrasCotu prichddzat do tuvahy zdroje Statneho roz-
poctu.

Zisk by mal byt hlavnym chozrasCotnym zdrojom krytia potrieb roz-
Sirenej reprodukcie podnikov. Miera jeho vyuZivania je mierou vyuZi-
vania chozrascotnych zéasad. Podla tdajov Statneho rozpoctu na rok 1976
sa z celkovej finantnej potreby (na prevdadzku aj investicie] Gstredne
riadenych podnikov kryje ziskom len 20,9 % a v doésledku vysokého
prerozdelenia prostrednictvom Stadtneho rozpoctu, dotdciami zo Statne-
ho rozpo&tu 40,9 %. Ostatné potreby sa kryji odpismi vo vyske 23,7 %
a tverom len 14,3 %.

St 2 cesty vyuzitia zisku pri financovani investiénej vystavby.

Jedna cesta je pouZitelnd pri akejkolvek centralizdcii investi¢nej vy-
stavby po linii samého planu tak, Ze kategorizécii investicii z hladiska
planu nezodpoveda kategoria zdrojov, tzn. Ze i Gstredne riadené inves-
ticie mozu byt financované decentralizovane z vlastnych zdrojov.

PoZiadavke centralneho riadenia investi¢nej vystavby — Kktord vzdy

5 Tymto nechceme porovnavat experiment v roku 1978 s hospoddrskou reformou
v roku 1960 v CSSR jednak preto, Ze systémovo a metodicky ide o in§ pristup, ale
aj preto, Ze ndrodné hospodarstvo dnes je iné z hladiska Struktiry i dynamiky.
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musi byt nejakou formou zahrnutd v plane ndrodného hospodérstva —
neodporuje decentralizované financovanie investi¢nej vystavby, t. j.
chozrastoiné financovanie z vlastnych zdrojov.

Z tohto hladiska sa teda decentralizované financovanie investi¢nej
vystavby méZe roz8irovat, pravda, bez ujmy ustrednych potrieb a pod-
mienok jednotlivych odvetvi, resp. podnikov.

Druhé& cesta zvySenia vyuZitia zisku je pribliZenie kategorizicie in-
vesticii z hladiska financovania, ako sa to urobilo v roku 1976 zriade-
nim fondu drobnych podnikov§ch investicif, a podstatne prehlbilo v roku
1978 v komplexnom experimente. V tomto pripade néastroje financova-
nia sa v istej miere stali aj nastrojmi pldnu. Druha otdzka je otdzka
miery, ktorou sa takéto chozrasCotné financovanie realizuje. MéZe ist
o rozsah, ktory je z hladiska podnikov nezaujimavy, a preto aj neacin-
ny, ale aj o taky, Ze nartiSa centrdlne riadenie.

V tomto smere méa CSSR vlastné skiasenosti. Metodika pldnu v roku 1959 vytvorila
oblast centralizovanej a decentralizovanej investi¢nej vystavby. Centralizovanad inves-
tiénd vystavba mala urfovat hlavné rozvojové proporcie v narodnom hospodéarstve.

Napriklad v rezorte Ministerstva vystavby v odvetvi stavebnej vyroby to boli miekto-
ré stroje a zariadenia, ktoré boli uvedené v priloche k metodickym pokynom. Tieto usta-
novenia pritom mali len orientadnt povahu. Do centralizovanej investinej vystavby
mohli byt zaradené aj iné vy§znamné stavby doéleZité pre rozvoj néarodného hospodar-
stva, alebo vdbec z iného verejného zdujmu. O zaradeni takej stavby do centralizovanej
investitnej vystavby sa rozhodlo vZdy konkrétne, oby&ajne na mavrh prislusného ustred-
ného orgénu. Ostatné stavby patrili do decentralizovanej investi¢nej vystavby.4

Takéto proporcie medzi centralizovanou a decentralizovanou investi¢nou vystavbou
viedli k disproporciam.

NajvaZnejsim méstrojom decentralizovaného chozrasotného financovania od roku
1959 mali byt mormativy podnikovej zainteresovanosti. Tie v podstate vymedzovali
rozsah financ¢nej zakladne podniku, lebo boli zdrojom financovania obratovych i zéa-
kladnych prostriedkov. Boli zaroveil jednym z hlavnych ekonomickych podnetov, kto-
rymi sa mala dosahovat zainteresovanost podnikov ma trvalom rozvoji podniku, na
vysokych tlohdch planu i ma jeho maximalnom plneni a na stdle depSom uspokojo-
vani spoloénosti. Normativy podnikovej hmotnej zainterescvanosti mali byt aj mastro-
jom spravnych proporcii.pldnu rozvoja nérodného hospodérstva, ich posiliiovania a
zabezpeCovania, najmi v oblasti investi¢nej vgstavby. Krytie podnikovych potrieb sa
davalo do stivisu s vytvaranim zdrojov. Ich uplatiiovanie predpokladalo ur€itd funké&nd
i organizadnd stabilitu. Ak boli v marodnom hospodérstve mimoriadne vplyvy — mnapri-
klad v oblasti zahraniéného obchodu, ktoré tdto stabilitu marusovali, predpokladali sa
tiez mimoriadne opatrenia, vrdtane opatreni direktivnej povahy.

Uvedend zdsada sa vdak neuplatiiovala podia podnikov a odvetvi tak, ako vgkyvy
a problémy vznikali q ako to predpokladali prislusné uznesenia vlddy.

Pre krytie potrieb investinej vgstavby a generdlnych oprdv prichddzala ako zdroje
financovania do tuvahy predovietkym Cast mormativu podielu na prirastku zisku, pri-
padne na zisku, a normativ podielu na odpisoch. Dal§im vlastnym a doplnkovym zdro-
jom mohli byt dvery na investi¢ni vystavbu, dotdcie nadriadenych organov, pripadne
zo §tatneho rozpodétu, uvolnené vlastné obratové prostriedky, trzby z predaja a vynosy
z likviddcie nepotrebnych alebo mevyuZzitych zékladnych prostriedkov, pripadne zostat-
ky investitnych uctov.

Skisenosti s uplatiiovanim tejto metodiky v oblasti decentralizovanej investitnej
vystavby do konca roku 1961 ukézali, Ze v tychto podmienkach bolo treba pri pldno-
vani investiénej vystavby prehlbit kontrolni funkciu nadriadenych orgdnov, aby sa

4 Podiel decentralizovanej investitnej vystavby na celkovej investitnej vystavbe
v §tatnom sektore v CSSR sa pohyboval v rokoch 1959—1965 v rozpéti od 59,9—70 %.
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zvysila efektivnost investi¢nej vystavby, aby sa teda zalal uplatiiovat chozraséotny
pristup hospoddrskych organizacii.

Otazka proporcii a reldcii centralizovanej a decentralizovanej investi¢nej vystavby
sa nerieSila. V podstate sa nechédvala aj decentralizovanej investi¢nej vystavbe dloha
zabezpetovat proporcie odvetvi ndrodného hospodérstva. AvSak vzhladom na podmien-
ky a povahu decentralizovanej investi¢nej vystavby to nebolo spravne.

XII. zjazd KSC rozhodol zaviest v investinej vystavbe, v projekcii a konStrukcii dd-
sledné tstredné riadenie.

Tieto opatrenia v podmienkach uvedenych rokov boli spravne, lebo riesili porusenie
centralnej reldacie v riadeni investicnej vystavby.

Boli v8ak z uréitého hladiska jednostranné, lebo nebrali zretel ma chozrastotné
aspekty platné i pre oblast investi¢nej vystavby.

Sme toho nézoru, Ze prave skisenosti CSSR zo 60. rokov z oblasti
normativov financovania investiCnej vystavby treba osobitne starostlivo
Studovat jednak preto, Ze myslienka normativov zdévodnene zakotvila
medzi ingm aj v systéme financovania investicnej vystavby pre $iestu
pdtroc¢nicu, a teraz sa prehlbuje v komplexnom experimente, jednak pre-
to, aby sa neopakovali chyby z tohto obdobia.

Za jednu z hlavnych chyb Ststavy dlhodobych normativov zaintere-
sovanosti zo 60. rokov povaZujeme deforméciu proporcii medzi decen-
tralizovanou a centralizovanou investi¢nou vystavbou, vridtane udrovne
prepracovanosti vtedaj$ich koncepcii a redlnosti dloh planu.®

Zakladné proporcie v narodnom hospodarstve musi udavat centrom
stanovend investi¢na vystavba a nie centrom madlo ovplyviiovand de-
centralizovand investi¢na vystavba. Skutotné proporcie centralizovanej
a decentralizovanej investitnej vystavby, ako sme to predtym uviedli,
boli Gplne v opacnej relacii.

Druhym chozrasCotnym zdrojom popri zisku s odpisy.

Odpisy st finantnym vyjadrenim opotrebenia a znehodnotenia za-
kladnych prostriedkov. Mierou tohto opotrebenia ovplyviiuja vlastné na-
klady vyrabanych vyrobkov a zaroveil plnia akumula¢ni funkciu. Odpisy
st teda vyznamnym chozrasCotnym néstrojom, predovSetkym z hladiska
ndkladov a tym aj kalkuldcie, ale aj z hladiska reprodukcie a jej finan-
covania.

V podstate existuji dve metoédy pre stanovenie odpisovych noriem.
Prva, pouZivand u nds, ich stanovi tustredne podla druhov zékladnych
prostriedkov, druhd metoda Ustredne pre jednotlivé odvetvia globalne.

Z hladiska chozrastotu bude mat vyznam jednak to, do akej miery
zodpoveda systém odpisovych mnoriem optimdlnemu vyjadreniu opotre-
bovania zdkladnych prostriedkov, jednak aka je Vvdzba medzi odpismi
zdkladnych prostriedkov a pldnovanim ich reprodukcie.

Systém druhovych noriem ma svoje vyhody oproti globdlnym normam

5 Treba vidiet odliZnost v pristupe k chozrastotu v narodnom hospodérstve, kde je
prevaha potrieb mad zdrojmi. V tychto pripadoch treba vidiet aj v podmienkach choz-
rasCotu urcité rieSenie v mechanizme vertikalnych vztahov. NemoZno sa spoliehat teaa
len na pohybovy mechanizmus_ horizontdlnych vztahov, ktory by chozrasCot viacej
predpokladal. Tato védzba chozrasCotu na podmienky v ekonomike mobZe platit aj v si-
Casnosti. '
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najmd v tom, Ze umoZiuje pomerne presné stanovenie noriem, a to
tstredne. Prave v tom vSak spocivajd i nevyhody tohto systému. Ustred-
ne ho moZno tazko zvladnut, lebo nemoZe reSpektovat vSetky meniace
sa predpoklady, ako napr. zniZenie alebo zvySenie ndrokov na general-
ne opravy, potrebu rychlejSej obnovy niektorych zakladnych prostried-
kov v désledku technického rozvoja, vytvorené predpoklady v pléane
investi¢nej vystavby z hladiska jednoduchej reprodukcie atd.

Planovacia prax v investi¢nej vystavbe nie vZdy reSpektuje skutoc-
nost, Ze niektoré podniky lepsie vyuZivaja svoj strojovy park a vzhladom
na ich rychlejSie opotrebenie im neumoZiluje zvy3eny ndkup strojov.
Tieto zloZité otazky moZno postupne ddvat na program a skimat.

V odpisovej praxi v CSSR je zavedené opatrenie neodpisovat odpi-
sané zdkladné prostriedky (v cenikoch od roku 1977 je vSak odpisova-
nie nad 100 % obsiahnuté).

Myslime si, Ze Ceskoslovenskd prax odpisovania zocdpovedd teodrii, le-
bo taZko je moZné vyargumentovat odpisovanie hodnoty, ktord je uZ
odpisand, neexistuje. Namieta sa sice, Ze je to zainteresovanost na za-
staranych zdkladnych prostriedkoch, ked odpisané a pracujice zdklad-
né prostriedky mie st zataZené ndakladovou poloZkou, ktorou st odpisy.
To v8ak moZe byt pravda len tam, kde parametre novych zikladnych
prostriedkov nie st lepSie ako parametre starych zakladnych, uZ odpi-
sanych prostriedkov. Nehladiac na to vSak zostdva skutoCnostou, Ze
existuje vcelku problém likviddcie starych a zastaranych, a pritom uZ
odpisanych zdkladnych prostriedkov.

Pokial by sa teda y cdpisovani zdkladnych prostriedkov neuplatnilo
pravidlo odpisovania nad 100 %, ¢o by sme povaZovali za sprdvne, po-
tom by sme videli moZnost, aby centrum — a to by zodpovedalo i choz-
rasCotu — uplatnilo stimul proti vyuZivaniu odpisanych zéakladnych
prostriedkov vo forme finantného sankfného odvodu, ktory by zataZo-
val len odpisané, a teda zastarané zédkiadné prostriedky. Tento sank¢ny
finanény odvod by mal, na rozdiel od odpisov, zataZovat nie néaklady,
ale hruby zisk tak, aby ovplyvnil pridely do fondov hmotnej zaintere-
sovanosti.

S tym sivisi druhd Ceskoslovenska Specifika v odpisovej politike. Od-
pisové normy neobsahuji hodnotu generdlnych oprdv a generdlne opra-
vy sa financuji z prevadzkovych prostriedkov tak ako tdrZzba. Na to
mozZno mat rézne nazory. Nesporne, Ze stfasny systém v CSSR je jed-
noduchy. Myslime si vSak, Ze z hladiska chozrascCotu, z hladiska jasnej
kalkulacie, a potom aj efektivnosti, nemusi systém v plnom rozsahu
uspokojovat. Pravda, takmer jedna tretina fungujicich zdkladnych pro-
striedkov je odpisand, ale pritom pracuje a podlieha generdinym opra-
vam.®

§ NOVOTNY, Karel: K ocenéni zé&kladnich prostfedkd v rdmci komplexni pifestavby
velkoobchodnich cen. Finance a dvér, 1977, €. 12.
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Podla nédSho nézoru je takyto postup diskusny aj z hladiska kalkulé-
cie, aj z hladiska financovania. Javi sa ndm teda vhodnym uvaZovat so
zvySenim odpisov o Cast, ktord pripadd na generdlne opravy.

Pri akcentovani vlastnych zdrojov vo financovani investiCnej vystav-
by, ako déleZitého predpokladu uplatiiovania chozrascotu, vznikd v pra-
xi problém optimdlnej Struktiry vlastnej finanénej zdkladne, najmé
z hladiska normy zisku, odpisov a v tejto stvislosti moZno do toho ratat
aj investicny uver.

Problém vznika z prirodzeného nesiladu medzi hmotnymi a financny-
mi zdrojmi v oblasti investicnej vystavby. (Napriklad nové podniky, ak
nemaju rozvojové investicie, nemoéZu pouZit odpisy v Case ich tvorby).

To je objektivny a prvy dévod k prerozdelovaniu zdrojov vdbec, kto-
ré sa na urovni mnohych podnikov tyka zisku i odpisov.

Druhy dévod, ktory navySe v s@fasnych podmienkach, podla nasho
nazoru, zvySuje potrebu redistribiicie odpisov, je ekonomickd povaha
zisku a odpisov.

Zisk ako zdroj financovania aj v oblasti investiCnej vystavby treba
vidiet ako ndstroj stimuldcie, a to najmé@ podnikcvej. V tomto smere
redistribiciu zisku, €i uZ prostrednictvom S$tatneho rozpocCtu formou
relativnych odvodov, alebo aj prostrednictvom VH] formou dodatkovych
odvodov, treba zniZit a dat zisku — prave vzhladom na jeho Siroku sti-
mula¢ni pésobnost — védcSie miesto pri financovani investiCnej vystav-
by.

Ak by sa vytvorili dlhodobé pravidla pre pouZitie zisku, odpisov a in-
vesticného utveru vo financovani investicnej vystavby z hladiska ich
skladby, potom by bolo moZné odpisy, bez ohladu na niZSiu potrebu
ich planovaného pouZitia v beZnom roku, Ciastotne alebo Uplne nechat
podnikom a viazat ich pouZitie v stlade s pravidlami pre potreby v bu-
dacich rokoch. Tym by sa rieSil treti dévod nizSieho podielu odpisov
v zdrojoch financovania investi¢nej vystavby, aby sa totiZ zvy3il podiel
investi¢ného tveru ako zdroja vo financovani investi¢nej vystavby tam,
kde niet dostatok zisku na financovanie investitnej vystavby. Z toho
hladiska moZno za hlavny zdroj financovania investicnej vystavby hos-
podarskych organizacii povaZovat zisk a investi¢ny tver. Odpisy mo6Zu
byt zdrojom financovania investi¢nej vystavby aZ po uplatneni vSetkych
funkecii zisku a investi¢ného tveru. ’

Statny rozpotet ma v zdrojoch investitnej vystavby mezastupitelné
miesto, ktoré sa pri niektorych preferovanych investicidch uplatiiuje
alebo vylucne, alebo do urcitej miery. Pokial ide vyslovne o chozrascot-
né vztahy, uplatiiuje sa vzdy, ak neprichddza do Gvahy nijaky z vlast-
nych zdrojov, a ani uver.

Bankovy investiény dlhodoby tver nie je z réznych hladisk plne do-
ceneny a vyuzity.
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Uver v socializme je podmieneny existenciou planovitych ftovarovo-peiiaZnych vzta-
hov. Jeho potreba vyplyva z kolobehu fondov chozras€otnych organizécii a z nerovno-
mernosti tohto kolobehu. V procese kolobehu fondy chozrastotnych organizédcii sdstav-
ne prijimaja formu peiazi. Pritom asové trZzby a néklady sa nekryjd. Z trZieb podnik
postupne akumuluje odpisovy fond (ekonomicky), ktory vSak podlieha aj redistribdcii.
Pravda, kolobeh fondov sa meobmedzuje na podnik, ale prechddza s cielom redistriba-
cie narodného déchodku (prip. spolofenského produktu) kandlmi finan¢nej sistavy.
Z prostriedkov docasne uvolnenych pri kolobehu fondov socialistickych chozrastot-
nych podnikov (a samozrejme aj inych dalfich prostriedkov — prostriedky obyvateI-
stva, voIné prostriedky $tdtneho rozpo&tu atd.) vytvaraji sa zdroje v {verovom plane
pre poskytovanie averov vobec a v tom aj investitnych dverov.

Socialisticky tver teda vyplyva mnielen ako objektivna nevyhnutnost
zvlastneho kolobehu fondov v nérodnom hospodéarstve, ale aj sdm uver
je podmienkou jeho sprdvnej organizacie.

Chozrascot socialistickych podnikov uZ svojou podstatou predpoklada
popri relativnej samostatnosti aj vplyv Stdtu na podnik. Investi¢ny tver
je aj jednym z néstrojov kontroly a vplyvu centra. Roz§irovanie investic-
ného @veru moino ddvat do priamej suwislosti s prehlbovanim chozras-
¢otu podnikouv.

Investieny tver sa v CSSR zadal podstatnejSie vyuZivat v $tdtnom sek-
tore len od roku 1967: roku 1967 predstavoval investiCny uver sumu
13,41 mld K&s, roku 1970 vzrdstol na 53,32 mld K& a roku 1975 dosia-
hol uz 74,99 mld K¢s.

Popri uplatiiovani rozdelovacej a zabezpetovacej funkcie investifného
Gveru mdZe sa uplatnit aj jeho kontrolnd funkcia, ktord je velmi Siroka.
Domnievame sa, e je to prave investiény tver, ktory spolu s kontrolou
nadriadenych orgdnov mé& poméhat zostladovat iniciativu podnikov
v oblasti decentralizovanej investitnej vystavby s potrebami celej spo-
lo¢nosti. Investiény tGver v tom zmysle je jednym z nastrojov presadzo-
vania celospolo¢enskych zaujmov.

Investiéng tver vykondva kontrolu v dvoch smeroch. Jednak pri jeho poskytovani
uplatiiovanim urditych poZiadaviek ako predpokladov zvySenia efektivnosti, jednak
tym, %e investitny Gver sa eventudlne neposkytne vébec alebo len v urcitej vyske.
Kritéri4 poskytovania investi¢ného tveru umoZiiuji kontrolu hospodarenia s decen-
tralizovanymi zdrojmi, i pokial ide o ich rozptylovanie. NavySe sa kontroluje oblast
zékladnych prostriedkov, najmd ako sa vyuZivajd, akej kvality maji byt nové za-
kladné prostriedky a taktieZ nédvratnost Gveru. Kontrolnd funkcia investitného Gveru
sa uplatiiuje nielen pri poskytovani investiného dveru, ale aj pri splacani. Investiény
dver sa stava teda mimoriadne §irok§m, ale aj mimoriadne uginnym néstrojom kontroly.
Prehibenie hmotnej zainteresovanosti podnikovej, kolektivnej i osobnej vyzdvihuje
v podnikoch potrebu respektovat vietky stranky investi€ného tveru.

Sme toho nézoru, Ze investi¢ny tver v sivislosti s pdsobenim troku
méZe zvysit svoju Glinnost prehlbovanim diferencidcie tak, Ze urcCité
okolnosti hodnotené z hladiska spolo¢nosti kriticky, budd trok zvySo-
vat, a opatne, hodnotené kladne, budd urok zniZovat, ¢o bude vplyvat
na podnikovi i osobnu zainteresovanost, ako sa to uZ CiastoCne uplat-
nilo od roku 1976 pre obdobie 6. 5 RP.

Napriklad také nedostatky, ako nekvalitnd priprava a priebeh inves-
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ticnej vystavby, rozptylovanie prostriedkov, vyuZivanie zdkladnych pros-
triedkov, ddvaja moZnosti pre ekonomicky postih trokovou sadzbou.

V poslednych rokoch sa v ekonomickej literatire krajin RVHP vy-
zdvihuje vyssia efektivnost Gverového financovania.

Na druhej strane niektori teoretici, ale aj praktici odmietaji investic-
ny tver, lebo vyZaduje spracovanie dalSich podkladov a v porovnani
s rozpo&tovym financovanim neprinesie zvySeny efekt. I ked sa vyzdvi-
huja aj kladné stranky investi¢ného Gveru, zaznédva sa prvoradd potreba
vyuZit investi¢ny uver ako zdroj financovania investinej vystavby.

PovaZujeme za potrebné zdoéraznit, Ze investi¢ny tver ma posobit v su-
lade s poésobenim zdkona planovitého a proporciondlneho rozvoja na-
rodného hospoddrstva. Investicny uver by sa dokonca mohol, za urci-
tych predpokladov, stat aj technickym néastrojom planu a nahradit do
ur¢itej miery napr. ,automatizmus” dne$nych limitov, ktoré sa zvécSa
rozpisuja a prideluji bez akychkolvek podmienok.

Banka ma pri poskytovani investi¢ného tveru i jeho vyuZivani, resp.
splacani k dispozicii vazny inStrument spolotenskej kontroly v najsir-
Som chépani efektivnosti tvorby a pouZitia spoloCenskych zdrojov.

Princip planovitého rozvijania socialistického narodného hospodarstva
v siilade so spolodenskou efektivnostou predpoklada rozvoj aj tam, kde
niet vlastnych zdrojov, ani redistribiicie a kde — vychadzajic zo zasad
bankovej politiky — nemoZno dat ani investi¢ny tver, pripadne ho ne-
mozno dat v plnej vyske.

V tychto pripadoch povaZujeme za vhodné, aby Statny rozpoCet sys-
témom investitnych dotdcii mal podiel na financovani investi¢nej vy-
stavby. Tomuto principu, zdévodiiujicemu ucast Stdtneho rozpo€tu na
investitnej vystavbe, hovorime déchodkovy princip a pokladame ho za
vhodny doplnok chozrastotného financovania. Financovanie investicnej
vystavby zo $tatneho rozpoltu podla déchodkového principu zodpoveda
principom chozrascotu podla urcitych hladisk.

Okrem déchodkového principu existuji eSte miektoré iné priciny fi-
nancovania investi¢nej vystavby zo Stdtneho rozpoctu, rovnako vhodne,
ba Ziadice. Ide predovSetkym o dotdcie na investicie rozpoctového pla-
nu, civilnej obrany a vojenskej vedy a techniky v nadvédznosti na zvlast-
nu cast planu.

Daldi z dévodov rozpoltového financovania investi¢nej vystavby
v chozrasCotnych organizdcidch si rozdiely v ich infraStruktirnej vy-
bavenosti. V socialistickych podmienkach tento dévod investiCnych do-
tacii zo Statneho rozpoctu chozrasCotnym organizaciam suvisi s celko-
vym pristupom hospoddarskej politiky socialistického Statu.

Jednou z vyznamnych dloh prijatych XV. zjazdom KSC je zvy3enie
Gc¢innosti zdkladnych fondov a v tom aj rieSenie problémov investitnej
vystavby. Ide o problematiku velmi zloZitd. V €lanku sme uviedli nie-
ktoré dolezité cesty a néstroje zdokonalovania procesu investi¢nej vy-
stavby v oblasti financii z hladiska chozrascotu.
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Spravy

25 rokov Slovenskej akadémie vied

V ramci oslav 25. vyrocia zaloZenia
Slovenskej akadémie vied sa dila 18.
méaja 1978 konalo rozSirené zasadnu-
tie Vedeckého kolégia SAV pre vedy
o spolo¢nosti za tucasti poprednych
vedeckych pracovnikov spolocensko-
vednych pracovisk SAV, vysokych
§ko6l a dal3ich inStitdcii. V zastipeni
Oddelenia $kolstva a vedy UV KSS
sa rokovania zaCastnil doc. Dominik
Machata.

Rokovanie otvoril a viedol tajomnik
Vedeckého kolégia prof. Jdn Kukel.

V hlavnom referdte predseda Ve-
deckého kolégia akademik Vojtech
Filkorn charakterizoval rozvoj jednot-
notlivych spoloCenskovednych praco-
visk SAV. Zhodnotil vysledky ich tvo-
rivej ¢innosti, najmd z hladiska roz-
voja marxisticko-leninského spoloen-
skovedného poznania a z hladiska je-
ho prinosu k rieSeniu tloh praxe so-
cialistickej vystavby na Slovensku.
Zdoraznil, Ze aZ vitazstvo socialistic-
kej revoldcie v nasej Kkrajine vytvo-
rilo ndaleZité podmienky pre rozvoj
zdkladného vyskumu aj v oblasti spo-
lo¢enskych vied, a to tak z hladiska
koncepcie vyskumu, ako aj z hladiska
jeho inStituciondlneho a kadrového
zabezpecovania. ISlo doslova o prie-
kopnicku, pioniersku précu, ved bolo
nevyhnutné zvlddnut cely rad organi-
zaénych problémov. Bolo potrebné
zviest zdpas o to, aby sa spololensko-
vedny vyskum rozvijal na ideovo-teo-

retickej a metodologickej béze mar-
xizmu-leninizmu, bolo treba poloZit
zaklady pre systematicki odborni do-
kumentédciu, archivny vyskum, za-
chranny archeologicky, etnograficky
a daldi vyskum, a safasne vytvérat
predpoklady na to, aby spolofenské
vedy Coraz viacej prispievali k rieSe-
niu teoretickych a praktickych otéa-
zok socialistickej vystavby. Cely ten-
to zloZity proces sprevadzal sistavny
zépas so starymi i sdfasnymi forma-
mi a prejavmi burZoaznej ideoldgie a
revizionizmu.

Akademik V. Filkorn konS$tatoval,
Ze dnes uZ maji naSe spoloCenské ve-
dy svoje pionierske obdobie za sebou.
Vdaka pomoci vyspelejSej Ceskej ve-
dy a vdaka prehlbujicej sa spolupréa-
ci so spoloCenskovednymi inStittcia-
mi Sovietskeho zvdzu a dalSich socia-
listickych krajin, naSe pracoviskéd za-
ujimaji Cestné miesto vo vedeckovy-
skumnej zdkladni krajin socialistic-
kého spoloCenstva.

V Struktiire pracovisk SAV si za-
stipené vSetky zdkladné spolofensko-
vedné discipliny. Prakticky vo vSet-
kych odboroch sa vydavaji odborné
Casopisy, resp. roCenky, niektoré aj
v cudzich jazykoch. Vykonala sa zé&-
sluZnd prdca na priprave a vydani
zdkladnych syntetickych diel o naSej
narodnej minulosti, vyS3iel rad zbor-
nikov, monografii a inych vedeckych
prdc v rdmci dvojstrannej, resp. mno-
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hostrannej vedeckej spoluprdce na-
Sich pracovisk s pracoviskami socia-
listickych krajin. V ostatngch rokoch
podstatne vzréastol podiel vedeckych
prac, ktoré rieSia aktudlne otédzky roz-
voja naSej socialistickej spolocnosti.

Stucasné obdobie, zddraznil V. Fil-
korn, vyZaduje dalej prehlbit orga-
nické spojenie spolofenskych vied so
#ivotom spolofnosti. TaZisko vyskum-
nej Cinnosti spociva v rieSeni vedec-
kych problémov, spojenych s vystav-
bou rozvinutej socialistickej spoloc-
nosti v CSSR, ako ich vyty¢il Jednot-
ny program spolocenskych vied po
XV. zjazde KSC.

Aktudlnymi otdzkami rozvoja spo-
lo¢enskovedného vyskumu po XV.
zjazde KSC sa vo svojom referdte za-
oberal podpredseda Vedeckého kolé-
gia ¢len korespondent CSAV a SAV
Vladimir Cirbes. Informoval pritom-
nych o sicasnom stave plnenia tloh
Jednotného programu na pracoviskdch
SAV a upozornil na niektoré problé-
my, ktoré v zdujme dalSieho pozitiv-
neho rozvoja vedeckovyskumnej pra-
ce na tulohdch Jednotného programu
treba rieSit. Vo svojom vystipeni oso-
bitni pozornost venoval dvom okru-
hom problémov: po prvé, objasneniu
zékladnych funkcii marxisticko-lenin-
skych spoloc¢enskych vied z hladiska
principu jednoty tedrie a praxe, a po
druhé, predpokladom zvySovania efek-
tivnosti a kvality spoloCenskovedné-
ho vyskumu. V tejto stvislosti analy-
zoval najmd teoretické a metodologic-
ké otdzky stvisiace s uplatiiovanim
komplexnych, interdisciplindrnych vy-
skumov v spolofenskych veddch.?

PodrobnejSiu charakteristiku dote-
rajSieho a perspektivneho rozvoja jed-
notlivych spolocenskych vied na pra-
coviskdch SAV podali vo svojich vy-
stipeniach predsedovia komisii Ve-
deckého kolégia.

Clen korespondent SAV [dn Bodndr
informoval o vysledkoch vedeckovy-
skumnej préce v oblasti filozofie, so-
ciolégie a vedeckého ateizmu.  Oce-
nil najmé vysledky vyskumnej préce
na tseku dejin svetovej filozofie, de-
jin filozofického myslenia na Sloven-
sku, v kritike sticasnych nemarxistic-
kych filozofickych smerov, prinos fi-
lozofického badania k problematike
teorie poznania, marxistickej etiky,
socialistického humanizmu i k meto-
dologickym otdzkam $pecidlnych
vied. Pozitivne hodnotil vysledky so-
ciologického vyskumu, pocniic vysku-
mami brigdd socialistickej prace a
formovania socialistického vedomia
druZstevného rolnictva, aZ po sticasny
vy¥skum socidlnej Struktary c¢eskoslo-
venskej spolocnosti, ako aj vyskum
v oblasti vedeckého ateizmu, ktory —
napriek jeho relativne kratkej exis-
tencii — predstavuje pozoruhodny
prinos k hlbsiemu poznaniu zédkoni-
tosti procesu formovania vedeckého
svetondzoru. Dynamicky rozvoj na-
Sej spoloCnosti vyZzZaduje dosiahnut
vacsi teoreticky predstih najméd pri
skiimani procesov formovania socia-
listického spolotenského vedomia, so=
cialistického sposobu Zivota a s tym
spojenych otédzok socialistickej mo-
ralky, hodndt, humanizmu a tvorivej
aktivity Cloveka v podmienkach vy-
stavby rozvinutej socialistickej spo-
lo¢nosti.

Akademik Milo§ Gosiorovsky, ktory
referoval o rozvoji historickych vied,
zhodnotil vysledky, Kktoré prislusné
pracoviskd SAV dosiahli pri komplex-
nom spractivani naSich narodnych de-
jin, pri objasiiovani vyvinu Iudovej
kultary na Slovensku, vo vyskume de-
jin vzniku a vyvinu svetovej socialis-
tickej sustavy, Ceskoslovensko-soviet-
skych vztahov, triednych, revolu¢nych
a nérodnooslobodzovacich zdpasov

1 Spracovany referdt je uverejneny v tomto &isle EC.
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v dejindch eurdpskych sccialistickych
krajin i vo vyskume histéorie, kultiry,
literatdry a jazykov nérodov Azie a
Afriky. Ocenil vysledky nadsho arche-
ologického vyskumu, ktoré zasadne
zmenili nase predstavy o praveku a
vEasnodejinnom vyvoji Slovenska. Vy-
zdvihol, Ze vysledky nasho historické-
ho badania ziskali v rade pripadov aj
siroky medzindrodny ohlas a uzna-
nie. Popri dokon&ovani zdkladnych
syntetickych diel o naSej narodnej
minulosti, taZisko v§skumu v oblasti
historickych vied zatina sa vyraznej-
sie prestivat na S$tddium naSich naj-
noviich dejin, osobitne dejin vystav-
by socializmu. Z hladiska potrieb vy-
stavby rozvinutej socialistickej spo-
lo¢nosti vystupuji do popredia aj tlo-
hy mnaSej historiografie pri vychove
pracujicich v duchu vedeckého sve-
tondzoru, socialistického vlastenec-
tva, proletdrskeho a socialistického
internacionalizmu.

Predseda komisie Vedeckého kolé-
gia pre ekonomické a pravne vedy
prof. Ladislav Rendo$ poukéazal na
vysledky vedeckovyskumnej préace
uvedenych vednych disciplin pri rie-
Zeni Kkldtovych problémov sucasnej
etapy nasho rozvoja. Vo svojom vy-
stipeni zdoraznil, Ze orientdcia eko-
nomickej vedy na rieSenie tloh S$t4t-
neho programu ekonomického vysku-
mu v celej jeho $irke, ako aj uloh za-
¢lenenych do Jednotného programu
spolocenskych vied, predpoklada
GiéinnejSiu  koordindciu . vyskumnej
Cinnosti pracovisk zdkladného a apli-
kovaného vyskumu. Z hladiska kon-
centrdcie vyskumu na prioritné po-
Ziadavky spolocenskej praxe je v po-
predi vyskum problematiky vedecké-
ho riadenia, kde napriek mnohym po-
zitivhym vysledkom jestvuje cely rad
zavaznych, zatial merieSenych alebo
nedorie$enych  problémov.  Pritom
znaCny rozsah parcidlnych poznatkov
z vyskumu tejto problematiky dovo-

Iluje uZ prejst ku kvalitativhe noveé-
mu, komplexnejSiemu rieSeniu. Pokial
ide o oblast vied o State a préve, po-
klad4d sa za aktudlne zamerat pozor-
nost na rieSenie komplexu otédzok si-
visiacich s rozvojom socialistického
politického systému, s uplatiiovanim
riadiacej funkcie prdva v socialistic-
kej spoloc¢nosti, najméd v oblasti na-
rodného hospoddrstva a s prehlbova-
nim ekonomickej integrdcie Kkrajin
RVHP.

Rozvojom pedagogickych a psycho-
logickych vied v SAV sa zaoberal
akademik -Gustdv Pavlovié. Teoretic-
ky i experimentdlny vyskum v tejto
oblasti priniesol vyznamné vysledky
najmi pri objasiiovani vztahov medzi
vychovou a vyvinom deti a pri ski-
mani pozndvacich procesov a ich
vztahu k osobnosti socialistického
¢loveka. Vysledky pedagogického vy-
skumu sa vyuZili pri priprave projek-
tu daldieho zdokonalenia Ceskoslo-
venskej vychovno-vzdeldvacej ststa-
vy a poznatky zo psychologického
vyskumu nasli uplatnenie vo vyrobnej,
riadiacej, vychovnej a zdravotnickej
praxi. Vzhladom mna rastici vyznam
Tudského dcinitela v procese vystavby
rozvinutej socialistickej spoloCnosti,
zdkonite rasti aj ndroky na nas pe-
dagogicky a psychologicky vyskum.
Jednou z kltacovych tloh bude rozpra-
covanie vSeobecnej tedrie vyvoja
osobnosti ¢loveka v socialistickej spo-
lo¢nosti, ¢o predpokladd vy$Siu tro-
velli interdisciplindrnej spolupréce
v3etkych vednych odborov, zaoberaji-
cich sa problematikou Cloveka.

Zasadnutie Vedeckého kolégia uza-
vrel akademik V. Filkorn. Vo svojom
zaveretnom slove okrem iného pove-
dal: ,,Obdobie, do ktorého naSe spo-
loSenské vedy vstupuji, je obdobie
ich dospelosti. Vyznacuje sa dosled-
nostou, disciplinovanostou, bezvyhrad-
nou oddanostou idedm marxizmu-leni-
nizmu, hibkou a Zirkou poznatkov, ale
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i védcsou skisenostou a naroCnosfou disciplindrnymi pristupmi. Len také-
na nasu pracu. Je to obdobie koncen- to veda sa méZe stat organickou si-
trdcie na prvoradé udlohy, na progra= astou svetovej socialistickej vedy.“
my, ktoré sa daji realizovat len inter-

Valéria Cirbesovd

Prémia Slovenského literarneho fondu

Vybor Sekcie pre vedeckd a odbornd literatiru Slovenského literdrneho fondu ude-
1il prémiu za I. polrok 1978 autorovi J. MarkuSovi za &lanok Vzdjomné pésobenie pld-
novania a fungovanie ekonomiky v procese ndrodohospoddrskej optimalizdcie, uverej-
neny v &isle 5/26/1978 Ekonomického Casopisu. V ¢lanku sa na vysokej ideovej a od-
bornej tdrovni v konzistentnej podobe prezentuji najnovsie vysledky vyskumu problé-
mov zdokonalovania sistavy planovitého riadenia.
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