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Objektivna povaha socialistickych vyrobnych vztahov a moznost
ich spolo¢enského riadenia

OKALI, Ivan

Uz vySe storotnou praktickou aktivitou svetového komunistického hnutia je
overend téza marxizmu o objektivnom charaktere — materidlnosti vyrobnych
vztahov. Pridaf vyrobnym vzfahom privlastok objektivny znamend, ako vSetci
vieme, najprv uznaf, ze st objektivnou realitou, Ze vznikaji v spolocenskej wy-
robe a vyvijaji sa tu pod tlakom rozvoja vyrobnych sil, bez ohladu na to, ¢i si
ich Iudia uvedomuju, zelaja, & pre ne vytvaraja vhodné podmienky alebo pre-
kazky. a pod. Ako filozoficky chdpani materialita st vyrobné wztahy objektivno-
-historickou dimenziou ludského konania v tom zmysle, ze ludia, a to nielen ako
individud, ale aj ako celé pokolenia, sa do uZz utvorenej sistavy vyrobnych vzta-
hov, mozno povedaf, rodia. Pritom v triedne rozdelenej spolo¢nosti sa ludia
zaradujt (alebo st zaradovani) do spolodenskych vyrobnych vztahov ,nie ako
individu4, lez ako prislusnici triedy“ [1].

Specifickd érta objektivnej povahy vyrobnych vzfahov pritom — ako sa vse
obecne uznidva — Sspociva v tom, ze wyrobné vztahy tak ako vietky spolocenské
javy sa konstituuji, existuji a pésobia vzdy iba ako produkt Iudského konania.
Objektivne je teda vo vyrobnych vztahoch nerozluéne spaté so subjektivnym
a oba tieto aspekty vyrobnych vztahov sa nielen prelinaja, ale aj navzijom
podmieriuji. Vo vysvetlovani tejto vazby, a najma pri charakteristike miesta
a funkcie, ktord v mej ma aktivita “subjektov, pravda, zadinaji sa stanoviskd
rozchadzat. Jedna skupina ekonémov i filozofov vyklada tézu o postaveni objek-
tivnych vyrobnych vztahov v konani ludi v tom zmysle, Ze ¢innost subjektov
je len akymsi ,neutrdlnym prostredim®, v ktorom sa vyrobné vzfahy vo viet-
kych spolocensko-ekonomickych forméacidch utvaraji a pretvaraji bez priamej,
na ne samé. zameranej ¢innosti subjektu. Druhd cast teoretikov moznost istého,
objektivne danosti reSpektujiceho posobenia subjektu na wyrobné vztahy uzna-
va.

Je pochopitelné, ze vysvetlenie vazby medzi objektivnou povahou vyrobnych
vztahov a konanim subjektov ma prvorady vyznam pre socialistickli spolo¢nost;
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ktord sa usiluje planovite regulovat vyvoj svojich existenénych podmienok. A za-
ostruje sa mafi pozornost najma v spojitosti s trvalym procesom zdokonalovania
ststavy riadenia a fungovania socialistickej ekonomiky, v ktorom hra spolo-
éensky subjekt a jeho vedomie reprezentované vedicimi orgdnmi komunistickej
strany a socialistického §tatu rozhodujicu dlohu. Uznanie moznosti cielavedome
spolodensky riadit vyvoj vyrobnych vzfahov wyastuje do predpokladu, Ze ne-
pretrzity proces zdokonalovania sistavy riadenia a fungovania narodného hospo-
darstva, ktory sa ¢asto nazyva ekonomickymi reformami, predstavuje formu po-
hybu socialistickych vyrobnych vztahov.! Popieranie tejto moznosti i jeho odé-
vodnenie takou interpretaciou objektivneho charakteru socialistickych vyrobnych
vztahov, ktord moznost aktivneho pésobenia subjektu na socialistické vyrobné
vztahy vyluduje, je vyrazne formulované v stanovisku M. Kodaja. ,Podla
mojho mdzoru — hovori M. Kodaj — nie »vyrobné vztahy« sa v reforme (t. j.
v ekonomickej reforme — I. O.) »menia«, a nie »vyrobné vztahy st v reforme
v pohybe«, a ani nie tieto vzfahy treba »prispésobovat novej etape rozvoja
vyrobnych sil«, ale iba poznatky o tychto vztahoch sa zmenili, menia sa a dostali
sa do pohybu... Vyrobné vzfahy... sa vyvijali objektivne, nezavisle od véle
a vedomia Iudi aj pred reformou, aj v nej, a budd sa sniad e$te intenzivnejsie
vyvijat (v uvedenom zmysle objektivne, t. j. bez regulativnych zésahov spolo-
éenského subjektu — I. O.) aj po nej. Prvotnym je bytie, vedomie je druhotné
a odraza iba objektivnu skutoénost.“?

Na prvy pohlad sa zd4, Ze polemiky o vyklade objektivnosti vyrobnych vzta-
hov sa nielen pohybuji na abstrakinej rovine (to nemozno popierat), ale ze aj
kriizia nedozerne vysoko nad skutoénymi a aktudlnymi ekonomickymi problé-
mami. Zdanie vsak, ako vravi zndme tslovie, ¢asto klame. Chépanie objektivno-
materidlnej povahy vyrobnych vzfahov v skutoénosti stoji na zaciatku poznania
moznosti ich spolofenskej regulacie i rieSenia ich protireceni, je prvym stupiiom
k vysvetleniu spolocenskej zaradenosti, aj obsahu hospodarskej politiky a vébec
vietkej hospodarskej aktivity §tatu, tvodom k poznaniu Struktiry socialistickych
vyrobonych vzfahov, ich pomeru k ekonomickym zikonom, k ekonomickym za-
ujmom a pod.

Odpoved na nastolent otazku ma wsak aj druhd tvar a td sa obracia k ekono-
mickej teérii, k jej zmyslu a kontaktom s hospodarskym dianim. Otvara tvahy
o tom, & sa politickd ekonémia socializmu ma uspokojit iba s tlohou pozoro-
vatela a do seba samej uzavretého registratora vizieb, procesov a ich zakoni-
tost, ktoré akoby priam osudovo urcovali ekonomické sprdvanie spolo¢nosti,
alebo ¢i sa ma usilovat o téast v osvojovani a pretvarani spolocensko-ekono-
mickej skutoénosti. A stoji azda aj na zaciatku refaze poznatkov vedicich k po-

! Pozri [2]. V élanku sa uvadzaja aj zhodné stanoviska sovietskych autorov.

2 Pozri [3]. M. Kodaj, pravda, zuZuje proces ekonomickych reforiem na ich jednu
pomerne kratku etapu. Poznamenivame to len kvéli tomu, aby sme sa vyhli diskusii
o tomto vedlajsom aspekte skimaného problému.
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chopeniu sposobu, akym moze ekonomickad tedria svoju aktivnu funkciu wy-
konavat a aké metédy ma pri tom pouzivat.

Stojime teda pred otdzkou, ¢i a ako moze cielavedomé, vo vedomi sformované
a vedomim usmerfiované projektovanie a usmerfiovanie zmien v ststave riadenia
a fungovania narodného hospodarstva, ktoré si nerozluéne spité s aktivitou
komunistickej strany a S§tatu, ovplyviiovaf, ba dokonca regulovat vyvoj socia-
listickych vyrobnych vztahov. Mozno to pripustit a vysvetlit, ak uznivame vy-
robné vztahy v pomere k vedomiu a k aktivite, ktord je s nim spojend, za pri-
marne a urcujice? Nie je tdto otazka iba navratom, a azda aj zbytoénym na-
vratom k problému, ktorého rieSenie uz na v3eobecnej rovine obsahuje jedna
zo zékladnych téz materialistického chapania dejin? Alebo sa tato otdzka upria-
muje na také nové konkrétne stvislosti a také prvky ekonomického pohybu,
ktoré presahuji ramec doterajsich vysvetleni? Ci napokon nejde o neprimerané,
redlnemu problému nezodpovedajice formulovanie otazky? Ako je teda objektiv-
na povaha socialistickych vyrobnych vztahov zlucitelnd s tézou, ze ich vyvoj
moéze ovplyviiovat aktivita spolocenského subjektu?

Metodologické wychodisk4d pre postdenie vytyéeného problému niam dava mar-
xisticka filozofia. Dnes prevlddajtice a akceptované stanevisko k otdzke vztahu
medzi objektivnym a subjektivhym je zhruba takéto: ,Pojmy objektivne a sub-
jektivne st korelativne. Objektivne sa zachytidva, odrdza vo vedomi Iudi; sub-
jektivne sa spredmetiiuje, meni sa v procese praktickej ¢innosti na objektivne.
Objektivne podmienky kladd isté hranice ¢innosti Tudi, ktord méze byt tspeSna
len v tej miere, v akej je adekvdtna tymto podmienkam a spravne ich berie
do tuvahy. Sucasne viak vysledky ludskej cinnosti sa vidy samy zaraduja
do objektivnych podmienok dalSieho rozvoja spolo¢nosti. Pri ¢itani Hegelovej
knihy Veda logiky V. 1. Lenin poznamenal, Ze »myslienka o premene idedlneho
na reédlne je hlboka: je velmi délezita pre histériu«.

Vystavba socializmu je prikladom premeny idealneho na reédlne: socializmus,
ktory bol najprv ideou, cielom boja robotnickej triedy, sa uskutocnil, a teda
stal sa objektivnou podmienkou dalSieho rozvoja spolo¢nosti, jej pohybu ku ko-
munizmu.“ [4]

Tieto myslienky sia pre nas uzitoéné. No prave istou ozvenou na ne je
otazka, ako sa meni idedlne na redlne, aky je vo vSeobecnosti mechanizmus
vzajomnych dialektickych prechodov medzi objektivnym a subjektivnym? Pri
hladani odpovede si dovolime vyuzit a uviest niekolka myslienok zo Studie
G. S. Arefjevovej, ktora predstavuje isty sthrn a syntézu stéasnych poznatkov
sovietskych filozofov® o vzfahu medzi objektivnym a subjektivnym, medzi ve-
dome konajicim ¢lovekom a jeho vonkaj§im svetom. Myslienky Arefjevovej
citujeme presne, i ked v usporiadani, ktoré lepSie vyhovuje ,logike“ nasho
kladenia otazky.

3 Ako svojich predchodcov, o poznatky ktorych sa pri stadiu kategérii objekt a sub-
jekt opierala, Arefjevova uvadza S. L. Rubinstejna, N. V. Ducenka P. V. Kopnina,
V. I. Cernova, V. A. Lektorského a i. Pozri [5, s. 48—51].
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»Vieme, ze uz pre stary (predmarxzovsky — I. O.) materializmus bol ziklad-
nou formou vzfahu cloveka k svetu poznavaci vzfah...Na vyjadrenie teoretickej
viazby ¢loveka a prirody, ktord sa chapala v duchu jednoduchého nazerania,
stadili kategérie »hmota« a »vedomie«. ”

yRozumie sa samo sebou, Ze kategérie »hmota«, »vedomie« sa nezahadzujg;
iba sa konkretizuji pomocou kategérii »objekt« a »subjeki«. Vo vztahu k prvym
vystupuji neskor uvedené ako pojmy konkréinejSie, a preto aj obsahovo bo-
hat§ie. Takato konkretizicia je vSak mozni len na zdklade uznania prvotnosti
hmoty vo vzfahu k vedomiu. *

»Stotoziiovanie objektivnej reality a objektu vedie k jednej z dvoch krajnosti,
alebo k metafyzickému materializmu, alebo k subjektivnemu idealizmu. V prvom
pripade sa popiera aktivny vztah subjektu k svetu; v druhom sa hypertrofuje
aktivita subjektu, ¢o vedie k zdveru o splodeni objektu, a spolu s nim aj bytia,
vedomim subjektu.”

»,Objektom je, prirodzene, nie celd skutocnost, ale len jej wuréity fragment
s historicky premenlivymi a pohyblivymi hranicami.”

»Rozlisovanim objektu a objektivnej reality vyzdvihujeme spoloéenskd povahu
samého objektu. Ved najmi troveii rozvoja spolocnosti a jej konkrétne potreby
vyclefiujii tie stranky objektivnej reality, na ktoré ¢lovek stistreduje svoju po-
zornost, robiac ich objektom sktimania a praktického pretvarania. Z uvedeného
vyplyva, 7Ze kategérie »objekt« a »subjekt« st korelativne. Pretoze objektivna
realita ... sa meni na objekt len vtedy, ked sa stiva predmetom &innosti, len
v spojitosti so subjektom — nositelom ¢innosti.

» Vo vzdjomnom wzfahu objektu a subjektu ako aktivna stranka vystupuje
subjekt. Takito aktivita vSak nie je neobmedzeni, pretoze v praxi na seba bez-
prostredne vzijomne pésobia Elovek s objektom ako hmotnym vytvorom, ktory
je podriadeny objektivnym zikonom. Mozno teda vravief o osobitnej aktivite
objektu. Ved povaha ¢innosti subjektu podstatne zavisi od osobitosti objektu.

»Ak kategéria »hmota« umoziiuje postavit objektivnu realitu proti subjektiv-
nej, tak kategéria »objekt« umoziiuje vyélenit to, ¢o je funkéné a v procese
¢innosti spdté so subjektom, a potom tento objekt historicky preskimat. [5]

Na vysvetlenie objektivnosti vyrobnych vztahov, ako wyplyva z citovaného
stanoviska G. S. Arefjevovej, nestaéi len ich zaradenie do sféry hmotného bytia.
Ako sucast spolocenskej materiality sa vyrobné vztahy stivaji objektom, s kto-
rym maji subjekty kontakty prostrednictvom svojej praktickej i teoretickej &in-
nosti. Ludska aktivita musi v tejto objekt-subjektovej vizbe respekiovat vnitorné
zdkony objektu, t. j. v danom pripade objektivne ekonomické zikony a ta vni-
torna Struktdru kazdého vyrobného vztahu, ktord je dand rozvojom vyrobnych
sil a celkovym zameranim fungujtcej stistavy vyrobnych vztahov.

Celym Marzovim ekonomickym udenim sa vinie myslienka, Ze aktivne pretva-
ranie vonkajSieho sveta produktivnou pricou je druhovym znakom é&loveka, po-
dobou, v ktorej prebieha vymena litok medzi ¢lovekom a prirodou, a v tomto
zmysle zakladnou a trvalou podmienkou Iudskej existencie. Z toho vyplyva,
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7e objektivna realita obklopujica Eloveka nie je nejako zdhrobne oddelend od
ludskych éinov a méze byf nimi, bez ohladu na to, ¢i sa s iou stretdvame v pri-
rode lesov, riek a poli, alebo v ITudmi vytvorenej ,novej prirode® strojov, miest
a priadov produkcie, ovplyviiovani a menend. Popierat rovnaka povahu vztahu
medzi subjektom a objektom v tej &asti spolodenskej ,prirody”, ktort poznidme
ako vyrobné vzfahy, moze viest k dvojakym zaverom. Bud sa ekonomickd
zakladiia vytrhne zo sféry objektivnej reality, ktord si ludia aktivne osvojuja
prave vdaka tomu, Ze jestvuje nezavisle od ich vedomia, alebo sa akdkolvek
objektivna realita (filozoficky chédpanid hmota vo vsetkych jej podobach) po-
klad4 za nedostupnii Iudskej aktivite, resp. za niedo, o je izolované od ciela-
vedomého procesu vymeny latok medzi ¢lovekom a prirodou. V oboch pripadoch
(raz v uzSom a druhykrat v SirSom meradle) sa vSak stretivame s névratom
k predmarxovskému nazieravému materializmu, ktory pri vyklade javov tohto
sveta nardbal iba s pojmami hmota (bytie) a vedomie, a ktor§ uzndval iba
teoreticko-poznavaci vztah ¢loveka k prirode.

Zastancovia nézoru o neodvratnej netispeSnosti akychkolvek zasahov Iubo-
volného subjektu do objektivne existujticich vyrobnych vzfahov, a teda aj opo-
nenti stanoviska uznavajiiceho socialistické vyrobné vztahy za objekt vedomého
spoloenského riadenia, vyuZivaji vo svojej argumenticii Casto aj jednu, podla
nasho néazoru trochu zjednodusenf interpretdciu niektorjch Leninovych myslie-
nok. Opieraji sa predovietkym o zndmu Leninovu charakteristiku vyrobnych
vztahov ako ,materidlnych spolodenskych vztahov (t. j. takych, ktoré sa vytva-
rajt bez toho, aby prechidzali vedomim ITudi...)" [6].

Na prvy pohlad sa zd4, 7e z Leninovej tézy mozno urobif iba jediny zaver:
Cielavedoma regulédcia socialistickych vyrobnych vztahov predpokladd vedomi
anticipaciu ich vyvoja, ¢o je vSak a priori v rozpore s ich materialistickym cha-
panim zdéraziiovanym Leninom. Aby sme sa wSak neobmedzili iba na argumen-
taciu, ktora vyuziva Leninovu autoritu, a aby sme vyuzili autoritu Leninovych
argumentov, musime si vSimnut aj savislost — textovd i historicki — v ktorej
Lenin uvedend myslienku vyslovil. A to aj z hladiska miesta, ktorG mé tato
téza v celkovej teoretickej i praktickej revolu¢nej ¢innosti Lenina.

Lenin podal spomenutd charakteristiku vyrobnych vztahov v praci Kto su
priatelia ludu, a to hned na jej zaciatku, pri vyklade Marxovej filozofie dejin,
tak ako je ona rozpracovana v Kapitdli. Teda v suvislosti a na pozadi Marxovej
analyzy kapitalizmu. To je zrejmé aj z pokracovania Leninovho cititu, ktoré
sa pri vyklade Leninovho stanoviska k povahe vyrobnych vztahov uz obvykle
neuvadza a ktoré vysvetluje, v akom zmysle, resp v akom ramci sa vyrobné
vztahy vytvaraju ,bez toho, aby prechddzali vedomim ludi“. ,Ludia — pokra-
¢uje Lenin — vymenou viyrobkov (podiarkol I. O.) vstupuji do vyrobnych
vztahoy, pri¢om si ani neuvedomujd, Ze tu ide o vyrobny vztah.* [7]

,ESte mikdy sa nestalo — zdoraziiuje v rovnakej stvislosti Lenin — a ani
teraz sa mestdva (vSimnime si, Ze Lenin sa v tejto poznamke nevyslovoval
k buddcim socialistickym podmienkam — I. O.), ze by si ¢lenovia spolo¢hosti
predstavovali sthrn tych spolotenskych wztahov, v ktorych ziju, ako nieco urci-
é, ucelené, o je preniknuté nejakym principom; naopak, masa sa nevedom-
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ky prispésobuje tymto vztahom a nema o nich ako o zvlastnych historicko-
spoloéenskych vztahoch nejakd predstavu, takZe napr. vymenné vztahy, v kto-
rych zili Tudia po mnohé starocia, boli objasnené iba ned4vno.“ [8]

Poznanie vyrobnych vztahov kapitalistickej i predkapitalistickej spolo¢nosti,
ktoré sa. skoncentrovalo v diele Marxa a jeho nasledovnikov, naozaj memohlo
ovplyvnit reprodukciu kapitalistickjch vyrobnych vzfahov, ani fizovat vedecky
poznant podobu tychto vztahov v oficidlnom spolocenskom vedomi. Spolocen-
ské vedomie burzodznej spolo¢nosti je totiz, ako vieme, urcované vedomim ijej
vedtcej triedy — vedomim kapitalistov, ktori pre obmedzenost svojich triednych
zdujmov nie si pristupni vedeckému poznaniu vyrobnych vztahov a ktori sa
usiluja svojou ideolégiou ovplywnit aj vedomie prislusnikov inych spoloéenskych
tried. A je to tym IahSie, Zze vyrobné vztahy vznikaji ako realita, ktord nmemé
konkrétnu zmyslovo-vnimatelna podobu, ze sa — aspoii v kapitalizme — utva-
raj, ako hovoril Marx, ,za chrbtom Iudi“, ako akysi vedlaj$i produkt prak-
tickej hospodarskej ¢innosti. Niet divu, ze Iudia si tato realitu v predkapitalistic-
kej i v kapitalistickej spolo¢nosti obvykle uvedomujt len ako nejaké vyssou
silou spésobené hospodéarske usporiadanie spolo¢nosti, alebo ako jej prirodzeny
majetkovy poriadok.

Z hladiska uvedenych siwvislosti, ktoré boli pre Lenina samozrejmym pred-
pokladom, ale aj z textu Leninovej price je zrejmé, Ze pri oznaceni vyrobnych
vztahov za vztahy neprechidzajice vedomim Iudi mal Lenin na mysli vztahy
urované, sprostredkované a taktiez zastreté a sfetiSizované vymenou tovarov.
Na rovine stidia vzfahov burZoiznej tovarovej wymeny vsak Lenin, rovnako
ako predtym Marx, nezostdval. Aj v zaveretnej vete svojej prace Kto su pria-
telia ludu Lenin zdo6raznil, Ze ak sa pretvori ,teraj§i roztrieSteny hospodarsky
zapas robotnikov na uvedomely triedny boj, potom rusky robotnik povstane na
¢ele vietkych demokratickych Zivlov, zvrhne absolutizmus a povedie rusky pro-
letariat . . . k witaznej komunistickej revoldacii“ [9]. Pripomenutie toho, ze Leni-
nova predpoved sa v Oktébrovej revoliicii uskuto¢nila, je uz ,cititom*“ z histérie
premeny kapitalistickych vyrobnych vzfahov na socialistické vyrobné vzfahy.
Premeny, ktord sa neobisla bez toho, aby jej nevyhnutnost ,nevosla“ najprv
do vedomia revoluéného proletaridtu, ¢o aj Lenin nespoletnekrit zdéraziioval.

Zameranost vzfahu medzi subjektom (nositelom aktivity) a vyrobnymi wztah-
mi ako objektom cielavedomej &innosti, povaha i mozné vysledky tohto vzfahu
sa viak, ako to vyplyva z jeho materialistického chapania, prisposobuje pre-
menlivej kvalite objektu — vyrobnych vzfahov a objektivnhym zidkonom ich
vyvoja. Nastavenie, funkénost wztahu medzi subjektom a vyrobnymi vztahmi
ma teda historické kontiry a nemdze byt v kapitalizme a socializme rovnaka.
To sa prejavuje predovietkym v roznej povahe cielov a metéd praktického
i teoretického osvojovania vyrobnych vztahov v oboch vyrobnych spésoboch.

Teoretické (prirodzene, marxistické) a s nim spdté praktické posobenie pro-
letaridtu na vyrobné vztahy je w kapitalizme, ako sme si dovolili pripomenif,
rozhodujicou sucasfou triedneho boja proti burzoazii, boja za odstrdnenie ka-
pitalizmu v socialistickej revoltcii, za nahradenie kapitalistickych vyrobnjch
vztahov socialistickymi vyrobnymi vztahmi. Naproti tomu sa poznanie vyrob-
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nych vzfahov a ovplyviiovanie ich vyvoja vyuziva v socializme pri riadeni
narodného hospodarstva na ,pripravu drahy“, po ktorej sa pohybuje rozvoj
vyrobnych sil, teda na zlepSovanie vysledkov fungovania socialistického narod-
ného hospodarstva. Mohli by sme tu tiez, ak si smieme dovolif malé odboenie,
konstatovat, Ze v socializme, v porovnani s kapitalizmom, sa vyrazne zmenila
podoba a zacielenie tej praxe, ku ktorej sa vzfahuje marxistickd politicka eko-
némia.

Je samozrejmé, 7ze ani v socialistickej spolocnosti Iudia nevyrabaju preto, aby
,produkovali“ vyrobné vztahy. Mézu vSak pochopit, ako st vyrobné vztahy
spaté so zabezpefovanim ich existencie vdaka tomu, Ze sa tu vedecky svetovy
nézor, ktory prenikd k poznaniu podstaty i foriem pésobenia vyrobnych vzta-
hov, stdva vladdnicou ideolégiou. Ideové posobenie komunistickej strany na
pochopili ,spolocenské vztahy, v ktorych zija, ako miefo uréité, ucelené, co je
preniknuté nejakym principom, aby poznali, osvojili si a vo svojej ¢innosti
vedome realizovali princip socializmu spredmetneny v socialistickych vyrobnych
vztahoch a tiez aby s porozumenim prijimali ich zdokonalovanie. To, pravda,
neznamena, ze v socializme sa bezné, kazdodenné wedomie dostdva na uroven
vedecko-teoretického poznania. Cast pracujtcich si tu dosial neosvojila vedecké
poznatky potrebné pre pochopenie spolocensko-ekonomického usporiadania socia-
lizmu a svojho postavenia v socialistickej spolo¢nosti. Napriek tomu vSak mozno
povedaf, Ze poznanie asponi zdkladnych &ft socialistickych vyrobnych vztahov
a na to nadvizujtice poznanie miesta individudlnych zédujmov v Struktire spolo-
¢enskych zaujmov prenikd vdaka ideologickej praci strany a vSetkych spoloden-
kych institGeii stale viac do vedomia pracujicich. Tak sa toto poznanie stdva
zékladom socialistického uvedomenia.

Vedecké poznanie zikonitosti spolodenského vyvoja, ofakdvanie, ze si aspon
jeho zdkladné myslienky osvoja Siroké vrstvy robotnikov a ostatnych pracujicich,
a predpoklad spolocenskej kontroly existenénych podmienok viedol uz zakladate-
lov marxizmu-leninizmu k predpovedaniu moznosti vedome konstruovat socialis-
tické wyrobné vztahy a usmeriiovat ich vyvoj. Prave socializmus mal podla nich
,nastolif miesto vlddy vzfahov a nahodnosti nad individuami (ndhodnosti
v zmysle ndhodného zaradenia do triedne antagonistickej delby prace — I. O.)
vladu individui nad néhodnosfou a nad vztahmi“ [10]. A o niekolko desiatok rokov
neskor hovori Engels eSte vyraznejSie: ,Zakony svojho vlastného konania, ktoré
stdli doteraz proti Iudom ako cudzie, ich ovladajice zdkony prirody, pouzijt
potom Iudia s plnou odbornou znalostou, a tym si ich podrobia. Vlastné zospo-
lo¢enstenie ludi, ktoré doteraz (t. j. do odstrdnenia kapitalizmu — I. O.) stilo
proti nim ako nétlak prirody a dejin, bude teraz ich wlastnym slobodnym ¢&inom.
Objektivne, cudzie sily, ktoré doteraz vladli nad dejinami, prejdi pod kontrolu
Tudi. “ [11]

Uz doterajsia historia socializmu potvrdzuje vedeckd anticipdciu jeho moznosti
a poskytuje vela prikladov cielavedomého budovania a rozvijania stistavy socia-
listickych vyrobnych vztahov. Stadi tu pripomentit programovo uskutoénent
kolektivizéciu polnohospodérstva, doteraz nezakondeny proces zblizovania dvoch
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foriem ' socialistického vlastnictva, alebo zdokonalovanie foriem socialistického
rozdelovania podla price v kombinécii s pldnovitym zavidzanim prvkov komu-
nistického rozdelovania,¢i rozvijanie medzinarodnych vztahov socialistickej eko-
nomickej integricie, ak chceme zostat iba pri tych prikladoch, kde si vedome
uskutoénené zmeny vo vyrobnych vztahoch nikto nedovoli oznagit za pihe zmeny
v riadeni ekonomiky, ktoré sa vyrobnych vztahov netykaja.

Logické i historické poznatky o vztahu spoloenského subjektu k socialistickym
vyrobnym vztahom vypovedaji teda zhodne o tom, ze vyrobné vziahy v socia-
lizme sa nevyvijaju Zivelne, ako wvysledok nekoordinovanych <&innosti, ktory
nadobida podobu istej pravidelnosti iba v spleti ndhodilosti a je neolakéva-
nym wvedlaj§im produktom aktivity zameranej primarne iba na uspokojovanie
potrieb. Vysvetlenie teoretickej moznosti vedomého planovitého riadenia vyrob-
nych vziahov a takisto ani skutotnosti svedéiace o jej realizacii vSak nehovoria
o tom ako, akym sposobom, ktorymi formami a zlozkami svojej ¢innosti spolo-
¢ensky subjekt do vyvoja vyrobnych vztahov zasahuje.

Zakladna redlna moznost vedome riadit vyvoj socialistickych vyrobnych wzta-
hov je, ako vieme, dand tym, Ze spolocnost v socializme kontroluje a planuje
vyvoj svojich existenénych podmienok a predovSetkym reprodukciu vyrobnych
sil. Ide, pochopitelne, zase o také ovladanie a takd vedomu regulaciu vyvoja
vyrobnych sil, ktord re$pektuje objektivne zakonitosti a vidzby vecno-naturilnej
i hodnotovej stranky reprodukéného procesu. V kazdom pripade vSak poznanie
a pochopenie prebiehajtcich a do budticnosti zameranych zmien vo vyrobnych
silach ulah¢uje predvidat Ziadiici — objektivne nevyhnutny smer a rozsah zmien
vo vyrobnych vzfahoch. A okrem toho — zvéZenie moZnosti a ofakdvanych
vysledkov rozvoja vyrobnjch sil, ovlddanie vyvoja tvorby a vyuzitia ekono-
mickych zdrojov — to vietko umoziiuje pldnovity postup pri utvirani tych
materidlnych podmienok, na ktoré sa viaze aj spoloCenské usmertiovanie socia-
listickjch vyrobnych vztahov. Ako priklad tu moZno spomenttf programové od-
strafiovanie rozdielov medzi duSevnou a fyzickou pricou, ktoré v socialistickej
spolo¢nosti mnie je utépiou prave preto, Ze wychddza z poznavanych potrieb
a moznosti vyroby, z planovitého vytvarania vSetkych materidlnych i kultGrnych
predpokladov tohto dlhodobého a pre rozvijanie socialistickych vyrobnych vzta-
hov tak mimoriadne délezitého procesu.

Urdujtci vyznam vyvoja vyrobnych sil pre pohyb vyrobnych vztahov vébec
i wyrobnych wvztahov socialistickej spolo¢nosti zvlast, pravda, nikto z mar-
xistickych ekonémov nepopiera. S dost odliSnymi stanoviskami sa vsak streta-
vame pri vysvetlovani povahy vztahu medzi tymito dvoma ,rovinami® Zivota
socialistickej spolo¢nosti. Povedla nazoru, Ze vyvoj vyrobnych sil vytvdra sice
pre zmeny v socialistickych wyrobnjch vztahoch objektivne nevyhnutné pred-
poklady, ale ho sdm automaticky nesposobuje, ani nezabezpecuje, sa objavﬁjﬁ
teoretické koncepcie, v ktorych sa pohyb vyrobnych vzfahov pokladid za moment,
stdast, alebo aspoii za bezprostredny, dal§imi ¢initelmi neovplyviiovany désledok
premien vo vyrobnych silach. ,Vonkajsie dsilie Iudi, — hovori M. Kodaj —
smerujace akoby len k zdokonalovaniu reprodukéného vyrobného procesu, si-
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¢asne vSak pritom objektivne, nezdvisle od ich vedomia a véle, meni wyrobné
vztahy ... Az nedostatky vo vyrobnom, vymennom, rozdelovacom a spoirebnom
procese, vyvolané urdéitou objektivnou <¢innosfou vyrobcov ako spotrebitelov,
resp. spotrebitelov ako vyrobcov, upozorfiuji mna zrelost, resp. prezretost proti-
reCenia medzi uréitou trowviiou vyrobnych sil a vyrobnych vztahov.* [12]

Pri pozornejSom é&itani dryvku zo Studie M. Kodaja neméze zostat nepovsim-
nutid nejednotnost, ba priam protireCivost charakteristik vzfahu vyrobnych sil
a vyrobnych vztahov, ktoré sa tu pouzivaji. Na jednej strane sa tu spomina
szrelost, resp. prezretost protireCenia medzi uritou droviiou vyrobnych sil a vy-
robnych vzfahov® a v rovnakom duchu sa o tomto protirefeni hovori, 'Ze je
otrvalé® a je ,motorom rozvoja“ [13]. S takymto chipanim, ktoré predpokladé
v istych medziach sa pohybujicu asynchrénnost vyvoja vyrobnjych sil a vy-
robnych vztahov, resp. istd relativnu nezavislost vyrobnych vzfahov, vsak
kontrastuje nézor, podla ktorého ,vonkajSie dusilie Iudi, smerujice akoby len
k zdokonalovaniu ... reprodukéného vyrobného procesu, stcasne... meni vy-
robné vzfahy“. Uvedent formuldciu mozno vykladat aj v tom zmysle, Ze za so-
cializmu sa premeny vyrobnych sil ,stéasne”, bez dalsich predpokladov ¢&i vply-
wvov a v tomto zmysle samoinne ‘prendsaju aj do vyvoja vyrobnych vztahov.
Obidve protichodné stanoviskd sa na niektorych stranich textu M. Kodaja nielen

volne striedajii, ale sa aj vyslovuji jednym dychom — v jednej vete. ,Tento
rozpor® — poznamendva M. Kodaj na adresu rozporu medzi obidvoma prvkami
vyrobného spdésobu za socializmu — ,vdaka novym vlastnickym vztahom mozno

rieSit vedome, cez inStituciondlne ustanovenie uz existujucich novich, vysSich
vztahov (podéiarkol I. O.), prostrednictvom neustdleho zlepSovania systému
riadenia.“ [14] Rozpor medzi obidvoma strdnkami socialistického vyrobného
spdsobu sa tu teda sice vyslovne uvadza, ale redukuje sa ihned na protiredenie
medzi vyrobnymi silami a tym, ¢o sdm autor nazyva ,in$tituciondlne ustanovenie
uz existujicich novych, vyssich wztahov“. Ako by sa totiz do rozporu s vyrobny-
mi silami nedostavali uz existujice nové vyrobné vztahy, ale len ich ,inStitucio-
nalne ustanovenie".

Stanovisko M. Kodaja sa vyrazne prejavuje aj v jeho néaérte generilnej sché-
my ekonomického pohybu za socializmu. ,Rézne nedostatky v celom repro-
dukénom procese” — hovori M. Kodaj — ,...si vysledkom objektivneho
sprdvania vyrobcov, ktoré je adekvétne poésobeniu tych-ktorjch ekonomickyjch
zakonov. V. dosledku prejavu tychto zakonov, ktoré odrazaji novsie vyrobné
vztahy, musia sa dostat do pohybu aj zastarané ekonomické piky a nastroje

riadenia a s nimi cely riadiaci systém... Je to tak preto, Ze tento riadiaci
systém sa uZ prezil, v doésledku ¢oho uZ nie je schopny odrdzat nové vyrobné
vztahy, do ktorjch sa naSa spoloénost postupne dostala... zmeneny riadiaci

systém, adekvitnej§i noviej dosiahnutej twrovni vyrobnjch sil a vyrobnych
wztahov, otvdra novy priestor pre dalsi rozvoj vjrobnych sil a vyrobnych vzfa-
hov. Tieto sa budi opit riadne vyvijat dotial, dokial znova nenarazia na dalgiu
bariéru uz opit preZitého riadiaceho systému. . .

Systém riadenia je strnulej§i v porovnani s vyrobnymi silami a vyrobnymi
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vztahmi, ktoré sa neustdle rozvijaju. Nestadi ich sledovaf, a tym sa preziva.“
[15]

Snaha zlucit odmietanie vedomej spolocenskej regulacie socialistickych vy-
robnych vztahov s uznanim nesporného vplyvu spolocenskej aktivity na rozvija-
nie celého socialistického vyrobného spdsobu priviedlo v citovanej pasazi jej
autora k preneseniu zdroja ekonomického pohybu z protire¢eni medzi vjvojom
vyrobnych sil a vyrobnych vztahov do rozporu medzi: na jednej strane ,ne-
ustale®, ,sufasne“ a v rovnobeinom zmysle ,riadne“ sa vyvijajicimi wyrobnymi
silami i vyrobnymi vztahmi a na druhej strane riadenim narodného hospo-
darstva.

M. Kodaj postrehol a opravnene zaregistroval ta nesporna alohu, ktort maja
v pohybe socialistickej ekonomiky vedomé, riadiacimi spoloenskymi orgédnmi
pripravované a uskutoéiiované zmeny v jej riadeni. Jeho interpretacia pomeru
zmien v riadeni narodného hospodarstva k vyvoju socialistickych wyrobnych
vztahov, ktord vedie k popieraniu moznosti planovitej spolocenskej regulacie
tohto vyvoja, sa ndm vSak vidi problematickd a aspoii dosial nepodopretd ana-
lyzou vizieb a procesov tvoriacich obsah riadenia narodného hospodarstva.®

Neuznavanie moznosti a potreby vedomého, planovitého riadenia wyvoja so-
cialistickych vyrobnych vztahov, ktoré sa o poznanie a vedomé vyuzivanie vy-
voja vyrobnych sil sice opiera, ale sa naii neobmedzuje, znamena priklonit sa
ku koncepcii samovyvoja vyrobnych vztahov. T4 viak, ako sme sa pokusili aj na
predchadzajicich strandch ukazat, vyboCuje z tradicii marxistického myslenia
i z ich st¢asného rozvijania.’

Désledne chapany a trvale fungujici samovyvoj vyrobnych vztahov si mozno
predstavit len vo dvoch podobédch. Prva. obsahuje harmonické zladenie pohybu
vyrobnych sil a vyrobnych vzfahov v tom zmysle, Ze zmeny vyrobnych sil sa

* M. Kodaj stavia vedla seba ako svojbytné a navzajom sa neprelinajiice skutodnosti
— socialistické vyrobné vztahy a riadenie ndrodného hospodarstva. Robi.tak v polemike
s nasim stanoviskom (i so stanoviskom viacerych inych autorov), podla ktorého zmeny
v riadeni a fungovani narodného hospodarstva, a teda zmeny v celom komplexe
ekonomickych vizieb existujicich medzi subjekimi socialistickej ekonomiky, st scasti aj ’
zmenou javovej, konkrétno-historickej podoby socialistickych vyrobnych vztahov [16].
Je zrejmé, Ze v pojme ,riadenie, pouzivanom M. Kodajom, sa pohlad na predmet
spomenutej diskusie, ktorému sa v tomto ¢&lanku nemézeme venovaf, v znacnej miere
zuzuje.

> ,Objektivne ekonomické zakonitosti mézu a musia byt vedome vyuzité a ovladnuté.
Uvedomelost ako nova kvalita spolo¢enského konania potldéa Zivelnost bez toho, Ze by
tym ekonomické zakony socializmu nejako stracali: svoju objektivnu povahu... Zi-
kladné marxisticko-leninské stanovisko k dialektike objektivnych ekonomickych zakonov
a vedomého konania Iudi je nezluditelné s fetisizdciou ekonomickych zakonov, s fata-
lizmom a pasivitou a taktiez so subjektivizmom a voluntarizmom [17]. V socializme
,vyrobné vztahy ... moZno vedome menit v tom smere, ktory napoveda vyvoj vyrob-
nych sil.“ [18] ,Vulgarny materializmus je v zaklade rdznych tedrii «Zzivelnosti»,
ktoré vykresluja rozvoj spolo¢nosti ako automaticky, fatilne podmieneny proces.” [19]
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ihned a samovolne dopliiaji adekvatnymi zmenami vo vyrobnych vztahoch. V dru-
hej sa vyvoj vyrobnych vztahov za vyvojom vyrobnych sil oneskoruje; tym vznika
a rozvija sa protirecenie, ktoré sa riesi mahlou, Zivelnou premenou vyrobnych
vztahov v smere udanom predchadzajicim vyvojom wyrobnych sil. Obidve
do uvahy prichddzajace alternativy samovyvoja vyrobnych vzfahov sa vsak
so socialistickou ekonomikou nezluciteIné. Pri druhej by plénovitému rozvoju
ekonomiky prekazalo nekontrolovatelné a neovlddateIné narastanie nesiladu
v rozvoji wyrobnych sil a vyrobnych vztahov, ako aj jeho mepredvidané a zivelné
odstratiovanie. A prvé je nemyslitelné pre akikolvek spolocensko-ekonomicki
forméciu. Pri uznani vyvoja vyrobnych vztahov iba za paralelny, mimovolny a,
aspoil pokial ide o socializmus, aj mimovélovy priemet pohybu vyrobnych sil
do inej ,roviny“ a iného ,materidlu” sa ttotiz popiera existencia relativne samo-
statnej drahy vyrobnych vztahov a relativne samostatny pohyb ich protiredeni.
Tym sa na jednej strane anuluje moznost vzniku protire¢enia medzi dvoma stran-
kami vyrobného spésobu a na druhej strane vyluc¢uje aj moznost spatného vplyvu
ekonomickej zdkladne na dozrievanie zmien vo vyrobnych silach, o vsetko
je v zrejmom rozpore s historickymi sktsenostami a ich teoretickym vykladom.

Skutoénost, ze vyrobné vztahy nie st len pihym parametrom vyrobnych sil,
jednou z ich viacerych charakteristik, ale relativne samostatnym vysekom ob-
jektivnej reality so $pecifickymi zdkonmi svojho fungovania a vyvoja, odévod-
fuje nevyhnutnost ich osobitnej, na ne samé zameranej spolodenskej regulécie.
Vedomé usmertiovanie socialistickych vyrobnych vztahov pritom nie je délezité len
pre uskutociiovanie objektivne nevyhnutnych zmien v ekonomickej zakladni socia-
lizmu. Je tiez, ako je zname, nenahraditelnou podmienkou pre spolocenské
ovladanie pracovného procesu, pre raciondlne vyuzivanie vyrobnych faktorov.
Ved ,zivotné podmienky — ako zdéraziioval uz Engels — obklopujtace Iudi. . .
prechadzajt teraz (t. j. v socializme — I. O.) pod nadvladu a kontrolu ludi, ...
pretoze sa stavajt, a tym, ze sa stdvaju panmi vlastného zospolodenstenia“ [11].
Prave z tejto tézy overenej skasenostami vystavby a rozvijania socializmu vy-
chadza sucasne usilie hospodéarskej politiky socialistickych krajin o to, aby sa
sticastou najmi dlhodobych komplexnych plédnov stalo aj planovanie spolocensko-
-ekonomickej stranky reprodukcie.

Pre vieobecné wysvetlenie spésobu, akym subjekt aktivne posobi na objekt —
socialistické vzfahy — nam (ked sme vjvoj vyrobnych sil postavili ,pred zi-
tvorku® ako Ginitela, ktory potrebu zmien vo vjrobnjch vzfahoch vyvoléva,
naznacuje tu isté rieSenie, ale sim ho neméze uskutoénit) zostdvaji dve moz-
nosti. Prvd z mich umiestiiuje spolodenski aktivitu, koneénym objektom ktorej
je premena spolocensko-ekonomickych vztahov do sféry nadstavby. Za nistroj
nepriameho ovplyviiovania vjyvoja vyrobnych vztahov povazuje predovietkym
zmenu tych politickych, mocensko-pravnych vztahov a institdcii, ktoré sa spité
s posobenim socialistického $tatu v narodnom hospodarstve, s jeho hospodarsko-
organizatorskou funkciou a hospodarskou politikou. Ako druhd moznost pre
vysvetlenie nastolenej otdzky sa ukazuje uznanie a objasnenie moznosti pria-
mych regulativnych zdsahov spolo¢enského subjektu do socialistickych vyrobnjch
vztahov, ktoré sa, prirodzene, tiez prejavia v zmene prislusnych pravnych a injch
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nadstavbovych vztahov a institaceii. Aktivne vyuZzivanie prvkov madstavby sa teda
predpokladd v ramci oboch pristupov. AvSak pre prvy z nich st zmeny v si-
castiach nadstavby vijchodiskom pre postupnd premenu vyrobnych vztahov, kym
druhy pokladd vyvoj v mocensko-pravnom bloku nadstavby iba za nevyhnutny
— i ked tiez vedome uskutociiovany ddsledok priameho ovplyviiovania jed-
notlivych prvkov sistavy, socialistickych vyrobnych vztahov.

Obidve uvedené alternativy stavaju kazdého, kto si v8ima formy pohybu
a moznosti riadenia socialistickych vyrobnych vztahov, pred niekolko otazok.
Uznat pdsobenie subjektu na wyrobné vztahy prostrednictvom prvkov nadstavby
(aktivitu $tdtu) znamend pri déslednom uvaZzovani uznat obriteny pomer medzi
ekonomickou zdkladriou a castou nadstavby, ako je to zatial bezné v marxistic-
kom'chapani spolo¢enského vyvoja. Za pric¢inu relativnej samostatnosti v pohybe
-vyrobnych vztahov sa tu neuzndva vyvoj a rieSenie protireceni obsiahnutych
v samyeh vyrobnych vztahoch, ale impulzy prichddzajtce iba zvonku — z nad-
stavbovej oblasti, z aktivity §tatu ako politicko-pravnej mocenskej in§titicie.
Priklon k uznaniu priameho (prvkami nadstavby nesprostredkovaného) vplyvu
a priamych zdsahov spoloenského subjektu do vyrobnych vztahov nardza zase
na okolnost, ze sadm spolocensky subjekt vystupuje v stcasnej etape v podobe
komunistickou stranou vedeného §tatu, t. j. v podobe nadstavbovej instittcie.

Objastiovanie spdsobu, ktorym méze spolo¢nost riadit vyvoj wyrobnych vzta-
hov, sa tu akoby dostalo do ,zadarovaného kruhu“. Uznanie primdrneho vyznamu
impulzov z nadstavby neuspokojuje a odinakial ako z aktivity §tatu, ktory
predsa memozno jednoducho z madstavby vyladif, tieto podnety prichddzat ne-
mobzu. Hladanie vychodiska, pokus vysvetlift sposob spolocenskej reguldcie so-
cialistickych vyrobnjch vztahov sa podla nasho nédzoru nezaobide bez hlbsieho
pohladu ma hospodarsko-organizétorski funkciu $tatu, na obsah a spolofenski
zaradenost jeho aktivity. Tento problém, o ktorom sa v poslednych rokoch roz-
vinula najmi medzi sovietskymi ekonémami §irok4 diskusia,’ vSak uZ presahuje-
rdmec a moznosti nasho prispevku.
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OBBEKTUBHBEIA XAPAKTEP COLIMAJTMCTUYECKUX HPOPISBOIICTBEHHBIX
OTHOMEHUN W BO3MOXHOCTE OBLIIECTBEHHOI'O PYKOBOJACTBA MMU

OKAJIHU, Hsan

IMpexmeroM cTaThy ABIAETCA MCCJAENOBAHHE CBASH MEKIY OOBEKTHBHEIM XapaKTEpOM IIPOU3-
BOJICTBEHHBIX OTHOINEHHM ¥ CO3HATENBHHIM IIOBEIEHHEM OKOHOMHUYECKHMX CVOEBEKTOB ¢ 0co6oi
opueHTanuen Ha ¢$OPMY STHX CBA3eH B COBMaluCTHYECKOM obmecrse. Ha ocHOBe mO3HaHMM
MapKCHCTCKOM (GuIOCOpUH O OTHOMEHUM MEXAY OOBEeKTHBHOM OOLIECTBEHHOM pPeaJbHOCTBIO M HeJso-
BCYECKOM aKTHMBHOCTBIO, KOTOpPasd B SKOHOMHYECKOM cfepe NPOABIAETCA KaK IIPOIECC OCBOEGHUA
TIPHPOILI B IIPOM3BOACTBEHHOM IIpPOIECCe, a TAK)KE Ha OCHOBAHMH ONBITa CTPOMTENLCTBA COLHAIH3Ma
[IOKa3hIBAETCA BO3MOKHOCTL CO3HATENBHOIO OBIJECTBEHHOIO PYKOBOICTBA CONHANMCTHYECKHX IIPO-
M3BOJCTBEHHBIX OTHOIUEHMM. B CBA3H C 9THM aBTOp TOJMMHUBHDPYET C TOYKON SpEHHA, IO
MHEHHMI0 KOTOPOH COIMaJMCTHYECKHE IIPOM3BOJACTBEHHHIE OTHOLIEHMS MOMKHO TOJBKO IIO3HABATh,
HO He COSHATEJIBHO MX M3MEHATh, a TAKKe C MHEHHEM, KOTOPOEe CYHTAeT PasBUTHE COLHAJUCTH-
YECKHMX IIPDOMSBONCTBEHHBIX OTHOIIEHUM CTUXMHUHBIM mpomeccoM. Ha obmem ypoBHe B cTaThe
XapaKTePU3YeTCs OTHOUIEHWE MEKAY OOIIECTBEHHBIM pPYKOBONCTBOM BEIJECTBEHHO-HATYpaJbHOM
1 06I[eCTBEHHO-9KOHOMUYECKOM CTOPOHBI TIPOLECCa BOCIPOMSBONCTBA. B 8aKIIOUEHNM NpeiIaraercs
npo6iema ¢nocoba NJAHOMEPHOrO HANPABJIEHUA PASBUTHA IPOMSBOICTBEHHEIX OTHOIIEHHUI C HCIIOJE-
30BaHMEM HHCTUTYIMOHAJBHO-TIDABATENBCTBEHHEIX SJICMEHTOB NAICTPOMKH  COLHAJMCTHUECKOTrO
oouecTsa.



112 Ekon. Cas., 24, 1976, ¢. 2, s. 99—112

OBJECTIVE CHARACTER OF SOCIALIST PRODUCTION RELATIONSHIPS AND
POSSIBILITIES OF THEIR SOCIAL CONTROL

OKALI, Ivan

This article is concerned with ties between the objective character of production
relationships and a conscious performance of economic subjects with a special orientation
on a form of these ties in a socialist society. On the basis the notions of Marxist
philosophy about relationships between the objective social reality and human activity,
which in the economic sphere is expressed as a process of adopting the nature in pro-
duction process as well as on the basis of experience from the construction of socia-
lism it is possible to control consciously socialist production relationships. In connec-
tion with this the author argues with the standpoint according to which socialist
production relationships can be only recognized but not consciously changed and with
a standpoint which considers the development of socialist production relationships as
an elemental process. On a general level in this article relationships between social
control of matural, social and economic sides of the reproduction process are character-
ized. In the conclusion the author analyzes the problem of planned control of the
development in production relationships with respect to utilizing institutional and power
elements of super-structure of socialist society.
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K problémom rozvoja dlhodobého planovania v Ceskoslovensku

VINCUR, Pavol

Rychly rozvoj vedy a techniky, uplatiiovanie vedeckych poznatkov v nérodo-
hospodarskom planovani a ekonomické dosledky vedeckotechnickej revolicie vy-
volavajii objektivnu nevyhnutnost prechodu k planovaniu na dlhsie obdobie.
Presadzovanie vedeckotechnického pokroku, zdsadné rozhodnutia tykajice sa
strukturdlneho vywvoja narodného hospodarstva, zvladnutie socialistickej ekono-
miky vyzaduje vedecky predstih, ako aj nélezité podklady pre zdévodnenie
rozhodnuti o zdokonaleni planovitého riadenia narodného hospodarstva.

V rezolicii XIV. zjazdu Komunistickej strany Ceskoslovenska (v ¢lanku II.,
bod 11) sa uvadza: ,Pre zvysenie Grovne planovitého riadenia rozvoja spolo¢-
nosti je mevyhnutné rozvinut prace na dlhodobom vyhlade rozvoja narodného
hospodarstva a vedeckych prognézach dlhodobého wyvoja potrieb spolo¢nosti,
vplyvu vedeckotechnickej revolicie a socidlnych podmienok celkového repro-
dukéného procesu . . .“ (Pravda, 31. maja 1971, s. 4.)

Tymto poziadavkam plne zodpovedd aj prijaty zakon o narodohospodarskom
planovani (Zakon ¢. 145 z 21. decembra 1970), kde sa vymedzuje dlhodobé
planovanie ako priprava, vypracovanie, prerokovanie a schvalenie dlhodobych
vyhladov rozvoja narodného hospodarstva na obdobie desat az dvadsat rokov.
Podla § 6 zakona ¢&. 145/21. 12. 1970 o narodohospodarskom planovani citujeme:

»[11 Dlhodoby vyhlad CSSR uréuje zakladné ciele rozvoja hospodarstva
CSSR; je stborom zikladnjch koncepénych zdmerov rozvoja rozhodujticich
oblasti nidrodného hospodérstva. Zameriava sa hlavne na rozvoj zivotnej trovne
a zivotnych podmienok, vyuzitie prirodnych a inych zdrojov, na Strukturalne
a kvalitativne zmeny vyrobno-technickej zakladne, predovsetkym v stvislosti
s rozvojom vedy a techniky a na zvysenie efektivnosti rozvoja narodného hospo-
darstva v savislosti s rozvojom medzinarodnej delby prace a socialistickej eko-
nomickej integracie.

[2] Dlhodoby vyhlad CSSR je zdkladiiou pre urcenie hlavnych cielov a tloh
strednodobych pldnov a je zaviazny pre koncepénd &innost ustrednych orgdnoy
v rozsahu uréenom wladou CSSR.
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[3] Z dlhodobého vyhladu CSSR vychidzajii dlhodobé vyhlady republik,
konkretizujtc a rozvijajic ho podla potrieb a podmienok rozvoja Ceskej socia-
listickej republiky a Slovenskej socialistickej republiky.“

Dlhodobé planovanie, resp. tvorba dlhodobého vyhladu plni vyznamné miesto
aj v sustave troch funkeii narodohospodarskeho planovania, tak ako to vyplyva
zo schémy 1.

FUNKCIA NAIRODOHOSPODA:R SKEHO PLP:NOVAN)A

Uréenie potrieb a_ciefov ndrodného
hospoddrstva a zdkladnych narodo-

Ndrodohospoddrske | hospoddrskych proporeif ) !

’ 8 N, Sustava planov
planovanie — ;

’ ’ Dthodobe vyhlady zostavene
Agadnd na zaklade vedeckch prognoz
metoda 2 ych prog
riadenia
narodneho Reguldcia tempa rastu, zameranie

’ ’ .
hospodarsta ; rozvoja a Strukturalnych zmien v \\
narodnom hospoddrstve v

Strednodobe pldny pétroc-
nice

Pldnovite rozdalenie a efektivne
vyuzivanie materidlovych, pracov- \

nych a finanénych zdrojov ndrod- N\
neho hospoddrstva

Vykondvacie pldny

o pe
Rocne plan

—— urlujdce (primdrne) poslanie jednotlivych pldnov
———~—p informacné (sekunddrne)poslanie jednotlivych funkeif

Schéma 1.

Z uvedenej schémy vyplyva, ze dlhodobé planovanie, resp. tvorba dlhodobych
vyhladov ma uréujtce poslanie predovsetkym vo vztahu k prvej a druhej funkcii
néarodohospodarskeho pldnovania, a sekundéarne, resp. informacné poslanie k tretej
funkeii, a pochopitelne, uréujice poslanie ma vo wztahu k strednodobym pldnom.

‘Ako z naértnutej schémy vidief, zdkladnou cestou k trvalému uskutoétiovaniu
efektivneho rozvoja ndrodného hospodarstva je teda dlhodobé pléanovanie, ktoré-
mu treba venovat ststavn pozornost v pldnovani a riadeni narodného hospo-
darstva na vSetkych riadiacich stuprioch.

Pri pohlade na vyvoj systému nirodohospodarskeho pldnovania v Ceskoslo-
vensku mozno konstatovat, ze uz v rokoch 1948 —1949 pri formovani programu
§trukturdlnej prestavby nérodného hospodarstva i§lo v podstate odlhodobd kon-
cepciu rozyvoja ekonomiky, ktord vSak mnebola vyjadrend formou dlhodobého
vyhladu. Neskér, po celostatnej konferencii KSC v roku 1956 sa vytyéila' po-
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ziadavka zvySovatf efektivnost narodného hospodirstva, najmi zvySovaf Gcinnost
riadenia. V tomto smere v stvislosti so zavddzanim novej ststavy pldnovania
a financovania Ceskoslovenského priemyslu sa kriticky poukazalo ma nevyhnut-
nost sustredif pozornost riadiacich organov na otdzky dlhodobého rozvoja na-
rodného hospodérstva. (V terminol6gii zavaddzanej ststavy v roku 1958 to bolo
vyhladové planovanie, resp. perspektivne plinovanie.) Domnievame sa, Ze pre
lepSiu orienticiu je potrebné zoznamit sa s hodnotenim ekonomickych podmienok
a ekonomického vyvoja do roku 1957. Takisto aj s hibkou analyzy potrebnych
zmien, ktoré bolo treba po roku 1957 zaviest do pldnovania a riademia narod-
ného hospodarstva, tak ako sa to uvaddza v materidli Problémy novej sustavy
planovania a financovania deskoslovenského priemyslu. (Bratislava, Pravda
1957.)

,Plnsiemu vyuzivaniu ekonomickych zakonov na jednotlivych stupfioch riadenia vsak
zabrariuje nedostatok dlhodobého centralneho pldnovania (t. j. najmid nedostatok vedec-
kosti na drovni centralneho riadenia), ktorym by sa asponi v hlavnych értich vymedzila
perspektiva rozvoja jednotlivych podnikov.

Preéo vidime naliehavost ulohy prehlbovania pelspeknvneho planovania a aké ma
tato tiloha dosledky pre delbu prace medzi centralnym a decentralizovanym riadenim?

Od roku 1945 do roku 1953 dosahovali sme velké tempa rozvoja narodného hospo-
dérstva najmi vyuzivanim extenzivnych &initelov. Takymito extenzivnymi ¢initelmi boli
napriklad podstatné zvjSenie zamestnanosti obyvatelstva, lepSie zapajanie pracovnikov
polnohospodérstva do pracovného procesu, postupne plnsie vyuZitie kapacit z predcha-
dzajiiceho obdobia atd. ‘

Prevazna Cast tychto extenzivnych zdrojov rozvoja mnarodného hospodéarstva sa vsak
uz vyderpala a v rokoch 1954—1957 sa stale nalichavejsie pocitovala potreba vyuzivat
intenzivne zdroje rozvoja narodného hospodarstva. Takymito intenzivnymi zdrojmi roz-
voja narodného hospodarstva st najmé: najucelnej§ia Struktdra vyroby z hladiska za-
merania na rozvoj tych odvetvi, v ktorych mozno s minimalnymi prostriedkami zabez-
pecit najvyssi stupen produktivity prace; najucelnejsie rozdelovanie mozného poétu pra-
covnych sil; maximélna efektivnost investicii; spravne zameranie na plné vyuzitie no-
vej techniky.

Maximalne vyuzitie intenzivnych C¢initelov rastu je vSak podmienené kvalitativnou
zmenou v metédach prace celého riadiaceho hospodarskeho aparitu. Jedine v rameci pat-
rotnjch, desafrotnych az pitndstroénych planov je mozné na podklade systematickej
a drobnej price technikov, ekonémov a vedcov najst tie varianty najefektivnejiieho
rozvoja narodného hospoddrstva, ktoré sa opieraji o vyuzitie intenzivnych ¢éinitelov.

Treba skimat rézne varianty dlhodobého rozvoja, aby sme mohli odpovedat na otaz-
ku, ktory z variantov predstavuje najefektivnejsie rozdelenie prdc vndtri nasho narod-
ného hospodarstva medzi jednotlivymi vyrobnymi odvetviami a vo vzfahu k ostatnym
krajindm, najmid k Statom, ktoré svoj rozvoj planuji a ktoré s nami spdja spolotny
zaujem — budovanie socializmu.

Zakladnou cestou k trvalému uskutocriovaniu najefektivnejsicho rozvoja ndrodného
hospodarstva je teda vyhladové planovanie a prvou kvalitativnou zmenou, ktorit je po-
trebné uskutocnit v planovani a riadeni ndrodného hospodarstva, je sustredenie pozor-
nosti riadiacich organov (t. j. nmajmé ministerstiev a Statneho planovacieho dradu) na
otazky dlhodobého rozvoja narodného hospodarstva (pod¢iarkol autor).
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Dlhodobé komplexné plany na 10 az 15 rokov, ktoré musia umoznif spravne oriento-
vat rozvoj vyrobnych sil tak z hladiska investiénej vystavby, ako aj z hladiska nagej
Géasti na medzindrodnej delbe price, musia sa teda stat hlavnym élankom vecného
riefenia vyvoja narodného hospodarstva.*

Ako z uvedeného materialu vyplyva, ide o velmi vyznamné zavery o zvySovani
efektivnosti; niektoré z nich st este aj dnes aktudlne.

Na zéklade tychto zdverov sa dlhodobé planovanie v Ceskoslovensku uvadza
do praxe po roku 1957, ked sa u mnéas pracuje na tzv. generdlnej perspektive roz-
voja narodného hospodérstva do roku 1980.

Prvym orgamiza¢ne zabezpecovanym pokusom opriet pifroény pldn o poznatky
dlhodobého vyvoja hlavnych oblasti nirodného hospodarstva boli price na tzv.
hypotézach rozvoja ceskoslovenského hospodirstva v stvislosti s pripravou tretej
patroénice. Zahinali obdobie 15—20 rokov, a to konkrétne roky 1960—1975
(1980). Jednotlivé vypracované hypotézy netvorili wzajomne prepojeny celok,
mnohé z nich ani neboli dokonéené a zhodnotené, pretoze tato éinnost bola za-
ciatkom Sestdesiatych rokov preruSena a pokracovalo sa v mej znovu az v roku
1965. Hlavnym konkrétnym prinosom vsak bolo spracovanie niekolkych desiatok
technicko-ekonomickych stadii, zaoberajucich sa tendenciami a smermi vedecko-
technického pokroku (vratane problémov ich zabezpedenia u nés), rozvojom Zzi-
votnej trovne, vywvojom a vyuzitim vyrobnych faktorov, tendenciami vyvoja a sp6-
sobom zapojenia Ceskoslovenskej socialistickej republiky do medzinirodnej delby
prace, a to vsetko s cielom vypracovat dlhodobt koncepciu rozvoja ceskosloven-
ského hospodarstva.

Celkové zhodnotenie prac, uskutoénenych na tychto hypotézach, urobila vlada
v polovici roku 1966 a stcasne vytycila poziadavky na sposob spracovania dal-
Sieho stuboru prac, zahriiujtcich obdobie 1966 —1980 (1985). Skisenosti z pred-
chadzajicich préc viedli k tomu, Ze vSetky wykonavané price boli koordinované
prostrednictvom 17 riadiacich skupin, ktoré riadili préce zvlastnych medziodbo-
rovych pracovnych skupin, ktoré tvorili pracovnici réznych riadiacich in§titicii,
pracovnici vyskumu, vysokych 3kél a niektorych velkych podnikov. Rozsahu,
zameraniu a metodolégii prac sa predtym venovala pozornost vo vtedajsom Vys-
kumnom tustave narodohospodarskeho pldnovania. Medzi prednosti tohto druhého
programu patrilo hlavne to, Ze sa v flom venovala vidé§ia pozornost rozpracova-
niu technicko-ekonomickych koncepcii kld¢ovych odvetvi narodného hospodarstva,
a ze urlitd pozrnost sa venovala aj §ir§im problémom socidlneho vyvoja.

V poslednych rokoch boli prace na dlhodobej perspektive rozvoja hospodarstva
CSSR za obdobie do roku 1980 organizované podla uznesenia vlady CSSR
¢. 430 z 8. 12. 1967 a préce na perspektivnom rozvoji hospodarstva na Sloven-
sku podla uznesenia Predsednictva SNR ¢&. 228 z 21. 11. 1967.

Na ziklade uznesenia plenirneho zasadnutia Ustredného vyboru Komunistic-
kej strany Ceskoslovenska k hlavnym otizkam hospodérskej politiky strany, ko-
naného v decembri 1970 a v januari 1971, sa uklad4 rozvinaf price na tvorbe
dlhodobého hospodérskeho vyhladu Ceskoslovenska. Podla programu prac na dlho-
dobom vyhlade na roky 1985 az 1990, schvaleného Federdlnou vladou, sa mal
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do konca roku 1971 vypracovat stibor ¢iastkovych prognéz, ktoré v priebehu roku
1973 mali vyustif do tvorby koncepcii, v rokoch 1974—1975 do sthrnného
dlhodobého vyhladu rozvoja eskoslovenskej ekonomiky. Stucasne prebiehali a pre-
biehaji stibezné price na vypractvani sihrnného dlhodobého vyhladu ekonomiky
rozvoja Slovenska.

Ako vyplyva z uvedeného vymedzenia dlhodobého vyhladu, resp. dlhodobého
plinovania u nis, je jasné, Ze tvorba dlhodobych vyhladov méa poskytovat ne-
vyhnutni dlhodobt orientéciu pre dne$né rozhodovanie. Cielom je w¢asné odha-
Iovanie kvalitativnych zmien v §truktire hospodarskeho a socidlneho rozvoja.
Stcasfou prac, ktoré pripravuju dlhodoby vyhlad, je aj prognézovanie, ktoré je
u nds organizované podla vladneho uznesenia ¢. 73 z 11. 3. 1971. Podla tohto
vlddneho uznesenia sa v roku 1971 vypracovali ekonomické a vedeckotechnické
prognozy.

Program prac bol rozpracovany v materidloch Statnej planovacej komisie a Fe-
deralneho ministerstva pre technicky a investi¢ny rozvoj — Konkretizdcia prog-
ramu prdc. Uréil obsahové zadanie, procediru, metodologiu a organiziciu prac
na prognézach a dlhodobom vyhlade rozvoja nirodného hospodarstva Ceskoslo-
venska do roku 1985 (1990) a uviedol spoloéné metodické zdsady a zoznam
ukazovatelov, ktoré sa mali v tejto praci pouzit. Na zaklade tohto dokumentu sa
zriadilo 34 hlavnych riadiacich skupin pre rozpracovanie 57 konkrétnych prog-
néz. Tieto prognézy mali poskytniaf hrubt predstavu o moznych variantoch
vjvoja v danej oblasti i v podmienkach a désledkoch realizicie tychto varian-
tov. St4tna pldnovacia komisia sGéasne spracovala ako uréity rdmcovy podklad
pre prace tychto skupin orientaénd makroekonomickd Gvahu (prognézu) rozvoja
ekonomiky Ceskoslovenska do roku 1985. V priebehu roku 1972 boli spracované
prognézy zhodnotené a vypracované vrcholné odvetvové a iné &iastkové koncep-
cie, ktoré sa potom vyuzili pri zostavovani ndvrhu dlhodobého vyhladu rozvoja
do roku 1990.

V stcasnej planovacej praxi sa u nds progndzy povazuji za prva fazu tvorby
dlhodobého vyhladu, ktord je potrebné v dasich etapach konkretizovat, dopractvat
a pripravit na selekciu také varianty, ktoré by zarucovali vypracovanie dlhodo-
bého vyhladu rozvoja narodného hospodarstva a z takto wypracovaného dlhodo-
bého vyhladu dovolili ¢erpat podklady pre vypracovanie prisluinych patroénych
planov.

DoterajSie prace v oblasti tvorby dlhodobého vyhladu v Ceskoslovensku i na
Slovensku, pokial ide o rozvoj celého hospodarstva alebo jeho ¢asti, mozno prak-
ticky charakterizovat len ako prognozy-stidie, a to z toho dévodu, Ze sa este
nepodarilo prejst od prognéz-studii k vypracovaniu dlhodobého vyhladu a z neho
odvodenych smernic, ktoré by prerokovali majvyssie Stitne a stranicke organy ako
vychodisko pre tvorbu prislu§nych pétroénic, ako aj pre tvorbu dlhodobej hospo-
déarskej a socidlnej politiky.

Metodolbgia a metodika tvorby dlhodobého vyhladu, resp. dlhodobého plano-
vania mé rad podstatnych zvlaStnosti. NajdolezitejSou zvlastnostou je to, ze
je v niom konkretizovany hlavny smer hospodarskej politiky strany, ktory mé
dlhodoby charakter. Z toho dévodu sa prikladd velky vyznam programovému
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pristupu, k tvorbe dlhodobého vyhladu. V priebehu zostavovania dlhodobého
vyhladu sa vypractavaja ekonomické, socidlne, vedeckotechnické a iné programy.
Nespravne je vSak domnievaf sa, Ze dlhodoby vyhlad je sthrnom zostavenych
programov. :

Dalsou charakteristickou értou dlhodobého vyhladu je rozsiahle vyuzivanie
prognéz pre vypracovanie zikladnej koncepcie dlhodobého vyhladu, ako aj pre
jeho vedecké zdévodnenie. Pomocou prognéz sa analyzuji socidlne, ekonomické
a vedeckotechnické procesy, poznavaja sa tendencie ich vyvoja v perspektivnom
vyvoji, hodnotia a overujii sa mozné varianty rozvoja.

Proces tvorby dlhodobého vyhladu zahffia v podstate tri zdkladné etapy:

1. Priprava zakladnej koncepcie dlhodobého vyhladu na zaklade analyzy do-
siahnutej Grovne socidlneho ekonomického rozvoja, analyzy vysledkov prognéz.
V tejto etape je najdodlezitej§ie urCit strategické ciele socidlno-ekonomického vy-
yoja. Predbezne sa kvantifikuje tempo rastu spoloéenského produktu a narodného
déchodku, rast-pracovnych, surovinovych a vyrobnych zdrojov, hodnoti sa mozny
vplyv vedeckotechnického pokroku na tempo ekonomického rastu a vplyv vedecko-
technického pokroku na S$trukturidlne zmeny. Uskutoéfiuje sa analyza potrieb in-
vesticii a uréuji sa hlavné smery ich vyuzitia, najmd do jednotlivych odvetvi
narodného hospodirstva, ako aj do jednotlivych oblasti. Z toho dévodu je déle-
z7ité poznat vysledky odvetvovych a oblastnych prognéz. V tejto etape pripada
dolezité miesto i sthrnnym prepoétom bilancie narodného hospodarstva.

2. V druhej etape tvorby dlhodobého vyhladu ide v podstate o rozpracovanie
zakladnych smerov socidlneho ekonomického rozvoja v siilade so zakladnou kon-
cepciou dlhodobého vyhladu. Ide teda o vypracovanie tzv. technicko-ekonomic-
kych a ekonomickych stadii vyvoja odvetvi, ako aj jednotlivich oblasti socilno-
ekonomického Zivota.

3. Tretia etapa je zaveretnou etapou, je to etapa zostavovania navrhu dlhodo-
bého vyhladu. V tejto etape sa zdévodriujt hlavné parametre a proporcie rozvoja.
Dlhodobé ukazovatele sa ¢lenia podla pitroéngch obdobi s podrobnej§imi pre-
poctami na obdobie prvej pétroénice zvazovaného dlhodobého vyhladu.

Met6édy vypracovania dlhodobého vyhladu sa opieraji o stile nové metédy
vyskumu. Nie je mozné pouzif tradiéné metédy vypractvania kratkodobych pit-
roénych a roéngch planov zovieobecnenim beZnjch planovacich podkladov. Vy-
pracovanie dlhodobého vyhladu sa vo velkej miere opiera o nové poznatky ve-
deckého vyskumu v réznych vednych odboroch.

Aké st charakteristiky ekonomického vyvoja z hladiska dihodobého vyhladu?
Najbeznejsie a najéastej§ie pouZzivané kritérium na urdenie dynamiky je tempo.
Pre potreby dlhodobého wyhladu je nevyhnutné okrem tempa vziat do tvahy
tak vychodiskovi, ako aj planovant absolatnu drovein. Je pochopitelné, ze dyna-
mike i Grovni v ¢ase musi zodpovedat aj tprava vzajomnych proporcii medzi
hlavnymi stupifiami ¢innosti, t. j. zmena §truktary. Ktoré kritérium povazovat
za zékladné kritérium v dlhodobom vyhlade? Akceptovanie len jednej z nich
moze viest, a aj vedie k zjednoduSenym zaverom, a nielen zdverom. Ako hodno-
tit ekonomicky wyvoj, ktory dosiahne pldnovant dynamiku i pldnovant troveii,
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aviak pri ziadnej, resp. neziadtcej zmene Struktiry? Zda sa, ze tlohou dlhodo-
bého vyhladu je prave najvhodnejsia kombindcia jednotlivych charakteristik, po-
chopitelne, treba brat do Gvahy vytyéené spolocenské ciele. :

Ked sa uvaZzuje, Zze napr. v budicich dvadsiatich rokoch bude tempo rastu
narodného déchodku v Ceskoslovensku 5 % roéne (podla materidlov Statnej
planovacej komisie), potom je mailo pravdepodobné, aby za také dlhé obdobie
sa dosiahol mimoriadny roény priemerny rast 7 %, hoci kratkodobo je to pri-
pustné i v takom dlhom ¢&asovom obdobi. Pochopitelne, pri 7 % ro¢nom raste
mozno zhruba za 14 rokov dosiahnut ti droveri, ktora sa dosiahne pri 5 % prie-
mernom roénom raste za dvadsat rokov. Za predpokladu uz aj 0,5 % a 1 % roz-
pitia rastu smerom vyssie od 5 % priemerného roéného tempa rastu nirodného
déchodku to moéze znamenat z hladiska celospolodenskych potrieb velmi §iroku
gkalu moznosti uspokojenia tychto potrieb. V rdmci tohto rozpitia je mozny vyber
vhodného variantu z hladiska tempa, ¢im sa pochopifelne meni aj absolitna tro-
veii. Ak vybrany variant s vy$§im tempom rastu nevykazuje Ziadne zvySené po-
iadavky na §trukturilne zmeny, potom nema zmysel hladat optimalny variant.
V takom pripade z hladiska dlhodobého vyhladu sa ukazuje najprijatelnejsie
vybrat najpravdepodobnejsie tempo rastu; ono zaroveli urCuje aj droveti, ktora
sa m4 dosiahnuf na konci pldnovacieho obdobia. Na zdklade wybraného najprav-
depodobnejsieho tempa rastu ndrodného déchodku, ako aj pozadovanej abso-
titnej trovne, sa pri pracach na dlhodobom vyhlade prechidza k najdélezitejSej
ginnosti dlhodobého vyhladu, t. j. k uréeniu $truktdry, ktord sa mé dosiahnut
plénovanym tempom pri sGfasne prebiehajicich Strukturdlnych zmenich v na-
rodnom hospodérstve. Realizdcia planovanych $trukturdlnych zmien je v dlhodo-
bom vyhlade podmienend uréenim spravnej proporcie medzi spotrebou a akumu-
laciou, medzi akumulaciou a rastom narodného déchodku a uréenim Struktural-
nych zmien.

I' pri znacnej teoretickej neujasnenosti ma dlhodoby vyhlad ti vyhodu, alebo
nevyhodu, Ze moze, alebo musi problém urcenia proporcii medzi akumuldciou
a spotrebou riesit konkrétne. Pritom miera akumulacie, pochopitelne, zavisi od
celého radu konkrétnych faktorov a makroekonomickych vztahov, je ovplyvnena
konkrétnymi smermi technického rozvoja, zmenami v Struktare, predpoklada-
nym stupfiom vyuzitia existujacich rezerv, potrebami v oblasti rozvoja Zivotnej
arovne a pod.

Treba podotknif, Ze pri prekroceni tnosnej miery akumulicie méze dojst
a spravidla aj dochadza k plytvaniu v tom zmysle, Ze nemusi existovat dostatok
zivej préce, ktord by novoziskané vyrobné zikladné prostriedky uviedla do &in-
nosti.

Najvseobecnejsie tendencie, ktoré st urCujicimi v ekonomickom vyvoji, si
objektivne, avSak socialistickd spolo¢nost disponuje urditymi moznostami v roz-
hodovani, t. j. akymi sposobmi urychlit Ziadace tendencie v ekonomickom vyvoii,
resp. znizit vplyv neziaducich tendencii. Prijaté rozhodnutia, ich realizicia, vsak
nastoluja taka situaciu, ktorej désledky sa prejavia az v dalSej ¢innosti ako
objektivne existujiice podmienky. Prave preto je vd¢sia volnost v rozhodovani na
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dlhsie ¢asové obdobie ako na kratsie obdobie, pretoze v dlhSom ¢asovom obdobi
existuje menej faktorov, ktoré sa musia respektovat. Tato relativna volnost z hla-
diska mensieho poétu faktorov dovoluje rozhodovat o dlhsej refazi akeii, z kto-
rjch len prvé st obmedzené objektivnymi podmienkami, désledkami predtym
realizovanych rozhodnuti. :

V dlhodobom vyhlade sa musi zabezpecit posudzovanie vzdjomnych stvislosti
z roznych narodohospodéarskych oblasti s cielom vytvérat také kombindacie, ktoré
sa maji pripravit k zavdznému rozhodnutiu. Dlhodoby vyhlad treba vypracovat

~.vo viacerych alternativach, a to z toho dévodu, aby sa v konetnom rozhodnuti
mohol vybrat ten dlhodoby vyhlad, ktory zodpoveda celkovej hospodarsko-poli-
tickej stratégii. V uréitom zmysle slova spravnost narodohospodarskych planov
stupiiuje jedine zvySovanie poctu redlnych variantov, ktoré dovoluji preskimat
mnohostranné stvislosti, v§eobecné tendencie vyvoja.

Spolocenska funkcia prognostiky vyviera predovsetkym z toho, ze vyskum bu-
diicnosti ulahéuje a urychluje poznanie a rieSenie mnohych klucovych problé-
mov stasnosti. Z toho hladiska vystupuje do popredia popri analjze a modifi-
kovanej projekcii relativne stélych trendov v ekonomickom vyvoji i rozbor ,na-
hlych zmien® a premietnutie ich moZnych désledkov do dalsieho vyvoja, aby ho
spoloénost mohla véas a Géinne ovladat.

V tejto stvislosti je potrebné poznamenat, Ze existuji dva pripady ,nahlych
zmien® v trende, ktoré sa v doterajsich prognostickych pricach este nebrali a ne-
mohli brat do tivahy vo vicsej hibke. K vSeobecne zndmemu procesu vycerpania
tzv. extenzivnych faktorov rastu pristupuje eSte plne nedocenené, avsak prinaj-
mensom vyznamné kon$tatovanie zmien v pouziti nirodného déchodku. So zi-
konitym rastom produkéného potencidlu je spojend mevyhnutnost stile naklad-
nejsich zariadeni na zachytivanie $kodlivin v ovzdu§i a stdle nakladnejsieho
zésobovania vodou. Voda, vzduch, ktoré sa doteraz mohli povazovat v podstate
za volné statky, v prognézovanom obdobi wyzaduji prudko stipajiice naklady
na ich reprodukciu. Z hladiska dlhodobej prognézy mozno povazovat ochranu
a cielavedomt tvorbu Zivotného prostredia, ako aj naliehavi rekonstrukciu i rozvoj
celej tercidrnej sféry za strategickai oblast. Ekonomicky dosah rie§enia tychto tloh
je pravdepodobne ovela vyssi, ako sa v prognostickych pracach predpoklada.

Dalsia ,nshla zmena“ v trende nastiva v oblasti vonkajsich podmienok re-
produkéného procesu. V procese urychlenej socialistickej industrializdcie sa nasi
zahrani¢i obchodni partneri — partneri v RVHP — premiefiaji na hospodar-
sky rozvinuté priemyselné krajiny, a to tak z hladiska dosiahnutého ekonomic-
kého potencialu, ako aj z hladiska vytvorenej ekonomickej Struktiry. Této sku-
to¢nost prenikavo meni ich potreby a vyvozné moznosti. Jeden z dustrednych
problémov ¢eskoslovenskej ekonomiky teda vyplyva zo zmenenej pozicie, ktord ma
v medzindrodnej delbe prace vo svetovej socialistickej ststave. Ide o problema-
tiku ekonomiky starSej priemyselnej krajiny, ktord sa ma rozvijat v movych pod-
mienkach. Tieto nové podmienky sa nesmu ignorovat a postupne sa im bude tre-
ba prispésobovat.

Prognézovany obraz budicnosti je vytvoreny z réznorodych prvkov. Ide o re-
lativne inertné subsystémy, ktorych vyvoj sa méze prognézovat s pomerne vyso-
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kou mierou spolahlivosti. Si vsak i subsystémy iného typu, hlavne tie, pri kto-
rych mozno olakévat tzv. body progresivnej zmeny alebo nidhle zmeny v trende.
K ¢iastkovym prognézam, ktoré su ¢asfou relativne inertnych subsystémov (s po-
merne vysokou mierou spolahlivosti) patria prognézy pracovného potencidlu a
zékladnych fondov. Dnes uz totiz zije obyvatelstvo, ktoré bude praceschopné
(v produktivnom veku) roku 1990. Je teda uz determinované sicasnou vekovou
struktirou populdcie a je ovplyvnené relativne stabilnym vyvojom dmrtnosti.
V istej analégii sa nachidzaju i zakladné fondy. Asi polovica zakladnych fon-
dov stavebnych roku 1990 je uz dnes zaradena do vystavby. Do znac¢nej miery
je tym dand i budtca struktira vyrobnych fondov. Potom takto preduréena cast
vyrobného potencidlu determinuje prostrednictvom stustavy medziodvetvovych
a medziodborovych vztahov v dost velkom rozsahu i profil celej ekonomiky roku
1990. Pravda, zmeny v investi¢nej miere na jednej strane a v miere vyradovania
vyrobnych fondov na druhej strane mézu modifikovat predpokladany rastovy
proces tohto vyrobného &initela.

Na zaklade vSeobecne prijatych metéd matematicko-Statistickych projekcii moz-
no v pripustnych hraniciach odhadu predvidat i Struktary budicej osobnej spo-
treby. Nielen v oblasti zdkladnej spotreby, ale aj na tseku spotreby nutnych
tovarov a sluzieb dojde po dosiahnuti bodu relativnej saturacie k nivelizacii
Grovne spotreby medzi jednotlivymi socidlnymi skupinami obyvatelstva. Potom
bude potrebné uspokojit omnoho vyssie niroky na diverzifikaciu ponuky tovarov,
na bohatost sortimentu a na plynulé re§pektovanie preferencii spotrebitela v ramei
danych spolo¢enskych zamerov.

‘

K MPOBJEMAM PA3BUTHUA AOJTIOCPOUYHOIO TINMAHUPOBAHHA B YEXOCJIOBAKUH

BHUHIYP, Tlason

CraTbsi SaHMMaeTCs BONPOCAMH PasBUTHA JOJIOCPOYHOTO IUIAHHPOBAaHHA B UexXOCHOBaKHH
¢ IOBYX TOYEK 3DEHHA, & MMEHHO, C TOYKM 3PEHHA OTPAaHUUEHUA N PABBHTHA M C TOYKY 3PEHUA
QyHKIMM, KOTOpHIE BHLITIOJHAET IOJTOCPOYHOe NJAHUPOBAHWE B CHCTEME IJIAaHOMEPHOTO YIpaB-
JIEHUsT TIAPOXHOTO XO3AUCTBA.

Tlpu oOrpaHMYEHHN NOJTOCPOYHOIO IUIAHMPOBAHMA, T. €. IPU CO3NAHMM HOJTOCPOUHBIX IIPOTHO-
30B, aBTOpP MCXONUT M8 HX IOCJIAHUA B CHCTEME QYHKIUN HAPOIHOXO3SICTBEHHOTO ILIAaHMPOBAaHUST,
KaK IPHM HAyYHOM ONpPENeNeHHH NOTPeOHOCTeH ¥ Ieneif HAapONHOTO XO03AUCTBA, TaK ¥ NPU ONpe-
AENEHHN OCHOBHBIX MaKPOIKOHOMMYECKUX Npornopuuit. IIpusToM B cTaThe NOAUEPKUBAETCA TuybHHA
aHANMs3a B CUCTEME ILIAHUPOBAHUA M yNpaBJACHUS, KOTOPOM BBOAUTCH B UeXOCHOBaKHH BO BTOPOMU
nososuHe 50-X TONOB, IpeKJe BCETO C AaCHeKTa YCHJIEHUsS pOJM ¥ SHAYEHUA JOJTOCPOYHOro
[UIAaHHPOBaHUSA. JTO oTpakaercs mocae 1957 roxa B co3maHmu TaK Has. TeHEPAJbHOM NEPCHEeKTHBE!
PasBUTHA HAPOJHOTO xXo3aicTea, nocie 1965 roma B CO3MAHMM HOATOCPOYHOM IEPCIEKTHBEL,
a mocye 1971 ronma B CO37aBHMM TIPOTHOSOB I JOJTOCPOYHEIX NEPCHEKTHB, KOTOPHE Ha OCHOBaHUM
3aKoHa O HAPONHOXOSAMCTBEHHOM mUaHEpoBaEMm o1 1970 Toza CTaHOBUTCA IEPMAHEHTHOU
COCTABHOM YaCThIO NIAHOBEIX pabor.

Hanee craTes IOCBENjeHa TpeM STamaM IIpolecca IOJTOCPOYHOI IEPCHEKTHBEI H XapaKTepHc-
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THKaM JOJrOCPOYHBIX HEPCIeKTHB — TEMIy, YPOBHI) M CIPYKType. ABTOpD NOJUEPKHBAeT 0OmjecT-
BEHHYI0O QYHKUMIO NPOTHOCTHKM, M NOJATOCPOYHOTO ILIAHMDOBAHMA M yKaskBaeT Ha JBa CJIydas
«HEO)XMJAHHBIX M3MEHEHWH» TPEHIa, KOTOPHIE elje He IOABHJINCH B NPEIUIECTBYIOMIHX IPOTHOCTH-
9eCKHX IpefNOoJOKeHHAX M paboTax W He MOTJIM OBITh y4YTEHB! ¢ Gosdpmiel TAyOMEHOM, a HMEHHO
— WSMEHEHWS B MCIOJNB3OBAHMM HALMOHANHHOIO NOXOXA B CBASH C II€JIEHATIDABIEHHON OXDAHOH
’KMSHEHHOM CpeIbl M HU3MEHEHUAMH B O0JACTH BHEIIHMX YCIOBHU IIPOLECCa BOCIIPOH3BOACTBA.
P 3akmoueHMH aHAJM3UPYEICA MeCTO WHTEDHHIX cyfcucreM B 06JacTH COSHAHUA IPOTHO30B
HaPOIHOrO | XO3AUCTBA.

ON PROBLEMS CONCERNING THE DEVELOPMENT OF LONG RANCE PLANNING
IN CZECHOSLOVAKIA

VINCUR, Pavol

This article is concerned with the development of long range planning in Czecho-
slovakia from twe standpoints, namely, from the stanpoint of definition and develop-
ment and the standpoint of functions fulfilled by long range planning in the system
of planned management of national economy.

The author in the definition of long range planning or the formation of long range

outlooks starts from their mission in the system of planning functions at the level of
national economy, both in scientific determination of needs and purposes as well as
in determination of basic macroeconomic proportions. The author underlines the depht
of the analysis in the system of planning and management, which was introduced in
Czechoslovakia in the second half of the fifties, first of all from the standpoint of
strengthening the role and meaning of long range planning. This was projected after
1957 into a formation of so called general perspective in the development of national
economy; after 1965 into the formation of a long range perspective and after 1971 into
a formation of forecasts and long range outlooks, which according the Law about
national economy planning from 1970 becomes a permanent part of planning works.
" Further the author pays attention to three stages in the process of formation of long
range outloks as well as to its characteristics — rates, levels and structures. The author
underlines the social function of forecasting and long range planning and indicates on
two cases of ,sudden changes“ in the trend, which in hitherto forecasting considerat-
ions and works have not could not be respected to a greater extent namely, changes in
the use of national income in connection with a purposeful protection of life environ-
ment and changes in external conditions of the reproduction process. In the conclusion
the author analyzes the place of internal subsystems in the formation of forecasts in
national economy.
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Analyza $trukturalnych zmien v hlavnych oblastiach ekonomiky

MELISEK, Frantifek — MOKRY, Vladimir

V spojitosti s ekonomickym rastom budeme analyzovat Strukturdlne zmeny
v tychto oblastiach ekonomiky:

1. v oblasti akumulacie prostriedkov potrebnych na zabezpecenie rozvoja na-
rodného hospodarstva;

2. v oblasti odvetvovej §truktdary spolocenského produktu a narodného do-
chodku;

3. v oblasti odvetvovej §truktiry zamestnanosti v nirodnom hospodarstve;

4. v oblasti vonkajsich ekonomickych vztahov;

5. v oblasti osobnej spotreby obyvatelstva ako podstatnej zlozky Zivotnej
tirovne obyvatelstva.

7 uvedeného je zrejmé, ze ide o Strukturalne zmeny silne agregované, o Struk-
turdlne zmeny v polohe vysostne makroekonomickej.! Takto orientovant makro-
analyzu robime z toho dévodu, aby sme dostali relativne uceleny systém Struk-
turdlnych zmien.

Ad 1. V oblasti akumulacie ide o vyjadrenie vzfahov a suvislosti akumulécie
s ekonomickym rastom (tzn. rastom nirodného déchodku na jedného obyvatela).

1 Ekcnomické Struktiru a §trukturdlne zmeny mo¥nc, pochopitelne, skimat v naj-
r6znejSich rovindch. Zname je skumanie stiuktary ekonomiky najma:

a) v makrostruktire (v makroekonomickej polohe: -- predstavuje najdélezitejsie eko-
nemické proporcie vyplyvajace zo zakladaych agregdinych velidin socialistickej ekono-
miky, ako st spclofensky produkt, rarodny dochedok. axumulécia, investi¢na vystavba,
vonkajsie ekonomické vziahy a dalsie velitiny, tendencie a zmeny tychto proporcif;

b) v mezzo§trukidre — ¢&im rozumicme proporcie vndl délezitych narodohospodar-
skych odvetvi — odvetvova Struktira priemyslu, rasilinea a Zivodi§na vyroba v polno-
hospadarstve atd.;

¢) v mikroitruktire (v mikroekoromickej peiohe) -~ nim chipeme skladbu vyrobkov,

proporcie vnitri jednotlivych peduiicy, vsajemne pomery jednotlivo uplatiiovanych
technik a technologii a pod.

Uvedena trichotémia uréuje cha.zhter, stupef, 10zdizlne kritérid a hladiska prislusnych
ekonomickych rozhodauti.



Tabulka 1

Vyvoj zékladnych makroekonomickych ukazovatelov ceskoslovenskej ekonomiky za roky 1948 —1974*

produktu

Merna s
jed- | 1948 | 1949 | 1950 | 1951 | 1952 | 1953 | 1954 | 1955 | 1956 | 1957 | 1958 | 1959 | 1960
notka
Vyitvoreny spologensky produkt ‘Igi‘: 130,6 (1430 |164,4 |179,1 [195,5 [206,9 |216,3 |238,4 |2556 |2747 |2969 |3191 |348.2
Vytvoreny nédrodng déchodok mld | 702 | 772 | 850 | 931 1031 |1097 |1136 |1253 |1319 [1415 [1532 | 1629 |1760
X;"‘l’°;%’;{’la’t‘f{:d"5’ déchodok Kés |5686 (6256 |6864 |7432 (8125 |8556 |8768 [9566 [9974 |10 594]11 367/ 12 007| 12 892
Potizity nérodn§ dbchodok ?lc‘: 71,0 | 77,5 | 841 | 928 |103,6 |107,4 1109 |122,5 | 1283 |140,4 | 1495 [1589 |171,6
1d
Nevgrobna spoireba Kes | 658 | 686 | 792 | 81,9 | 881 | 894 1005 1049 1115 [119,4 [1210 (1267 [138.2
Kés
Akumaldcia E‘: 52| 88| 49| 109 | 155 | 180 | 104 | 176 | 168 | 210 | 285 | 322 | 334
f:gf;gh;‘;"fig"c‘}’j’;?k-zpmeby na % | 92,6 {886 | 941 | 882 | 851 | 833 | 906 | 856 | 869 | 851 | 80,9 | 797 | 805
gggﬁf){iff“muléde na-ndrodnom - g 74| 114 | 59| 11,8 149! 167 | 941 144 | 131 | 149 | 191 | 203 | 195
Dachodkovost spolocenského % | 53,75 53,99| 51,70/ 51,98| 52,74[53,02 | 62,52 52,56/ 51,6 | 51,51| 51.60| 51,05| 50,55

* Tabulka je vypracovani z tdajov Statistickych ro¢enieck CSSR a dalsich oficidlnych Statistickych materidlov. Udaje st uvedené v sti-
lych cendch. V obdobi do r. 1960 st tdaje vyjadrené v stalych cendch r. 1955, r. 1961—1966 su vyjadrené v cenach r. 1960 (k 24. 4.
1960) a od r. 1967 st to ceny r. 1967 (k 1. 1. 1967).

“'sen ‘oo vl
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Pokratovanie tab. 1

Merna
jed- | 1961 | 1962 | 1963 | 1964 | 1965 | 1966 | 1967 | 1968 | 1969 | 1970 | 1971 | 1972 | 1973 | 1974
notka i
;’r{,‘(;’fx’if“"’ sgolotensky mld 13626 |373,5 |3731 | 3849 [4056 | 4348 |5507 | 5966 |6289 |6769 |7155 |750,3 |803:3 (8440
o ooy md 11730 (1754 [1716 (1726 1785 |194.9 | 231,0 | 247,6 |2657 | 2804 |2947 {3124 |3200 [347,4
ngggz‘gn;éfgggvatera Kés |12553|12 655|12299|12 280| 12 610| 13 685/ 16 149| 17 242/ 18 433| 19 564|20 454| 21 570/ 22 570 23 639
Pouzity nirodng déchodok ?{12 1708 |171,9 |164.7 |167,8 1752 |190,2 |221,0 |242,9 |2581 |270,8 |282,8 |298.7 |321.0 |346.4
> > mld
Nevyrobna spotreba Kés |1335 [137,4 1397 [1441 |151,5 | 1589 (1740 |192,4 (2040 [208.1 2211 |2325 |246:3 {2603
Akumulicia I"(’i‘: 373 | 345 | 250 | 23,7 | 23,7 | 313 | 46,0 | 50,5 | 54,1 | 62,7 | 61,7 | 66,2 | 756 | 86,1
z:d;‘;}r(::fr‘l’g';°%’g?h;dp§:‘3by % | 782 | 790 | 848 | 859 | 86,5 | 836 | 792 | 792 | 790 | 768 | 782 | 77.8 [ 765 | 751
ﬁ;’f;gh:ﬁ“gg;fgsiu“a % | 21,8201 | 152 141 | 135 | 164 | 208 | 208 | 21,0 | 232 | 21,8 | 222 | 235 | 249
5(2;?%1:233%:‘)010&“— % | 4771 46,96| 46,00| 44,84 44,01| 44,83| 41,27 41,50| 42,25(41,42 | 41,19 41,14| 40,96 41,16
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Tieto stvislosti sa moézu vyjadrit vyvojom podielu vyrobnej akumuldcie na ni-
rodnom déchodku, a tym zéroveii aj vyvojom podielu mevyrobnej spotreby (osob-
nej a spoloCenskej) na narodnom déchodku. Vyvoj spominanych podielov na na-
rodnom déchodku v ceskoslovenskej ekonomike za obdobie od toku: 1948 do
r. 1974 uvadzame v tabulke 1.

Z tdajov tabulky vyplyva, Ze priemerné ro¢né tempa rastu makroekonomic-
kych veli¢in v rokoch 1948—1974 v deskoslovenskej ekonomike boli takéto:

— spologensky produkt 6,8 %;

— vytvoreny narodny déchodok 6,2 %;

— vytvoreny nirodny déchodok na jedného obyvatela 5,5 %;

— pouzity narodny déchodok 6,2 %;

— nevyrobna spotreba 5,5 %;

— akumulécia 10,4 %.

Pri analyze ddajov zistime niekolko zaujimavych skutoénosti, napr. nerovno-
merny vyvoj podielu vyrobnej akumulédcie na nirodnom dochodku od r. 1948
do r. 1966. Uvadzané podiely sa prudko menili smerom nadol alebo smerom
nahor, ¢o vplyvalo na nerovnomerny vyvoj ekonomiky a negativne ovplyviio-
valo systém odberatelsko-dodavatelskych vztahov v narodnom hospodarstve.

Od r. 1966 po sticasnost podiel akumulicie na nirodnom déchodku plynule
narastd a piaty pafroény plan mna obdobie 1971—1975 hovori o stabilizécii
podielu akumulécie na narodnom déchodku.

Tendencie, ktoré sa uskutotnuji v oblasti akumulécie, bezprostredne ovplyv-
fuja tendencie v oblasti nevyrobnej spotreby. Ak podiel akumulécie na narod-
nom déchodku oznad¢ime symbolom k, podiel nevyrobnej spotreby sa rovna 1 — k.

Stabilizacia podielu vyrobnej akumulédcie na narodnom déchodku neznamens,
ze akumuldcia absolitne nerastie. Jej absolitny rast dalej pokraluje, ale pri-
sposobuje sa absolatnemu rastu narodného déchodku. Po dosiahnuti urcitej eko-
nomickej tdrovne sa vztah medzi fondom mnevyrobnej spotreby a akumuldcie
ako jedna z klacovych nidrodohospodéarskych proporcii stabilizuje. To je pri-
rodzeny vyvoj, pretoze vyrazné zmeny tejto proporcie by v jednom ¢&i druhom
smere brzdili alebo rozvoj nirodného hospodarstva, alebo rozvoj zivotnej Grovne
obyvatelstva.  Aj preto patri planovanie vzfahu medzi fondom akumulicie a
fondom spotreby ku kluéovym otdzkam dlhodobého planovania.

Ked hovorime o §trukturdlnych zmenich v oblasti akumulécie, nemozno za-
badat, Ze délezitym makroekonomickym procesom, ktor§ sa v nirodnom hospo-
déarstve uskutocriuje, je transformicia pefiaznej akumuldcie na investicie. Pe-
fiazna akumulécia je potencidlnym zdrojom rozvoja ekonomiky, skutoénym zdro-
jom st investicie. Premena pefiaznej akumulacie na investicie je bezprostredne
podmienena kapacitnymi moznostami ekonomiky.

Aj v oblasti investicii dochadza k Strukturdlnym zmenam, z ktorych je
potrebné vsimnuat si pomer medzi stavebnymi a strojovymi investiciami i vyrob-
nymi a nevyrobnymi investiciami.

Vztah medzi stavebnymi a strojovymi investiciami za obdobie 1948 —1973
sa vyvijal tak, Ze priemerné roéné tempo rastu stavebnjch investicii bolo 8,4 %
a strojovych investicii 11,2 %.
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Ak r. 1948 pomer medzi stavebnymi a strojovymi investiciami v naSom na-
rodnom hospodérstve bol 3:1, r. 1974 bol uz len 1,5:1. Z tychto relacii vyplyva,
Ze v investiénej ¢innosti v ndrodnom hospodarstve dochiadza k vyraznej Struk-
turilnej zmene v tom zmysle, Ze investicie sa prestvaji do strojov a strojového
zariadenia.

Pokial ide o pomer medzi vyrobnymi a nevyrobnymi investiciami v ndrodnom
hospodarstve za analyzované obdobie, priemerné rotné tempo rastu vyrobnych
investicii bolo 9,4 % a nevyrobnjch investicii 8,9 %. Ak sa uskutolnené inves-
ti¢cné prace a dodavky do nédrodného hospodarstva v obdobi 1948 az 1973 wy-
vijali priemernym ro¢nym tempom 9,2 %, priemerné roéné tempo rastu strojo-
vych investicii sa pohybuje nad touto hranicou, zatial ¢o priemerné ro¢né tempo
rastu stavebnych investicii alnevyrobnych investicii sa pohybuje pod touto hra-
nicou.

Relécia medzi stavebnymi investiciami na jednej strane a strojovymi investi-
ciami a technologickymi zariadeniami na druhej strane ma rozhodujiici vplyv
na dal§i rast ndrodného hospodérstva a jeho efektivnost. V pripade, Ze sa tento
pomer vyvija v prospech strojovych investicii, ekonomicky rast bude rychlejsi
a efektivnej$i, ‘a naopak, pomal§i bude vtedy, ak bude rychlejSie rast stavebna
cast investicii.

Strukturdlna zmena medzi vyrobnymi a nevyrobnymi investiciami sa v n4-
rodnom hospodarstve nepresadzuje tak intenzivne ako §trukturdlna zmena medzi
stavebnymi a strojovymi investiciami. Na zéklade tohto v$ak nemozno tvrdit,
ze by sa u nas investicidm do nevyrobnej sféry nevenovala pozornost.

Rozsah investi¢nej ¢innosti je ovplyvneny aj prirodnymi podmienkami, de-
mografickymi podmienkami (pocet obywvatelstva a jeho zlozenie), troviiou ve-
deckého poznania, dosiahnutym stupriom rozvoja ekonomiky, existujicou mierou
zapojenia do medzinarodnej delby price, a napokon aj velkostou krajiny, v kto-
rej sa investiénd Cinnost uskutoéiiuje. Pritom treba brat do uvahy skutocnost,
ze prostrednictvom investicii sa presadzuja Strukturalne zamery vyplyvajtce
zo zmien v Struktare potrieb zahraniénych spotrebitelov (proexportné a anti-
importné investicie).

Ked hovorime, Zze investicie st rozhodujicim komponentom ekonomického
rozvoja a ekonomického rastu, mdme na mysli ukondené investicie, ktoré kvanti-
tativne a kvalitativne umociiuja existujtici stav zdkladnych fondov v nirodnom
hospodarstve.

Pokial ide o akumuliciu, obmedzili sme sa na jej celkovy objem. Pre hibsi
prehlad by bolo potrebné skimat aj akumuléciu do vyrobnej a nevyrobnej sféry
a do jednotlivych odvetvi tychto sfér. Bolo by teda potrebné analyzovat od-
vetvovi Struktdru akumuldcie. Pre nedostatok potrebnych faktografickych tda-
jov, ktoré by vzdjomne korespondovali, taktto analjzu nerobime. Uvedomu-
jeme si, Ze tdto skutofnost vplyva nepriaznivo na preukaznost tejto <casti
analyzy.

Ad 2. Odvetvova Struktara spolodenského produktu a narodného déchodku
podlieha pri ekonomickom raste vyraznym zmenadm, ktoré sa prejavuji expan-
zivitou alebo stagnéiciou urditych odvetvi, prip. vyrobnych odborov. Bezprosired-
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ny vplyv na tieto javy expanzivity, resp. stagnicie maju zmeny, ktoré sa
uskutoéfiuji vo vyrobnej spotrebe (spotreba pracovnych predmetov a opotrebo-
vanie vyrobnych prostriedkov), a predovietkym zmeny, ku ktorym dochadza
v mnevyrobnej spotrebe, osobitne v osobnej spotrebe obyvatelstva. Na tomto
jave vidiet, ako sa Strukturdlne zmeny v jednotlivych oblastiach, ktoré skimame
(1 az 5), vzajomne ovplyviiuji a st od seba zavislé.

Uviedli sme, Ze vyraznym faktorom, ktory poésobi na zmenu odvetvovej
$trukttry spolodenského produktu a nirodného déchodku, je nevyrobna spotreba
(osobn4 a spolotenska) a zmeny, ktoré sa vnitri nej uskutociuja.

Z tohto hladiska mozeme sktmaf urcitd stvztaznosf medzi expanzujtcimi
odvetviami, kde doch4dza k zniZovaniu vyroby. K prvym odvetviam (vyrobnym
odborom) w podmienkach socialistickej ekonomiky spravidla patria odvetvia,
ktoré produkuja spotrebné predmety dlhodobého pouzitia. Je to dané tym, Ze
cely rad predmetov dlhodobého pouZitia je v Struktire spotreby obyvatelstva
mimoriadne progresivnou zlozkou. V druhej skupine st odvetvia, ktoré sa k $truk-
turdlnym zmendm spravaja indiferentne. Napokon ide o odvetvia, v ktorjch zme-
na Struktiry nevyrobnej spotreby vyvolava pokles vyroby, pretoze symptémy na-
sytenia sa dostatone prejavili a potreba po ich vyrobkoch je plne nasytena.
Podobne aj zmeny v S§truktire wyrobnej spotreby sposobuji zmeny pomerov
medzi jednotlivymi odvetviami narodného hospodarstva aj v réameci tychto od-
vetvi.

V koncentrovanej podobe sa zmeny pomerov medzi jednotlivymi odvetviami
narodného hospodarstva v désledku zmien vo vyrobnej a nevyrobnej :spotrebe
prejavuji v zmene podielov jednotlivych odvetvi na spolodenskom produkte a na-
rodnom déchodku. To znamend, Ze sa meni odvetvova §truktara tychto zaklad-
nych agregatnych veli¢in socialistickej ekonomiky.

Zamerne eSte abstrahujeme od medzindrodnej delby prace, ktordi ma na od-
vetvovi Struktiru spoloenského produktu a narodného déchodku tiez znacné
transformacné uéinky. _

Expanzivita alebo stagnécia uréitych odvetvi, vyrobnych odborov, prip. vyrob
vyvolava cely rad dalSich Strukturdlnych presunov, ktoré mozeme mnazvat Struk-
turdlnymi presunmi sekunddrnymi a tercidrnymi. Sekunddrnymi a tercidrnymi
désledkami rozumieme podnety, ktoré tieto procesy (expanzivita vyrobnych
odvetvi) wvywolavaji v mnadvizujicich odvetviach. Intenzita tychto désledkov
zavisi od toho, aky typ technického pokroku tieto odvetvia realizujt, prip. od
dalgich vplyvov.

Udaje v tabulke 2 ukazuju tendencie podielu priemyslu, stavebnictva a polno-
hospodarstva na tvorbe narodného déchodku.

Tieto tdaje nemaji pochopitelne taka kvalitu, aby sme na zaklade nich mohli
robit vyderpavajice analyzy a zavery. Napriek tomu sa z tejto tabulky daja
zistit urcité vyvojové tendencie. Z tudajov vyplyvaju tieto tendencie: pokles a
v poslednom obdobi stabilizacia podielu polnohospodérstva a evidentny vzostup
podielu stavebnictva na narodnom dochodku.?

? Na informiciu o podieloch zikladnjch narodohospedarskych odvetvi na narodnom
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Tabulka 2

Podiely na tvorbe narodného déchodku CSSR za roky 1948 —1973
(v % zo stalych cien)

Rok Priemysel Stavebnictvo PolInohospodarstvo
1948 67,4 7,2 17,6
1950 61,7 7,1 19,4
1952 65,3 9,5 14,1
1953 64,1 10,1 14,3
1954 64,4 10,1 12,1
1955 64,3 10,4 12,2
1956 66,3 11,2 11,3
1957 67,1 11,0 10,6
1958 67,8 10,9 10,0
1959 69,2 12,1 8,1
1960 70,0 12,2 7.8
1961 64,4 10,5 11,9
1962 67,3 9,8 9,7
1963 66,9 8,4 11,5
1964 67,5 9,4 10,9
1965 68,9 el 0.3 8,9
1966 67,4 11,2 9,8
1967 61,7 11,8 11,3
1968 60,7 11,5 11,5
1969 60,3 10,9 11,2
1970 61,7 10,8 9,6
1971 61,6 11,4 9,4
1972 60,8 12,2 9,0
1973 60,9 12,2 8,5

Ad 3. Pri ekonomickom raste v marodnom hospodarstve meni sa aj zamestna-
nost. v jednotlivych odvetviach nirodného hospodarstva. Tieto zmeny si pod-
mienené vyvojom dopytu po produkcii jednotlivych odvetvi a moZznostami za-
vadzania technického pokroku do jednotlivych odvetvi nmarodného hospodarstva.
V narodnom hospodarstve neexistuju odvetvia, ktoré by boli voli technickému
pokroku indiferentné. To je jedna skutocnost. Druhou skutoénostou je, Ze vSet-
kych odvetvi v narodnom hospodarstve sa technicky pokrok medotyka rovnakou

dochodku uvedieme udaje z kapitalistickych Statov, ktoré st ¢lenmi OECD — Organi-
zacie pre hospodarsku spolupracu a rozvoj. Ide o ukazovatele, ktoré vyjadruja per-
centuidlne podiely priemyslu, polnohospodéarstva a ostatnych odvetvi na hrubom doma-
com produkte (HDP). Udaje sa vztahujti na r. 1971.

Udaje, ktoré obsahuje tabulka A, pochopitelne, nie st porovnatelné s tudajmi za
ceskoslovenskii ekonomiku. Prifin je niekolko. Medzi hlavné priiny patri skutoénost,
ze agregatnou veli¢inou pre kapitalistické ekonomiky je hruby domaéci produkt, ktory
sa metodikou vypoltu a svojim obsahom podstatne 1i§i od agregitnej veli¢iny socialis-
tickej ekonomiky (narodného déchodku), &im podiely jednotlivych odvetvi na tychto
agregatnych veli¢inach nie sti porovnatelné. Udaje za stity OECD z tohto dévodu majd
iba informativny charakter.



Tabulka A
Podiel zikladnych narodohospodarskych odvetvi élenskych krajin OECD na hrubom domacom produkte (HDP)
g (v %)
i
o =
o =4 ) o) S
i e 518 = | 2 -~ 25
o 8 e Mo 8 2123 |3 S22l ol & o]
gg%g%%\ém—’g?gﬁ§§§%?'§§55§‘§‘<
Z] =5 J o & |loa | @ | = o =t a, e [ i L @ | o= | R
Sl s elal sl et &l e[l talelEls a8
Podiel priemyslu | 38,1|49,0(43,8|37,0|38,7| 42,3 48,4/ 53,5/30,5 35,6| 40,5| 44,3 56,9| 42,0/ 37,8| 44,3| 34,4 39,3 49,6| 25,7| 43,5/ 33,1
Podiel pofnohospo- | 75| 60| 39| 44| 75/137| 60| 28195 16.4{115] 50| 41| 62| 5:3|16:2[135| 44| 6,4]302] 29 29
fgf;f}li“ta‘“‘"’h 54,7/45,0|52,3|58,6| 53,8/ 44,0/ 45,6 43,7/ 50,0 48,0/ 48,0/ 49,8/ 39,1| 51,8/ 56,9/ 39,5 (52,1 | 56,2| 44,0 44,1| 53,6/ 63,9

Prameri: Etudes économiques de 1' OECD. Paris, aoit 1974.
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mierou. Z toho vypljva, Ze existuji odvetvia, kde moZnosti zavadzania a reali-
zécie technického pokroku st mimoriadne rozsiahle, a odvetvia, kde moznosti
zavédzania a realizacie technického pokroku st podstatne mensie. Tato druhd
skutoénost vyvoldva medzi jednotlivymi odvetviami narodného hospodérstva
presuny pracovnych sil.

Pri skimani Strukturdliych zmien v oblasti zamestnanosti CSSR uplatnime
agregovanejsi pristup, pretoze v tdajoch, ktoré uvedieme, sa z pochopitelnych
pri¢in nemézeme podrobnejsie zaoberat problémom vyvoja zamestnanosti v jed-
notlivych odvetviach narodného hospodérstva — to presahuje moznosti néasho
¢lanku. Uvedeny pristup bude spodivat v tom, Ze si vSimneme, ako sa vyvijali
reldcie medzi podielom zamestnanosti vo vyrobnej a nevyrobnej sfére, ako sa
vyvijali podiely na celkovej zamestnanosti v primarnom, sekund4rnom a terciar-
nom sektore.

Udaje, ktoré uvedieme, st vyrazne preukazné, pretoze sa pri nich nestretdvame
s problémom ocenenia ako pri inych ukazovateloch.

Vyvin podielu zamestnanosti vo vyrobnej a nevyrobnej sfére na celkovej za-
mestnanosti za obdobie 1948 az 1973 ukazuje tabulka 3.

Tabulka 3
Podiel zamestnanosti vo vyrobnej a nevyrobnej sfére na celkovej zamestnanosti CSSR
\ (v %)
Rok Podiel vyrobnej sféry Podiel nevyrobnej sféry
na celkovej zamestnanosti na celkovej zamestnanosti

1948 87,3 12,7
1949 87000 13,0
1950 86,6 13,4
1951 86,2 13,8
1952 85,9 14,1
1953 85,6 14,4
1954 85,4 14,6
1955 85,1 14,9
1956 . 848 15,2
1957 84,5 15:5
1958 84,2 15,8
1959 83,9 16,1
1960 83,3 16,7
1961 82,6 17,4
1962 | 82,0 18,0
1963 81,2 18,8
1964 80,6 19,4

. 1965 79,8 20,2
1966 79,7 20,3
1967 79,0 210
1968 78,8 21,2
1969 78,3 21,7
1970 78,2 21,8
1971 78,0 22,0
1972 78,0 22,0
1973 77,9 22,1
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Udaje z tabulky 3 dopliiame priemernym roénym tempom rastu poétu pra-
cujicich v ndrodnom hospodarstve. — bez uctiov za to isté obdobie — ktoré
bolo 1,1 %, z toho vo wyrobnej stére 0,6 % a v nevyrobnej sfére 3,3 %.

Predtym mez prikro¢ime k vyhodnoteniu uvedenych tdajov, preskimame, ako
sa za obdobie 1948 a7z 1973 vyvijal podiel zamestnanosti v prim4rnom, sekun-
darnom a tercidirnom sektore na celkovej zamestnanosti v narodnom hospodar-
stve.’

Primarnym sektorom rozumieme polnohospodarstvo a lesnictvo, sekundarnym
sektorom priemysel, stavebnictvo a dopravu, tercidrnym sektorom spoje, mate-
ridlno-technické zasobovanie, vedu a vyskum, ostatné sluzby, (obchod, nékup,
komunalne sluzby atd.).® Vyvoj podielu zamestnanosti v primarnom, sekundar-
nom a tercidrnom sektore je uvedeny v tabulke 4.

Tabulka 4
Podiel zamestnanosti v primarnej, sekundédrnej a tercidrnej sfére na celkovej zamestnanosti CSSR
v %)
Rok Podiel primarnej sféry Podiel sekundérnej sféry Podiel tercidrnej sféry
na celkovej zamestnanosti | na celkovej zamestnanosti | na celkovej zamestnanosti

1948 42,0 36,7 21,3
1949 40,5 . 394 20,1
1950 38,6 39,0 22,4
1951 36,1 41,2 22,7
1952 34,8 42,3 22,9
1953 34,4 42,6 23,0
1954 34,1 42,6 23,3
1955 34,0 42,3 237
1956 33,0 43,0 24,0
1957 31,5 443 24,2
1958 30,5 45,0 245
1959 28,5 46,6 249

' 1960 259 4 48,6 25,5
1961 24,0 49,5 26,5
1962 23,0 49,9 27,1
1963 22,5 492 28,3
1964 21,8 49,3 28,9
1965 2152 49,3 29,5
1966 20,6 49,7 29,7
1967 199 49,8 30,3
1968 19.3 9.8 30,9
1969 18,7 49,5 31,8
1970 18,3 49,7 32,0
1971 17,9 49,7 32,4
1972 16,7 50,4 32,9
1973 15,9, 50,8 33,3

$ Hoci v tomto pripade pouzivame ¢lenenie odvetvi a &mnosti v NH podla sektorov
(primarny, sekundd.ny a tercidrny sektor), neznamena to, Ze toto clenenie povazujeme
za rozhoduitice, resp. pr-esnejsie ako &lenenie na vyrobnd a nevyrobnd sféru. K jeho
pouzivaniu nas vedd. dévody praktického rdzu — ddaje, ktoré sme mali k dispozicii,
boli ¢lenené takymto spdsobom.
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Na doplnenie tychto Gdajov uvadzame, Ze za spominané obdobie priemerné
ro¢né tempo rastu zamestnanosti v primarnom sektore bolo: —2,8 %, v sekun-
d4arnom sektore 2,4 % a v tercidrnom sektore 2,9 %.

Dlhodobé tendencie a trendy, ktoré mozno vy¢itat z uvedenych tabuliek, si
evidentné a jednoznacné.

Podiel zamestnanosti vo vyrobnej sfére na celkovej zamestnanosti v narodnom
hospodérstve trvale a pravidelne klesal. Naproti tomu podiel zamestnanosti
v nevyrobnej sfére na celkovej zamestnanosti v nirodnom hospodarstve trvale
a pravidelne narastal.

Pri uplatneni sektorového pohladu mézeme konStatovaf, ze podiel zamestna-
nosti v primirnom sektore trvale a pravidelne klesal. Podiel zamestnanosti
v sekundarnom sektore narastal, pricom sa zadinaja prejavovaf tendencie k jeho
stabilizacii. Podiel zamestnanosti v tercidrnom sektore na celkovej zamestnanosti
vykazuje trvale vzrastajicu tendenciu.

V stéasnosti uz nemozno pocitaf s tym, ze podiel zamestnanosti v terciarnom
sektore na celkovej zamestnanosti bude narastat tym, Ze bude dochadzat k pre-
sunu pracovnych sil zo sekundarneho, prip. primarneho sektora do tercidarneho
sektora. Takéto presuny sa v minulosti uskutoéiiovali, a pre budicnost nebuda
v takomto rozsahu aktuilne, ani mozné, aj ked tu existuje urcitd miera mobility.
Sme toho nizoru, ze rast podielu zamestnanosti v tercidrnom sektore ma celkovej
zamestnanosti sa bude dosahovat predovietkym tym, Ze v tercidrnom sektore
budi zamestnané nové zdroje pracovnych sil, ktoré vstapili do produkéného
veku, absolvovali uréita pripravu, vysledkom ktorej je ich $pecializdcia a kvalifi-
kacia zodpovedajtca poziadavkam terciarneho sektora.

Ak si polozime otdzku, ¢i dany vyvoj bude pokracovat aj v budtcnosti, mozno
jednoznaéne odpovedat dno. K tomuto tvrdeniu nas vedie skutotnost, Ze pocet
pracovngch sil v nasom narodnom hospodarstve je obmedzeny, dalej skutotnost,
7e je potrebné rozvijat odvetvia a ¢innosti tercidrneho sektora, a aj skutocnost,
ze moznosti zavadzania a realizacie technického pokroku v tercidrnom sektore
nie si a nebudud také vyrazné ako moznosti zavadzania technického pokroku
v sekundarnom sektore.

Ked hovorime, ze podiel zamestnanosti v terciarnom sektore na celkovej za-
mestnanosti v nirodnom hospodérstve bude v buddcnosti narastaf, neznamena
to, ze to tak bude vo vSetkych odvetviach, ktoré patria do tercidrneho, sektora.
Treba si uvedomif, Ze chipanie tercidrneho sektora nie je jednotné, ale je znacne
heterogénne a obsahuje aj také odvetvia, v ktorych pre budicnost nie je ziadtce,
aby v mich zamestnanost narastala, ale aby stagnovala, prip. klesala. V ramci
terciarneho sektora, pokial ide o vyvoj zamestnanosti, moéze teda prichadzat
k rozdielnym a protichodnym tendencidm. To sa wzfahuje na internd Struktdru

* Zaclenenie napr. dopravy do sekundarneho sektora je, pochopitelne, problematické.
V materidloch, odkial sme cerpali Gdaje v pocte zamestnanych, bolo uplatnené takéto
chdpanie. Pretoze sme nemali moznost Gdaje preskupovat inym spdsobom, toto chapanie
sme prevzali. : ‘
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tercidrneho sektora. V na$ej hospodarskej praxi ¢lenenie odvetvi a éinnosti v na-
rodnom hospodarstve podla sektorov (primdrny, sekundarny, tercidrny, prip.
dal3ie) sa sice v analyze pouziva, ale oficidlna Statistickd prax ho zatial ne-
vykazuje. Pokial sa tieto sektory v ekonomickych analyzach objavuja, chapanie
je réznorodé a niekedy mnepresné. Napriklad faZobny priemysel sa zaéleriuje
do- sekundirneho sektora, doprava tiez do sekundarneho sektora, hoci svojim
charakterom by mal taZobny priemysel patrit do primarneho sektora s polno-
hospodarstvom a lesnictvom, doprava by mala byt zaclenend medzi odvetvia
tercidrneho sektora. Podobnych nepresnosti je viac.

Na doplnenie este uvedieme, akymi priemernymi roénymi tempami sa vy-
vijal za obdobie 1948 —1973 priemerny evidenény podet pracujtcich v jednotli-
vych odvetviach narodného hospodarstva: priemysel 2,2; stavebnictvo 3,9; polno-
hospodarstvo —3,0; doprava 2,0; spoje 2,9; materidlno-technické zdsobovanie
3,3; obchod a verejné stravovanie 2,1; veda a vyskum 8,9; komunalne sluzby 3,0;
bytové hospodarstvo 8,3; zdravotnictvo a socidlna starostlivost 5,0; skolstvo.
kulttra a telesna vychova 4,9.°

Ad 4. Dalsou velmi délezitou oblastou, v ktorej sa w savislosti s ekono-
mickym rastom uskutoéiiujd zavazné Strukturdlne zmeny, je oblast vonkajsich
ekonomickych vztahov — medzindrodna vymena tovarov a sluzieb.

Pri sktamani vztahu ekonomického rastu a Strukturdlnych zmien si treba
uvedomif, ze na ekonomicky rast maju vplyv nielen vnutorné ekonomické
faktory, ale aj vonkajsie ekonomické faktory, medzi ktoré zaradujeme predo-
vsetkym

a) medzinarodna vymenu (toky tovarov, sluzieb a Avyrobnych prostriedkov),

b) medzinirodnt vymenu vedomosti a vedeckotechnickych informacii,

¢) medzindrodné politické vztahy.

Vonkajsie ekonomické vztahy vyvolavaju v ekonomike prislusného Statu trans-
formaény efekt, transmisny efekt a rastovy efekt.

Transformaény efekt spodiva v tom, Ze prostrednictvom medzinarodnej vymeny
tovarov sluzieb atd. meni sa Struktira vytvoreného spolodenského produktu
alebo ' narodného dochodku v porovnani s pouZitym spolofenskym produktom
alebo narodnym déchodkom. Transformaénym efektom mnazyvame teda taky
proces, ktor§ vyvoldva zmeny v hmotnej Struktire spolotenského produktu
a narodného dochodku. ZastGpenia (podiely) jednotlivych duZzitkovych hodnot
vo vytvorenom spolo¢enskom produkte, resp. narodnom déchodku s iné v po-
rovnani s pouziteInym spolocenskym produktom, resp. narodnym déchodkom.
> Na ilusiracin’ uvdazame S$truktGru zamestnanosti v kapitalistickych $tatoch, ktoré
st ¢lenmi OECD. Udaje sa vzfahuja na r. 1971 a vyjadruja podiely zamestnanosti
v priemysle, polnohosiodarstve a ostatnych odvetviach na celkovej zamestnanosti (tab. B).

Udaje v tabulke B nie st celkom porovnatelné s tidajmi tabulky 4, preto¥e primarny
sektor v tabulke 4 obsahuje polnohospodarstvo a lesnictvo, sekundarny sektor priemysel,
stavebnictvo a dopravu. a terciarny sektor spoje,. MTZ, obchod, nakup polnohospodar-
skych preduktoy, vedu, vyskum a sluzby. Napriek tejto skutofnosti mozno pozorovaf
urcité tendencie o presunoch pracovnych sil z primarneho do sekundirneho a tercidrneho
sektora.
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Prameri: Etudes économiques de 1' OECD. Paris, aoiit 1974
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%
Transmisny efekt spotiva v tom, Ze prostrednictvom neho sa premieta wplyv

svetového rozvoja vyrobnych sil a vplyv nadnirodnych vedomosti a vedecko-
technickych informécii (licencie, projekty, vymena informécii atd.) na ekono-
miku prislusného Statu. Transmisnym efektom rozumieme napr. dovoz strojov,
strojového zariadenia atd., ktoré predstavuji svetové technické a technologické
$pi¢ky. Dovoz tejto najmodernejSej techniky a technologického zariadenia je teda
konkrétnym prejavom transmisného efektu.

Rastovy efekt — mnazyva sa aj dynamicky efekt — spoéiva v tom, ze vonkajsie
ekonomické vztahy podsobia na vniutorné faktory ekonomického rastu. Napriklad
dovoz mnajmodernejSich strojov, strojového zariadenia a technolégii umociiuje
(predovietkym z kvalitativneho hladiska) vyrobné zakladné fondy dovézajuceho
$tatu, priom tieto vyrobné zakladné fondy st vnutornym faktorom ekonomického
rastu.

V konkrétnej narodohospodarskej praxi mézu mastat situacie, ze dochadza
k transformaénému efektu bez toho, Zeby sa realizoval transmisny efekt. Preto
kazd4 ekonomika bude zainteresovani na tom, aby sa trasmisny a transformacény
efekt realizovali spoloéne a paralelne, ¢im sa dostavi aj rastovy (dynamicky)
efekt. Efekty — transforma¢ny, transmisny a rastovy — treba vzdy chapat
v bezprostrednych savislostiach a podmienenostiach.

Miera zapojenia uréitej ekonomiky do medzinarodnej delby prace, do medzi-
nirodnej vymeny (stupeni otvorenosti ekonomiky) sa vSeobecne charakferizuje
a meria podielom dovozu a vyvozu na spolotenskom produkte alebo nirodnom
déchodku.

Empirické skimania dokazuju, ze ked sa prehlbuje medzinérodna delba prace,
dovoz ma tendenciu rast rychlejSie ako produkcia, ktora je v prisluSnom State
vytvoreni. Ak by sme kvantifikovali tato tendenciu prostrednictvom ukazovatela,
ktorj mnazveme dochodkovd pruznost dovozu,’ potom tento ukazovatel bude

¢ Déchodkovou pruznostou dovozu rozumieme pomer - tempa rastu dovozu k tempu
narodného dochodku. Déchodkovou pruznostou vyvozu rozumieme pomer rastu vyvozu
k tempu rastu narodného déchodku.
Déchodkova pruznost dovozu sa vypocita takto:
Al AD Al I

Pi = : —
; I D AD D

Déchodkova pruznost vyvozu sa analogicky rovna:

AE AD AE E

Pe = ; - :
E D AD D

Jednotlivé symboly znamenaja:

Pi — dochodkova pruznost dovozu,

I — dovoz,

D — narodny dochodok,

Pe — dachodkova pruznost vyvozu,

E — vyvoz,

A — prirastok prislusnych veli¢in.
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Tabulka 5
Odhad v§voja podielu dovozu a vyvozu na HDP v eurépskych socialistickych statoch®
v %)
Dovoz Vyvoz
1963 az 1963 az
1967 1970 1980 1990 1967 1970 1980 1990
BLR 17,0 19,5 27,5 40,6 15,7 21,4 26,4 42,1
CSSR 12,0 14,9 32,3 50,9 12,8 15,3 33,1 55,2
MLR 12,9 21,5 26,5 37,7 13,7 19,8 25,5 38,9
NDR 11,6 16,9 33,6 50,7 12,6 15,9 35,1 55,3
PLR 7.3 10,1 20,1 31,2 6,9 10,0 21,4 35,0
RSR 9,0 11,7 18,8 28,2 8,4 11,1 18,3 29,9

* HDP — hruby domici
pitalistickych Statov.

Tabulka 6

Odhad vyvoja podielu dovozu a vyvozu na HDP vo vybranych kapitalistickych statoch

produkt je pouZity pre porovnatelnost tdajov socialistickych a ka-

(v %)

Dovoz Vyvoz
Staty 1963 a7 1963 az

1967 1980 1990 1967 1980 1990
Belgicko-Luxembursko 31,4 41,0 55,3 33,5 42.6 59,7
Dansko 28,9 41,4 50,6 26,5 41,9 53,0
Finsko 19,4 40,4 53,6 19,2 40,7 56,3
Holandsko 30,5 36,6 458 28,7 38,2 49 4
Norsko 8245 39,1 48,6 23,0 39,0 50,4
Rakisko 17,4 36,1 46,5 14,8 36,3 52,3
Svédsko 22,7 46,3 56,8 23,7 48,5 61,2
Francizsko 12,1 24,6 36,8 12,4 28,6 43,5
Taliansko 11,6 20,3 28,9 11,2 23,7 34,4
NDR 13,5 31,9 45,1 17,0 37,6 53,8
Velka Britania 13,6 26,3 35,5 12,6 31,0 42,2

-----

vysSiu ekonomicki troveri, dosahuje tento ukazovatel relativne vysSie hodnoty.
Podobnym sposobom sa pri medzindrodnej delbe prace vyvija aj ukazovatel
déchodkova pruznost vyvozu. Ak sa prehlbuje medzindrodna delba préace, do-

.....

vozu predstihuje rast produkcie v uréitej ekonomike.
V tabulkach 5 a 6 uvadzame udaje vyjadrujtce v percentach podiel dovozu
a vyvozu ma hrubom domécom produkte v eurépskych socialistickych $tatoch

Vztah déchodkovej pruznosti dovozu a déchodkovej pruznosti vyvozu charakterizuje
déchodkovii pruznost zahrani¢ného obchodu. Déchodkova pruznost zahraniéného obchodu

vyjadruje stupen zopnutosti ndrodného hospodarstva so svetovym hospodarstvom.
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Tabulka 7
Zakladné ukazovatele zahrani¢ného obchodu CSSR — priemerné roéné tempo rastu za roky
1948 —1973* ;
(v %)
V tom V tom V tom
Obrat | 5o socia- | s kapita- | DOVOZ | 70 socia- | z kapita- | YYVOZ | dosocia- |dakapita-
celkom | Jistickgmi |listickymi | celkom | Jistickgch | listickgch celkom listickych | listickych
{ Statmi Statmi Statov Statov Statov statov
8,0 10,5 5;1 8,3 10,6 5,6 7,8 10,3 4,7

* Vypoéitané z tidajov v mil. K& fco hranica dodavatela.

(bez Sovietskeho zvazu) a v kapitalistickych statoch [10, s. 137—138]. V ta-
bulkich st zachytené nielen tudaje vziahujice sa na minulost, ale aj tdaje
vztahujice sa na budicnost, t. j. prognézované veli¢iny. Hruby narodny produkt
je tu pouzxty z toho dévodu, aby udaje za kapitalistické a socialistické S§taty
boli reldtivne porovnatelné.

Z udajov vyplyva, ze v krajinach. socialistického tabora sa z dlhodobého hla-
diska (do r. 1990) bude presadzovat takd tendencia, aby podiel vyvozu pre-
vySoval podiel dovozu. Pripominame, ze ide o dlhodobé hladisko. Z kratko-
dobejsieho hladiska (do r. 1980) sa v niektorych socialistickych S$tatoch pre-
javuje tendencia, ze podiel dovozu prevySuje podiel vywvozu. Medzi také Staty
patria: Bulharsko, Madarsko, Polsko, Rumunsko. Tieto skutocnosti vsak ne-
popieraji tendenciu vyvoja vonkajsich ekonomickych vztahov, ktora sa presadzuje
z dlhodobého hladiska a na ktort sme upozornili. Samozrejme tendencia, aby
podiel vyvozu prevySoval podiel dovozu, sa nepresadi automaticky, ale je to
bezprostredne podmienené stuptiom rozvoja tej-ktorej ekonomiky. To znamena,
7e ¢im sa prislu§ni ekonomika bude stavat vyspelejSou a rozvinutejSou, tym wiac
sa budi vytvarat predpoklady pre presadzovanie sa tejto tendencie.

Uvedené tendencie sved¢ia o tom, Ze socialistické 3taty predpokladaju pomerne
rychly rast vonkajsieho dopytu, ktory je predpokladom toho, aby 'sa mohol
rozvijat aj vnatorny dopyt.

Za obdobie 1948 —1973 celkovy obrat zahrani¢ného obchodu CSSR sa vy-
vijal priemernym roénym  tempom 8 % ...Dovoz .mal priemerné rotné tempo
8,3 % a vyvoz 7,8 %. Obrat zahrani¢ného obchodu 'so socialistickymi §tatmi
sa vyvijal priemerne roéne 10,5 % a's kapitalistickymi $tatmi 5,1 % (tab. 7).

Z tabulky 7 jasne vyplyva, Ze intenzita, resp. stupeil zapojenia Ceskoslovenska
do medzinirodnej delby préace je. pomerne vysoky, a dalej, Ze intenzita von-
kajsich ekonomickych vztahov so. socialistickymi krajinami prevySuje intenzitu
vonkajsich ekonomickych vztahov s kapitalistickymi krajinami, a to tak v do-
voze, ako aj vo v§voze.’

" Na porovnanie uvedieme podiely dovozu a vyvozu na hrubom doméacom produkte
v jednotlivych kapitalistickych 3titoch; ktoré st glenmi OECD. Udaje sa vzfahuja
na r. 1971 (tab. C)
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Tabulka C
Podiely dovozu a vyvozu na hrubom domacom produkte ¢lenskych krajin OECD
b
o =
o & S =) =
" o = o -~ _3 o =
8 o o 4 ~ o = -&m A = n @A
= s [ o { v | = | 2 s 2|9 o
P el EAT R 02 8 T 1 s B B v e R SR o o A e 8 RS 10 ) B B B e 7
<|lglaldlala|lg|lzlol2 ||| S|alEH|2Z2|a|w|[xm|@0|=|>]0
Podiely dovozu 14,5/ 30,7| 41,6( 21,1}30,7| 28,1| 16,1{ 20,2| 22,3| 48,0| 43,3 18,5| 9,2|70,9147,5| 41,0 31,5|15,4123,5(34,5| 7,7 | 21,5| 5,9
Podiely vyvozu 15,7| 30,5{ 43,9 22,7 29,1| 26,1 16,8| 21,6/ 10,7| 41,4 36,3[19,6/12,0|81,8|47,5| 39,3|24,5(16,0 |24,5| 33,8 4,8 (22,91 5,3

Prameri: Etudes économique; de I' OECD. Paris, aoiit 1974.

681
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Tabulka 8
Tovarova Strukttira ceskoslovenského vyvozu
(v % cien fco ceskoslovenska hranica)

Z toho
suroviny
: paliva, rastlin- prie-
Rok Celkom ;;?:ii: nerastné | ného a | chemické | potra- | myslovy
i suroviny | Zzivoéi§- | vyrobky viny spotrebny
a kovy neho tovar
pévodu
1948 100 20,3 23,0 9,9 5,6 38 30,7
1955 100 435 28,6 5,7 2,9 3,4 11,0
1960 100 45,1 19,7 5,2 2,8 3,4 20,4
1965 100 48,5 20,3 48 3,8 3,0 16,5
1970 100 50,2 18,9 3,5 47 2,4 16,5
1974 100 46,6 19,5 4,4 5,2 4,0 16,6
Tabulka 9

Tovarova S§truktiira ¢eskoslovenského vyvozu do socialistickych a kapitalistickych krajin
(v % cien fco deskoslovenska hranica)

Z toho
' suroviny
e paliva, rastlin- prie-
Rok Celkom = '"?]%% nerastné | ného a | chemické | potra- | myslovy
zarl_aa € | suroviny | Zivo&is- vyrobky viny spotrebny
a2 a kovy neho tovar
povodu
1948 100* 27,2 27,9 2,0 6,3 3,6 25,5
100** 15,7 19,8 13,3 5,1 3,8 34,0
1955 100* 52,2 32,9 2,6 2,3 2,9 53
100** 24,2 19,0 12,6 4,0 47 23,7
ot 100* 51,1 21,6 1.8 2,2 2,2 19,4
100** 29,6 14,8 14,1 4,3 6,4 23,0
100* 55,9 21,3 1,8 37 1,2 14,1
Leko 100** 282 17,7 12,9 3,9 7.7 230
100* 58,6 16,3 1,5 4,4 0,9 15,5
&0 100** 30,1 25,1 8,6 5,3 6.2 191
100* 57,7 17,2 1,7 4.0 1-3 14,8
1974 100** 23,7 24,2 10,0 7.7 9,4 20,4
* do socialistickych statov
** do kapitalistickych §tatov
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Pri sktimani tovarovej (komoditnej) Struktury ceskoslovenského vyvozu (ta-
bulky 8 a 9) zistujeme, Ze dominantnou komoditnou polozkou s stroje a stro-
jové zariadenie. Ked zoberieme do tuvahy skutocnosf, Ze v naSom nirodnom
hospodarstve vyroba vyrobnych prostriedkov rastla a rastie rychlejsie ako vyroba
spotrebnych predmetov, vysoké zastipenie strojov a strojového zariadenia v cesko-
slovenskom vyjvoze je pochopitelné. Vyvoz strojov a strojového zariadenia je
predovietkym orientovany na socialistické Stity, kde mozno pozorovat plynuly
a pravidelny vzrast podielu strojov na ceskoslovenskom vyvoze do socialistickych
§tatov. V§voz strojov a strojového zariadenia do kapitalistickjch Statov, hoci je
y §truktare vyvozu do tychto $tatov rozhodujicou polozkou, najmi v poslednych
rokoch podlieha vyraznym wykyvom, ¢o je v prvom rade ovplyvnené ekonomickou
situdciou v kapitalistickom svete vSeobecne a v jednotlivjch kapitalistickych
ekonomikach zvlast.

Na drubhom mieste, pokial ide o podiel ma ceskoslovenskom vyvoze, figuruju
paliva, nerastné suroviny a kovy. Tu mozno konstatovat, Ze z dlhodobého hla-
diska sa tu prejavuje spradvna vyvojova tendencia, pretoze ich podiel klesa.
Toto mozno pozorovaf v $truktire vyvozu celkom i v $truktire vyvozu do so-
cialistickych $tatov.

Tovarova Strukttra &eskoslovenského dovozu (tabulky 10 a 11) je opat ty-
picka tym, Ze rozhodujicou polozkou v nej st vo vztahu k socialistickym i ka-
pitalistickym krajindm stroje a strojové zariadenie. Na druhom mieste v Struktire
¢eskoslovenského dovozu celkom a v Struktre dovozu zo socialistickych krajin
figurujti palivd, nerastné suroviny a kovy. Naproti tomu v Struktire dovozu
z kapitalistickjch krajin na druhom mieste figuruja suroviny rastlinného a Zzivo-
¢isneho povodu, dalej chemické vyrobky a aZ na dalSom mieste palivd, nerastné
suroviny a kovy.

Tendencie a §trukturdlne premeny v tovarovej Struktare ceskoslovenského do-
vozu a vyvozu, ktoré sme pozorovali za pomerne dlhé &asové obdobie, si. vy-
razne poznadené predovietkym vo vztahu ku kapitalistickym ekonomikidm ne-
pravidelnostami a wykyvmi, ktoré sa iba z ekonomického hladiska fazko hod-
notia, pretoze boli ovplyvnené aj politicko-spoloéenskym dianim.

K strucnej analyze tovarovej struktiary ceskoslovenského zahraniéného obchodu
pokladame za potrebné dodat, ze v tomto smere existuji uréité rezervy jej vy-
lepsovania, ktoré bude treba v zaujme dalsieho zefektivnenia zahraniénoobchod-
nych operacii vyuzif. Symptémy nasved¢uji tomu, Ze tovarova Strukttra desko-
slovenského zahrani¢ného obchodu nie je zatial plne adekvatna dosiahnutej
ekonomickej trovni naSej ekonomiky, ako aj dosiahnutym surovinovym a ma-
teridlovym zdrojom.

Sme toho néazoru, ze vyraznym krokom, ako vniest systém do oblasti von-
kajsich ekonomickych vztahov vébec, je koordindcia narodohospodarskych planov,
na ktordt sa v suvislosti s realizdciou integraénych procesov a tendenci v kraji-
nach RVHP kladie opravnene mimoriadny déraz. V tejto stvislosti st v kraji-
nach RVHP nesporne prvoradé otiazky Specializicie a kooperacie.

V savislosti s analyzou ekonomického rastu a $trukturdlnych zmien treba po-
znamenaf, Ze koncepcia vonkajSich ekonomickych wztahov v ekonomikach, ktoré
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Tabulka 10

Tovarova Struktiara ‘Seskoslovenského dovozu
(v. % cien fco ¢eskoslovenska hranica)

Z toho
suroviny
: paliva, rastlin- prie-
Rok Celkom strc?]eda nerastné | ného a | chemické | potra- | myslovy
zariades | oyroyiny | #ivoéis- | vyrobky viny spotrebny
o8 a kovy neho tovar
povodu
1948 100 7,2 20,1 27,2 8,7 13,9 2,7
1955 100 13,3 24,2 20,0 8,5 13,0 41
1960 100 217 27,8 15,2 9,2 10,9 3,3
1965 100 299 27,5 12,5 7,6 8,7 5,2
1970 100 33,3 23,7 9.3 8,8 9,3 8,5
1974 100 36,4 23,4 10,9 9,1 6,6 7,6

Tabulka 11

Tovarova Struktiira ceskoslovenského dovozu zo socialistickych a kapitalistickych krajin
(v % cien fco éeskoslovenska hranica)

Z toho
suroviny
: paliva, rastlin- prie-
Rok Celkom Stroje @ | erastné | ného a | chemické potra- | myslovy
zariade- % Tl 3 2 2
: suroviny | Zivotis- | vyrobky viny spotrebny
nia
a kovy neho tovar
pévodu
1948 100* 1,1 24,2 15,3 4,0 16,5 1,9
> OO IS LTS 17,4 35,0 11,8 12,2 3,2
1955 100* 17,2 30,5 12,8 5,9 10,3 5,2
) 100** 3,5 8,5 38,1 15,0 19,8 1,4
1960 100* 26,1 28,4 9,6 6,2 12,6 4,0
, 100** 10,5 26,1 29,2 16,7 66 | 18
T 100* 341 31,7 7,0 53 9,7 6,0
100** 18,3 16,1 27,5 13,9 5.9 3,2
1970 100* 33,5 29,4 57, 6,5 8,6 9,2
100** 32,9 11,0 17,3 14,2 11,1 6,8
100* 41,4 29,3 4,3 4,5 59 8,1
g 100** 27.2 12,5 23,1 17,5 7.8 6.5
* zo socialistickych tatov
** 2z kapitalistickych $tatov
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si malé, ale ekonomicky rozvinuté — takouto je aj ceskoslovenska ekonomika —
hrd prvorada dlohu. Je to vyvolané medziinym aj tym, Ze ekonomicka Struktdra
malych ekonomik je menej stabilnejsia ako ekonomicka S$truktira velkych eko-
nomik. Napokon, ked skiimame vonkajSie ekonomické vztahy a tovarovi §truk-
tiru vyvozu a dovozu v CSSR za pomerne dlhé obdobie, treba si uvedomif,
ze nielen CSSR ale aj ostatné socialistické $taty sa v priebehu socialistickej
industrializacie prememh na priemyselne rozvinuté krajiny. V désledku toho
sa menia ich dovozné potreby i wvyvozné moznosti. Uvedieme priklad. Vo vsetkych
socialistickych krajindch sa rozvijalo a rozvija vlastné strojarstvo, vo vSetkych
socialistickych krajindch rastie I. skupina spolocenskej vyroby rychlejsie ako
II. skupina. Z tohto pre buddcnost rezultuje obmedzenie dovozu strojarskych
vyrobkov v rdmci medziodvetvovej vymeny.

Ad 5. Strukturidlne zmeny v oblasti Zivotnej drovne obywatelstva, a predo-
vSetkym jej podstatnej zlozky, finadlnej spotreby obyvatelstva.

V analyze sa obmedzujeme iba na ti ¢ast finidlnej spotreby, ktort si obyva-
telstvo plne plati zo svojich disponibilnych periaznych prijmov.

Podiel osobitnej spotreby obyvateIstva na pouzitom narodnom déchodku sa
v CSSR vyvijal takto (tab. 12):

V sivislosti s ekonomickym rastom a s rastom disponibilnych peniaznych
prijmov obyvatelstva dochddza v spotrebe obyvatelstva k tymto Strukturdlnym
zmenam:

— rastie podiel spotreby sluzieb a klesa podiel spotreby hmotnych statkov
(priemyslového a potravindrskeho tovaru) na celkovej spotrebe obyvatelstva;

— v ramci spotreby hmotnych statkov rastie spotreba priemyselnjch tovarov
t'ychlejsw ako spotreba potravindrskych tovarov, to znamena, Ze podiel spotreby
potravin na spotrebe hmotnych statkov klesd, naproti tomu podiel spotreby prie-
myselného tovaru na spotrebe hmotnych statkov narasti;

— vnutri spotreby priemyselnych tovarov sa uskutoéiiuje vyrazni S$truktu-
ralna zmena v tom zmysle, Ze podiel priemyslovych tovarov kratkodobej spotreby
na celkove]j spotrebe priemyselnych tovarov sa stabilizuje, zatial ¢o podiel tovarov
dlhodobej spotreby (dlhodobého pouzitia) vyrazne narasta.

VSeobecne plati, ze az vysoka troveri uréitej ekonomiky umoziiuje relativne
vysoki droveni prijmov obyvatelstva. Uroveni vyroby podmiefiuje vysokd troveit
osobnej aj spolocenskej spotreby. V zévislosti od rozvoja spolotenskej v§roby
sa rieSi problematika rozhodujtcich faktorov, ktoré pésobia na osobni a spolo-
¢enski spotrebu, ako napr. vyska a drovei nomindlnych prijmov, kvantita
a kvalita spotrebného tovaru a sluzieb, hladina maloobchodnych cien spotrebnjch
tovarov a sluzieb atd.

Treba zdoraznit, ze rozvoj spolodenskej vyroby v podstatnej miere podmiefiuje
aj rozsah pracovného a volného ¢asu a premieta sa do celkového sposobu Zivota
[udi.

Stuperi rozvoja spolocenskej vyroby sa tiez premieta do spotrebitelskych pre-
ferencii. Zavislosti medzi ekonomickym rastom na jednej strane a spotrebou
obyvatelstva na druhej strane st velmi tesné a dokazatelné. Sveddi o tom praca
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Tabulka 12
Osobna spotreba v CSSR a jej podiel na pouzitom narodnom déchodku
Osobna spotreba Podiel osobnej spotreby
Rok v mld Kés * na pouzitom narodnom
stalych cien déchodku (v %)

1948 54,2 76,34
1949 55,9 72,13
1950 65,0 77,29
1951 65,6 70,7
1952 67,1 64,77
1953 64,7 60,24
1954 73,7 66,46
1955 79,6 64,98
1956 86,1 67,11
1957 93,4 66,52
1958 94,4 63,14
1959 99,2 62,43
196G 105,6 63,29
1961 103,8 60,77
1962 106,3 61,84
1963 107,4 65,21
1964 110,7 65,97
1965 116,3 66,38
1966 122,5 64,41
1967 131,4 59,40
1968 145,5 59,90
1969 155,1 60,09
1970 156,8 67,90
1971 164,5 58,17
1972 172,6 57,78
1973 181,5 56,38
1974 193,1 55,74

madarskych ekonémov prof. F. Janossyho a E.Ehrlichovej. Konkrétne E. Ehrli-
chovad vo svojej praci [2, s. 167—184] porovnava hruby nirodny produkt na
jedného obyvatela v 25 kapitalistickych Statoch a 7 socialistickych Statoch.
Na zaklade tejto analyzy robi poradie jednotlivych §titov, pokial ide o hruby
nirodny produkt na jedného obyvatela. Dalej konstruuje ukazovatel osobna
spotreba na jedného obyvatela a ma jeho zdklade opidt robi poradie jednotlivych
Statov.

Na tejto analyze je zaujimava prave skuto¢nost, Ze poradie jednotlivych Statov
urobené na zklade hrubého niarodného produktu na jedného obyvatela, az na
nepatrné vynimky (st také malé, Ze st zanedbateIné), zodpoveda poradiu jed-
notlivych Statov, ktoré je urobené na zaklade ukazovatela osobnd spotreba na
jedného obyvatela.®

8 Osobnou spotrebou sa tu nerozumie osobna spotreba tak, ako ju pozname z bilancie
spolo¢enského produktu a narodného déchodku, ale osobna spotreba, ktora sa sklada
z tychto elementov: spotreba obilnin (miky a muaénych vyrobkov), Zzivodisnych prote-
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Ekonomicky rast a $trukturalne zmeny musia byt nielen objektom planovania,
ale este predtym aj objektom prognézovania. Prognéza totiz vo vSeobecnosti
predstavuje vedecky fundament pre wypractivanie narodohospodarskych pldnov.
Ked objektom prognézovania bude ekonomicky rast, nemdzeme sa uspokojit iba
s tym, ze budeme prognézovat ekonomicky rast v zavislosti od faktorov ekono-
mického rastu. Bolo by to nedostadujice a zakonite by to vyastilo do situicie,
ked by sme mohli hovorit o ustrnuti Strukturdlnych premien, o fosilizicii. Preto
sme v predlozenej stati skimali vzfah ekonomického rastu a Strukturdlnych
zmien.

K planovaniu a prognézovaniu tempa ekonomického rastu treba v sicasnosti
pristupovat kompaktnejie a komplexnejsie. Tento komplexnej§i pristup spociva
v tom, 7e okrem faktorov ekonomického rastu prihliadame pri prognézovani aj
na stimuly ekonomického rastu a ich wplyvu na faktory ekonomického rastu a Zze
ekonomicky rast neprognézujeme a neplanujeme autonémne, nezavisle od Struktu-
ralnych zmien, ale v bezprostrednej spojitosti s vopred vytipovanymi Strukturdlny-
mi zmenami. Takjto komplexny pristup k prognézovaniu ekonomického rastu
umozni presadzovat a realizovat Strukturdlne zmeny v narodnom hospodérstve
cielavedome, v prospech vopred uréeného, hoci len vseobecného ciela. Néstrojom
pravidelného a permanentného realizovania $trukturdlnych zmien sa stava Statny
plan rozvoja narodného hospodédrstva ako rozhodujici a nezastupitelny néstroj
riadenia socialistickej ekonomiky i jej jednotlivych casti.

Chapeme, ze pristupovat k prognézovaniu tempa ekonomického rastu v nazna-
Zenej komplexnosti je mesporne zlozity pripad, ktory bude vyZadovat postupné,
prip. parcidlne rie§enia. Tieto postupné, event. parcidlne rieSenia buda dspesné
iba vtedy, ak sa bude méct uskutoénit ich syntéza.

K prognbzovaniu tempa ekonomického rastu v nirodnom hospodarstve pri-
stupuje aj dali komplikujtci moment. Nie je totiz mozné izolovane sa zaoberat
problémami ekonomického rastu, faktormi, stimulmi a Strukturdlnymi zmenami
v ekonomike. Osobitni pozornost treba venovat ekonomickym vztahom, ich
vplyvu na ekonomicky rast a Strukturélne zmeny v socialistickom ekonomickom
komplexe alebo v jednotlivych socialistickych ekonomikach.
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AHANIU3 CTPYKTYPHBIX M3MEHEHHWI B TJIABHBIX OBJIACTAX OKOHOMUKH

MEJNIUINEK, ®©pantumex — MOKPBI, Braanmup

ABTOpHl 06palalorT BHUMaHME HA KOHKPETHEIE CTPYKTYpPHBIE MSMEHEHHA B CHCAYIOMUX OBJIACTAX :

a) B ofsacTy HAKOINICHMA CPEACTB, HEODXONMMMUX IS PasBUTUS HAPONHOIO XO3AHCTBA,

6) B 0b6JacTH OTPACJEBOU CTPYKTYPhI OGIIECTBEHHOTO IPOAYKTA X HAIMOHAJIBHOLO AOXONa,

B) B 06JacTM OTPACTEBOM CTPYKTYPHI SAHATHOCTY B HAPOAHOM XO3AMCTBE,

r) B 0DJACTH BHEIMHUX SKOHOMHUYECKUX OTHOMICHMIL,

I) B 0ONACTH JUUHOIO TOTPEOJIEHUA HACENeHMA KaK CYIJECTBEHHOTO 3BCHZ KMSHEHHOTO YPOBHA.

ABTODEI NPUIOMMHAIOT, YFO BTO OXMH M3 BO3MOKHEIX IONXONOB K MCCIENOBAHUIO CTPYKTYPHBLX
A3MEHEeHW) B HAPONHOM XO34MCTBE ¥, 4TO STOT TONXOX THIMYHO MAaKPOIKOHOMUYECKUH. DTO
3HAYMT, YTO I[PEIMETOM WCCIEJOBAHUA ABJIAIOTCH CTPYKTYDHBIE M3MEHEHHs TOJBKO Ha MaKpo-

9KOHOMMUECKOM yPOBHE.

ABTOpEI 06pamaioT BHHMaHWE Ha BO3MOMHOCTH NPYIHX IMONXOJOB K WCCJIEUOBAHHUIO CTPYKTYp-
HBIX MSMEHEHMM H Ha TO, YTO CTPYKTYpDHBIE H3MEHEHUS MOYKHO WCCIENOBATH HAa YPOBHE MaKpo-,
MEIII0 ¥ MHUKPOSKOHOMUYECKOM,

Kaxnas obnacrs CTPYKTYPHBIX HM3MEHEHM ‘aHaJKSMPOBAJACh Ha OCHOBE MAHEBIX MM 4ACOBBIX
psanoe ¢ 1948 no 1974 roma. Xora 9TH BpPEMEHHBIE PANBI IJA aHAIK3A CTPYKTYPHEIX M3MEHEHHIf
MOKHO CUUTATL MOCTATOYHO [IMHHBIMH, INOABJIAIOTCS MOMEHTHI, KOTOpPHIE CHIKAOT NOKAlaTelb-
HYIO CHOCOGHOCTH YTIOMAHYTHIX BPEMEHHEIX DANOB. TakuM OTPHIATENBHBIM MOMEHTOM HBIAETCH
He BCErga JOCTaTouHas roMoreHHocrs. C 9TOH TOYKM SPEHMs BCErNa HEOGXONMMO IOABOXHUTEL
UTOTH, K KOTOPHIM aBTODPHEI NMPHXOAAT NPU AHAJIUSE CTPYKTYPHBIX HUSMEHEHWH.

ANALYSIS OF STRUCTURAL CHANGES IN PRINCIPAL AREAS OF ECONOMY

MELISEK, Frantisek — MOKRY, Vladimir

The authors consider structural changes in the following areas:

a) Accumulation of means needed for the development of national economy;
b) Sectoral structure of social product and national income;

¢) Sectoral structure of employment in national economy;
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d) External economic relationships;

e) Personal consumption of inhabitants as an essential component of the standard
of living. 1

The authors remaind that this is one of possible approaches to the investigation of
structural changes in national economy and that this is a typical macroeconomic ap-
proach. This means that the subject of the investigation consists in structural changes
only on a macroeconomic level.

They also pay attention to possibilities of other approaches to investigations of
structural changes and that the structural changes can be considered from macroeco-
nomic, mezzoeconomic and microeconomic positions.

Each area of structural changes was analyzed on the basis of data or on the basis
of time series from 1948 till 1974. Although these time series for the analysis of
structural changes can be considered as sufficiently long, there are moments decreasing
the output ability of these time series. Such a negative moment can be represented
by an insufficient homogenity. From this standpoint it is necessary to judge the conclu-
sions which were drawn out by the authors in their analysis of structural changes.
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Moznosti vyuzitia poznatkov tedrie navedenia v ekonomickej analyze

ANDRASIK, Ladislav

V teoretickej aj aplikovanej ekonomii sa pomerne ¢asto vyskytuju dlohy, v kto-
rych treba realizovat prechod ekonomiky z vychodiskovej polohy, pripadne z vy-
chodiskovej trajektorie, na cielovi cestu pohybu ekonomiky. Obvykle sa k tejto
hlavnej tulohe pridruzuja dalsie poziadavky, napriklad potreba realizovat uvedeny
prechod za najkratsi ¢as, pripadne realizovat prechod tak, aby sa neprekroéili
vopred urcené obmedzenia.

Takou tlohou je napriklad dloha analyzovat, resp. realizovat wyrovnanie
trovne ekonomického rozvoja medzi dvojicou ¢&i va¢sim poctom krajin, alebo
realizovat prechod ekonomiky z vychodiskovej polohy, resp. vychodiskovej tra-
jektorie rastu na optimalnu cestu, ¢i realizovat navedenie ekonomiky na pléno-
wvania cestu, z ktorej sa predtym z nejakého dovodu vychylila. Je zaujimaveé, Ze
s podobnymi dlohami mavedenia sa mozno stretnat aj v prirode, v technickej alebo
vojenskej praxi. V tychto pripadoch ide najéastejSie o takzvané procesy prenasle-
dovania. Ako priklad mozno uviest polovnickeho psa, ktory prenasleduje zajaca
(autonémne navedenie), alebo protilietadlova raketu, ktora z pozemného riadiace-
ho centra navadzaji na nepriatelské lietadlo (neautonémne navedenie). Dal by sa
uviest cely rad dalSich, velmi zaujimavych analégii medzi tymito procesmi
a procesmi ekonomického navedenia.

Uz na prvy pohlad je zrejmé, Ze pokial ide o ekonomické alohy, analyza pro-
cesov navadzania je ovela komplikovanej§ia ako v uvedenych pripadoch. Napriek
tomu, pri ich porovnani mozno zistif, Ze popri odli§nych értdch existuji aj mnohé
velmi podobné prvky zasadného vyznamu, ktoré opraviiuji zaradit procesy
ekonomického navedenia do vSeobecnejSej triedy procesov navedenia. Pravda,
v tejto stvislosti mézZe vzniknat opravnend otazka, ¢i treba formulovat osobitny
problém ekonomického navedenia, ked je uz pomerne Siroko rozpracovani tedria
samot¢inného riadenia, resp. regulovania v ekonémii. Alebo z uZSieho hladiska
by mohla byt rovnako oprdvnena otazka, ¢i by nebolo lepsie hovorif o aplikécii
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teérie prenasledovania na rieSenie dynamickych uloh v ekonémii, nez o tedrii
ekonomického navedenia. Odpovedat na tieto otdzky znamena jednak presne
definovat pojem navadzania v ekonomii, jednak porovnat ho s ostatnymi pojma-
mi z oblasti teérie riadenia a regulacie.

Teériu ekonomického navedenia povazujeme za sucast tedrie samocinného
riadenia v ekonémii. Predmetom tedrie mavedenia je vSak len wurditd oblast
problémov samoéinného riadenia. Zaujima sa len o procesy prechodu z vy-
chodiskového bodu (trajektorie) do ciefového bodu (trajektérie), teda len o uda-
losti, ktoré pretrvdvajt v tomto prechodnom obdobi.

V tejto sivislosti ma sdm pojem navadzania aj ddlezity inStruktivny vyznam.
Ide ndm predovsetkym o zdéraznenie takého priameho a cielavedomého pdso-
benia (ovladania) na riadeny objekt, ktoré vo svojom dosledku vedie tento
objekt do cielovej polohy (pevného alebo pohybujiceho sa bodu na cielovej
trajektorii). Je zrejmé, ze udalosti v prechodnom obdobi zavisia predovsetkym
od :

— vseobecného spravania cielového objektu,

— samoc¢inného spravania riadeného objektu,

— vlastného poésobenia na riadeny objekt.

Pri odévodiiovani teérie ekonomického navedenia ako zvlastnej dasti tedrie
samo¢inného riadenia ekonomiky. ma dominantné postavenie cielovy objekt.!
Spravanie cielového objektu vtlaéa prechodnému procesu svojsky charakter.
Vo velmi vseobecnej rovine mozno v tomto zmysle hovorit o troch typoch
cielovych objektov:

1. Cielovy objekt sa k ¢innosti navadzaného objektu spriava neutrilne; jeho
pohyb mozno deterministicky alebo pravdepodobnostne opisat (chyba spétnd viz-
ba s navadzanym objektom). Charakteristickym pripadom. z technickej praxe je na-
priklad navedenie kozmickej lode na vypoéitant obeint drahu. V ekonomickej
teérii ide napriklad o analyzu procesu mavedenia ekonomiky mna optimalnu
trajektériu rastu.

2. Cielovy objekt sa k ¢innosti navadzaného objektu nesprava neutralne; jeho
pohyb nemozno presne opisat bez poznatkov o pohybe (riadeni) navadzaného
objektu (existuje spédtnd vazba s navadzanym objektom), pri¢om pohyb na-
vadzaného objektu mozno deterministicky alebo pravdepodobnostne opisaf.

V druhom pripade mozno rozlisit dva podtypy spravania cielového objektu:

a) Cielovy objekt kooperuje s navadzanym objektom pri realizacii procesu
navedenia (cielovy objekt sa na tomto procese zucastiiuje v pasivnej ulohe).
Uéinnt technicka aplikdciu tohto pripadu sme mohli vSetci pozorovat pri tele-
viznom prenose kozmického stretnutia Sojuz-Apollo. V ekonomickej teérii moze
ist napriklad o analyzu tlohy vyrovnavania arovne ekonomického rozvoja medzi

.....

1 Predpokladdme, ze pre navadzany objekt je ziadice dosiahnut cielova polohu, t. j.
zaujat polohu cielového objektu v uréitom ¢asovom okamihu. :
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b) Cielovy objekt sa sprava antagonisticky protire¢ivo k ¢innosti navadzaného
objektu, usiluje sa znemoZnif navedenie. Klasickym pripadom z vojenskej praxe
alebo zo zivolisnej riSe je tloha prenasledovania, napr. mangusta a kobra,
aligdtor a chlapec, lev a gladidtor a pod. V ekonomickej oblasti méze ist
o analyzu procesu hospodarskeho stfazenia socializmu s kapitalizmom, o analjzu
ekonomickej stranky pretekov v zbrojeni, o analyzu kapitalizmu ako dynamického
konfliktu medzi robotnickou triedou a kapitalistami a pod., pri€éom pre ekono-
mickd analyzu nie je rozhodujice, ¢i proces nadobudne formu ,tnikového“ boja
(lev a gladiator), alebo ,stretidvacieho® boja (mangusta a kobra).

Tebria ekonomického navedenia zahfiia vSetky uvedené formalne typy procesov
navadzania, preto napriklad o tilohe prenasledovania mézeme hovorit ako o tlohe
navedenia v uz§om zmysle slova. Po tomto nevyhnutnom objasneni zdkladnjch
problémov analyzy procesov mavadzania netreba azda osobitne zdéraziiovat, Ze
teéria ekonomického navedenia v $§irSom zmysle by sa mala zaoberat predo-
vSetkym metodologickou strankou analyzy, konStruovania a realizicie prechod-
nych trajektorii ekonomickych systémov (objektov). Na stcasnom stupni nasich
poznatkov - ide predovietkym o extenzivne vyuzitie existujuceho aparatu apliko-
vanej matematiky.

Ako je zndme, procesy navedenia, ako velmi komplikované rozhodovacie
procesy, zaujali matematikov uz velmi ddvno. Podnety pre ich pracu vychadzali
v prvom rade z vojenstva, neskér z kozmonautiky. Pravda, spoiatku islo len
o sporadické pokusy exaktne riefif tieto tlohy. Mozno povedat, 7e az po I. sveto-
ve] vojne sa zacina intenzivny a systematicky teoreticky aj aplikaény vyskum
problémov prenasledovania a navedenia.

' Americky raketovy vyskumnik R. H. Goddard uverejnil v roku 1919 ¢lanok
[23] o spdosobe dosahovania extrémnych vysok telesa pohatianého raketovym
motorom.” Dokézal, 7e taktd Glohu nie je mozné riesif $tandardnymi metédami
variaéného po¢tu. Tym sa vyznamne pri¢inil o vznik a rozvoj neklasickych metéd
variaéného poctu v aplikaénej polohe, ako aj otdzok navedenia a prenasledovania.

V stiéasnosti sa vSeobecne uznava, #e rozhodujicu tlohu v rozvoji teérie pre-
nasledovania zohrali sovietski vedci, ktori v obdobi medzi vojnami polozili
zaklady a po II. svetovej vojne Siroko rozvinuli matematickd tedriu optimalnych
procesov ako logiku prenasledovacich a navéadzacich procesov. Celkom vyni-
mo¢né miesto v dejinach tejto teérie nepochybne patri sovietskym matematikom,
ktori pracovali sprvu pod priamym vedenim, resp. pod vplyvom akademika
L. S. Pontrjagina. Ide predovietkym o matematikov. V. G. Boltanského, R. V.
Gamkrelidzeho, J. F. Mis¢enka, D. L. Kelendzeridzeho a dalsich.®> V aplikaénych
dlohach patri popredné miesto sovietskemu vedcovi A. A. Feldbaumovi [17, 18].
Bol jeden z prvych, kto sa poktsil riesit alohy optimélnej reguldcie bez pouzitia
met6d klasického waria¢ného poctu. \

% Poznamendvame, Ze v siasnosti existuje Sirokd trieda taloh na podobni tému.
Mnohé z nich st uvedené v [4 a 11].

$ Ide o price [7, 8, 9, 17, 18, 20] a d’als1e v¢itane tych, ktoré pochadzaji od
Gplne novej generacie matematlkov zatinajacich tvorif ma prelome 60.—70. rokov.
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Hlavnym a rozhodujtcim pradom v rozvoji tedérie a metodologie navedenia
a prenasledovania sa stali ,neklasické® variaéné tlohy, vybudované predovset-
kym na zaklade ,principu maxima“ L. S. Pontrjagina, ktory sa rychlo rozsiril aj
za hranice Sovietskeho zvizu, a to jednak v aplikiciach, ale aj v dalsom teoretic-
kom rozvijani. Na §irokej zdkladni sa zacal rozvijat vyskum tejto oblasti apliko-
vanej matematiky predovSetkym v USA. Priblizne v rovnakom obdobi ako vysku-
my, ktoré neskér viedli k sformulovaniu principu maxima, vznikali a zacali sa
rozvijat dve dalsie linie optimalnych procesov, a to dynamické programovanie®
v USA a aplikované metédy funkciondlnej analyzy v ZSSR a v Polsku. Treba
si, pravda, uvedomif, ze sa dalej rozpracavali aj metédy klasického variacného
poétu, najmi v smere aplikdcie na stile nové tlohy sledovania, navedenia a pre-
nasledovania.

Medzi dynamickym programovanim, principom maxima a klasickym varia¢-
nym poétom je cely rad vazieb a spoloénych ¢ft, ktoré sa vyuzivaju aj v rieSeni
tiloh prenasledovania. Zavaznym vkladom do tedrie prenasledovacich procesov
st prace sovietskeho matematika D. L. Kelendzeridzeho [25,26], ako aj novsie
prace L. S. Pontrjagina, J. F. Miscenka, R. V. Gamkrelidzeho, G. L. Charati§viliho
a dal§ich.” Ich price znamenaji vyznamny prispevok pre rozpracovanie tedrie
diferencialnych hier.® Hoci je na prvy pohlad zjavné, Ze tieto prace nijdu uplat-
nenie predovsetkym v technickej a vojenskej praxi, nazddvame sa, ze mozu mat
velky analyticky vyznam pri rieSeni ekonomickych dloh, naznaéenych v tvode
predloZeného ¢lanku. Naopak, prvé vysledky, ktoré sa ziskali z aplikovania metéd
klasického variaéného poétu a principu maxima v ekonomickej analyze, jedno-
zna¢ne nasvedCuji tomu, Ze pri ich §irSom pouziti mozno ocfakavat objavenie
nielen relevantnejsich, ale welmi pravdepodobne aj celkom mnovych spdsobov
aplikdcie pri analyze réznych zloZitych tdloh z oblasti ekonomickej dynamiky.

K uvedenému konitatovaniu nds opraviiuje predovietkym to, Ze tieto met6édy
sa v ekonomickom vyskume pouzivaji len velmi kratky cas, takze vlastne eSte
neprekrotili §tddium prvotného poznavania ich moznosti. Ako je zname, metédy
klasického variaéného poétu pre potreby ekonomickej analyzy po prvy raz apli-
koval americky ekoném a Statistik Harold Hotelling.” Roku 1925 uverejnil &l4-

4 Ide o vysledky prace vyskumnikov spoloénosti RAND v Santa Monica, ktoré
boli spotiatku utajované. Ako je zname, zacali sa uverejiovat okolo roku 1953. Siroky
ohlas a uznanie si ziskala tdto metéda po vyjdeni zdkladnej prace R. Bellmana [5].

5 Ide o «cely rad ich prac z teérie diferencidlnych hier, o optimalnom prenasledovani
a unikani, sledovani a pod., ktoré sa objavili na prelome 60.—70. rokov, predovietkym
v zbornikoch Doklady Akademii Nauk SSSR, napr. Pontrjaginova praca, ktora vysla
aj v USA [35].

 Avner Friedman vo svojej praci [19] piSe, ze diferencidlne hry st také, v ktorych
postavenie hradov sa meni spojito v ¢ase. Vo vic§ine prac v tomto predmete sa pred-
poklada, ze hraé ma k dispozicii kompletné momentalne informacie o regulaénych fun-
keiach, ktoré pouzivaja vsetci hra¢i, avSak ani jeden z nich nevie, ako sa buda proti-
hraéi spravat v buddcnosti.

" V sti¢asnosti sa klasicky variaény pocet stal jednou zo zikladnjch optimalizag-
nych metéd v ekonomickej analyze dynamickych procesov.
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nok o znehodnocovani [24], v ktorom sformuloval prvy vseobecny model zne-
hodnocovania kapitalu. O tri roky neskér vysiel ¢lanok anglického ekonéma, filo-
zofa a matematika Franka P. Ramseya o matematickej tedrii sporenia [37],
v ktorom tiez pouzil klasicky variaény pocet, a to pre rieSenie optimalnej alokécie
spotreby a akumulacie v nekoneénom ¢asovom horizonte.

V SirSom meradle sa zaCinaju tieto metédy uplatiiovat az po druhej svetovej
vojne. Popri klasickej metode sa postupne za¢ina presadzovat aj neklasicky va-
riaény podet a niektoré nové metédy matematickej tedrie optimalnych procesov,
predovsetkym Pontrjaginov princip maxima. Siroké uplatnenie nasli (predbezne)
v teérii optimalneho ekonomického rastu.’

Cely rad modelov optimalneho ekonomického rastu, v ktorych sa pouziva
princip maxima, sa objavuje na zaCiatku Sestdesiatych rokov. Ich prad je stale
$irsi a v stdasmosti uz existuje temer neprehladné mmozstvo modelov optimalneho
ekonomického rastu, ktoré tak ¢i onak vyuzivaju metédy matematickej tedrie opti-
malnych procesov. Zial, pre nedostatok miesta sa nemézeme tymito modelovymi
pristupmi blizsie zaoberat, hoci st velmi zaujimavé.” Chceme vsak zdéraznif, ze
z hladiska nasho pristupu predstavuji len jednu, relativne Gzku a izolovanu
aplikaciu tedrie optimalnych procesov.

Na rozdiel od nich teéria ekonomického navedenia by mohla zahfnat vsetky
tie ekonomické procesy, v ktorych mozno najst funkéna analégiu s procesmi
prenasledovania z prirody alebo z technickej ¢i vojenskej praxe. Aby sme to lepsie
ilustrovali, uvedieme v dalSej casti niekolko prikladov, v ktorych sa riesi tloha
optimalneho navedenia ekonomiky na cielovii cestu pomocou doteraz zndmych
a v technickej praxi ¢iastoéne overenych postupov.

II.

Ako sme spomenuli na zaciatku ¢lanku, v ekonomickej teérii i praxi sa stre-
tdvame s r6znymi tulohami, v ktorych treba analyzovat riadeny proces postupné-
ho zbliZovania a stretnutia dvoch pohybujucich sa ekonomickych objekiov (sy-
stémov), t. j. cielového a navadzaného ekonomického systému. Medzi najilustra-
tivnejsie tlohy tohto druhu patri napriklad:

— tloha vyrovndvania trovne ekonomického rastu,

— navedenie ekonomiky na optimalnu cestu rastu,

— tloha vyrovnavania vojnovo-ekonomickych potencialov a dynamické modely
ekonomickej stranky pretekov v zbrojeni,

— rozne ulohy §trukturdlnych zmien ekonomiky,

\

. 8 Je zaujimavé, ze na zaciatku 60. rokov sa cely rad burzoaznych ekonémov pokisa
_aplikovat princip maxima na rieenie vysoko formalizovanych modelov optimalneho
‘ekonomického rastu. O neadekvatnosti a nekompletnosti tychto pokusov piSeme v kandi-
datskej dizertatnej praci [3].
® O tejto problematike pripravujeme pre Ekonomicky &asopis samostatny &lanok.
Bude navazovat na nas§ clanok Formovanie burzoaznych tedrii optimalneho ekonomic-
kého rastu, ktory obsahuje vSeobeené vychodiska kritiky tohto smeru burzoaznych teérii.
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— analyza procesov plnenia pldnu, odstranovania disproporcii a zavaddzania
korekeii do planu,

— analyza procesov hospodarskeho sufazenia socializmu s kapitalizmom a ce-
Iy rad inych, velmi zaujimavych tloh.*

Naértneme teraz niektoré z tychto tloh a uvedieme mnas§ pristup k ich rieSeniu.
Pritom povaZzujeme za nevyhnuiné vopred zdéraznif, ze ide o technicko-ekonomic-
ké, funkéné modely, ktorych operativna zlozka (navadzany ekonomicky systém)
je vsadena do prostredia socialistickych vyrobnych vztahov.

a) Priklad optimalneho navedenia hypotetickej ekonomiky na dominanint ces-
tu stdleho stavu rastu™

Uvazujme hypotetickti ekonomiku, ktora sa pohybuje na nejakej ceste stileho
stavu rastu,'* nazvime ju vychodiskovou cestou stileho stavu rastu. Predpokla-
dajme dalej, ze uvedend cesta lezi pod dominantnou cestou stileho stavu stavu
rastu. Chceme na$u myslent ekonomiku riadif tak, aby sa ¢o najskér dostala
na dominantnt cestu stileho stavu rastu. Okrem toho Ziadame, aby pocas pre-
chodu na tato cestu spotreba, ktord pripad4 na jedného obyvatela, neklesala pod
urcenti vychodiskova aroven. ;

Aby sa ekonomika dostala z povodnej cesty staleho stavu rastu®® na dominant-
ni cestu stileho stavu rastu, treba do¢asne zvysit mieru akumuldcie (pre lepSiu
zrozumitelnost predpokladdme len jeden jediny zdroj urychlenia rastu jednotko-
vjch veli¢in — zvySovanie miery akumuldcie). Tym sa vSak ekonomika vychyli
z povodnej cesty staleho stavu rastu, t. j. z rovnovdzneho rastu.

Nastant totiz tieto zmeny oproti ceste staleho stavu rastu:

— vyrobné fondy budd rast vac§im tempom ako pracovné sily, v dosledku to-
ho zaéne klesat — zodpovedajiico rozdielom tempa rastu vyrobnych fondov
a pracovnych sil — hrani¢na efektivnost vyrobnjch fondov;

10 Povazujeme za mevyhnuiné zdéraznif, ze vsetky uvedené dlohy riesené pomocou
matematickych metéd majt predovietkym kvalitativny vyznam, st velmi inStruktivne
a ilustrativne. Maju teda velky vyznam ako prostriedok nazornosti v ekonomickom
(zakladnom i aplikaénom) vyskume. Je zaujimavé, ze vietky doteraz zname postupy
z teérie optimalneho ekonomického rastu a optimalnej hospodarskej politiky, napr. prob-
lematiku magistral, ,zlaté” pravidla akumuldcie a pod. mozno nahradif postupmi
z tebrie navedenia. Ziskané vysledky maji velka explanacnd hodnotu.

11 Dominantnou cestou stileho stavu rastu nazyvame situdciu, v ktorej pri danom
tempe rastu obyvatelstva sa akumuluje taky konStantny podiel z jednotkového nérod-
ného produktu, ktory zabezpecuje trvale maximalnu spotrebu na jedného obyvatela
[32]. V burzoaznej literatiire sa tento stav mnazyva cestou ,zlatého“ pravidla akumu-
lacie. V tomto prvom priklade chceme ilustrovat teériu ekonomického navedenia pre
pripad, ked sa cielov§ objekt sprava vo¢i navddzanému objektu neutrilne.

12 Ide tu, vo formilnej rovine, o obdobu teérie cesty ,zlatého veku“, ktort cel-
kom neadekvatne kapitalistickej ekonomike sformulovali burzodzni ekonémi ma prelome
50.—60. rokov. Ako je zname, na tejto ceste je tempo rastu ekonomiky totozné s tem-
pom rastu obyvatelstva, resp. s tempom rastu zamestnaného obyvatelstva.

13 Pre nejaké tempo rastu obyvatelstva mozno skonStruovat celd mnozinu takych
rovnovaznych ciest ekonomiky, ktoré sa od seba lisia v hodnote spotreby pripadajicej
na jedného obyvatela.
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— zvySenim miery akumuldcie sa proporcionalne znizi miera spotreby;

— v désledku klesania hraniénej efektivnosti vyrobnych fondov bude rast
koeficient fondovej marocnosti, ¢ize na dosiahnutie prirastku jednotky <&istého
spolodenského produktu bude treba vy-nakladaf stile wacsie investicie. To zapri-
éini pokles spotreby.

Uvedenym mnepriaznivym désledkom treba v obdobi prechodu ekonomiky na
dominantnt cestu stidleho stavu rastu zabranif. Vytyéime si, ako sme uz nazna-
¢&ili, dva ciele:

— realizovat prechod ekonomiky na dominantnu cestu stileho stayu rastu za
najkrat§i ¢as, teda z mnoziny pristupnych T; (T — dlzka obdobia prechodu)
hladdme najmensie T také, ze

— v intervale 0 = ¢ = T spotreba na jedného obyvatela neklesne pod pozado-
vant vychodiskovia troveil spotreby c,.

V matematickej teérii optimalnych procesov patri tato dloha do triedy linear-
nych tloh ma optimalizaciu regulaéného obdobia s obmedzenymi parametrami.
V dalej ¢asti nadrtneme rieSenie aplikovanim Pontrjaginovho principu maxima.'*

Pohyb ekonomiky, ktort chceme naviest na cielovii cestu rastu, budeme regu-
lovat prostrednictvom reguldtora u. Uvedeny reguldtor mozno zvolit z intervalu
u = 1. V ekonomickej interpreticii to znamend dve moznosti:

a) w = 1; urychlovat proces zmenSovania rozdielu medzi navadzanou ekono-
mikou a cielovym objektom,

b) u = — 1; spomalovat proces zmenSovania rozdielu medzi nimi.

V povodnom stave je rozdiel medzi ekonomikami v ¢ase kon$tantny, pretoze
sa obe pohybuj na cestdch staleho stavu rastu.’” Po zapojeni regulitora u = 1
zaéne sa rozdiel zmenSovat, priom tempo tohto zmensovania rastie. Ked prepoji-
me reguldciu na u = — 1,/rozdiel sa zmensuje dalej, ale tempo zmensovania kle-
sa. Vyplyva z podstaty veci, ze charakter zmenSovania rozdielu nezavisi len od zvo-
lenej polohy regulatora, ale aj od vlastnosti pouzitej vyrobnej funkcie, teda v tom-
to pripade v désledku klesania hrani¢nej produktivity vyrobnych fondov bude
treba na jednotku zmen3Senia rozdielu stile vac¢siu akumuldciu. To spésobi najprv
klesanie a potom rast spotreby na hlavu obyvatela. Tempo klesania bude pri
regulacii u = 1 klesajice a pri reguldcii ¥ = — 1 bude najprv jednotkova
spotreba rast zrychlenym tempom a po prekonani inflexného bodu sa tempo
rastu jednotkovej spotreby zac¢ne spomalovat. V &ase T sa rast jednotkovej spotre-
by zastavi, lebo hodnota ¢ dosiahla cielovi arover. Tento proces sme nézorne
zachytili na grafe 1. Délezitou dlohou je uréit okamih prepnutia reguldcie u = 1
na u = — 1, pretoze od toho zivisi optimalnost celého procesu navedenia. Pra-
ve toto umoZiiuje princip maxima, ktory vyvinul L. S. Pontrjagin so svojimi

14 V burzoaznej ekonomickej literattire sa mozno stretnif s niekolkymi samostatnymi
pokusmi aplikovat Pontrjaginov princip maxima na rie§enie problémov optimalneho
ekonomického rastu. PiSe o nich tiez J. Sojka vo svojej knihe [40].

15 Tednoduchy a velmi zrozumitelny vyklad rovnovaznej cesty (cesty ,zlatého veku®)
podava Allen vo svojej knihe [1], napr. na s. 211—215.
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spolupracovnikmi [36]. Ide o preslavent tlohu na optimaliziciu regulaéného
obdobia. , :

Pouzitim regulatora u, ktory zrychluje a spomaluje proces zmen$ovania rozdie-
lu medzi uvadzanou a cielovou ekonomikou, sme zaviedli spojiti zmenu miery
akumulécie v intervale 0 <t < r a intervale 7 < ¢ < T. Pravda, existuje aj ovela
jednoduchsi pristup, ked mieru akumulacie zvolime jednorazovo ako kon$tantu.
V tomto pripade musi platif, Ze novozvolenid miera akumulicie bude viésia ako
ta, ktord udrziava ekonomiku na vychodiskovej ceste ,zlatého“ veku. Jednodu-
chymi tivahami sa mozno presved¢if, ze volba kon§tantnej miery akumulacie ma
svoje krajné hranice, t. j. maximum a minimum.

Maximalnu mieru akumulédcie dostaneme jednoduchou geometrickou manipu-
laciou, ako ukazuje graf 2. Zadiatok stiradnicového systému spojime bodom Q.

Yo

x5|—=

Graf 2.
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Ziskame nova tetivu wyrobnej funkcie ¥ = f(k). Jej smernica ndm udava nové
pravidlo akumulicie, ktoré zabezpe¢i pohyb z vychodiskovej cesty ma cielovia
‘cestu. V dosledku vlastnosti vyrobnej funkcie ¥ = f(k) bude postupne klesat
jednotkova spotreba, az dosiahne nulu, ako ukazuje vySrafovani plocha. Priebeh
jednotkovej spotreby v ¢ase vidno na grafe 3.
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Mnozina tetiv, ktoré mozeme viest medzi bodmi P a Q, didva moznosti vol-
by prechodnych trajektérii medzi pévodnou a cielovou cestou.

Zvolit optimalnu stratégiu navedenia v uvedenom pripade mozno velmi fazko,
pretoze chybaji vhodné nastroje optimalizicie. Ak by sme vSak pripustili moz-
nost po ¢astiach spojitej regulacie takej, ze

K
U =—- 1
v (1)
pri¢om
a) b —ail ;
'b) U = 0, mohli by sme opat aplikovanim Pontrjaginovho principu maxi-

ma’® najst optimalnu stratégiu navedenia. Z vysledkov doterajsich analjz sme

16'Tde o tlohy optimalizacie regulacného obdobia. Zikladny matematicky aparat je
vzaty z kolektivnej prace [361, s. 11—17 a s. 27—37. Ako je zname, na zadiatku
60. rokov sa pokisili niektori burZzoazni ekonémi o rozne aplikdcie tedrie optimilnych
procesov aj v SirSich stvislostiach, teda nielen na teérie optimalneho rastu. O réznych
moznostiach aplikovania tejto teérie na ekonomické dlohy pise A. Laséiak vo svojom
¢lanku Problémy ekonomického rastu a stability z hladiska matematickej teorie optimal-
nych procesov (Ekon. Cas., 23, 1975, é. 9, s. 810).
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sa vSak presved¢ili, ze pokial ide o nazornost procesu optimalneho navadzania
ekonomiky ma cielovii cestu, je lepsie pouzif namiesto jednosektorového modelu
ekonomiky dvojsektorovy model. Analyzu optimalneho ekonomického rastu v pri-
pade dvojsektorovosti robil medzi inymi M. Kurz vo svojom ¢ldanku o minimali-
zacii prechodu na cestu ,zlatého“ pravidla akumulacie.”” Av3ak z priestorovych
dévodov tu memozno jeho analjzu demonstrovat ani po formaélnej stranke.’
Preto uvedieme len grafické rieSenie, ktoré zachycuje analégiu nasho pripadu
z grafu 2 a 3.

Pripominame, ze sektor 1 vyraba, ako je obvyklé v ekonomickej analyze,
vyrobné prostriedky a sektor 2 spotrebné predmety. Ako vidiet na grafe, opti-
malna syntetickd stratégia bude takato: z pravidla akumulécie, ktoré udrziava
ekonomiku na vychodiskovej ceste ,zlatého” weku o Grovni ki), Rao) (pricom
k — kapitdlovd vybavenost pracovnika), prepneme ekonomiku na regulaciu
u = 1, t. j. celt vyrobu sektora 1 umiestnime ako investiciu do sektora vyroby
vyrobnych prostriedkov. V désledku tcho vyroba spotrebnych predmetov stagnuje
(ak sme nezaviedli predpoklad o vyradovani fondov), klesd zodpovedajico
tempu vyradovania fondov, alebo, ako je to v pripade modelu M. Kurza, spo-
treba je nulova, lebo vietko praceschopné obyvatelstvo je zamestnané v prvom
sektore.

Po uplynuti prisluiného ¢asu (ziskame ho ako priesecnik dvoch kriviek na
grafe 4) prepneme ekonomiku na regulaciu u = 0, t. j. celd vyrobu vyrobnych
prosiriedkov investujeme do sektora vyroby spotrebnych predmetov a v modeli
Kurza prejde do tohto sektora aj vietko zamestnané obyvatelstvo. Tito regulaciu
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17 1de o jeho ¢lanok [28]. V tejto stvislosti st rovnako zaujimavé aj ¢lanky D. Cassa
[12, 131.

18 M. Kurz vo svojich ¢lankoch v ostatnjch rokoch. Podrobnejsie sa podobnou ana-
lyzou zaoberame aj v 'nasich pracach [2, 3].
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ponechidme potial, pokial hodnoty ki) a kyy) nedosiahnu Groven kyr) a kyr)
(pricom k — kapitdlovd vybavenost pracovnika na ceste ,zlatého“ pravidla
akumulécie). Vtedy je totiz ekonomika navedend na cestu ,zlatého“ pravidla
akumulécie a mozno ju priamo prepnif na rovnovazne pravidlo akumulicie, ktoré
ju na tejto ceste udrzi.

Treba, pravda, mysliet na fo, Ze udrziavat vyrobu spotrebnych predmetoy
na nule v urcitom, pomerne dlhom obdobi je z ekonomického hladiska nereilne.
Preto treba do modelu zaviest spodné ohranidenie spotreby, t. j. nejaka tdroveri
¢o, pod ktord nmemd spotreba nikdy klesnat. V tomto pripade sa ma§ regulator

upravi napriklad na

U S e sy i (2)
Yor—{c sl

Netreba azda zdoérazniovaf, ze taky zdsah proporcionilne predlzi obdobie, ktoré
je potrebné na navedenie ekonomiky na cielovi cestu rastu.

Doteraz sme predpokladali, Ze navedenie ekonomiky na cielovi cestu rastu
realizujeme vylu¢ne len regulaciou veli¢iny vyrobnjych fondov. St vSak aj iné
moznosti. Napriklad namiesto exogénneho rastu obyvatelstva a pracovnych sil
mozeme skonStruovat model, v ktorom budeme regulovat veli¢inu L. V ekono-
mickej literatire sa mozno stretnit aj s tymto pristupom k Glohe. Niektori autori
nazyvaji tato modifikiciu ,zlatym“ pravidlom poérodnosti [32], existuji vsak
aj iné pristupy a celt skupinu oznacujeme ako modely optimélneho ekonomic-
kého rastu, ked je obywatelstvo endogénne, resp. optimalne regulované.’

Demonstrovali sme tu jednu z moznych analyz procesu optimélneho navedenia
ekonomiky z povodnej cesty rastu na cestu rastu ,zlatého“ pravidla akumulacie.
Hoci sa rieSenia dosiahnuté v tejto oblasti zdaji byt povzbudivé, vysledky
neslobodno preceriovat, pretoze va¢§ina analyz sa pohybuje v prili§ zjednoduse-
nych podmienkach. Na druhej strane vSak prave zjednoduSujice predpoklady
o modelovani procesov ekonomického navedenia by mali aspoii na zaéiatku
prispiet k lepSiemu demonstrovaniu podstaty, predmetu a metoéd tedrie ekono-
mického navedenia.’ Na to ma slazif aj dalsia ilustracia velmi jednoduchého
procesu ekonomického navedenia. V tomto pripade budeme analyzovat proces
navedenia, v ktorom cielovy objekt spolupracuje s navadzanym objektom.

19 S takym pristupom sa mozno stretnGf v pracach [15, 30, 31, 34]. Napriklad
profesor londynskej univerzity J. S. Lane obhajil z tejto problematiky svoju doktorska
dizertaciu na stanfordskej univerzite v Kalifornii a problematikou sa zaobera aj nadalej.
Ako sme sa dozvedeli, chystd na tito tému vdcsiu monograficki pracu, ktord' mieni
dokoncit edte roku 1975. Zamysla v nej integrovat doterajsie vysledky vyskumu v tejto
oblasti a svoje vlastné vysledky. Napisal tiez kriticky komentdr k &lanku [15], ktory
sa ma v stcasnosti ob]avxf v casopise Econometrica [31]. Mame k dispozicii rukopis
tohto komentéra.
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b) Priklad optimalneho vyrovnavania trovne ekonomického rozvoja
(Model vyrovnivania s vlastnostami homeostazy)

Predstavme si model vyrovnédvania, ktory sa skladd z dvoch hypotetickych
ekonomik opisanych pomocou substitu¢nej vyrobnej funkcie ako v predchadzaji-
com priklade. Lisia sa od seba ,dosiahnutou troviiou rozvoja“, inymi slovami,
jedna ekonomika ma vy$siu troveni vyrobnych fondov k¢, a druha ekonomika
niz§iu Grovefi ky(). Ak st splnené vsetky vlastnosti rastového modelu, ako
v predchadzajticom pripade, potom sa tieto ekonomiky li§ia aj v trovni hrani¢nej
produktivity vyrobnych fondov, t. j.

0 Ye < 0 Yy

3
9 K¢ d Ky )

Predpoklad4dme, ze v oboch ekonomikdch je wlastnictvo vyrobnych prostriedkov
celospolocenské, ale vodi sebe vystupuji ako suverénni vlastnici svojich vyrob-
nych fondov. Hospodarske vztahy, ktoré existuji medzi nimi, zjednodu§ime
v tom zmysle, ze ponechdame len jeden vztah, a to zahraniény dver (v tomto
jednoduchom pripade nie je délezité rozliSovat, ¢i si krajiny poskytuja navzdjom
dver priamo, alebo prostrednictvom investi¢nej banky). Musime predpokladat
tiez dokonalti vzdjomnia informovanost o procesoch, ktoré prebiehaju v tychto
hypotetickych ekonomikéch.

V situacii, ktord sme naértli, si mozno lahko predstavit raciondlne spravanie
.oboch riadiacich subjektov. Je zrejmé, ze obe ekonomiky budd chciet v naj-
kratSom ¢&ase dosiahnut globalne celospolocenské optimum. Nech je tento ciel
rovnaky ako v predchddzajicom priklade — rastova cesta, na ktorej sa dosahuje
v danych podmienkach maximélna spotreba na jedného obyvatela. Rozdiel je
v tom, 7e teraz bude kazdi ckonomika rieSit dve alokaéné ulohy. Prva dloha
bude t4 istd ako v predchidzajuocom priklade — rozdelovat novovytvorend pro-
dukciu v kazdom ¢asovom okamihu na akumuléciu a spotrebu tak, aby sa za naj-
krat§i mozny &as dosiahla cesta zlatého pravidla akumulicie. V tomto pripade
teda ide o medzicasova alokdciu. Naopak, v druhom pripade ide o teritorialne
rozmiestnenie. Treba sa totiz rozhodnif, ¢ akumulovat do vlastného hospodar-
stva, alebo prostriedky poziat druhej ekonomike. Zakladnou informaciou pre
toto rozhodnutie je pomer medzi Grokovou mierou investi¢nej banky a hrani¢nou
efektivnostou vlastnych vyrobnych fondoyv.

V naSom jednoduchom modeli ekonomického vyrovnavania bude situicia ta-
kato. Pre ekonomiku s vy$sou droviiou bude vyhodné poziéat ¢ast svojich fondov
ekonomike s nizSou troviiou, pretoze tam je hraniénad efektivnost vyrobnych
fondov vysSia, moze teda ofakdvat vy$si tGrok z jednotky pozi€anych fondov,
ako keby sa tato jednotka investovala do vlastnej ekonomiky. Na druhej strane,
pre ekonomiku s niZou droviiou bude vyhodné si vypozicat od ekonomiky
s vySSou uroviiou, pretoze za jednotku wypozi¢anych vyrobnych fondov zaplati
mensi trok, ako je velitina produkcie, ktord sa vytvori pomocou tejto pozicanej
jednotky fondov. Otazka je, ako sa ustali velkost averu.
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Je zrejmé, ze velkost dveru bude zavisiet v danom zjednoduSenom modeli
vyrovnavania od velkosti rozdielov medzi ekonomikami vo vychodiskovom ¢ase
a od tempa rastu obyvatelstva. Ak predpokladdme konstantné tempo rastu
obyvatelstya, ktoré je ziroveii rovnaké pre obe ekonomiky, a abstrahujeme
od problému rozdelenia mnarodného dochodku medzi akumuléciu a spotrebu
v medziCasovom priereze, potom rovnovaznu urokovi mieru dostaneme tak,
ze zlucime obe vyrobné funkcie a zderivujeme tuto funkciu podla vyrobnych
fondov. Na prvy pohlad vidiet, Ze preskupenie fondov na zaklade tejto trokovej
miery je vyhodné pre obe ekonomiky, lebo obe maximalizovali svoju poziciu.
Rovnovazna tdrokovd miera vystupuje teda ako dand veli¢ina voéi obom ekono-
mikdm. VSimnime si teraz, ako sa bude sprdavat ekonomika s nizSou duroviiou
ekonomického rozvoja, ak je Grokovd miera dand tymto spésobom, t. j. exogénne.

Ekonomika s nizSou uroviiou bude porovnavat hrani¢nt efektivnost vyrobnych
fondov, ktoré pouziva, s turokovou mierou. Pokial bude trokovd miera nizsia,
bude si pozifiavat investiéné statky. V désledku toho bude klesat hrani¢na
efektivnost celIl(ovfrch vyrobnych fondov, ktoré pouziva, az sa vyrovnaju na
Grovenl trokovej miery. DalSie zvicSovanie objemu pozitky je mneracionilne.
V doésledku toho, ze teraz v ekonomike funguji aj zahranic¢ne vlastnené (pozica-
né) vyrobné fondy, zmeni sa schéma rozdelenia novovytvorenej produkcie oproti
predchadzajucemu prikladu. Ide o to, ze bude treba platif trok. Namiesto roz-

delovacieho vztahu Y = I% -+ |C budeme mat teraz vztah

Y= K 4+ 0Ky (4)
kde
K — prirastok domacich fondov,
r — turokova miera investi¢nej banky,
K, — zahrani¢ne vlastnené (pozicané) fondy,
C' — spotreba. »

Lahko sa mozno presved¢it, Ze tdto zmena oproti predchddzajacemu prikladu
nemodze velmi skomplikovat optimalizatnd dlohu, t. j. naviest ekonomiku na
cielovii cestu. Dokonca lahko mozno postrehntf, Ze stbeine s dosahovanim
globalneho ciela sa realizuje aj vedlajsi ciel — vyrovndvanie Grovne ekono-
mického rozvoja. Tato jednoduchd ststava zlozena z dvoch ekonomik ma teda
tendenciu k samoéinnému vyrovnivaniu urovne ekonomického rozvoja, smeruje
k homeost4zii.”* Tento proces je vysledkom kooperacie oboch zicastnenych eko-
nomik. Ak sa do takéhoto modelu zavedt dalsie zahrani¢né vztahy, ako je medzi-
narodna socialistickd delba prace, koopericia, koordinacia, integracné procesy,

20 Zial, nemoézeme si dovolit demonstrovat celi analjzu. O tejto problematike pripra-
vujeme samostatny ¢lanok pre Ekonomicky éasopis. Ulohu vyrovnivania s vlastnostami
homeostazy sme riesili aj v habilitaénej praci [2]. V tejto praci s uvedené aj velmi
pocetné odvolavky na literatiru, z ktorej sme derpali, a ktortt tu z rovnakych ddévodov
nemozeme uvadzat.
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a to v podmienkach proletiarskeho internacionalizmu, potom sa vlastnosf ho-
meostézy eSte zndsobi. V dalSom priklade nazna¢ime moznost riefenia procesu
navedenia, ked cielovy objekt sa spridva antagonisticky protire¢ivo k ¢innosti
navadzaného objektu.

c¢) Priklad optimalneho ekonomického sutazenia socializmu s kapitalizmom

Predstavme si teraz velmi abstraktnt dlohu optimalneho ekonomického si-
fazenia medzi kapitalizmom a socializmom. Socialisticky systém, ktory vychadza
z historicky mizSej trovne ekonomického rozvoja, ma pred sebou dlhodoby ciel
ekonomického rozvoja — vyrovnat a predbehnif droven rozvoja kapitalistického
ekonomického systému. Socialisticky ekonomicky systém teda vyuZiva vsetky
prednosti socialistickej spolocensko-ekonomickej forméacie na to, aby v histo-
ricky uréenom obdobi predstihol kapitalisticky systém vo vSetkych rozhodujtcich
socidlno-ekonomickych ukazovateloch. Pokial ide o dizku obdobia, v ktorom
sa dosiahne tento ciel, mozno vychadzat z dvoch predpokladov:

— dlzka obdobia je vopred uréena,

— dizka obdobia je sama predmetom optimalizacie, t. j. minimalizicie.

Antagonisticky protireivy charakter tejto tdlohy moZno welmi vhodne ana-
logizovat prostrednictvom matematickej teérie diferencidlnych hier, konkrétne
pre dana tdlohu mozno aplikovat teériu optimalneho prenasledovania [25, 26,
35, 36]. Z priestorovych dovodov si nemézeme dovolit vo vicSej Sirke rozvintf
tito zaujimavi tlohu. Preto v tomto ¢lanku naértneme len jej hlavné obrysy.

Predstavme si socialisticki a kapitalistickti ststavu ako body, ktoré sa po-
hybujt vo fazovom priestore. Jeho rozmery zévisia od toho, aky je pocet cielo-
vych socialno-ekonomickych ukazovatelov, ktoré majt byf predmetom stfaZenia.
Oznaéme kapitalisticki ekonomicka sastavu ako K a analogicky socialistickd
ststavu ako S. Potom bod S = (8% S% ....S") mézeme nazvat, v zmysle Ke-
lendzeridzeho tlohy o prenasledovani [26], prenasledujicim bodom a bod
K = (K' K? ...K"), kde n znamen4 pocet dimenzii fazového priestoru, bodom
prenasledovanych.

Pohyb tychto bodov vo fdzovom priestore opisuju dve sustavy diferencidlnych
rovnic, ktoré obsahuji dve sistavy regulaénych parametrov. Predpoklads sa
o nich, Ze st nezdvislé od seba. V pociatoénom okamihu sa nachadzajt v polohe
So, Ko, pri€om K, = S,. Okrem toho predpokladdme, Ze pri lubovolnom vybere
regulovania bodu K, méze bod S ako prenasledujtci bod vidy dobehntf a pred-
behnit bod K pri najlepSom vybere vlastnej regulicie. Vypljva to z toho, ze
socialistickd ekonomickd sastava méZze wéinnejSie mobilizovat svoje zdroje a
faktory ekonomického rozvoja, ako aj efektivnejsie riadif proces prenasledovania
(vyhoda, ktord plynie z centrilne riadeného systému a ostatnjch prednosti so-
cializmu).

Na druhej strane musime pripustif, Ze aj sastava K méze regulovaf SVOj
pohyb tak, Ze sa bude usilovat oddialif okamih stretnutia. Zo wietkych pri-
pustnych reguldcii si vyberie zrejme td, ktord maximalizuje obdobie prenasledo-
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vania. Zmysel optimalnej reguldcie v tlohe hospodarskeho stifazenia medzi ka-
pitalizmom a socializmom mozno teda sformulovat takto:

Pri zadanej regulacii sustavy K, ststava S vybera taka reguldciu, ktord umoz-
ni realizovat stretnutie za najkrat$i ¢as. Naproti tomu sastava K vybera taka
reguldciu, ktord zabezpeci, aby minimalny d&as stretnutia vyplyvajtci z opti-
mélnej reguldcie ststavy S bol maximélny. V danej situdcii teda uréenie opti-
mélnosti predpoklada, Ze ststave S sa ex ante zndme rozhodovacie akty sistavy
K a stustave K st zname asponi moznosti, ktoré ma sastava S. Kelendzeridze
[26] dokazal, ze takto sformulovana dlohu mozno vyrieSif za uréitych, pomerne
prisnych podmienok, a to aplikdciou bud principu maxima, bud principu opti-
malnosti odvodeného od Bellmanovej rovnice dynamického programovania. Po-
znamendvame, ze vyvoj v oblasti optimalneho prenasledovania sa dalej prudko
rozvija smerom k ovela komplikovanej§im dlohdm. Najmi sovietski matematici®
priniesli do tejto oblasti vela novych pohladov a povzbudivych vysledkov. Mozno
sa opravnene nazdavat, ze ich uzSia aplikdcia na uvedend tlohu by v mnohom
zmiernila jej terajsie chyby.

Osobitnt pozndmku si zaslazi okolnost, ze v ostatnych rokoch sa velmi prudko
rozvija zvlastna oblast aplikovanej matematiky, a to teéria diferencialnych hier.
Metédy vypracované v ramci tejto teérie sa ukazuji byt velmi nadejné w si-
vislosti s ich aplikdciou v oblasti ekonomického navedenia a v ekonomickej ana-
lyze vobec. Cheeli by sme upozornif aspofi na dva problémy, v ktorych sa dspes-
ne pouZili pre analyzu optimalneho navedenia nastroje teérie diferencialnych
hier. Ide jednak o analyzu kapitalizmu ako dynamického konfliktu medzi ro-
botnickou triedou a kapitalistami, jednak o tlohu, v ktorej sa rie§i dynamicka
rovnovdha vojnovo-ekonomickych potencidlov dvoch proti sebe stojacich krajin
(zoskupeni) .

Kapitalizmus ako dynamicky konflik medzi robotnickou triedou a kapitalistami
rie§il aplikovanim teérie diferencidlnych hier L. Lancaster [29].” Vychadza
z toho, Ze kazd4 trieda v konetnom horizonte chce dosiahnut svoju cielovi
funkciu odvodent od saturacie spotreby, pritom ich konanie v tomto procese
navedenia na cielova cestu spotreby si vzdjomne protiredi. Z toho vznik4 dife-
rencialna hra s nenulovym suctom, ktord je riefitelnd a Lancaster toto rieSenie
na velmi zjednoduSenom modeli aj demonstroval. Je zaujimavé (ak odhliadneme
od niektorych Lancasteroyych zjednoduSeni, ktorymi je poplatny majmid neokla-
sickej ekonémii), Ze pomocou takého modelu moino dokazat velmi mnazorne
neefektivnost a nesposobilost kapitalizmu riesit najzdkladnejsie spolodensko-eko-
nomické otdzky na stfasnom stupni historického rozvoja ludskej spolo&nosti.
Inymi slovami, ak na jednej strane moZzno taky model pouzif na apologetické
ciele, predov§etkym mna spochybiiovanie Marxovej analyzy kapitalizmu, tak ma

4 Mame na mysli Pontrjagina a jeho ziakov a spolupracovnikov. Pravda, aj cely
rad matematikov a ekonomicky orientovanych matematikov zo zdpadnych krajin dosia-
hol pozoruhodné vysledky v tejto oblasti, napr. [16, 19, 331.

2210 tejto problematike pripravujeme ¢lanok, ktory sa bude v SirSom zabere zaoberat
kritikou burZoaznej tedrie optimalneho fungovania kapitalizmu ako dynamickej sistavy.
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druhej strane mozno taky model pouzif eSte G¢innejsie na dokdzanie nespésobi-
losti kapitalizmu dalej sa pozitivne rozvijat, a zarovefi demaskovaf pokusy o jeho
ideologickti obhajobu pomocou takychto exaktnych nastrojov. Na zaklade stadia
sti¢asnej produkcie burzoiznych ekonémov o problematike optimélneho ekono-
mického rastu sme dospeli k zéveru, Ze Lancasterov model uzaviera teoreticko-
metodologicky vyvin teérie optimalneho fungovania kapitalistickej ekonomiky,
ktorého zaklady polozil F. P. Ramsey [37].

Pokial ide o druhii problematiku, chceme zdéraznit, Ze matematické modelo-
vanie vojnovo-ekonomickych konfliktov nem4 dlhé trvanie, zato metodologicky
aj teoreticky vywoj bol v tejto oblasti velmi dynamicky. Prv§m burzodznym
teoretikom, ktory pouzil matematické modelovanie na odhalenie pri¢in a pévodu
vojen, bol Lewis Fry Richardson, ktorého dielo vyslo posmrtne v roku 1960
[38]. Odvtedy po dneSok povazujeme v tomto vyvine za vyznamné medzniky,
z ekonomického hladiska, dve iniciativy.

Historicky prvym z nich je dsilie aphkovaf na rieSenie dynamickej rovnovahy
vojnovo-ekonomickych potencidlov Pontrjaginov princip maxima, v podobe,
v akej sa ujal v burzodznej ekonomickej teérii, majmd pod vplyvom Arrowa.
Druhi, podla niasho nazoru délezitej§ia iniciativa, stvisi s aplikaciou tedrie
diferencidlnych hier na rieSenie ekonomickej stranky dynamickej rovnovidhy
pretekov v zbrojeni [14]. Cely vyvin od Richardsonovych jednoduchych diferen-
cidlnych modelov az po stfasnt analyzu pomocou teérie diferencidlnych hier
zapadd formdlne velmi presne do naSej schémy tloh riefenych v ramci tedrie
ekonomického navedenia. Na druhej strane plni tito teéria uz od svojho vzniku
vyznamni politicki a ideologickd funkciu. V praktickej polohe sluzi ako teore-
ticky zaklad vypracdvania zbrojnych doktrin a postupov na odzbrojovacich kon-
‘ferenciach delegacii hlavnych imperialistickych mocnosti, v ideologicko-apologe-
tickej rovine slazi na mystifikdciu tychto rokovani, medzindrodného vyvoja a na
ocierniovanie politiky socialistickych zemi.

Vo vietkych uvedenych pripadoch, w ktorych sme sa usilovali ilustrovat pred-
met a niektoré z metéd ekonomického navedenia, pouzili sme predpoklady velmi
zjednodusujice celt analyzu. To vSak neznamend, Ze mie st tu moznosti pouzif
ovela komplikovanejsi ramec a predpoklady, ktoré by zvysili relevantnost do-
siahnutych vysledkov.

Do modelu navedenia mozno mapriklad zaviest predpoklady o réznych teore-
tickych druhoch techmického pokroku, o mnohosektorovosti ekonomiky (t. j., Ze
ekonomika sa skladd z mnoziny parcidlnych vyrobnych funkcii), o existencii
zahraniénych transferov (t. j. o otvorenosti ekonomiky), o regulécii obyvatelstva,
o pravdepodobnostnom spravani cielovej trajektorie, ako aj cely rad dalsich pred-
pokladov, ktoré by komplikovali povodny model.

Zavedenie niektorych zo spomenutych predpokladov zvysi na jednej strane
vypovedaciu schopnost modelov navedenia, ale na druhej strane zavadza cely
rad tazkosti teoretickej i metodologickej povahy. Okrem toho vznikd mmozstvo
fazkosti matematickej povahy, najmi vtedy, ked sa zavedd predpoklady o sto-
chastickych vlastnostiach ekonomickych systémov.

Vsetky tieto okolnosti svedéia o tom, Ze otdzok teoreticko-metodologickej po-
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vahy, ktoré treba v stvislosti s rozvojom teérie ekonomického navedenia preska-
mat, je nemalo. Okrem toho st tu otdzky, ktoré sa tykajt vztahov tejto teérie
k ostatnym ekonomickym disciplinam, jej miesta v systéme ekonomickych vied.
Zial, na tomto mieste si nemodzeme dovolif rozobrat uvedené otidzky komplexne,
v celej Sirke a zlozitosti. Vyziadali by si prinajmensom taky priestor, ktory roz-
sahom zodpovedd samostatnému ¢&lanku. Preto sa tu vyjadrime len k dvom
otdzkam. Ide ndm jednak o mnaértnutie vztahu teérie ekonomického mnavedenia
k politickej ekonémii socializmu, jednak jej vztahu k teérii riadenia a plano-
vania narodného hospodarstva.

IT1.

Vyznam teérie ekonomického navedenia vo vztahu k politickej ekonémii, ako
aj k teérii riadenia a planovania nidrodného hospodarstva treba vidiet predo-
vietkym v jej metodologickom prinose. Popri hlavnom prinose, ktory by mal
spodivat v rozdireni analytickych néastrojov ekonomického vyskumu, treba ocenit
aj jej mozny didakticky prinos, predovsetkym, v tom. Ze poméaha rozvijat na-
zornost vyucby zlozitych dynamickych procesov ekonomického rozvoja. Mame
na mysli, Ze pomocou teérie ekonomického navedenia mozno priblizit strategické
rozhodovacie procesy ekonomického rozvoja komplexnejsie, ako sa to robi pri
tradiénej metode deskripcie.

Napriklad v politicko-ekonomickom vyskume moéze teéria ekonomického na-
vedenia prispief k vhodnému rozvinutiu a doplneniu analytickych nistrojov
v oblasti vyskumu:

— zakladného ekonomického zakona socializmu a jeho realizécie,

— planovitého rozvoja socialistickej ekonomiky,

— teoretickych otazok riadenia cenovej ststavy,

— spolocenskej reprodukcie a socialistickej akumulacie,

. — planovitého riadenia medzindrodunej socialistickej delby prace a medzi-
narodnej socialistickej ekonomickej integracie,

— plénovitého riadenia hospodérskeho stfazenia medzi kapitalizmom a socia-
lizmom, ako aj dalsich makroekonomickych ¢i ¢iastkovych problémov v politicko-
ekonomickom vyskume. Niektoré z tychto otdzok sme sa usilovali priblizit
v nasich jednoduchych ilustraénych alohach.

Pokial ide o didakticky prinos teérie ekonomického navedenia, chceme wupo-
zornif najmd mna moznosti konStruovania jednoduchych funkénych modelov,
ktoré priblizuja skryté, hlbinné prvky zlozitych riadiacich procesov dynamického
rozvoja socialistickej ekonomiky, v ekonomicko-kybernetickom zmysle. V takych
modeloch moZno vhodne prepojit sastavu (blok) cielov, stastavu reguladtorov
(ovladacie nastroje) a vlastny riadeny objekt, a to jednak priamou vizbou, jednak
aj nepriamymi a spatnymi vdazbami. .

Na takom modeli mozno velmi mnizorne demonstrovat vsetky zlozité ekono-
mické procesy, ktorych vyklad tradiénymi prostriedkami je bud malo efektivny,
bud voébec mie je mozny. Pritom tu nemdme na mysli len vychovno-vzdeldvaci
proces, ale aj ekonomicky wyskum, kde teéria ekonomického navedenia méze
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sluzit ako velmi cenny heuristicky prostriedok vSeobecne a osobitne pri overovani
spravnosti a opravnenosti predpokladov, hypotéz, prognéz a pod. v uzsich apli-
kovanych vyskumoch. Teda ide tu predovsetkym o moZnosti simulovat zlozité
cielovo ovlddané procesy.

Nazddvame sa tiez, ze tebria ekonomického navedenia moéze byt velmi uzi-
toénad pri simulovani réznych dynamickych procesov ovela $irSieho charakteru,
ako sme to uz naértli. Ide predovietkym o otazky dlhodobého spoloéensko-
ekonomického rozvoja v mnajsirSich savislostiach. Velmi povzbudivd je najmi
okolnost, Ze viaé§inu doteraz znamych uloh opitmalnej reguldcie mozno prefor-
mulovat na tlohy linedrneho programovania a ako také st pomerne jednoducho
rieSitelné na d&islicovych pocitacoch. Vysledky takto ziskané mézu byt velmi
cenné pre analyzu a modelovi verifikaciu dlhodobych ekonomickych rozhodnuti.
Myslime si, ze tymto smerom (aspoii pre zaciatok) vedie cesta k aplikdcidm
v oblasti teérie riadenia a pldanovania narodného hospodéarstva. Hoci je iste
predéasna tvaha o priamej pouZzitelnosti teérie ekonomického navedenia v pla-
novacej praxi, nezda sa nam prili§ opovazlivd myslienka o jej pouziti v oblasti
automatizovanych systémov riadenia procesov ekonomického rozvoja. V hypote-
tickej rovine si mozno bez tazkosti predstavif taky samonavidzaci systém,
ktory realizuje vlastni (spdtnovdzebne zlepSovani) cielovii funkciu, resp. tra-
jektoriu. Mozno, ze tento smer aplikacii teérie ekonomického navedenia by
mohol priniest pri stistredenom dtsili velmi konkrétne vysledky, a to v kratkom
case.

Prikladov — niektoré sme uz uviedli — by bolo mozné bez vacsich tazkosti
uviest ovela viac. Nekladli sme si vsak za ciel vycerpat vSetky moznosti, ktoré
nam pontka teéria a prax. Chceli sme len maértnif predmet, metédy a niektoré
moznosti teérie ekonomického navedenia, oboznamit s riou S$irSiu ekonomicka
verejnost. Sme si vedomi, ze tato informacia je meuplnd a m4, zial, niektoré
nedostatky, ktoré sa azda vidy vyskytna pri komunikovani menej frekventova-
nych problémov, medzi ktoré teéria ekonomického navedenia rozhodne patri.
Cheeli by sme verit, ze dalSie vyskumy preukdzu oprdvnenost samostatnej
existencie tedrie ekonomického navedenia a v dalSej perspektive azda aj jej
pouzitie v tedrii a praxi riadenia a planovania narodného hospodérstva.
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BO3MOXHOCTH HCIIOJb30BAHUS NMO3HAHUN TEOPUU HABEIEHUA
B 3KOHOMHUYECKOM AHAJIM3E

AHIIPAIIIUK, Jlanucnas

Crartpa 34HUMACTCA TEOPETHYECKO-METOZOJOTMYECKMMY BONPOCAMY YIPABIEHMS TAK HA3, Iepe-
XOIHBIX TIPOLECCOB B SKOHOMHUYECKMX cuCTeMaX. /[lna 0003HA4eHWs 5TOH TPyIIsl NpobieMM
aBTOp BBOIAMT Ha3BaHHE TEODPHA B3KOHOMUYECKOTrOo HaBeNeHu s Ilpu amanuse OH
MCXOIUT U3 aHaJOTUX C TPOHECCAMH TpeCNeNOBaAHMA B TPHPOHE, TEXHMWKE, BOCHHOM meJe
¥ KOCMOHABTHKE, :

Tleppas waCTh CTaTh¥ CONEPKHUT KPATKU HAGPOCOK IpEAMETa ¥ METONOB HABEHEHHHA, KaK MU KO-
POTKYIO MICTOPHIO Da3BHTHA TEOPETHYECKO-METOM0JOTHYECKOM CTOPOHBI AHAJIM3A YIPOIECca IPeciieno-
BaHMA, YHUKaHUA H crexku. CocpenorauMpaercs Npeskie BCEro Ha (GOpMajybHON CTOPOHE aHANIM3a,
PelleHre Tpejjaraer B SKOHOMHKO-MAaTeMaTH4YeCKOU (OopMe. AIUIMKYeT METOHbl MAaTeMATHYECKOU
TCOPUM ONTUMAJNFHEIX INPOLECCOB, INpekae Bcero, npuHuun I[IOHTpArMHA m MeToxm nuddepeHin-
aJBHBIX WTP. i

Bropas uacTe CTaTBM COZEPKUT HILIIOCTPUPOBAHHEIE NPHUMEPHl PABIUYHEIX 32Ja4 ONTHMAJLHOTO
SKOHOMMUECKOTO HaBeneHusa. bosee mogpo6E0 pasbupaiorcs znBa NpyMepa — NPHMEP ONTHMAJIbHON
HaBOAKK HA JOMMHAHTHBIA WyTh IIOCTOAHHOIO COCTOAHWA PpOCTA ¥ NpPUMED ONTHMAJBHOIO
BHIDABHMBAHUA YPOBHA SKOHOMHYECKOTO pa3BuTHA. TpeTHi# npuaMep ONTHMaJBHOIO SKOHOMHUYEC-
KOTO COpeBHOBaHMA cPOPMYyJHPOBAH B TJABHEIX YepTax, ¥ IAH METOJ €ro pelIeHHs, BhiBEJeH
u8 saja4du mnpecienoBanua KeneHmxepuaze. B 3akimioueHmm 9TOi 9acTH YNOMMHAIOTCA BO3MOJK-
HOCTH ATUIMKAUWHA HOBEHINMX PEsyJbTATOB TeOpuyu NAPJEPEHEHPOBAHHBIX MTD IJIA PElleHHMs 3ajad
ONTHMAJBHOTO 3KOHOMUYECKOTO HABENEHHUA. ;

Tperps, 3aKkMOYUTENbHAs HaCTh CTaThbU HANPABJEHHA Ha OTHOUIEHHE TEOPVH SKOHOMHMYECKOIO
HaBEeJEHUsA K OCTAJbHBIM SKOHOMUYECKHM IWCHUIUIAHAM, ONHAKO, NPEKiEe BCEr0 K MOJUTHYECKOU
SKOHOMHUH M K TeOpHM SKOHOMHUYECKOIO IUIAHUPOBAHUA. 3IeCh HadHAYEeHH M HEKOTOphIe IepClieK-
TUBHBEIE HaNpaBJeHUs UCIONL20BAHUA TEOPHY SKOHOMMYECKOrO HABENEHUS Ha YPOBHE ee alIMKaluy
B KOHKDETHOM IIpOLecce YNPaBJEHAA ¥ IUIAHWPOBAHHUA HAPOIHOrO X03#icrea. Ilo MHeHMIO aBTOpa
TEOpUsA SKOHOMHUECKOrO HaBEelNEeHHA MOorna OBl IOJOKUTENBHO BJHATH HA PAaCIIMpPEHHE ¥ TIOBBI-
nienue 3QPEKTUBHOCTY UHCTPYMEHTOB SKOHOMMHECKOTO aHalW3a CO3HATENLHOTO PYKOBOJCTBA IOJIO-
CPOYHEIMH SKOHOMHUYECKAMU nponeccaﬁm

POSSIBILITIES OF UTILIZING THE THEORY OF TRACKING IN ECONOMIC
ANALYSIS A~

ANDRASIK, Ladislav

This article is concerned with theoretical and methodological problems concerning
the menagement of so called transitive processes in economic systems. The author
introduces for this group of problems a name the the theory of economic tracking. His
analysis is based on,an analogy with pursuit processes in nature, technology, military
science and aeronautics.

The first part of this article contains a brief outline of the subject and methods
of economic tracking as well as a short history of the development in theoretical and
methodological sides of the analysis of pursuit processes, escape and following processes.
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His analysis is concentrated first of all on a formal side of this analysis and the pro-
poses solutions in an economic and mathematical form. For this purpose he uses methods
of mathematical theory of optimal processes, first of all the Pontryagin’s principle of
maximum and methods of differential games.

The second part of this article contains illustrative examples of various tasks of
optimal economic tracking. The author presents in detail two examples, namely, an
example of optimal fracking of ecconomy on a dominant path of a constant growth and
an example of optimal equalization in the level of economic development. The third
example of optimal economic competition is formulated in main features and a method
for its solution based on the Kelendzeridze' s pursuit problem is outlined. In the conclu-
sion of this part the author outlines possibilities for applications of newest results of
the theory of differential games for solving problems of economic tracking.

The last part of this article is devoted to relationships of the theory of economic
tracking to other economic disciplines, first of all to political economy and the theory
of economic planning. Some perspective directions of utilizing the theory of economic
tracking on an applicational position as well as in a concreate process of management
and planning of national economy are also outlined. In the author’s opinion the theory
of economic tracking could have a positive effect on an extention of means of economic
tracking could have a positive effect on an extention of means of economic amalysis for
an effective and purposeful control of long range economic processes.
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Konzultacie

Nékteré problémy vyuziti ekonometrickych modelii pro prognézy
trzni spotfeby

BARTA, Vladimir — ZELENKA, Jan

Rozvoj Zivotni tirovné se dostdva stile vice do popifedi prognostické cinnosti.
Vyhledy do budoucna si vyzaduji stale naro¢néjsich piistupti a zasahuji nutné i do
arsendlu statistickych a matematickych metod. Pozadavky na zkvalitnéni prognos-
tickych metod a tim i vytvareni kvalitnéjsich podkladi pro planovani se proje-
vuje v celém nirodnim hospodéfstvi. V tomto sméru lze citovat z referatu s. Brez-
néva na XXIV. sjezdu UV KSSS: ,Ukolem prvotadého vyznamu se stava dalsi
zvySovani védecké trovné pldnovani. Planovani se musi opirat o pfesnéjsi zkou-
mani spoletenskych potfeb, o védecké prognézy nasich ekonomickych moznosti,
o viestranny rozbor a hodnoceni riiznych variant fefeni, jejich bezprostfednich
i dlouhodobych nisledkd ... Véda podstatné obohatila teoreticky arsenil plano-
vani, nebot vypracovala metody ekonomicko-matematického modelovani, systémo-
vého rozboru aj. Je nutno téchto metod vice vyuzivat..."[1]

V oblasti zivotni tirovné a zvlasté v oblasti trzni spotfeby stojime oproti ostat-
nim oblastem mirodniho hospodafstvi pfed problémy zvlastniho druhu, které jsou
dany zvlastnostmi rozhodovaciho procesu spotiebitele i skuteénosti, Ze v nabid-
ce spotfebniho zbozi se v kvantitativni i kvalitativni formé sumuji vSechny problé-
my fizeni narodniho hospodafstvi jako celku.

V souéasném obdobi se projednava plan na Sestou pétiletku a celd pfiprava
koncepce hospodafské politiky, ktera by méla vyvrcholit na XV. sjezdu KSC. Tato
pfiprava vyzaduje zhodnoceni dosavadnich pfistupti se zdiraznénim jejich kon-
krétni aplikaéni hodnoty a systematické zaméfeni vyzkumu na jejich soustavné
prohlubovéani.

Jednim z dulezitych zakladi solidni prognostické ¢innosti trzni spotfeby jsou
nesporné ekonometrické modely. Jejich vyznam rok od roku roste, jejich vypo-
vidaci schopnosti se zvyraziiuji a stale vice se pfiblizuji praxi.

Vyzkumny tstav obchodu mé v tomto sméru relativné dlouhou tradici. Postup-
né zavedl cely komplex prognostické ¢innosti, ktery poc¢ind s mésiénimi charak-
teristikami a vyhledy situace na trhu, zahrnuje étvrtletni prognézy maloobchodni-
ho obratu, roéni prognézy, stfednédobé prognézy a dlouhodobé prognézy. Tyto
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prognézy jsou, zpracovivany ze systematicky vedeného podkladového materidlu
a zahrnuji 3iroké spektrum pohledi. Pro informaci uvadime, Ze mapf. neddvno
predkladani prognéza na Sestou pétiletku vychézela z variantni analyzy riznych
modelit ¢asovych fad, z cenovych elasticit, z analyz vyvoje primérnych cen,
z analyz rodinnych Gétd, z analyz vyvojovych trendd v zahranici, z analyz vy-
povédi experti pomoci metody Delfi, z analyz cilovjch charakteristik, z analyz
vybavenosti a dalsich.

Vyéet réiznych pristupli, které jsou definoviny pouze charakterem vstupnich
materialii a obsahuiji jesté riizné metodické analytické kroky, ndm ukazuje rela-
tivni bohatost informaci. Pfesto samotni bohatost informaci nedostacuje k tomu,
aby byla vytvorena kvalitni prognéza. Pro prognostické price je typické, ze
nejvétsi narotnost nastupuje pravé ve fdzi syntetické, ve které je nutno hodnotit
specifi¢nost informace a jeji zasazeni do rdmce, do ekonometrického, a nakonec
i do logického modelu celé stavby prognézy.

Z tohoto hlediska chapeme — coz koneckoncti neni zadny novy objev — eko-
nometrické modelovéni jako krok z hlediska koneéného efektu dilezity, nicméné
schematicky. Rozbor dalsich faktori, které davaji vlastnimu vyvoji jeho plastici-
tu a variabilitu, postizeni vlastniho spotfebniho a zivotniho klimatu nemize byt
feSeno v ramci uzavieného systému vztahii; modely budouciho vyvoje je proto
nutno nechat oteviené dal§im vstupim, u nichz bohuzel nemizeme byt zcela
spokojeni s korektnosti kvantitativnich dat.

Z hlediska matematického modelovani vytvari tento fakt fadu otazek; problém
je predev§im v tom, Ze nejistota se odrazi nejen v reziduu, ale i v samotném
modelu vzajemnych zavislosti. Lze wyslovit tézi, kterd plati s jistou vyhradou
i kratkodobég, ze vyvoj je determinovan uréitou skupinou faktori — dominantnich,
ze v8ak tato dominance ma svou kratkodobou i dlouhodobou podminénost. Pre-
hluSeni novou dominantou mize wvést k zeslabeni vlivu pfedchodzich dominant,
ale dokonce i k jejich megaci. Takovéto priklady by bylo mozno uvést u vztahu
ceny a dostatkovosti zbozi, inova¢nich procest atd.

Spottebitelskd poptdvka je kategorii, kterd mize byt chapana z ekonomického,
socidlntho a psychologického pohledu. Tomuto principu odpovidd i modelovani
rozhodovaciho procesu — uvadéné nékdy v literatute — modelem ekonomickym
{marshallovskym), modelem sociologickym (veblenovskym), modelem psycholo-
gickym. V uréitych etapach a ve vzdjemné relaci mohou tyto pfistupy mabyvat
na riizném vyznamu — dominanci. Jestlize predpokldddme modelovani ekonomic-
kych wztaht jako matematicky celkem dobfe zvladnutelné, pak u modelovani so-
cidlnich vztahtt mame jisté potize, psychometrie je pak matematicky mnejtize
zvladnutelna.

Vlastni prognostickd ¢innost mas nuti k interdisciplinarnimu p¥istupu, pomoc-
nym procesim (subjektivnimu testovdni), podminénym regresim, k uréitym al-
goritmim p¥i syntéze prognézy, kdy jednotlivym analytickym pfistupim je v ko-
neéné syntetické fazi pfikladan specificky vyznam.

Aniz bychom déle rozvadéli problémy s vlastnim postupem spojené, zamérime
se na nékteré otdzky systematické analyzy casovych fad. maloobchodniho obratu,
kterd po zkuSenostech i omylech se ndm dnes jevi jako vychozi bod pro kritko-



172 Ekon. Cas., 24, 1976, &. 2, 5. 170—180

dobé i dlouhodobé prognézovani. V konfrontaci uvedeme i nékteré zkuSenosti
z pouziti rodinnych uétd.

Casova fada predstavuje fadu hodnot uréité ekonomické skute¢nosti; hodnoty
jsou usporadany v ¢ase a charakterizuji vyvoj dané skutecnosti. Z povahy casové
fady vyplyva pfi jejim pouziti v modelovani a prognostice fada teoretickych i prak-
tickych problémi. Teoretické problémy navazuji na predpoklady, které podminuji
vyuziti metod matematické statistiky a ziskdni validnich vysledka pfi analyze
&asovych fad. Jejich TeSeni je soucdsti teorie a metodologie prislusného védniho
oboru. V ptispévku bychom chtéli spiSe vytypovat nékteré praktické problémy
spolu s naznaéenim pfistupu k jejich FeSeni tak, jak vyplyva z nasi dosavadni
prognostické praxe.

Prognostick4 €innost a vyuZziti modeli je zaméfeno na oblast trzni spotfeby
reprezentované maloobchodnim obratem. Amalyza Easovych fad maloobchodniho
obratu v ramci komplexni metodiky mé za kol poskytnout zakladni vychozi
adaje, které s vyuzitim dalsich metod jsou postupnd formoviny v definitivni
prognbézované objemy. Pod zornym dhlem tohoto zésadniho pfistupu je tieba
posuzovat i formy feSeni praktickych problémi tak, jak jsou dale uvadény.

Délka casové rady maloobchodniho obratu

V bézné pouzivané nomenklatufe je pro maloobchodni obrat k dispozici ¢trnac-
tiletd Casovd fada pocinajici udaji roku 1960. Konzistence niplné jednotlivych
polozek je zajisténa v celé jeji délce. Tato ¢asova fada se podle dosavadnich
zkuSenosti blizi optimu, které by mélo predstavovat patnactiletou fadu. 10 — 15-ti
letd délka ¢asové fady se v soucasné situaci ukazuje jako optimalni. Spodni
hranice je vymezena pozadavkem dostatecného poCtu stupiiii volnosti a z hlediska
obsahového vylou¢enim mimoradnych vykyvi. Horni hranice je vyvolana zkuse-
nosti, ze za dneSnich podminek vyvoje (vCetné nomenklatury, sortimentu, zpu-
sobu pouzivani néstrojit obchodni politiky apod.) ztrici ¢asova fada maloobchod-
niho obratu svou obsahovou konzistenci. Tuto skuteénost by bylo mozno proka-
zat na fadé pfipadd. ProdlouZeni ¢asové rady nad patnict let by tedy nepfinéslo
vyrazné zlepSeni odhadii. Naopak, zahrnovani dalsich adaja (pfed rokem 1960)
by mohlo znamenat i zhorSeni vysledkii vzhledem k trovni spotfeby v tehdejsim
obdobf. A

Proto se pro zvySeni poétu ¢lenit éasové fady nabizi feSeni prechodem mna
hodnoty kratSich ¢asovych obdobi, tj. piilroénich, pfipadné ctvrtletnich. Postup
vsak vyvoldvd nutné reSeni dvou zakladnich problémi: vyloueni sezonnich
zkresleni a pro ¢tvrtletni casové ¥ady v podrobnéj§im ¢lenéni nomenklatury
odhad obratu vzhledem k tomu, Ze tGdaje maloobchodniho obratu vzhledem
k organizaci evidence jsou prozatim k dispozici pouze v zakladnich agregacich.

S délkou ¢asové tady tizce souvisi vyhodnocovani tzv. klouzavych fad. Pfi
tomto postupu byla zvolena zakladni ¢asova fada v délce sedmi let. Rada byla
aplikovana béznou klouzavou formou na celé obdobi. Casovou fadu 7 let jsme

ey

zvolili jako vychozi z mnoha divodi. Nejzdvaznéjsi z nich jsou:
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— jde o nejkratsi ¢asovou fadu, kterou lze z hlediska statistickych kriterii
prakticky vyuzit;

— mejaktualnéjsi prognézy, slouzici jako podklad pro 5-lety plan, se museji
zpracovéavat s cca 2-letym predstihem; jde tedy defakto o 7-leté prognézy a zpra-
covani klouzavé 7-leté fady dava pro jejich pouZiti velmi informativni materidl

Ziskané wysledky poskytuji informaci ve dvou smérech:

— pti rozdéleni na sedmileté Gseky lze v celém obdobi vytypovat varianty,
které charakterizuji rozdilnou dynamiku vyvoje, tj. stagnaci, mirny a progresivni
riist, a navazné zjistit ,chovani“ jednotlivych polozek v dsecich typickych z hle-
diska dynamiky vyvoje;

— parametry ziskané statistickym vyhodnocenim mohou vykazovat urcitou
tendenci (napf. pokles u pfijmové pruznosti). Porovnanim vysledki z klouzavych
propoétii lze ziskat informaci o stalosti, pfipadné zméndch parametri v Case.
Parametry mohou samy dale slouzit pro statistické vyhodnoceni a pfispét ke
zptesnéni modelovych parametrii pouzivanych v prognézéach.

Pro tplnost je tieba uvést, ze volba délky casové fady a jejiho intervalového
¢lenéni je rovnéz ovliviiovdna ¢asovym horizontem, pro ktery maji vysledky
analyzy slouzit.

Ceny v ¢asové radé maloobchodniho obratu

Casové fady maloobchodniho obratu jsou k dispozici v trojim cenovém vy-
jadfeni: v béznych cenach, we srovnatelnych cenach a ve srovnatelnych pri-
mérnych cendch. Vyjadieni ve srovnatelnych cendch provazi rada problémt, které
souviseji s cenovymi prepocty viubec a vyplyvaji z formy sledovani polozek, jejich
agregaci apod. Z uplatnéného pohledu praktického vyuziti jde o to, které z wyse
uvedenych cenovych vyjadreni zvolit pfi modelovani trzni spotieby.

Ve vétsiné pripadi je pouzivano pro kriatkodobé a stfednodobé prognozy
casovych fad v béznych cenach (pokud jde o dlouhodobé prognézy, neni zatim
feSeni této otazky dostatecné jednoznaéné).

K volbé béznych cen vedlo nékolik diavodii:

— Vyjadfovani prodeji v béznych cendch odpovid4d rozhodovani spotfebitele.
Pri uvadhach o ndkupu je spotiebitel zejmé ovliviiovan vice bezprostfedni situaci
na trhu nez minulymi cenovymi zménami. Uvazuje v danych cenovych relacich,
které jsou rozhodujici pro zatizeni a strukturu jeho rozpoctu.

— Pro budouci obdobi je prozatim velmi obtizné odhadovat koncepci cenového
vyvoje tak, aby bylo mozné kvantitativné vyjadrit vyvoj cen a promitnout ho
do ovliviiujicich faktort.

— Vyjadfeni v béznych cenach zahrnuje uritou tendenci we vyvoji momi-
nélnich i priamérnych cen; je pravdépodobnéjsi predpoklddat podobnou tendenci
i v budoucnu, nez uvazovat neménnou cenovou hladinu; pricemz vyvoj momi-
nalnich a primérnych cen chipeme ve vzdjemné symbidze.

— Pouziti stalych cen vyZaduje uréeni bazického obdobi. Volbou je fixovana
do znaéné miry i struktura prodejii tohoto obdobi. Analyzy minulého obdobi
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na takovém zdkladé jsou zkresleny uz vzhledem k tomu, ze predpoklad meménné
struktury prodeju je nerealny. Regresni charakteristiky (napf. pfijmova pruznost)
vypoditané ze stalych cen se proto lisi od charakteristik ziskanych regresni
analyzou tdaji v béznych cenich. Vzhledem k tloze béinjch cen v rozhodo-
vani spotfebitele jsou redln€jsi hodnoty ziskané na zikladé analyzy tdaja wy-
jadfenych v b&Znych cenéch.

Pokud dojde k vyraznym zménidm cen v nékterych skupinich zbozi ve srov-
n4ni s tendencemi fixovanymi pouzitym vyjadrenim, lze predpokladat, ze bude
ovlivnéna celd struktura spotfeby. Vzhledem k tomu je vhodnéjsi promitnout tyto
zmény dodateéné do odhadli pomoci oddélenych propoéti a vhodnych metod.

Nomenklatura ¢asové rady maloobchodniho obratu

Pouzivand nomenklatura odpovid4 v zasadnich rysech bézné planovaci nomen-
klatufe. Podrobnost jejiho ¢lenéni je zévisld pti konkrétnim pouziti zejména na
dosovém horizontu projekce; s rostoucim horizontem stoupid agregace polozek.
Z pozadavku obsahové srovnatelnosti polozek pfi zpétné konstrukci ¢asovych fad
nebo jejich doplnovani o dalsi ddaje vyplyvd nutnd opatrnost pfi tipravach no-
menklatur. Jiny druh Gprav neZ agregace dfive sledovanych polozek znemoziiuje
konzistentni prepodet Casové rady, déleni polozek vylucuje zpétmou konstrukei.

Otézka nomenklatury se objevuje i v jiné souvislosti. Jednim z prognostickych
néstroji je i mezindrodni srovnini. Obsahova srovnatelnost nomenklatury se tak
stdva predmétem mezinidrodniho méfitka. V této oblasti je znaénym omezujicim
faktorem, ktery ztéZuje jak pfimé srovnani dosahované drovné a jejich zmeén,
tak i amalyzu wyvoje, srovnani charakteristik a vlivu rozhodujicich c¢initeli.
Omezeni se projevuje jednak v rozdilné mnaplni polozek a jejich agregaci (za-
kladni ¢lenéni, zahrnovani nespotfebniho zbozi, zplsob zahrnovédni vefejného
stravovani), jednak v odlisné formé vykazovani (razné jednotky, odli§né pre-
potty na obsah zikladnich latek). Unifikace obsahu v mezindrodnim rozsahu
by prohloubila moznost vyuziti diilezitého informaéniho zdroje a dile zduraznila
jeho vyznam v metodice prognéz.

Projektivni postupy

Nomenklatura ¢asové rady maloobchodniho obratu obsahuje agregace rtizného-
stupné, od podskupin az k maloobchodnimu obratu jako celku. Pro projekei
v agregovanych polozkich se vyuziva kombinace pfimé a neprimé metody
extrapolace. Objem agregovanych polozek je ziskdvan tedy pfimou extrapolaci
a neprimo jako soulet extrapolovanych hodnot jejich éasti (polozek, podpolozek).
Projektivni technika tak vyuZzivd vzajemné nepropojenych a na sobé nezavisljch
funkci vytvarejicich otevieny model. Postup vyzaduje korekci vysledka k zajisténi
bilanéni sestavy a prakticky nepfihlizi ke vzdjemnym vazbidm polozek nebo
k nim ptihlizi pouze zprostfedkované prosifednictvim ovliviiujicich faktord.
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Dalsi rozpracovani teoretického zazemi se proto zaméfuje na ovefovani uzavie-
nych modelii, které prihlizeji ke vzidjemnym vazbdm ve struktufe. V této sou-
vislosti se objevuje pozadavek podstatného zvétSovani poctu ¢lenu casové fady
s ohledem na zajisténi prislusnych statistickych ndroki na modely a jejich para-
metry.

Zdkladni faktory ovliviiujici vjvoj maloobchodniho obratu

Na vywvoj maloobchodniho obratu piisobi fada vlivii, které mohou miti pro-
ménlivy charakter a jsou vyvoldny individudlnimi, spolecenskymi, socidlnimi a
psychologickymi podminkami. V analyze a v projekci nachazeji tyto vlivy kon-
krétni vyraz ve faktorech, které je mozno shrnout do tii zékladnich skupin:
faktory ekonomické (pfijem, cena, nabidka, sortiment apod.), faktory socidlné
ekonomické (obyvatelstvo, podil socidlnich skupin, aglomerace apod.), faktory
socialng psychologické (vyvoj potieb, zplisob Zivota, motivaéni procesy a pod.).
Intenzita piisobeni faktori je znaéné rozdiln, vliv se miZe projevovat zprostfed-
kované, koncentrovat se do nékolika faktort a v case se meéni.

Koncentrace faktort muze byt zadouci z hlediska vlastni techniky vyhodno-
covani a zpracovani vysledka analyzy. Velky pocet faktori vyzaduje dalsi po-
mérné naro¢ni statisticka kriteria spolehlivosti modelu a jeho parametri a zté-
zuje vlastni interpretaci ziskanych parametrd. Pfi volbé faktoru prichazeji
v tvahu i ryze formalni hlediska, zda totiz lze ziskat jeho odhad pro projekci
s dostate¢nou presnosti, protoze jinak se stdva jeho vyuZziti pfi modelovani
problematické.

Podle dosavadnich vysledki je mozno konstatovat, ze faktory pouzivané pii
zpracovani prognéz maloobchodniho obratu patfi svou povahou v prevdzné
vétsiné do oblasti faktori ekonomickych. Ve sméru k dlouhodobym prognézam
se jejich pocet zmensuje. U jednotlivych polozek pripadné agregaci mohou pfi-
chazet v tivahu razné kombinace faktord, které vyplyvaji z postaveni polozky
ve spotfeb&. Pocet faktorii se rovnéz zmensuje smérem k vyssim agregacim.

Podle ¢asového horizontu prognézy se okruhy faktori méni a lze tedy prijmout
¢asovy horizont jako diferencujici hledisko.

Ctyrtletni prognéza maloobchodniho obratu se zpracovavid pouze v oborovém
¢lenéni za obrat celkem. Okruh faktort zahrnuje dvé obdobné varianty: prvni
z nich tvofi pfijmy (jako soucet pfijmi z mezd, ze zemédélstvi a socidlnich
ptijma), vybéry z Gspor, ptjcky a bytova vystavba. Protoze jednotlivé zdroje
prijmi maji diferencovany pohyb a jejich pusobeni na obrat obchodnich obort
je rovnéz rozdilné, druhou variantu tvofi pfijmy rozdélené podle zdroju (pfijmy
z mezd, prijmy ze zemédélstvi a socidlni prijmy) vybéry z uspor, pujéky a bytova
vystavba. Pro jednotlivé obory se mepouzivaji vzdy vSechny faktory, dochazi
k uzsimu vybéru podle povahy zbozi, které je predmétem éinnosti oboru. Pritom
v modelech se ¢tyfmi faktory se nejéastéji uplatiiuji pfijmy a bytova vystavba,
v modelech se Sesti faktory pfijmy z mezd a bytova vystavba. Pfi urcitém zjedno-



176 Ekon. Cas., 24, 1976, & 2, s. 170—180

duSeni wychézeji jako uréujici slozka vyvoje maloobchodniho obratu pfijmy.
Struktura obratu by podle dosavadnich vysledka souvisela s bytovou vystavbou,
kter4 piisobi jako modifikujici slozka spotieby.

Ro¢ni prognéza maloobchodniho obratu se zpracovava v podrobnéjsim cle-
néni podle planovaci nomenklatury. Z <casového hlediska jde o souhrnnéjsi
tdaje, z vécného hlediska o podrobnéjsi tdaje nez u étvrtletnich prognéz. Vzhle-
dem k tomu dochdzi i k modifikaci pouzitych faktori. Na zakladé logickych
avah, teoretickych studii a testovacich propoctd byly ovérovany nasledujici
faktory:

— ¢isty ptijem jako jeden z hlavnich ¢initelt ovliviiujicich vysi spotfeby;

— konjunkturni charakteristika, kterd vyjadfuje urcitou cyklicnost vyvoje
poptavky v &ase, a kterd je kvantifikovana na zdkladé relativnich mezirocnich
prirtistkét maloobchodniho obratu;

— &asovy faktor pro vyjadieni v podstaté rovnomérného vyvoje bez velkych
vykyvii nebo k wyjadfeni priibéhu spotfeby do zna¢né miry stabilizované nebo
vykazujici znatelné tendence k nasycenosti;

— zpozdéna spotfeba (tj. objem maloobchodntho obratu predchoziho roku),
jejiz zafazeni vychdzi ze skuteCnosti, ze spotfeba bézného obdobi je ovlivnéna
nejen pfijmy z b&zného obdobi, ale rovnéz pfijmy z obdobi predchizejicich, a tedy
jiz dosazenou turovni spotfeby v minulosti, ze které vyplyvaji dnesni spotiebni
zvyklosti;

— bytova vystavba, protoze pofizeni bytu a jeho vybavovani bezesporu ovliv-
fiuje rozpolet domdacnosti a celkovou strukturu spotfeby; vyznamnost faktoru
se potvrzuje i jeho zatazenim ve ¢tvrtletnich prognézach;

— vybavenost pfedméty dlouhodobé spotfeby jako faktor ovliviiujici pfedevsim
dal§i nakup pfedméti pro vybaveni doméacnosti.

Pouziti jednotlivych faktort je rovnéz diferencované podle skupin zbozi a
podle stupné agregace. Urcujici slozkou vyvoje obratu prakticky u vSech polozek
jsou prijmy. Pusobeni ostatnich - faktord neni jiz tak jednoznaéné a souvisi
s postavenim polozky ve spotfeb& nebo vykazuje logickou vazbu. Konjunkturni
charakteristika nevykazovala v modelu — ani v kombinaci s pfijmem, ani
v kombinaci s ¢asovym faktorem — vyznamné charakteristiky, které by odu-
vodiiovaly jeji dal§i vyuzivani.

Vyjadreni udaji maloobchodniho obratu

Udaje o maloobchodnim obratu mohou byt wyjadfeny v celkovém objemu
nebo v prepoétu na obyvatele. Dosavadni praxe dava pfednost celkovym objemim
uZ i proto, Ze pro prepocet pti pouziti Gdaji na obyvatele nebyla pfi projekei
k dispozici demograficki projekce v potfebném rozsahu. DalSiny divodem je
nutnost pfepoétu na celkové objemy nebo nutnost zafadit do modelu pfimé nebo
nepfimé charakteristiky demografického vyvoje. Snaha po dosazeni maximalniho
zjednoduseni zavislosti a zajisténi spolehlivé interpretace charakteristik mluvila
ve prospéch prvého postupu.
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Prehled postupti aplikovanych pfi feSeni nékterych problému spojenych s vy-
uZivanim &asovych fad maloobchodniho obratu pro prognézy predstavuje jen
dil¢i ¢ast celkové problematiky. Bylo by mozné se dale zabyvat otdzkami vybéru
modelové funkce, zplisoby extrapolace, preferenci statickych nebo dymamickych
modeli apod. V tomto sméru nelze tedy prispévek povazovat za vycerpavajici
ani v rozsahu ani v obsahu.

Dal§im moznym vstupem pro modelovani trzni spotfeby jsou udaje statistiky
zivotni trovné domdécnosti — rodinné ucty. Jejich pouziti v prognézach trzni
spotfeby ma svoji tradici, a to predeviim v zemich, kde soustavnid evidence
¢asové fady neni realizovatelni, nebo nedovoluje vzhledem ke korektnosti pod-
kladového materidlu vyvozovat solidnéjsi zévéry, at uz z diuvodi nedostate¢né
reliability (tak je tomu napf. u &asovych fad odvozenych z velkoobchodnich
tdajii; coz je v mnoha zemich pouzivano), ¢i z hlediska validity.

Pouziti rodinnych aéti je zaloZeno ma principu Casoprostorové analogie. Vzta-
hy, které mtzeme odvodit srovnidnim dvou jednotek, respektive dvou skupin,
slouzi jako model zmény v pfipadé zmény adekvatnich podminek v case.

Je tieba fici, ze v nékterych pracech je i u nis vénovana pozornost progno-
z4m na zakladé rodinnych aétu.

Zékladni problémy v pouziti dat z rodinnych Gétd je tfeba vidét podle nasich
zkugenosti v téchto bodech:

— Rodinné Géty na rozdil od casové rady jsou pohledem statickym, nemohou
postihnout dynamiku zmén vyvolanou podminkami vyvijejicimi se v case. Jde
predevs§im o technicky vyvoj, ale i o zpisob Zivota, jehoz zmény jsou zdanlivé
tézko postizitelné, nicméné vSak méni v nékterych etapach dosti vyrazné spo-
tfebitelské preference.

— Rodinné ucty svou podstatou produkuji systematickou chybu, jejiz e11m1-
nace je velmi problematickd. Tato chyba vyplyvd predevSim z tzv. panelového
efektu, ktery je dan technikou wybéru, zdznamu i psychologickymi aspekty
Setfeni. Velikost a charakter této systematické chyby lze pouze odhadovat a kon-
frontovat v globalnim méfritku. Promitnuti do jednotlivych skupin obyvatelstva
je sice mozné, ale nelze se pri ném ubranit uréité simplifikaci.

Nicméné k avaze o zpusobu eliminace téchto chyb pfi pouziti rodinnych aéta
pristoupit musime. i kdyZ neni otazka stavéna takto oteviené. Nejjednodussi
je ovSem predpokladat, ze podstatnd meni absolutni vySe, ale relace ve spotiebé.
Timto zplsobem sice zjednodusime vychodisko, nicméné faktické vztahy zusta-
vaji mirné zamlzeny.

Problém nepfesnosti ¢asoprostorové projekce a chyb vyplyvajicich z odchylek
casového a prostorového pribéhu tim pochopitelné ¥eSen neni. MiiZeme usuzovat,
ze v prostorovém modelu postihujeme urditou ¢&4st vztahd, jejichz dloha v ¢aso-
vém pribéhu je vyznamna. Rada prognéz vypracovani na jejich principu v riiz-
nych modelovych p¥istupech nas viak presvéd¢uje o tom, Ze presnost prognézy
ziskana touto cestou je pro naSe prognostické tcely nedostateéna.

Pravidelnost ur¢itych odchylek, charakteristiky vlivu jednotlivych faktort uka-
zuji, zZe vyvojové trendy maji svoje specifi¢nosti, které dosti vyrazné dokresluji
rozhodovaci proces spotiebitele.
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Tyto a daldi zkuSenosti nas pfivedly k tomu, ze v prognostickjch pracech
preferujeme ¢asovou fadu, rozbor rodinnych Géti pak pouzZivime tam, kde
rozhodovaci proces spotebitele ma charakter spiSe kratkodobjch socidlnich pte-
sunii. Pokladdme kupf. za Gdelné modelovat dusledky zmén v dichodovém za-
bezpeteni pomoci vysledki ziskangych z rodinnych Gétdi, které se additivné
pripoji k vyvojovym tendencim. I kdyz proti tomuto postupu mohou byt na-
mitky, predevsim z hlediska zpétné vazby pisobeni jednotlivych ¢initeld, zdaji
se tyto pristupy akceptovatelné.

Obdobné koneckoncti pfistupujeme k problematice modelovani cenovyjch zmén,
i kdyz otizka cenovych vztahii tvofi samostatnou kapitolu. Odhady cenovych
elasticit nemaji v nasi ¢asové fadé dostate¢né zézemi. Pokud byly cenové tpravy
provadény ve vétsim rozsahu, byly vZdy provazeny uréitym hospodarskym i po-
litickym klimatem, které jejich pusobeni do jisté miry dokreslovalo. Cenové
elasticity takto propoétené jsou v nékterych pripadech i z hlediska obsahového
tézko aplikovatelné pro prognostickou ¢innost. K tomu pristupuje i skuteénost,
ze statisticka spolehlivost byva podstatné niz$i nez napf. u prijmovych elasticit.

Jsou-li nutné uréité cenové tvahy, je tfeba cenovou pruznost odhadovat,
a pfitom vychézet alespoii z téch podkladu, které jsou k dispozici. Teoreticky
bychom se sice ptikl4dnéli k modelovani piisobeni cenového vlivu kupf. pomoci
,Koyckovy transformace,“ kterd vystihuje postupné ,dozravani“ vlivu. Uéelny
muze byt i postup respektujici poéatetni ,halo efekt® cenové zmeény, ktery
naopak vliv cenové zmény v prvém obdobi predimenzovavi. Tyto pohledy maji
sice svoje teoretické opravnéni, ale z hlediska praktické aplikace, s ohledem
na vySe uvedené skutednosti, k nim pfistupujeme spiSe kriticky, se snahou
docilit pokud mozno presného limitniho vlivu ceny. Proto hleddme moznosti
konfrontace jinymi cestami (napf. porovnani vztahu mezi cenovou a piijmovou
pruznosti pomoci Sluckého teorému apod.) a aplikaci providime ve formé
jednorazového prepoéteni vlivu.

Zhodnoceni moZnosti aplikovat vysledky jednotlivych metod bylo ve Vyzkum-
ném ustavu obchodu vyuZzito ke zpracovani materidlu zabyvajictho se proble-
matikou roénich a stfednédobych prognoz. Charakterizuje a iselné dokumentuje
vysledky analyz z riznych zdroju (&asovych fad, rodinnych 4étd, mezinarodniho
srovnani, vyvoje vybavenosti domacnosti, matice cenovych a kfizovych pruznosti
apod.). Jednotlivym metodickym pfistupim je modelové pfisouzeno misto v prog-
nostické syntéze.

Tento pristup postupné pfinasi pomérné priznivé vysledky, i kdyz je stale
nepovazujeme’ za uspokojivé. Potvrzuje to vSak nasi hypotézu, ze takovyto
,heterogenni“ pristup k prognéze ma svoji informaéni hodnotu; chceme proto
jit i nadale predev§im touto cestou.
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HEKOTOPBIE IPOBJIEMBI UCHOJNL30BAHUS 3KOHOMHMYECKKUX MOJIENEN
U1 TPOIHOBS0B PRIHOYHOI'O ITOTPEBJIEHUA

BAPTA, Baaaumump = 3EJEHKA, A=

Vcrnons3oBaune 1pOrHO30B BHEAPAETCA ¥ B 00JACTH PHLIHOYHOIO IOTPeGNeHHsA HaCeNeHu:H PR
TPEATONArAeMON DA3BATHM PO3HHMYHOro obopora. OCHOBHBIC HCXONHBIE JaHHBIE 14 MPOrHO3a
OpPeNoCTABANIOT SKOHOMETPUYECKHMEe MOIENV, WCIOJb30BAHME KOTOPEIX Tpebyer, KpoMe IHOTro
PeIICHMS PSua MPAKTHYECKHX IpPOGIEMM, CBA3aHHHIX C NPUMEHEHHEM BPEMEHHBIX DANOB DO3HUY-
HOTO TOBapooGOpOTa KaK BCTYNHTENHHEIX uMHPopMauui. IToxxXoms! K pelleHnio, BHITeIMe U3 IpakK-
tuKK  1lccaenopaTensCKOro MHCTHTYTa TOPrOBAM, HANpPaBJAEHH Ha ClEAyONIHE u3 HAX: Ha
OOAXONAMIYI) JECATH —IATHANIATHJIETHION IJIHHHY BPEMEHHOTO psna pOSHUUHOro obopora, Ha
BBIPA)KEHWE [O3HMYHOrO 060poTa B TEKyIMUX I€HAX, HA JEJeHue HOMEHKJATYpPhl M  ACIeKThbI
UCIONB30BAHMA B MEKAYHAPOINHOM CPaBHEHWN, Ha IIPOSKTHEIM X0 NOMOIM NPAMOMY M KOCBEH-
HOMY METONY SXCTPATONALUY, HAa OCHOBHBIE MCIONB3yeMBIe GAKTOPHI, KTOPHE BAMUSIOT HA PAIBUTHC
PO3HMUYHOIO TOBapoofiopoTa ¥ HAaKOHeL, Ha BEIPa)KEHWEe POSHHYHOro obopora B Gommux ofmseMax.

XoT# aBTOpLY M OTHAIT NpPENNOYTeHHMe BPEMEHHBIM pANaM NpH, 06paboTKe TpOruosoB, IOUYep-
KHBAIOT OJHOBPEMCHHO HTEPIMCUHIVIMHAPHEIN TOAXOL K IPOIHO3Y POSHHYHOrO 060pOTa, KOTOpHIM
BeleT K HCIOJIL30BAHMIO M JPYT¥X HMCTOYHUKOB MH(POpMammyu. K HEM OTHOCHTCA M CTATHCTHKA
KUSHEHHOrO YPOBHA CEeMeH — CeMEHHBIe y4eThl, HEIOCPEeICTBEHHOE HCIOAb30OBAHMCe KOTOPLLX
HaTaNKMBACTCH, ONHAKO, HA CTATHKY B3[JANAa W CHCTEMATHYECKy0 OMmMUOKY.

[ipuMeHesne pesyinTaTOB pasHMYHEIX IIOXXONOB K KOHEYHOMY CHHTE3y pacdeTa IIPOTHOSIpO-
BaHHBIX ODBEMOB HOMATAeT NOAHATHL KaYyecTBO NPOTHO30B M MX HHOPOPMATHBHYIO UEHHOCTR
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UTILIZATION OF ECONOMETRIC MODELS FOR FORECASTING MARKET
CONSUMPTION

BARTA, Vladimir — ZELENKA, Jan

The utilization of forecasts in the area of market consumption of population is carried
out by estimates of the development in retail turnover. Basic starting data for forecasting
are given by econometric models, whose utilization requires, besides others, solutions
of 'a number of research problems as well as practical problems associated with applica-
tion of time series of retail turnover as input information. Approaches to such solutions
based on the practice of the Research Institute of Commerce are directed to the follo-
wing: a suitable 10—15 year length of time series of retail turnover, expression of
retail turnover in current prices, divisions of nomenclature and utilization aspects in
international comparison, projection procedures by means of direct and indirect extra-
polation methods, basic utilized factors which affect the development in retail turnover
and finally an expression of retail turnover in total volumes.

Although the authors prefer time series in working out the forecasts, at the same time
they underline an interdisciplinary approach to forecasts of retail turnovers, which lead
to utilization of further information sources. These also include statistics of living stan-
dard of households — family bills, whose direcs of living standard of households —
family bills, whose direct use is encountered with statics of viewpoints and a systematic
error.

The application of results from various procedures in the final synthesis of compu-
ting the forecasting volume contributes to an improvement of forecasts and their infor-
mation values.
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Zo zahraniénej vedy

Typ rozsirenej reprodukcie v rozvinutom socializme

/
NOTKIN, A.

Kazdej velkej etape v rozvoji vyrobnych sil a vyrobnych wztahov prislicha
uréity typ rozvinutej reprodukcie. MoZno povedat, ze aky je typ vyroby, taky je aj
typ reprodukcie.

V predkapitalistickych formacidch rozsirend reprodukcia predstavovala sotva
badatelny proces, ktory sa uskutoétioval raz za ¢as na tkor rastu miery pouZzitia
ruénej prace na predoslom technickom zdklade. Zdokonalovanie ruénjch pra-
covnych mastrojov a pokrok v delbe prace prebiehal mimoriadne pomaly. V tych-
to historickych epochich po dlhé stdro¢ia vladol extenzivny typ rozdirenej re-
produkcie.

Materidlne a socidlne podmienky pre dosiahnutie znaénych temp ekonomického
rastu na zdklade technického pokroku vznikajit s rozvojom strojovej velkovyroby,
t. j. v rozvinutom kapitalizme, ked prebieha aj prechod ed extenzivneho typu
k intenzivnemu typu roz§irenej reprodukcie. Extenzivny typ rozSirenej repro-
dukcie sa zachovdva, pretoze aj v kapitalizme rozSirenie vyroby sa ¢iastocne
uskutociiuje predchadzajticou vyrobnou technikou, predchadzajucim organickym
zlozenim kapitdlu a predchadzajicou spoloSenskou produktivitou prace. V ob-
dobiach relativne vysokej konjunktiry ¢asto za¢inaju pracovat aj podniky s vy-
sokymi vyrobnymi nédkladmi, technicky a ekonomicky zaostalé, Predsa vsak
v celej wyrobnej sfére jasne prevldda proces intenzifikidcie na baze technického
pokroku. To sa odrazilo aj v neddvno uverejnenych ilustraénych tabulkdch V. I.
Lenina, ktoré rozpracoval v stvislosti s kritikou knihy R. Luxemburgovej ARu+
muldacia kapitalu. V tychto tabulkich sa predpoklada, Zze za 2000 rokov otroctva
a mevolnictva organické zlozenie vyroby zostalo bez zmien (¢ a v vzrastlo rov-
nako, 2-krat), no za 200-roéného rozvoja kapitalizmu sa ¢ zvaésilo 50-krat,
v 5-krat.? o1

Typy rozsirenej reprodukcie, zvla§t ak sa hovori celkove o siére spolotenského
hospodarstva, nemozno charakterizovat jednym znakom. Extenzivny typ sa v li-

1 Pozri: Leninskij zbornik XXXVIII. Politizdat 1975, s. 90.
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teratire obycajne stotoznuje s kvantitativnym rastom roéznych prvkov vyroby
a intenzivny typ s ich lepS§im vyuzitim. AvSak kazdy typ rozSirenej reprodukcie
predstavuje systém kvalitativnych a kvantitativnych znakov, ktoré sa organicky
navzijom dopliiajd, je to teda komplex ekonomickych spojeni.

Kapitalistickd industrializacia wyvolala velky priliv vidieckeho obyvatelstva
do miest a priemyselnych centier. Nepolnohospodarske odvetia sa velkou mierou
rozvijali nma tkor dodato¢nej pracovnej sily odchaddzajicej z polnohospodarstva.

Charakteristickou ¢értou extenzivneho rozvoja je rozSirenie vyroby v désledku
rastu poctu robotnikov. Nebolo by v3ak spravne na zaklade toho usudzovat, Ze
urbanizacia je prikladom extenzivneho typu roziirenej reprodukcie. Po prvé,
tbytok pracovnej sily z polnohospodéarstva — kde na jedného zamestnaného
spravidla pripadd relativne menSie ro¢né mnozstvo hrubého a <¢istého produktu
— do mepolInohospodarskych odvetvi, v ktorjch sd tieto ukazovatele omnoho
vyssie, bol jednym z faktorov zvySenia produktivity price v celkovom objeme
materidlnej vyroby, a feda aj zvySenia dlohy intenzivneho typu rozSirenej re-
produkcie. Po druhé, podet zamestnanjch v celej materidlnej vyrobe vzrastal
zna¢ne mens§imi tempami ako v takych odvetviach, ako si priemysel, doprava,
stavebnictvo. Désledkom toho v materidlnej vyrobe ako celku bol hlavnym fakto-
rom rozsirenej reprodukcie rast produktivity prace. V priemyselne rozvinutych
krajindch sa uz v XIX. stor. zaal spolotensky produkt a nirodny doéchodok
zvicSovat vplyvom rastu produktivity prace na baze technického pokroku v ovela
vacsej miere ako vplyvom zamestnanosti.

Vznik takej situacie, v ktorej sa rozSirend reprodukcia zacne uskutoéhovaf
hlavne vplyvom rastu produktivity prace, je podmieneny predovietkym rozvojom
techniky a znamena definitivne vifazstvo intenzivneho typu rozSirenej repro-
dukcie. Extenzivny typ rozsirenej reprodukcie v tychto podmienkach zaéinz
hrat druhoradd, podradnti dlohu. Takio sa prechod k prevazne intenzivnemu
typu rozsirenej reprodukcie uskutoénil uz v désledku kapitalistickej industria-
lizicie a zmeny strojovej vyroby na zakladny spdsob rozvoja vyrobnych sil.

Prevazne intenzivny typ rozsirenej reprodukcie vznikol v uritych historickych
podmienkach rozvoja strojovej velkovyroby, v obdobi prevliddania prvej mecha-
nizacie prace. Zakladal sa na tspore iba jedného vyrobného prvku — pracovnej
sily, na Gspore zivej prace. Tento prvok hrd najdélezitejSiu tlohu vo vyrobnom
procese, no nie je jedingm faktorom tohto procesu. Uspora Zivej price v pod-
mienkach prevlddania prvotnej mechanizicie sa dosahuje pomocou dodatoéngch
nakladov spolodenskej prace. V danom pripade sa roz$irena reprodukcia stava
intenzivnou preto, lebo vyjadruje urdity systém vzajomnych savislosti. Dodatocné
naklady vyrobnych prostriedkov, ktoré samy osebe predstavuji extenzivny faktor,
vystupuji v tomto systéme ako prostriedky dspory Zivej préce, rastu spolotenske;
produktivity préce a zniZenia spolocenskych nakladov vcelku, t. j. ako prostrie-
dok intenzifikacie spolocenskej vyroby.

Socialistickd industrializdcia v ZSSR a v inych socialistickjch krajinach,
uskutoénenie prvotnej mechanizicie prace vo velkej miere prispeli k zvySeniu
alohy prevazne intenzivneho typu rozsirenej reprodukcie zaloZenej na zvySeni
produktivity prace. V Sovietskom zvize priemerné ro¢né tempo prirastku spolo-
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censkej produktivity prace, vypocitané ako vzajomny vztah fyzického objemu
nirodného déchodku a poétu zamestnanych v materidlnej vyrobe, velmi prevySuje
tempo prirastku zamestnanosti: v r. 1961 —1973 priblizne 3,5-kr4t.

Prevazne intenzivny typ rozSirenej reprodukcie podporuje ovela wiac ako
extenzivny typ rozvoj socialistickych vyrobnych vztahov. Vychadzajic z rastu
produktivity prace, umoziiuje systematicky a rychle zvySovat velkost nirodného
dochodku a na tomto zaklade aj redlne déchodky na jedného obyvatela. Pri
extenzivnom type rozsirenej reprodukcie velkost narodného déchodku na jedného
obyvatela vzrasta len takou mierou, akou zviéSenie zamestnanosti v materidlnej
yyrobe predbieha rast obyvatelstva a jeho celkovii zamestnanost. Avsak v obdobi
rozvinutého socializmu sa podiel pracovnikov zamestnanych v materidlnej vyrobe
na celkovom poéte- zamestnanych v nérodnom hospodérstve znizuje (z 83 %
r. 1960 na 75,7 % r. 1974). Zamestnanost v materidlnej vyrobe zatial rastie
rychlejSie ako pocet obyvatelstva, no rozdiel medzi tempami prirastku zamestna-
nych v materidlnej vyrobe a tempami prirastku obyvatelstva sa bude nevyhnutne
skracovat. Pri¢inami s spomalenie tempa prirodzeného prirastku obyvatelstva
v praceschopnom veku, zavedenie povinného stredoskolského vzdelania, nevy-
hnutnost aj nadalej zvySovat podiel zamestnanych v nevyrobnej sfére.

V podmienkach rastiicej napatosti v bilancii pracovnych sil, ktora je charakte-
ristickd pre stasny stav ekonomiky ZSSR, vznikd tendencia doviest prevaine
intenzivny typ rozsirenej reprodukcie k jeho hornej hranici. Po dosiahnuti tejto
hranice sa materidlna wyroba v ZSSR bude roziirovat bez dodatoéného zapojenia
pracovnej sily, alebo dokonca pri zniZeni jej poftu. Extenzivny typ rozsirenej
reprodukcie zalozeny na nezmenenej technike a zapojeni dodatoénej pracovnej
sily sa znizi na minimum. Existencia tohto minima je mevyhnutnd v désledku
nerovnomernosti rozvoja techniky a vystavby podnikov réznych velkosti s réznou
vyrobnou technikou. Avsak v rozsahu celospolocenskej vyroby sa méze stat sku-
tocnosfou dosiahnutie hornej hranice prevazne intenzivmeho rastu.

Prevaine intenzivna reprodukcia, zalozend ma tspore iba Zivej price, a jej
dovedenie na hornd hranicu vyzaduje stéle vzrastajace dodatoéné naklady vy-
robnych prostriedkov. V urc1te] historickej etape naklady minulej price zaént
zna¢ne prevySovat naklady Zivej prace. Prirastky narodného déchodku ziskané
hlavne vplyvom rastu spoloenskej produktivity price, v celom rozsahu stile
viac ustupuji prirastku zakladnych a obratovych vyrobnych fondov, ktoré si
potrebné na ziskanie prirastkov narodného déchodku. Vzdjamné vzfahy tychto
veli¢in st zrejmé z tabulky 1.

V tabulke 1 je vypoditany cely prirastok zékladnych (a &asti obratovych)
vyrobnych fondov, hoci je zndme, Ze iba jeho ¢ast je materidlnou podmienkou
ziskania prirastku ndrodného déchodku v danom roku.

Z tejto tabulky vyplyva vSak aj zvlast dolezity zdver — ziskanie prirastku
nérodného déochodku urgitého rozsahu je spojene v kazdom danom roku s akumu—
nych potrieb.

Cim vysSia je troveri fondovej vybavenosti price a organické zlozenie vyroby,
tym vadSia je cena, ktord spolocnost plati vo forme dodatoénych nakladov spo-
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Tabulka 1

Vztahy roénjch prirastkov narodného déchodku a zékladnych vyrobnych a obratovych fondov
z ZSSR (v beznych cenich, v mld RbI)

1960 1970 1971 1972 1973
Prirastok narodného dochodku 8,8 28,0 15,1 8.6 23,6
Prirastok zékladnych vyrobnych fon-
dov a materidlovych obratovych pro-
striedkov a rezerv 28,7 65,2 66,9 64,8 73,8
Vztah prirastkov (2:1) 3,3 2,3 4.4 ¥4 3,1

lo¢enskej prace na ziskanie kazdého percenta dspory Zivej price a mna tomto
zéklade dosahuje prirastky fyzického objemu narodného déchodku.* No spoloé-
nost moze platit tiato cenu nekoneéne dlho dovtedy, dokial v priebehu uréitého
normativneho obdobia velkost Gspory Zivej price prevysuje velkost dodatoéngch
nékladov minulej price. Dokonca ani toto prevySenie neodstrafiuje pri terajsich
vztahoch ndakladov zvecnenej a Zivej prace otdzku o nevyhnutnosti vyuzivat
vSetky ekonomické a organizaéné moznosti zniZenia tejto ceny v zdujme zvySenia
efektivnosti spolotenskej vyroby a &o majrychlejSicho rieSenia socidlnych tloh
rozvinutého socializmu. Ako ukazuje historickd sktsenost, tieto moznosti spo-
¢ivaji v doplneni tspor Zivej prace usporami spredmetnenej prace v ramci celej
spolo¢enskej vyroby.

Inymi slovami, vznika taka ekonomicki situdcia, v ktorej sa musi uskutoénit
prechod od jednostranne intenzivneho typu roziirenej reprodukcie, zalozeného
na raste produktivity Zzivej préace, k wsestranne intenzivnemu typu rozsirenej
reprodukcie, rozvijajicemu sa ma baze vSestrannej intenzifikacie spolocenskej
vyroby, ktorého zabezpefenie predvida XXIV. zjazd KSSZ. Tento typ ne-
spodiva len v raste produktivity price, ale aj vo vyuzivani vSetkych mo#nosti’
uspor zakladnych a obratovych vyrobnych fondov a vyrobnych materidlovych
nakladov.

Moznost prechodu k wsestranne intenzivnemu typu reprodukcie sa vytvara
v procese rozvoja strojovej velkovyroby. Vzajomny vztah moznosti a mnevyhnut-
nosti v ekonomike vystupuje spravidla vo dvoch forméch: ekonomicka  ne-
vyhnutnost vznikd bud spolu s technickou moZnostou jej realizicie, bud urych-
luje technicky pokrok smerujtci k vzniku tejto moZznosti.

V priebehu XIX. storofia hlavnym prostriedkom znizenia nakladov kapita-

2 7 tabulky 1 predovsetkym vyplyva, Ze tdto cena moze kolisat nielen v dosledku
dlhodobych zakonitosti vztahu medzi nakladmi zhmotnenej a Zivej préace, ale aj v dosled-
ku konjunkturdlnych rozdielov v prirastkoch narodného déchodku v jednotlivych ro-
koch, spojenych v ZSSR predovietkym s dynamikou trod. /
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Tabulka 2

Vztah dynamiky fixného kapitdlu, nékladov Zivej prace a produkcie v spracovatelskom priemysle
USA v ekonomickych cykloch prvych desafroéi XX. stor.*

1909—1899 1920—1920 | 1937—1929
(ceny z r. 1899) (ceny z r. 1919)
Vztah rastu fixného kapitdlu k rastu
produkcie 125 82 25
Vztah rastu nakladov Zivej prace k rastu } i
produkcie A 71 85

* Udaje z r. 1921 —1929 a 1930—1937 st vypocitané podla CLARK, C.: The Con-
ditions of Economic Progress. Londyn 1940, s. 381 a z injch pramefiov. Tieto tdaje
sa tykaja iba spracovatelského priemyslu, no st dostatoéne typické, pretoze aj v tomto
najrozsiahlejSom odvetvi materidlnej vyroby USA najprv prebehla jednostranna tspora
zZivej prace.

listickej vyroby bola tspora variabilného kapitélu. Hoci v jednotlivych podmkoch
tiez prebiehala tspora nékladov na konstantny kapital, predsa ,cenou®, ktord
platila kapitalistickd spolotnost za tsporu variabilného kapitdlu v, a na jeho
zaklade zvySenie miery vykoristovania, boli dodatoéné niklady konstantného ka-
pitdlu ¢, ktoré znacne prevySovali tieto dspory. ]

No uz v 20. rokoch XIX. storotia sa objavili nové javy spojené so zmenou
tlohy réznych foriem technického pokroku. Uvedené javy mézu byt charakteri-
zované tymito Statistickymi adajmi (tab. 2).

Udaje v tabulke 2 svedéia o tom, e zniZenie nakladov Zivej prace v urc1tych
podmienkach nemusi byt spreviddzané rastom fondovej naro¢nosti vyroby, doda-
toénymi nakladmi pracovnych prostriedkov na jednotku produkcie.

Aké st tieto podmienky?

Ked sa strojovd vyroba stane hlavnym spésobom rozvoja vyrobnych sil,
technicky pokrok v materidlnej vyrobe a 2zvlast v priemysle sa stile viac
prejavuje v dalSom rozvoji strojov a systému strojovej velkovyroby, mie v pé-
vodnej zdmene rucnej price mechanizovanou pracou. Technicky pokrok tu spra-
vidla zac¢ina vyvolavat aj tsporu Zivej prace, aj zvySenie produktivnosti pé-
sobiacich pracovnych prostriedkov. Pritom Gspora Zivej price mna jednotku pro-
dukcie vystupuje uz nielen ako vysledok prvého zavedenia strojov, ale w stale
vacSej miere ako désledok rozvoja a rastu ich produktivnosti, rovnako ako aj
produktivnosti celého systému strojovej vyroby. V XX. storodi velmi vzrasta
tiloha zdmeny jednych strojov druhymi, technicky a ekonomicky dokonalejsimi,
zintenziviiuje sa vyznam zvySenia jednotkovej kapacity a rychlosti price pra-
covnych nastrojov.

~Proces zvySenia produktivnosti strojov, spracovania velkého mnozstva suroviny
pomocou daného fixného kapitilu bol znamy uz v XIX. storoéi. Marx napisal:
»Mnozstvo a hodnota pouZivanych strojov vzrastd s rozvojom produktivity prace,
ale nie v tom istom pomere, ako rastie tito produktivita, t. j. ako sa zvicuje



186 gkon. Cas., 24, 1976, &. 2, 5. 181-192

mnozstvo vyrobkov doddvanych tymito strojmi.“® AvSak vtedy tento proces

v spolotenskom meradle iba stdl v protiklade k mohutnejSiemu procesu zvySenia
fondovej naroénosti vyroby. Stal sa prevladajtcim v miere, v akej sa zniZovala
iloha prvej mechanizécie préce.

Rast produktivnosti strojovej vyroby prebieha nielen zmenou jej technického
zakladu, ale aj v désledku zavadzania novych technologickych procesov a novej
organizicie vyroby. SGcasni strojova vyroba v mnohych odvetviach predstavuje
nepretrzitu linku réznorodych strojov, ktoré postupne spracivaji surovy material,
uvadzaji sa do pohybu jednym motorom, obsluhuji sa automatizovanou vnitro-
podnikovou dopravou, urujicou svoje normy vyuzitia zariadenia.

Zvlast treba zdoraznit tlohu, ktord mi vo zvySeni produktivnosti vyroby
komplexn4d mechanizicia a automatizdcia. Obidva tieto procesy (zvlast kom-
plexnd mechanizédcia) obsahuji v sebe prvky prvej mechanizicie rucnej prace.
Ak st tieto prvky velké, potom sid mevyhnutné dodatoéné naklady vyrobnych
prostriedkov na dany objem  konetného produkiu. Tym skér vSak vSeobecny
spolodensky vyznam komplexnej mechanizdcie prace a automatizicie vyroby na
isporu prace spodiva v tom, Ze tieto procesy nielen zvySuja produkticitu prace,
ale aj mimoriadne aktivizuju a intenzifikuji vyuZzivanie vSetkych existujicich
pracovnych prostriedkov, zvysuji podiel a alohu ich aktivnej Zasti bezprostredne
posobiacej na rast produkcie.

Rast produktivnosti pracovnych prostriedkov spdsobuji aj také procesy, ktoré
sa rozvijajti v poslednych desafroiach, ako st zavadzanie mnohotéelovjch stro-
‘jov s programovym riadenim, rychlo prechédzajicich z jednych drubov produkcie
na iné, a modernizicia existujiceho zariadenia, ktord ho do istého &asu chréni
od morilneho opotrebenia a podstatne zvySuje jeho produktivnost pri obmedze-
nych nakladoch na vybavenie.

Napokon, znaény rast produktivity strojovej vyroby v XX. stor. je wyvolany
Strukturdlnymi pohybmi v ndrodnom hospodérstve. Ak sa v minulosti relativne
silne rozvijali fondovo najniro¢nejSie odvetvia, napr. Zelezni¢ni doprava a fa-
7obny priemysel, potom v stéasnosti fazisko ekonomického rozvoja sa presunulo
do fondovo ovela menej narocnejSieho spracovatelského priemyslu ako celku,
najmi do strojarstva. Pravda, aj v samotnom taZobnom priemysle (v odvetvi pa-
liv) prebehli §trukturilne pohyby v prospech odvetvi s nizSou fondovou néroc-
nosfou (v prepoéte na jednu tonu merného paliva). Najvaési vyznam v tomto
vzfahu ma rozvoj plynarenského priemyslu.

Vsetky vymenované formy technického pokroku, ktoré sa postupne rozvijajg,
vytvaraji podmienky pre spijanie rastu fondovej vybavenosti a produktivity
price, rastu technického a organického zloZenia vyroby so znizenim fondovej
a materidlovej narocnosti. Spoloéné uskutofiiovanie vsetkych tychto procesov
zabezpetuje moznost prechodu od jednostranne intenzivneho typu roziirenej re-
produkcie k jej vSetstranne intenzivnemu typu.

V3estranne intenzivny typ rozsirenej reprodukcie, uskutociiujici sa v ZSSR
v obdobi rozvinutého socializmu, je charakteristicky radom Specifickych znakov.

3 MARX, K.: Kapital III — 1. Bratislava, SVPL 1958, s. 140.
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Po prvé, Gispora Zivej préce, zvySenie jej produktivity sa stile viac dosahuje
nie dodatoénymi nikladmi vyrobnych prostriedkov ako v podmienkach jedno-
stranne intenzivnej reprodukcie, ale sprevadza ho zniZenie fondovej a materidlo-
vej naro¢nosti narodného déchodku. Pritom celd dspora spolocenskej prace v ma-
teridlnej vjrobe zna¢ne prevySuje sumu Gspor ziskanych oddelene rastom pro-
duktivity price, znizenim fondovej a materidloyej niroénosti vyroby v roéznych
odvetviach, Znizenie napr. materidlovej naro¢nosti vplyva na Struktiru nirod-
ného hospodérstva, znizuje v fiom podiel takych fondovo a pracovne niro¢nych
odvetvi, ako je fazobny priemysel a polnohospodérstvo. A toto vedie k dodato¢-
nému prirastku produktivity price alebo k dodatoénému zniZeniu fondovej ni-
roénosti materidlnej vyroby. Ak je zniZenie materidlovej narocnosti spojené
so zavedenim dodato¢ného zariadenia, Specidlne predurceného na dsporu suro-
viny, paliva, elektrickej energie, potom méze podmienif aj rast fondovej ndrocnosti.
RieSenie otazky zévisi od ,rovnovahy“ celého systému zvecnenej a Zivej price a od
stupiia dolezitosti tej alebo inej tspory pre spolo¢nost v danjch podmienkach.

Po druhé, urychluje sa vyradenie morilne a fyzicky opotrebovaného zariade-
nia a zvy$uje sa miera ndhrady zékladnych vyrobnych fondov, meni sa vztah
medzi mierou vjrobnej akumulécie a nahrady v prospech miery nahrady. V mno-
hych pripadoch to vytvara moznost urychlif vymenu menej produktivneho za-
riadenia produktivnej§im a vykonnej$§im zariadenim a vedie k usporam na ge-
neralnych opravich a novej vystavbe, t. j. umoziiuje dosiahnut urcité tempo roz-
§irenia vyroby pri men§om vynakladani zdrojov.

Po tretie, na zaklade koncentricie materidlnych zdrojov a pracovnych sil v sta-
vebnom' priemysle pri relativne obmedzenom mnozstve budovanych objektov a
urychlenej vystavbe sa morma nedokonéenej vystavby znizuje po objem rezerv
nevyhnutnych na realizdciu pifroénych a dlhodobych planov. Tato rezerva sa
moze urcovat na zdklade udajov najprogresivnejSej praxe stavebnictva v masej
krajine i za hranicami.

Po §tvrté, vdaka tsporam zakladnych a obratovych vyrobnych fondov sa zni-
zuje koeficient akumulacie, ktorym rozumieme mieru vyrobnej akumulicie ne-
yyhnutn na ziskanie jedného percenta prirastku spoloenského produktu a na-
rodného déchodku. Pravda, zniZenie koeficientu akumulacie v niektorych socia-
listickych krajinach sa méze spomalovat v dosledku obmedzenosti a vycerpanosti
najuspornejSich lozisk tzitkovych nerastov, zvySenia cien importovanych surovin
a paliv, &0 sa do urditej miery kompenzuje vyhodami socialistickej integracie.

Po piate, rychlo sa skracuje ¢as osvojenia projektovanych kapacit v novych
a rekon§truovanych podnikoch, vo vyrobach, ktorych analégie v krajine uz sti, az
sa postupne redukuje na ¢as nevyhnuiny na zabeh.

Po Sieste, robia sa podstatné tpravy podmienok realizacie spoloenského pro-
duktu. Uspora wyrobnjych prostriedkov vytvara situdciu, v ktorej zdkladni pod-
mienka jednoduchej reprodukcie, t. j. (v+m) = II ¢, pri Gspore ¢ sa svojim
ekonomickym obsahom podoba zikladnej podmienke roz§irenej reprodukcie, t. j.
(v+m) > II ¢. Vyrobné prostriedky pre I. a II. skupinu sa viacsie, ako je ne-
vyhnutné pre jednoducht reprodukciu. V rozvinutom socializme sa tato okolnost



188 Ekon. Cas., 24, 1976, €. 2, s. 181—192

moze vyuzif ako dodatoéna rezerva pre urychleny rast II ¢, ktorda vyzaduje zme-
nu Struktary akumulécie v prospech II. skupiny.

Pokial mo#no teraz predvidat, vSestranne intenzivny typ rozSirenej reproduk-
cie vo svojom rozvoji musi prejst dvoma principidlne délezitymi Stadiami.

Prvé z nich je charakteristické tym, Ze miera a tempo dspory Zzivej prace jasne
prevladaji nad mierami a tempami Gspor préice spredmetnenej vo vyrobnych fon-
doch a materialovych nikladoch. Napriklad podla tdajov z minulych medziod-
vetvovych bilancii ZSSR za roky 1952 a 1966 priemerné roéné tempo poklesu
v§robnych materialovych nékladov (bez amortizdcie) predstavovalo 0,5 %, ked
produktivita price sa roéne zvysila o 5 %. Tento vztah sa bude samozrejme
menif, zvlast v tej miere, v akej sa k zniZeniu materidlovej naroénosti pripoji
viac alebo menej stabilné znizenie fondovej naro¢nosti. V dlhodobej perspektive
stoji pred ZSSR tloha uprednostiiovat nielen Gspory vyrobnych prostriedkov, ale
v kazdom pripade nie mensou mierou aj tempéa rastu produktivity prace. Urtuje
to predovietkym stav pracovne] bilancie. V tom obdobi sa v mnohych oblastiach
pouzivania ru¢nej prace v meste i na dedine bude dokoncovat prvotna mechani-
zécia prace, nevyhnutni na rieSenie rastu ekonomickych a socidlnych problémov
rozvinutého socializmu.

Nepozerajic na velky rast energetickej a fondovej vybavenosti price, v masej
krajine v predvojnovych a v povojnovych patrocniciach sa uskutociiuje prechod
k vSestrannej intenzifikdcii spolocenskej vyroby a k vSestranne intenzivnemu ty-
pu rozsirenej reprodukcie v podmienkach, ked prica znacnej asti zamestnanych
v materidlnej vyrobe eSte stile nie je mechanizovani. Velka cast zakladnych
vyrobnych pric sa uz robi pomocou mechanizmov, ale napriklad v priemysle nie
st mechanizované montdzne prace, ktoré sa zatial zle prispdsobujit mechanizécii,
nedostatoéne je mechanizovana praca v polnohospodarstve (najmid v Zzivolisnej
vyrobe); este nie velmi hlboko prenikla do vyroby-wypoctovad technika a automa-
tizované informaéné prostriedky reguldcie a kontroly. Nalichava je mechaniza-
cia‘'mnohych pomocnych préc vo vietkych odvetviach ndrodného hospodarstva.

Boj za zidchranu a zlepSenie prirodnych podmienok Zivota a za zlepSenie pra-
covnych podmienok ¢loveka nadobuda v storofi sucasnej industridlnej civilizacie
kov na dany objem vyrobného konetného produktu. Rovnako posobi na §truk-
tiru materidlnej vyroby zvySenie podielu obohatenej prirodnej suroviny, opatre-
nia zamerané na znizenie strat materidlov a na rozsirenie spracovania ich odpadu.
Podla svojho ekonomického vyznamu sa vsetky tieto procesy mozu porovnat
s prvotnou mechanizaciou prace, lebo vyzaduji prvotné pouzitie strojovej tech-
niky v rade oblasti vyrobnej ¢innosti. Preto v prvom S5tddiu vSestrannid intenzi-
fikdcia spolodenskej vyroby stvisi a prepletd sa s prvotnou mechaniziciou prace
v Sirokom ‘chidpani (opisanom vy3$§ie) s jednostrannou intenzifikiciou. To vSetko
musi vplyvaf na rozsah rozSirovania sa vSestranne intenzivneho typu rozsirenej
reprodukcie, zvlast na tempa fondovej nérocnosti spolocenskej vyroby.

Druhé §tadium rozvoja vSestranne intenzivneho typu rozdirenej reprodukcie
bude charakterizované prevysenim objemu tspor vyrobnych fondov nad rozsahom
Gspor Zivej prace. Toto §tddium sa moze stat redlne iba v désledku podstatnych
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zmien vo vzfahu spredmetnenej a Zivej prace a v rozvoji technickych prostriedkov
spojenych s tsporou vyrobnych prostriedkov.

O rozsahu tychto zmien moZno do urditej miery sudif na zaklade tohto vy-
poétu. V roku 1973 bol vztah medzi hodnoiou wsetkych vyrobnych fondov ZSSR,
v ktorej je vyjadreni spredmetnend prica akumulovand v materidlnej vyrobe,
a hodnotou niarodného dochodku ZSSR v beznych cenach, ku ktorej bola pripoci-
tana zivd praca daného roka, vyjadreny pomerom 2,3:1. Znameni to, ze Gspora
1 % hodnoty v§robnych fondov je timerna rastu produktivity price o 2,3 %.
Perspektivne sa predpoklad4, Ze produktivita prace v celej materidlnej vyrobe
bude vzrastat o 5,5—6 % za rok, ¢o je ekvivalentné ro¢nej uspore wyrobnych
fondov o 2,4—2,6 %. Logika ekonomického rozvoja je pritom takd, Ze tieto
ekvivalenty sa budd nadalej menit v prospech Gspor vyrobnych fondov.

Samozrejme, rozvinuti socialisticka spolo¢nost bude musiet vynalozif vela sil,
aby sa velkost Gspor vyrobnych prostriedkov vyrovnala velkosti Gspor Zivej préce, .
a najmi aby ich predbehla. No predovsetkym je potrebné prejst prvé §tadium
viestranne intenzivaneho typu rozSirenej reprodukcie, ktorej nevyhnutnost a real-
nost je dokdzana skusenostou.

Uz pri vSeobecnej charakteristike vSestranne intenzivneho typu roziirenej re-
produkcie je potrebné odpovedat na otdzku, aka tlohu pri jeho uskutoériovani
musi spltiat kvantitativny rast pracovnych sil, pracovnych prostriedkov a pra-
covnych predmetov. Zvacsenie tychto prvkov sa ¢asto sktima iba ako extenzivny
faktor ekonomického rozvoja, ako rast zakladnych a inokedy aj obratovych fon-
dov, a je nevyhnutnou podmienkou akéhokolvek intenzivneho typu rozsirenej
(aj jednostranne, aj vSestranne) reprodukcie. Kvantitativny rast zakladnych a
obratovych fondov, vyvolany technickym pokrokom a zvySenim fondovej vyba-
venosti prace, predstavuje organicky moment v systéme intenzifikdcie spolocen-
skej vyroby. Principidlne sa odliSuje od jednoduchého rozsirenia zakladnych fon-
dov, podmieneného nie zvySenim fondovej wybavenosti prace, ale zva¢senim poctu
zamestnanych, pri zachovani predchddzajicej technickej zdkladne. Zvacsenie za-
mesinanosti skimané izolovane od inych faktorov ekonomického rozvoja je ne-
sporne extenzivnym faktorom rastu vyroby. Casto viak rast poétu dodatoénych
pracovnikov v materidlnej vyrobe je sprevadzany zvySenim ich fondovej vybave-
nosti. Prebieha akoby zlu¢enie dvoch procesov: rast poftu zamestnanych, pred-
stavujici najcharakteristickej§iu értu rozdirenej reprodukcie a zvySenia fondovej
vybavenosti ich prace, ktord je charakteristickym znakom kazdého intenzivneho
rozvoja. Takéto spojenie prehlbuje intenzifikdciu, a podla nasho nazoru ho treba
skimat ako jednu z jej foriem.

Kvantitativny rast jednotlivych prvkov spolocenskej vyroby teda nemusi byt
priznakom extenzivnej roziirenej reprodukcie v tom pripade, ked je nevyhnut-
nou podmienkou technického pokroku a lepSieho vyuZitia tychto prvkov. V tom
pripade vchiadza do systému intenzifikacie spolodenskej vyroby a memozno ho
dédvat do protikladu s v3estranne intenzivnym typom rozsirenej reprodukcie. Ten-
to nazor vyplyva zo systémového pristupu k charakteristike typov rozsirenej re-
produkcie. Treba s nim poditat aj pri merani vztahov intenzivnych a extenziv-
nych faktorov ekonomického rozvoja.
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Uhrnné ddaje ako vysledok priebehu tychto faktorov sa dostatoéne plne vy-
jadruja radom ukazovatelov. V ZSSR ma technicky pokrok zamerany na tsporu
nielen Zivej price, ale aj vyrobnych prostriedkov v stGéasnosti podstatnia tlohu.
O tom hovoria nepretrzite publikované udaje o zvySeni koeficientov vyuzitia
vyrobnych kapacit a znizeni podielu nakladov na material. Svedéi o tom tiez rast
jednotkového vykonu technickych prostriedkov. Roku 1950 priemerny vykon vy-
robenych turbin bol 17 tis. kW, r. 1973 44 tis. kW, t. j. zvicsil sa 2,6-krat;
za to isté obdobie priemerny jednotkovy wykon vyrobeného traktora vzrastol
zo 47 na 71 HP, t. j. 1,5-krat a priemerny vykon vyrobenych trafovych elektric-
kych lokomotiv z 5,3 tis. r. 1960 na 7,3 tis. HP r. 1973, t. j. 7,4-krat.

Potvrdzuji to aj zmeny v Struktire palivovej bilancie, spdésobujiice znizenie
fondovej naro¢nosti vyroby: ak r. 1960 bol podiel fondovo néroéného uholného
priemyslu (na jednotku merného paliva) 53,9 % z tazby paliv meranej v jednot-
kach merného paliva a podiel fondovo naro¢ného mnaftového a plynarenského
priemyslu bol 30,5 a 7,9 %, potom r. 1973 podiel naftového a plynirenského
priemyslu predstavoval 43,2 a 19,9 %.

Spoloénym ukazovatelom tspor beznych nakladov spredmetnenej prace moze
byt dynamika materidlovej naroénosti nérodného déchodku, vyjadrena prostred-
nictvom rastu hrubého spoloéenského produktu a mnirodného déchodku. Pretoze
prva veli¢ina je vyssia ako druhd o objem vyrobnych materidlovych nakladov,
rychlejsi rast spolo¢enského produktu v porovnani s ndrodnym déchodkom svedé&s
o raste materidlovej nirocnosti, kym opaény vztah svedéi o jej zniZeni.

Uvedenym spésobom merand dynamika materidlovej niroénosti v porovnatel-
nych cendch bola takdto (v %): 99,8 r. 1960—1965; 99,3 r. 1965—1960; 98,6
r. 1970—1965; 101,6 r. 1974—1970.

Materidlovd narocnost marodného déchodku (véitane amortizacie) pri jeho
vypoctoch v pétroénych obdobiach sa teda spravidla znizovala. Udaje minulych
medziodvetvovych bilancii v ZSSR v rokoch 1959—1966 (sedemroéné obdobie)
tiez ukazuji na tendenciu zniZenia materidlovej naro¢nosti. Za toto obdobie sa
vyrobné materialové naklady (véitane amortizicie) na jeden rubel nirodného
dochodku (v porovnatelnych cendch) zniZili celkove o 1 % a bez amortizacie
o 3 % (priemerné ro¢né znizenie o 0,5 %). V tom istom obdobi materidlova
narocnost narodného déchodku v beinych cenach vzrastala: r. 1959 predstavo-
vala 1,04; r. 1965 1,17; r. 1972 1,3. To je zadkonity proces. Podiel prenesenej
hodnoty v hodnote spolo¢enského produktu sa zvysuje v désledku zniZenia podielu
novej hodnoty, v ktorej je vyjadrend Zziva praca. Navrhuje sa zmerat dynamiku
materidlovej ndrocnosti spolodenskej vyroby porovnanim rastu produkcie v fa-
zobnom priemysle a v polnohospodarstve na jednej strane a rastu produkcie spra-
covatelského priemyslu na druhej strane. Pri takomto merani ukazovatel mate-
ridlovej naro¢nosti vyroby v ZSSR sa znac¢ne znizuje, pretoze v rokoch 1960—
1973 objem produkcie v fazobnom priemysle vzrastol 1,94-krat, produkcia pol-
nohospodérstva 1,56-krdt a produkcia spracovatelského priemyslu 2,89-krat.
Predsa viak posledny ukazovatel neporovndvame s prvymi dvomi, pretoze rast
objemu produkcie spracovatelského priemyslu zahfiia sumu vSetkych znovuroz-
delenych surovin a materidlov vo vietkych predchadzajtcich $tadiach vyrobného
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procesu. Sotva je prijatelny aj navrh urcif materidlovi naroénost porovnanim
rastu thrnnej vyroby prirodnych a umelych materidlov s rastom nirodného dé-
chodku. Hoci narodny déchodok ako ¢isty produkt spoloénosti nezahffia w sebe
obrat hodnoty v priebehu roka, na jeho ziskanie je potrebni celd suma materia-
lovych nakladoy vSetkych §tadii spologenskej vyroby v danom roku. Preto skutog-
néd materidlovd naro¢nost narodného déchodku méze byt uréena iba porovnanim
celkovej sumy vyrobnych materidlovych nidkladov za rok a roéného nirodného
déchodku, ako sa to praktizuje v masej Statistike a obzvlast pri analyze medziod-
vetvovych bilancii.

Technicky pokrok Setriaci vyrobné prostriedky este nedosiahol takt vahu, aby
prekonal tendenciu predstihu rastu vsetkych vyrobnych fondov ako celku, v po-
rovnani so zva¢Senim narodného déchodku. Ak ekonomicka teéria a prax kladne
yyrie§ia otdzku mozZnosti systematického zvySovania produktivity prace (zvlast
v socializme), potom moznost nepretrzitého znizovania fondovej naroénosti sa
tyka iba poétu doteraz nerieSenych problémov. Nehladiac na prednosti sovietskej
ekonomiky, ktord sa rozvija planovite a ktora mepozna cyklické nerovnomernosti
rastu vyrobnych fondov, nie je v ZSSR dosial priaznivy vztah medzi rastom
vyrobnych fondov a rastom narodného déchodku.

V ZSSR v obdobi rokov 1960— 1974 takmer stile vzrastala celkova fondova
naro¢nosf narodného dochodku (na zakladné obratové fondy); iba r. 1966 a
r. 1973 sa zaznamenalo uréité znizenie, ale v priebehu celej tejto pdtroénice vy-
robné zikladné fondy a materidlové obratové prostriedky sa zvacsili 3,1-krat,
narodny dachodok 2,5-krat, fondovd naroénost 1,24-krat. Z tohto vidief, 7e za-
tial sa eSte mnedosiahli podstatné zmeny vo vzfahu temp nirodného déchodku
a wyrobnych fondov. Podla nasej mienky je to vyvolané radom pric¢in, z ktorych
najdolezitejsie st tieto:

1. Ako sme uz konstatovali, v obdobi rozvinutého socializmu jednotlivé pro-
cesy prechodu k vSestranne intenzivnemu typu rozsirenej reprodukcie eSte koexis-
tujG s procesmi jednostrannej intenzifikacie spoloéenskej vyroby.

2. Pri velkych teritoridlnych rozmeroch ZSSR, pokratuje aj v obdobi rozvinu-
tého socializmu priekopnicke osvojenie prirodnych zdrojov v niektorych vychod-
nych oblastiach, spojené so zvySenou potrebou zékladnjch fondov, vystavbou
fondovo naroénych Zeleznic a ciest, tepelnych a wodnych elektrarni. Do ekonmic-
kého obehu sa vfahuja aj niektoré druhy surovin, ktoré potrebujii dodatoéné
technické prostriedky na obohatenie (napriklad kovové rudy s nizkym obsahom
kovu), ¢o zvySuje fondovii néro¢nost vyroby. Okrem toho vzrastd export niekto-
rych fondovo naro¢nych druhov surovin (napr. v ZSSR sa vyvoz Zeleznej rudy
zvysil z 24,1 mil. ton r. 1965 na 41,4 mil. ton r. 1973, valcovanych &iernych
kovov zo 4,5 mil. na 6,5 mil. ton).

3. V ZSSR st zdlhavé terminy osvojenia novych zakladngch fondov. Mnoho-
nasobne prevySuji ¢as nevyhnutny na zibeh, v désledku ¢oho rast produktivity
préce silne zaostdva za rastom fondovej vybavenosti, a to sa negativne prejavuje
na dynamike fondovej naroénosti ndrodného déchodku.

4. Existujice normy nahrady zékladnjch fondov nebert do tvahy skutoény
cas opotrebenia. Roku 1973 v priemyselnych podnikoch, pracujtcich ma vlastnej
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bilancii, vyradenie zdkladnych fondov z dévodov opotrebenia a zivelnych pohrom
predstavovalo 1,7 %, z toho budov a zariadeni 0,8 %, prevodovych strojov a za-
riadeni, dopravnych prostriedkov a osobnych fondov 2,5 %. Pri takej norme vyra-
denia aktivna &ast existujacich zékladnych fondov priemyslu sa moéze obnovo-
vat priemerne len raz za 40 rokov. Velmi sa tym zdrziava zavddzanie produk-
tivnejsieho zariadenia, ktoré umoziiuje znizovat fondovii naroénost vyroby.

5. Vysoké tempa ekonomického rozvoja ZSSR st podmienené vyluéne vyso-
kym podielom novych zdkladnych vyrobnych fondov. Tak v celkovom objeme
zakladnych vyrobnych fondov v priemysle ZSSR k 1. januaru 1971 podiel fon-
dov uvedenych do prevadzky v rokoch 1966—1970 predstavoval 43 % a w ob-
jeme fondov k 1. janudru 1974 predstavoval podiel fondov uvedenjych do pre-
vadzky r. 1971—1975 26 %. Téato okolnost vytvara podmienky pre zavedenie
najvykonnejSicho zariadenia, ktoré umoziiuje znizit fondovi mnaroénost vyroby
v novych a rozsirenych podnikoch. Avsak v praxi rast jednotkového vykonu za-
vadzanej techniky nevedie vZdy k .zniZeniu fondovej naro¢nosti vyroby. Pri¢inou
tohto nepriaznivého javu je predovSetkym fakt, Ze vysokd produktivita movej
techniky sa nerealizuje naraz, rast cien produktivnejSej techniky casto predsti-
huje zvySenie jej vykonu a aj skutoénost, Ze novozavadzané zikladné fondy vidy
nepredstavuji produktivnejsiu techniku.

6. V ZSSR je este stale vysoky podiel investicii viazanych v nedokonéenej
vystavbe. V celkovom objeme investicii do §tdtnych a druzstevnych podnikov
a organizicii (bez kolchozov) podiel hodnoty nedokondenej vystavby r. 1970
predstavoval 73 %, r. 1971 74 %, r. 1972 78 %, r. 197377 %. To vedie
k akumulacii neopravnene velkych obratovych materidlovych prostriedkov v pre-
poéte na dany objem narodného déchodku.

Mnohé pri¢iny, v doésledku ktorych v ZSSR este nenastal zakladny prelom vo
vztahu dynamiky vyrobnych fondov k dynamike ndrodného doéchodku, mézu byt
odstrdnené uz v najbliz§ej perspektive, ¢o zabezpeci zna¢ny vzrast ekonomiky
k vSestranne intenzivnemu typu rozSirenej reprodukcie.

Z vedeckého hladiska predstavuje tedria vSestranne intenzivneho typu rozSire-
nej reprodukcie dalsie rozvinutie Marxovho udenia o extenzivnych a intenzivnych
typoch rozsirenej reprodukcie. ZovSeobeciiuje sti¢asné tendencie rozvoja ekonomi-
ky strojovej vyroby, mimoriadne délezité pre rieSenie ekonomickych a socidlnych
aloh rozvinutého socializmu, a preto si zasluhuje detailné rozpracovanie.

Z &asopisu Voprosy ekonomiki, 1975,
¢é. 8 prelozil Milan Fillo
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Integracny proces v spolocenstve RVHP
sa dnes uz vseobecne povazuje za jednu
z rozhodujtcich ciest intenzifikacie ekono-
mického rastu, vyraznejsieho zvysovania
efektivnosti spolotenskej vyroby a zvlad-
nutia tloh spojenych 's vedeckotechnickou
revoliciou. Dynamicky rozvoj integracie
kladie, pravda, na teériu i prax stile nové
poziadavky. Popri zdokonalovani global-
neho projektu socialistickej integricie vy-
zaduje coraz naliehavejSie rozpractvanie
jej konkrétnych parcidlnych aspektov,
v ktorych sa strategické zamery, obrazne
povedané, ,rozmiefiaji na drobné“. Knihu
J. Sereghyovej Podnik v podminkdch so-
cialistické integrace, ako to vyplyva uz
z jej nazvu, no predovsetkym z jej obsahu,
mozno preto hodnotit ako mimoriadne ak-
tualnu tak z vecného, ako aj z &asového
hladiska. Velmi cennou je uz sama sku-
tocnost, ze autorka pri skimani integrac-
ného procesu preniesla analytickd pozor-
nost z makroekonomickjch poléh do mi-
kroekonomickej sféry, ked si vytyéila ciel
objasnit Specifické predpoklady, ktoré pre
optimalizaciu vysledkov hospodarenia pod-
nikov vytvara socialistickd ekonomicka in-
tegracia (s. 11—12). S takto formulova-
nym predmetom sktmania sa dokizala
fundovane vyrovnat, &m vyznamne pri-
spela k prekondvaniu niektorych zjedno-
dusenych predstdv o tom, Ze rozvoj socia-
listickej integracie a vSestranné vyuziva-
nie jej cfektov je zalezitostou len central-
nych organov. Z tohto hladiska dvahy

a argumenty autorky explicitne alebo im-
plicitne vyustuja do zaveru, ze uspech in-
tegracie tak z hladiska jej optimalnych
efektov, ako aj rychlosti jej priebehu ne-
zastupitelne vyzaduje permanentne aktivny
a konstruktivny postoj celej hierarchie eko-
nomickych subjektov, ktoré musia do svoj-
ho rozhodovania v potrebnej (stile rastd-
cej) miere vnasat medzinarodné dimen-
zie.

Kniha ]. Sereghyovej je rozdeleni na
tri — rozsahom vyvazené a obsahom vhod-
ne nadvizujice — kapitoly, ktoré spolu
s ivodom a zaverom tvoria téelnd logicka
struktaru.

Vybrané determinanty podnikové aktivi-
ty pusobici v soucasné etapé socialisticke
ekonomické integrace je nazov prvej ka-
pitoly, v ktorej autorka objasfiuje faktory
posobiace ma spravanie podnikov v spo-
jitosti so sférou vonkajsich ekonomickych
vztahov. Ako prva skupinu faktorov ski-
ma niektoré stranky ekonomického pro-
stredia v ramci jednotlivych socialistickych
Statov, predovsetkym spdésob pléanovania
v zahrani¢nom obchode i vo vyrobe, a uka-
zuje, ze oslabovanie vplyvu urditych limi-
tujacich <initelov, spojenych s vecnymi
problémami sacasnej etapy ekonomického
rozvoja, nie je mozné na zaklade uzavre-
tého izolovaného pristupu kazdej ¢lenskej
krajiny RVHP.

Druhé skupina faktorov je spojend s ve-
deckotechnickou revoliciou. Osobitni po-
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zornost venuje autorka v tejto savislosti
najma zmenam v optimalnej velkosti pre-
vadzok, v moralnom opotrebeni investicii,
v diverzifikacii produkcie a v rychlosti
inovacénych procesov.

Ako poslednt skupinu faktorov analy-
zuje osobitosti ststav planovitého riade-
nia a smery ich zdokonalovania v ¢len-
skych $tatoch, zmeny situdcie mna trhu
RVHP a aktuilne aspekty motivacie hos-
podarskych subjektov, podmienené dosiah-
nutou troviiou ekonomického rozvoja kra-
jin RVHP.

Rozbor faktorov urcujtcich aktivitu pod-
nikov vo sfére medzinarodnych ekonomic-
kych vztahov priviedol autorku k zaveru,
7e moznosti a potreby podnikov v kraji-
nach RVHP st ¢asto velmi rozdielne, ¢o
nepovazuje za prekazku, ale za priaznivy
predpoklad pre nachadzanie spolo¢nych
zaujmov pri nadvidzovani ucelnych kom-
plementarnych vztahov medzi podnikmi
roznych clenskych krajin  (s. 100—101).
Zaujmy podnikov sa neviazu len na plne-
nie planovanych tloh, ale stale vyraznej-
sie sa formuja aj pod tlakom uloh spitych
s vedeckotechnickou revoliciou a odrazaja
meniace sa podmienky mnielen vo vlastnej
ekonomike, ale aj v jej kontaktoch so za-
hraniénymi trhmi. Nielen na drovni cen-
tralnych organov, ale aj v podnikovej sfé-
rée ,uz dozreli predpoklady pre rozvoj ne-
tradi¢nych foriem medzipodnikovych vzta-
hov. medzi hospodarskymi organizaciami
so sidlom v roznych krajinich RVHP®
(s. 101).

Druha kapitola — Mezipodnikové vata
hy jako jedna z forem realizace socialis-

| tické ekonomické integrace — hovori o
jednotlivych forméach hospodarskej sacin-
nosti medzi podnikmi roznych krajin
RVHP. Pritom nejde len o opis, ale aj o vy-
typovanie ich najdolezitejsich ¢tt z hladis-
ka' potencidlnych efektov, ktoré mdzu pri-
niest zGcCastnenym partnerom. Autorka
v nej podnikla Gspesny pokus objasnit jed-
notlivé formy z hladiska, akymi konkrét-
nymi prinosmi a za akych podmienok mé-
7zu prispiet k riefeniu zakladnych dloh

a problémov, s ktorymi sa v stdasnosti
musi borit podnikova sféra.

V tomto zmysle rozoberd najprv tra-
dicné zahrani¢noobchodné styky a zmeny
v ich obsahu na zéklade adapticie vyrob-
nych Struktar, ako aj rozsirovanie ich pri-
nosu z primarnych efektov (t. j. len z hla-
diska rentability zahrani¢ného obchodu) aj
na sekundarne efekty (t.j. zvySovanie efek-
tivnosti celého narodného hospodarstva).

V savislosti s medzinarodnou $peciali-
zaciou a kooperaciou, ako formami, kto-
rych Gcinky st niekolkonasobne vicsie ako
efekty beznych zahrani¢noobchodnych sty-
kov, dochadza k ' presved¢ivym zaverom
o tom, ze tieto formy predstayuji mimo-
riadne G¢inny prostriedok na riesenie zdan-
livo neriesitelnych podnikovych problémov,
na vSestranni racionalizidciu vyrobnych
procesov, na ziaddce zvySovanie technicko-
-ekonomickych parametrov produkeie atd.

Rozsirenie pouzitelnosti progresivnych
foriem medzinarodnej vyrobnej sdlinnosti
sa v rasticej miere viaZe ma rozSirovanie
a prehlbovanie vedeckotechnickej spolupra-
ce. V tomto kontexte autorka objasnuje
vyznam niektorych zakladnych foriem in-
ventorskej a technickej spoluprace najma
z hladiska celkového urychlovania inovac-
nych procesov, ako aj z hladiska potreb-
ného vyrovnavania technicko-technologickej
urovne partnerov, ktori vstupuji do me-
dzinarodnej $pecializacie a kooperacie.

Velmi cenné je, ze v knihe J. Sereghyo-
vej nachiddzame osobitny paragraf venova-
ny sacinnosti socialistickych krajin na za-
hrani¢nych trhoch. Poukazuje sa v fiom
opravnene ua to, Ze spoloény postup vo
sfére obehu umoziiuje plne vyuzit prednos-
ti ostatnych foriem spoluprice a Zze ¢len-
ské Staty by mohli prakticky bez mnarokov
na dodatotné zdroje vyrazne zvacsit docie-
fované efekty ma tretich® trhoch.

V zavere druhej kapitoly nachadzame
rozbor zékladnych variantov spoloéného
podnikania hospodarskych organizécii ¢len-
skych stitov v RVHP. Uvahy a argumenty
obsiahnuté v tejto Casti presviedCaju Cita-
tela, Ze spolotné podnikanie vytvira kva-
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litativne nové siradnice pre optimalizacné
procesy na frovni podnikovej sféry tak
z hladiska prekonivania réznych rozvojo-
vych bariér, ako aj hladiska podstatného
zvysenia dosahovanych efektov. Maximal-
na tuéinnost spolo¢ného podnikania pred-
pokladd systémovy pristup, to znamena,
komplexné a vzdjomne zosynchronizované
vyuZzivanie vsetkjch foriem medzinarodnej
hospodarskej stc¢innosti.

Po tom, ako si autorka v prvych dvoch
kapitolach vytvorila potrebné predpoklady
a ,navodila zodpovedajicu atmosféru®,
pristipila k analyze problémov, ktoré
.v podmienkach socialistickej ekonomickej
integracie majit  kldéovy vyznam pre
tispech podnikovych rozhodnuti“ (s. 208).
Za vychodisko povazuje vystizna identifi-
kaciu a désledné vyuzitie komparativnych
zvyhodneni jednotlivych podnikov v relacii
k zahraniénym vyrobcom v tom istom od-
odbore. Na tomto ziklade by sa potom
malo formovat - ich vyrobné zameranie.
Identifikdcia komparativnych vyhod 'je
procesom, v ktorom sa kalkuluje na jednej
strane so stafasnymi a anticipovanymi
zmenami na ftrhoch ¢lenskych Stitov a na
druhej strane s realizovanymi a poten-
cidlnymi prinosmi dostupnych foriem hos-
podarskej ¢innosti medzi podnikmi v roz-
nych krajinich RVHP. O realistickom
pristupe autorky k otdzkam rozvojovych
koncepcii podnikov v, podmienkach inte-
gracie svedéi skutofnost, ze vo svojich
uvahdch vychddza z problémov neistoty
a rizika a ukazuje moznosti, ich paralyzo-
vania, resp. zmierfiovania. Zaobera sa tiez
niektorymi  aspektmi koncepénej prace
v. podmienkach vedeckotechnickej revold-
cie. Tato cast knihy konéi zdvaznym za-
verom: ,Nie je mozné nadalej sa uspokojit
s tym, Ze budeme — v zavislosti od vy-
robnych moznosti a potrieb podnikov
ostatnych socialistickych krajin i od vy-
voja tamojsieho spotrebitelského dopytu —
optimalizovat len obsah a rozsah nasej
exportnej vyroby. Je nevyhnutné, aby hos-
podarske organizacie prispésobovali tymto
vonkajsim podmienkam vSetku svoju vy-

robu, pravda, najmi svoje rozvojové kon-
cepeie.“ (s. 262) N

Zavisenim tretej kapitoly je paragraf
venovany konkretizicii integraénych za-
merov. Autorka v fiom najprv objasiuje
vychodiska komplexne chdpanej hospodar-
skej sainnosti, ktora zahffia cely repro-
dukény cyklus od vyskumu az po odbyt
produkcie. Na to nadvézuji Gvahy o prob-
lémoch ziskavania relevantnych informacif
ako zakladu pre selekciu partnerov vhod-
nych na spolupracu. Nakoniec poukazuje
na to, ze nemaly podiel na celkovom
uspechu hospodarskej stc¢innosti podnikov
so sidlom v rdéznych Stitoch RVHP ma
adekvatna volba konkrétnych realizaénych
foriem, ¢o aj vystizne dokumentuje na via-
cerych praktickych prikladoch. V zavere
kapitoly zdéraznuje, ze predpokladom vol-
by vhodnych realizatnych foriem medzi-
narodnej medzipodnikovej stcinnosti je
,dokonald znalost vSetkych pouzitelnych
integracnych rieSeni, ich bezprostrednych
a odlozenych ekonomickych efektov i okol-
nosti podmienujicich ich dosiahnutie. Nie
menej dolezitd je, pravda, aj schopnost
zodpovednych hospodarskych pracovnikov
tieto znalosti tvorivym sposobom vyuzit
pri rieseni podnikovych problémov i pri
formovani rozvojovej stratégie, hospodar-
skych organizacii & podnikov, ktoré im
podliehaja® (s. 284).

S priekopnickym zameranim recenzova-
nej prace sa prirodzene spajaja otvorené
problémy, napr. ¢i by bolo mozné a tnos-
né, aby jednotlivé podniky samy ziskavali
informécie k rozhodnutiam, ktoré sa uva-
dzaji na s. 236—237 a ako by désledné
uplatnenie navrhovanych rozhodovacich kri-
térii posobilo na vyrovndvanie rozdieloy
v urovni ekonomického rozvoja v mikro-
ekonomickom i makroekonomickom merad-
le.

Zmyslom nasej recenzie nebolo viestran-
né podrobné hodnotenie, ale cheeli sme pre-
dovsetkym upozornit na originalny prinos
k tedérii medzinarodnej socialistickej eko-
nomickej integracie, ktory kniha J. Se-
reghyovej nesporne predstavuje.
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Zivy a vecny spdsob vykladu, v ktorom
sa ticelng spaja erudovany teoreticky pri-
stup s praktickou nézornosfou, poskytuje
vela podnetov pre vyskumny i hospodar-
skych pracovnikov.

Sme presvedceni, Ze inSpirujici a v po-
zitivnom zmysle provokujiici charakter re-
cenzovanej knihy dcinne prispeje k tomu,
_aby sa prax, ale i teéria postupne zbavo-

vali tych rozhodovacich i metodologickych
stereotypov, ktoré uz nie si adekvatne
dneSnym potrebam rozvoja socialistickej in”
tegracie. V tomto zmysle mozno povedat,
ze kniha je v ramci svojho zamerania
zaroven dobrou ucebnicou integra¢ného
sposobu uvazovania. Svojimi kvalitami si
urtite ziska $iroky a profesiondlne rozma-
nity okruh zaujemcov. '

Milan Sikula

CIZKOVSKY, Milan: Tendence k stditnémonopolnimu pldnovani na firovni Evropskych spole-

Censtvi, Praha, Academia 1975, 170 s.

Tendencia zblizovania a¢innosti zakona
hodnoty ako zivelného makroregulatora
kapitalistickej ekonomiky a rozvoja urdi-
tych prvkov planovitosti, na ktord upo-
zornili uz klasici marxizmu-leninizmu, na-
dobtda v poslednom desatroi aj medzi-
narodné dimenzie. Vyrazne sa to prejavilo
v suvislosti s integraénym procesom medzi
kapitalistickymi §tatmi Zapadnej Eurépy.
V kontexte evidentnej potreby marxistickej
analyzy novych javov vo vyvoji stcasného
kapitalizmu predstavuje recenzovani kni-
ha M. Cizkovského podnetny prispevok.
Ako v tvode konstatuje, , ...je analjza
novych vyvojovych forem statné monopol-
niho kapitalizmu aktudlni i pro.ty sily
délnického hnuti, které maji cil odstran&ni
tfidntho panstvi kapitadlu teprve pred se-
bou. Analjyza je zakladem pro stanoveni
sptavné strategie i taktiky, kterd muZe
vést masy za jejich predvojem® (s. 6).

V3eobecnej metodologickej charakteristike
tendencie k medzindrodnému planovaniu
v sucasnom kapitalizme autor venuje prvii
kapitolu. V jej tvode konstatuje, Ze v st-
Casnosti sa integraéné procesy chapu ako
objektivne ekonomické procesy, ktoré maji
specifickG  triednu  formu. Vychadzajic
z klasikov marxizmu-leninizmu objasiiuje
hlavné determinanty planovitosti v kapita-
lizme a jej triednu podmienenosf. Prvky

planovitosti sa objavuji na jednej strane
v dosledku toho, ze kapitalizmus je logi-
kou svojho vyvoja objektivne tlaceny sme-
rom k vytvaraniu materialnych predpokla-
dov socializmu, a mna druhej strane,
zostrujiice sa protireenia natia burzoaziu,
ktord sa vSemozne usiluje predlzovat prezi-
tie kapitalizmu ako systému, hladat v celo-
spoloéenskej reguladcii potrebné | lieky“.
Do kontextu tejto kapitoly vhodne zapada
prehlad nézorov mniektorych marxistickych
ekonémov na moznosti medzindrodného
planovania v stéasnom kapitalizme.

V druhej casti prvej kapitoly autor ma-
¢rtava moznost planovitého vyvoja v ram-
ci kapitalizmu a jeho hranic. V desiatich
bodoch zhffia problémy tykajice sa tak
vecnej, ako aj obsahovej strinky moznej
planovitosti vo sfére zasahovania $tatu
do ekonomiky v sti¢asnom kapitalizme.
V zéavere kapitoly konstatuje, ze , ...dud-
lezitym vnéjsim impulsem pro vznik kapi-
talistického planovani je rovnéz existence
socialistické svétové soustavy®, ktora “vy-
provokovala mezinarodni solidaritu kapi-
talu® (s.'25).

V dalsej kapitole autor nacrtiva teore-
tické spory v stvislosti s tzv. eur6pskym
planovanim, ktoré nadobudli podobu kon-
frontacie dirigistického® a neoliberalistické-
ho smeru v burzodznej teérii. Diskusia

1 V podstate ide o neokeynesovsky smer a jeho hospodérsko-politickii aplikaciu.
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o eurépskom plianovani vSak nebola len
diskusiou ,liberdlov® a ,dirigistov®, ale
predstavovala $irSie stretnutie nazorov bur-
zoadznych teoretikov a praktikov v medzi-
narodnom meradle.

Autorov.  zovSeobecriujuci pohlad na
argumenty oboch tdborov méi nielen po-
znavaci, ale aj hlboky ideologicky vyznam.
Nazorne wukazuje, Zze mnohé pristupy
burzoaznych ekonémov slazili ako ideové
zdroje revizionistickych -nazorov zamera-
nych proti pldnu a jeho funkciam v socia-
listickej ekonomike.

Eurépske hospodarske spolo¢enstvo vznik-
lo spojenim krajin s rozlicnymi typmi
,hospodarskej filozofie“. Vyrazné rozdiely
boli medzi najvyznamnej$imi ¢lenmi, a to
Francazskom a NSR.

Franctizsko sa plne orientovalo na po-
silnenie’ (zvyraznenie) tdlohy statu v eko-
nomickom rozvoji. Naproti tomu v NSR
prevladali silné neoliberalistické tendencie
a averzia k regulaénym zisahom S$titu a
k internacionalizmu v meradle EHS oso-
bitne.

V prvych rokoch existencie EHS sa ten-
to rozpor meprejavil. Diskusia o eurépskom
planovani sa rozvinula aZz v rokoch
1962 —1963. Za urcitt predohru mozno
v tejto savislosti povazovat pripravu a
prijatie Akéného programu.’ Komisia EHS
vydala Akény program, v ktorom doku-
mentovala svoje predstavy o vyvoji Spolo-
censtva do roku 1970. Zaciatkom Sest-
desiatych rokov sa vn NSR zalinaji pre-
javovat nedostatky ,socialneho trhového
mechanizmu®, preto sa — oproti doterajsej
linii ministerstva — odpordcalo, aby sa
v NSR wvypracovali viacroéné vyhlady
vlady. Po dlhych diskusidch bol tento
navrh prijaty.

Diskusiu o eurépskom planovani M.
Cizkovsky rozdeluje na argumenty zastan-
cov a odporcov medzinarodného pléanova-
nia, hoei, ako sim podotyka, nie je to
uloha lahkd, lebo diskusia sa rozsirila
nielen na planovanie v eurépskom meradle,

* Memorandum o prechode k druhej etape.

ale aj na planovanie v trhovom hospodar-
stve vébec.

Franctzski ekonémovia (Hirsch a Mar-
jolin), zastancovia eurépskeho planovania,
argumentovali pragmaticky, kym nemecki
ekonémi diskutovali dost abstraktne.

Ani po dlhych diskusiach na oboch stra-
nach sa nepodarilo spor o eurdpske pla-
novanie vyriesif. Autor knihy na zaver
kapitoly uvadza: ,V soudasné dob& jde
spiSe o progmatické okraslovani hospo-
déarské praxe, kdyz se ukazalo, Ze t¥idné
omezené metodologické pozice nedavaji na-
déji na dosazeni vysledki cestou racional-
ni analyzy.“ (s. 44)

Tretiu kapitolu, pod nazvom Smlouva
o EHS jako plin a jako prostor pro pla-
novani, autor ¢&leni podla dvojakého vzta-
hu k problému medzinarodného planova-
nia. Jednak sama Zmluva o EHS je Speci-
fickym druhom medzinarodného planu,
ktory svojimi ustanoveniamp vytvdra ra-
mec pre planovaciu ¢innost organov EHS.
Zmluva tvori zdklad pre komplexné po-
litické riesenie vztahov zapadoeurépskych
statov, smerujice k dosiahnutiu politickej
jednoty v Eurépe. V Zmluve sa dalej pred-
pokladd, ze sa uvedie do chodu mecha-
nizmus, pomocou ktorého sa po etapach
dospeje k planovitému vytvoreniu spolo-
¢ného trhu. V nadvdznosti na dosiah-
nutie spolofného trhu pomocou medzini-
rodného plénu je potrebné podla Zmluvy
vytvorif organy koordinujace dasilie ¢len-
skych krajin, nezévisle od jednotlivych
clenskych Statov.

Zmluva dalej naznacuje, aké vlastnosti
ma mat cielovy systém vytvoreny spolo¢-
nym trhom. Autor uvadza aj niektoré
ustanovenia Zmluvy, ktoré maji vyznam
pre postudenie organizaéno-institucionalne-
ho ramca EHS.

Medzinarodna institacia je podla autora
adekvatna vtedy, ak jej Strukttra odradza
historicky aktudlny stupen jednoty a roz-
pornosti narodnych a spoloénych zdujmoyv.
V EHS je tento zakladny problém rieSeny
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komplikovanou institu¢nou stistavou.
V publikacii je ilustrovany vztahom medzi
dvoma hlavnymi orgdnmi, a to Radou
ministrov a Komisiou. Okrem toho autor
uvadza priklady na vsetky Styri typy vy-
skytujacich sa protireteni z hladiska insti-
tutnej Struktary v rdmci EHS.

V tretej &asti Stvrtej kapitoly M. Ciz-
kovsky naértdva planovaciu cestu v ramci
EHS. V roku 1964 boli vytvorené insti-
tuéné predpoklady pre zostavovanie stred-
nodobych planov. Pravda, koncepcia pla-
novacej procedury sa rodila so znaénymi
tazkostami. Po prvé, praca na prvom pro-
grame sa zacala s polroénym oneskore-
nim, a po druhé, vyskytli sa rozdielne
nazory na instituéné postavenie a Struk-
taru vyboru.

Postup spractivania planw sa deli na 3
zékladné etapy:

1. priprava predbezného navrhu, posi-
denie predbezného navrhu v Komisii a
spracovanie navrhu, ktory je predloZeny
Rade;

2. Eurépsky parlament a Hospodarsky
a socialny vybor zaujimaja stanovisko
k navrhu Komisie;

3. Rada po zhodnoteni stanovisk a ma-
vrhu vyhlasu]e spolu s clenskymi Statmi
plan.

Vsetky tri etapy autor vysvetluje a ilu-
struje prehladnymi schémami.

Piata kapitola je venovani obdobiu
prvych dvoch programov. V roku 1962
bolo Komisiou EHS predlozené Memo-
randum Komisie EHS o akénom programe
Spolocenstva na druhy stuperi. Podla neho
by malo eurépske planovanie spoéivat na
viacrotnom vyhlade pre celé Spoloenstvo.
Tento vyhlad by sa tykal nielen hospo-
darskych agregatov, ale aj ich rozdelenia
na polnohospodarstvo, tazbu, spracovatel-
sky priemysel, dopravu a dalsie sluzby,
rozdelenia narodného déchodku podla vy-
robnych faktorov atd.

Predbezné Memorandum bolo schvalené
az o poldruha roka. Niektoré jeho ¢&asti
bolo potrebné prepracovat. V prepracova-
nom navrhu bol viac zdérazneny vyznam

projekcii a strednodoby charakter progra-
mu. Zostavovanie prvého eurépskeho pro-
gramu trvalo viac ako Styri roky. V prie-
behu prac na prvom programe sa postupne
¢rtali problémové okruhy. Na ich rieSenie
sa vytvoril zvlastny Vybor. Az v roku
1967 bol oficialne wvyhliseny Radou a
clenskymi §tatmi prvy program v duchu
pripomienok Komisie k prvému programu.

Druhy program zahttial spracovanie nie-
ktorych $pecifickych tém.

Este pred vyhldasenim druhého programu
zacal vybor s kontrolou realizdcie prvého
programu.

Hlavny prinos rokov 1964—1968 vidi
autor v tom, Ze bol uvedeny do chodu
planovaci mechanizmus. Vyskasali sa nie-
ktoré planovacie postupy a metodiky pro-
jekcii. Vytvorili sa zakladné instituéné
predpoklady pre funkciu EHS ako medzi-
narodného planovacieho centra.

Treti program spololenstva' na mky
1971 —1975 zdéraziioval spracovanie hod-
notovych projekeii. Najprv boli zostavené
globéilne projekcie s alternativnymi vyicho-
diskami. Dalej sa zostavila detailnd pro-
jekcia podla krajin v stilych a beZnych
cenach. Nakoniec boli spracované varianty
potrebné pre riefenie vplyvu konkrétnych
rozhodnuti ¢lenskych statoy.

Spolu s vypracovanim treticho programu
bolo potrebné zaoberat sa otazkou vytvo-
renia hospodarskej a menovej tnie.

V giestej kapitole M. Cizkovsky pouka-
zuje mna projekt hospodarskej a menovej
unie ako na mnovy ramec pre planovanie
EHS. Vyvoj ukazal, ze ,realizicia sku-
toénej integracie trhov' je mozna len vtedy,
ked budt postupne integrované aj ciele
menovej a hospodarskej politiky*.

Koncom Sestdesiatych a zaciatkom se-
demdesiatych rokov sa zvlast wyhrotila
menova problematika. Ovplyvnil ju aj spor
o eurépskom programovani medzi neolibe-
ralmi a dirigistami. Ukazalo sa, Ze je ne-
vyhnutné vytvorif opatrenia pre dalsi vy-
voj Spolodenstva k hospodarskej tunii, od
ktorej sa ofakdvalo vytvorenie podmienok
pre neustaly rast a stabilitu
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Otéazkou vytvorenia hospodarskej tnie
sa zaoberalo mnoho pordd a konferencii.
Ich vysledkom bola dohoda, podla ktorej
vytvorenie Eurépskej tnie je potrebné este
pred koncom tohto desafrocia.

Koncepcia vystavby hospodarskej a me-
novej tnie ovplyvnila a pozmenila aj kon-
cepciu tretiecho programu. Islo o vyuzitie
kvantitativnych orientaénych dat. Treti
program sa zaobera projekciami budiceho
vyvoja v ramci jednotlivych krajin, hoci
sa v tiom konStatuje, Ze v obdobi jeho
spraciivania sa o dalSom vjvoji hospodar-
skej reguldcie v jednotlivych statoch iba
diskutuje.

Dolezitym zaverom pri analyze vysled-
kov prvého stupna vyvoja k hospodarskej
a menovej Unii je odporiicanie prejst od
dohéd k direktivnejsim formam koordi-
nacie.

V stcasnosti sa vo vyspelych kapitalis-
tickych krajinach prejavuju tendencie stale
komplexnejsie a dlhodobejsie ovplyviiovat
reprodukény proces v celospoloéenskom
meradle. Vyvoj vyrobnych sil a ich zospo-

lo¢enstovanie na jednej strane a nevyhnut- |

nost rozsirenia turovne planovitého riade-
nia celej ekonomiky krajiny ma druhej
strane vedi od volnej konkurencie k eko-
nomickému monopolu a k Stitnemu pod-
nikaniu. Dochddza k nevyhnutnosti pro-
gramovat na makroekonomickej arovni, &i
wplanovat® mielen jednotlivé kapitalistické
ekonomiky, ale aj vyvoj integraénych zo-
skupeni medzi nimi.

Recenzovana publikacia M. Cizkovského
predstavuje cenny prinos k marxistickej
analyze novych javov vo vyvoji stlasného
kapitalizmu.

K prehladnosti publikacie prispieva aj
zoznam citovanej literatiry, Zoznam medzi-
narodnych dokumentov pouzitych v praci,
chronologicky prehlad, instituéna schéma,
prehlady a dokumenty.

Publikacia, hoci nie je rozsiahla, obsa-
huje mnoho podnetnych myslienok, ktoré
urite zaujma nielen zaujemcov o blizsie
stadium zapadoeurdpskej integracie, ale aj
tych, ¢o z marxistickych pozicii usiluja
o konfronticiu teérie a praxe kapitalistic-
kej a socialistickej integracie.

Eva Gollvitzerova
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