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EKONOMICKY CASOPIS 2/XXI1/1973

JAN ZERVAN, LADISLAV RENDOS

K 25. vyrociu februarovych udalosti

St udalosti, ktoré sa svojou obsahovou jedinec¢nostou nadlho, ¢i natr-
valo zapiSu do dejin naroda a jeho socidlneho pohybu. Medzi také patri
dejinny obrat vo februari 1948. Udalosti Februdra treba chdapat s pri-
hliadnutim na politicky vyvoj nasSej krajiny v rokoch 1945—1948 a na
medzindrodnopoliticki situdciu v tejto dobe. Oba tieto aspekty su od
seba neodluciteIné.

Vo februari 1948 sa doviSila etapa velkého zapasu naSej robotnickej
triedy, l'udu a komunistickej strany za socidlne oslobodenie, za dovi-
Senie demokratizacie politického a hospodarskeho Zivota naSich naro-
dov. Februar 1948 zachranil a upevnil revolu¢né vydobytky néarodno-
oslobodzovacieho boja a demokratickej revolicie a vytvoril tiez
podmienky a predpoklady na jej dalsie prehlbenie a prerastanie do revo-
Iicie socialistického charakteru. Tymito udalostami sa upevnili a defi-
nitivne zakotvili v politickom Zivote naSho Statu vSetky zdkladné vy-
sledky socidlneho, antifaSistického a politického zdpasu pracujiceho
Iudu Ceskoslovenska.

Néarodna a demokratickd revolicia a jej daldi rozvoj, ktory wvyustil
nastolenim moci proletaridatu vo februari 1948, vytvoril predpoklady pre
vystavbu socializmu v nasej vlasti.

Socialistické znarodnenie bolo prvym revolu¢nym zasahom, smeruja-
cim k premene Kkapitalistického vlastnictva na socialistické, ochromilo
hospodarsku moc burzodazie a vytvorilo ekonomicktu zdkladiiu diktatary
proletariatu. Bez tohto predpokladu by sa robotnicka trieda neudrZala
pri moci a nemohla splnit svoje zakladné historické poslanie.

Vznik celospolocenského vlastnictva vyrobnych prostriedkov sa stal
objektivnhym zakladom likvidacie ekonomickej moci burZoazie a jej
vysadného postavenia v ekonomike, predpokladom nastavajiiceho socia-
listického rozmachu naSej krajiny.

Socialistické vlastnictvo vyrobnych prostriedkov, opreté o Statnu
moc, organy a institacie socialistického Statu, o diktatdru proletariatu,
cestou posilitovania tych ekonomickych procesov, ktoré podmienuja
spolocenskt povahu vyrobnych prostriedkov a ich efektivne vyuZivanie,
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stalo sa predpokladom uspechov, ktoré dnes, 25 rokov po tych vyznam-
nych udalostiach hodnotime velmi vysoko, na ktorych spo&iva dne$na
vysokd materidlna a kultdrna troveri, tvoriaca zaklad nasSich smelych
planov do buducnosti.

Ekonomicka Struktira Slovenska, vzniknutd a dosiahnutd za Uhor-
ska, nezmenila sa velmi vyrazne ani v burZodznej republike. Dokazuje
to fakt, Ze od posledného predvojnového roku 1913 do roku 1937 vzrast-
la zamestnanost v priemysle z 92 000 na 105 000 pracovnikov, t. j. za
24 rokov iba o 13 000. Roku 1937 podiel Slovenska na celoStatnej prie-
myselnej vyrobe dosahoval len 6,7 %.

Pri prevaZne agrarnom charaktere ekonomiky bola nizka intenzita
polnohospodéarskej vyroby, na rozdrobenej pode sa tiesnila nadpolo-
vicna vacdina obyvatelstva, stary priemysel vykazoval nizku urovert
vyroby pri malej zamestnanosti v podmienkach agréarnej preludnenosti
a na Zivobytie v ilom bolo odkazanych necelych 15 % obyvatelstva,
vratane drobnych Zivnosti. A tak v doésledku chudobnych vysledkov
v materialnej vyrobe malo obyvatelstvo nizku Zivotna turoveii, charak-
terizovani nizkou osobnou i spolo¢enskou spotrebou.

V burZoaznej republike tvorilo Slovensko jej zaostalti agrarnu cast.
Pritom nielenZe sa nepodporoval aspoii rozvoj polnohospodérstva, ale
naopak, prebiehal kapitalisticky proces integracie dvoch ekonomicky
rozdelenych Casti na utkor slabSieho.

BurZoazia za obdobie medzi dvoma vojnami nedokdzala zabezpecCit
rozvoj hospodarstva a ani uspokojivo rieSit nahromadené socidlne prob-
lémy pracujicich. Ak sa za roky 1870—1910 vystahovalo asi 550 000
obyvatelov, tak za burZodznej republiky odiSlo za pracou do cudziny
asi 220000 obyvatelov, pri trvalom odchadzani 100000 aZ 120 000 se-
zéonnych robotnikov.

Tento migracny faktor — pretoze odchadzali mladi a zdatnejSi Cle-
novia nasej spolonosti, zvlast muZi — ruSivo podsobil na demograficka
zdkladnu Slovenska s nepriaznivymi nésledkami na demograficky vy-
Voj.

Za tzv. slovenského Statu sa rozvijali odvetvia tvoriace zakladiiu pre
vyrobu vojnového materidlu a realizovali sa militaristické poZiadavky
faSistického Nemecka. Pritom vyroba spotrebnych predmetov poklesla
az o 15 %, a tym aj spotreba. Pracujici rychlo pochopili, komu slaZi
vysledok ich préace, sabotovali vyrobu a pod vedenim ilegdlneho Ustred-
ného vyboru KSS stupiiovali triedny a protifaSisticky boj.

Ak pri nedostatonom a danym mozZnostiam nezodpovedajicom roz-
voji hospodarstva na Slovensku zvaZime znacné vojnové Skody na vy-
robnych objektoch a ich zariadeniach, na Zelezniciach a cestdach, na
domoch a osobnom majetku, zostdva v roku 1945 chudobné dedicstvo
burZoaznej republiky. MoZno ho charakterizovat:
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— malou intenzitou hospodérstva a malovyrobnym charakterom,

— nizkym podielom priemyselnej vyroby,

— polnohospodéarskym charakterom ekonomiky pri mnoZstve drob-
nych zavodov a rozdrobenou pédou do vySe 12 mil. parciel, ¢o je 0,23 ha
na jeden zavod,

— biednymi socidlnymi pomermi a nizkou Zivotnou troviiou, osobnou
a spolocenskou spotrebou.

Proces socialistickej industrializdcie a wvznik Socialistickej triednej
Struktury

Vznik socialistickej triednej Struktiry by nebol mozny, keby kapita-
lizmus nevytvoril nevyhnutné predpoklady, alebo ako to formuloval Le-
nin ,najiaplnej$iu pripravu socializmu®. Ak hovorime o nevyhnutnych
predpokladoch, musime uviest, Ze uZ v podmienkach burZoaznej repub-
liky vznikali na Slovensku doleZité ekonomické, politické a spolocenské
predpoklady na prechod ku socializmu. Formovala sa a organizacne
zjednocovala robotnicka trieda, revolucionalizovala sa vrstva drobnych
rolnikov a v dialektickej jednote s tymto procesom vznikla Komunisticka
strana Ceskoslovenska.

V Ceskoslovensku sa revoludna premena Kkapitalistického poriadku
nezacala hned socialistickou revoliciou, ale narodnou a demokratic-
kou revoluciou, ktord v dosledku hegemonie robotnickej triedy, vedenej
KSC, od zadGiatku prerastala na socialisticku.

Ak skimame ulohu industrializdcie na zmeny socidlnej Struktary,
musime konStatovat, Ze vSetky zmeny v triednej a socialnej Struktire
nemozeme vysvetlit len industrializaciou. Tieto zmeny vyvolal a pod-
mienil cely komplex cinitelov a procesov, ako revolu¢né mocensko-
triedne presuny, v priebehu ktorych preSla moc z rik burZodazie do ruk
robotnickej triedy, znarodnenie kapitalistickych podnikov a vyvlastne-
nie velkostatkarskej pody, ¢im sa odstrdnila ekonomicka zéakladiia
existencie vykoristovatelskych tried, zdruZstevnenie malovyroby, ¢im
sa z nasho socidlno-ekonomického systému odstranilo stikromné vlast-
nictvo.

AZ po roku 1948 zacCal proces rozvinutej socialistickej vystavby, v kto-
rej industrializacia hrd jednu z prvoradych tloh. Industrializdciu pritom
nechapeme len ako technicky problém, ale hlavne ako vyvoj spolocen-
skych vztahov, lebo tento proces prebiehal v podmienkach socialistic-
kého vlastnictva vyrobnych prostriedkov.

Prekonat velk( zaostalost hospodarstva na Slovensku v jednotnej
ceskoslovenskej ekonomike mohol len cielavedomy a ddésledne reali-
zovany ekonomicky program KSC v podmienkach vystavby socializmu.
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Zavaznym Cinitefom realizdcie tohto programu a rozvoja hospodéarstva
v jednotnej ekonomike bolo pretvaranie vyrobnych vztahov na socialis-
tickych principoch a rozvijajica sa spoluprdaca so socialistickymi kra-
jinami, hlavne so ZSSR.

Zakladiniou pre realizaciu cielov hospodarskej politiky strany rych-
lym rozvojom hospodéarstva republiky a zvlast Slovenska bol Statny
pléan rozvoja narodného hospodéarstva a jednotné riadenie, ktoré zabez-
pecovali integracné procesy pri efektivnom vyuZivani rezerv a zdrojov
pre dynamicky rast ekonomického potencidlu celej CSSR.

V medzinarodnej vymene tovarov vznikli podmienky intenzivnejSie
zainteresovat Slovensko, konkrétne v delbe prace so ZSSR.

Plnenim cielov hospodéarskej politiky strany pri vyuzivani zdrojov
dynamického rastu hospodéarstva dosiahol sa tento rychly rozvoj prie-
myselnej vyroby v roku 1970 — SSR v porovnani s CSR:

oproti roku 1937 SSR 23,5-nasobok |
CSR 5,9-nasobok

oproti roku 1948 SSR 12,0-nasobok
CSR 5,9-nasobok

Oproti Grovni roku 1948 dosiahli priemyselné odvetvia a vybrané odbo-
ry v SSR v porovnani s CSR v roku 1970 tento nasobok vyroby:

Tabulka 1

|
Priemyselné odvetvia SSRw - I TasrOT]
: \
1. vyroba vyrobnych prostriedkoy [ 16,7 6,9
2. vyroba spotrebnych predmetov 8.3 4.6
vyroba elektriny a tepla 19,8 5,9 ‘
paliv, vyrobky z uhlia a ropy 21,2 3.5 ‘
priemysel strojarensky a kovospracujtei 25,7 12,7 ;
priemysel chemicky a gumédrensky ' 28,3 12,5 ‘
hutnictvo ¢iernych kovov | 18,2 5,3
stavebné hmoty 1 11,0 7.9
priemysel skla, porcelanu a keramilky , 15,0 4,7 l
priemysel drevospracujici i 5,5 5.4 ‘

Kionsolidacény proces od druhej polovice roku 1969 a v roku 1970 pri-
niesol potrebné ozdravenie naSho hospodarstva. Priemyselné vyrobné
odvetvia dosiahli tieto priaznivé Strukturdlne zmeny: tab. 2.

Vplyv dosiahnutych vysledkov v socialistickom industrializacnom
procese sa priaznivo prejavil v ekonomickom vyrovnavani oboch narod-
no-politickych oblasti republiky a v nebyvalom raste Zivotnej trovne
obyvatelstva Slovenska.
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Tabulka 2
: Yiu hrubej '
s priemyselnej vyroby v %
1965 1970
1. zdkladné vyrobné odvetvia 27,3 30,6
z toho: a) hutnictvo 8,0 10,2
b) chemicky priemysel 14,3 15,6
2. spracovatelské odvetvia 68,4 64,8
z toho: a) strojarstvo 26,3 28,1
b) potravindrsky priemysel 21,7 17,3
3. priemysel paliv a energie 4,3 4,6

Kolektivizdcia polnohospodarstva

Revolucné socidlno-ekonomické premeny, ktoré prebiehali po februari
roku 1948 a v dalSich rokoch, zakonite zasiahli i polnohospodéarstvo.
Polnohospodarstvo sa stalo jednym z vyznamnych faktorov tychto pre-
mien.

Roku 1948 pracovalo v polnohospodarstve eSte 918 000 osdb, o pred-
stavovalo 60 % celkového pod&tu pracujucich v celom narodnom hospo-
darstve Slovenska. Na jedného trvale ¢inného pracovnika v polnohos-
podarstve pripadalo len 3,1 ha polnohospodarskej pody a hruba pro-
dukcia bola e3te stale o 7,7 % nizSia ako roku 1936; objem trhovej
produkcie poklesol oproti roku 1936 aZ o 22,5 %.

Prudky extenzivny rozvoj priemyslu na béze socialistickych vyrob-
nych vztahov si vyZadoval stdle vac3i pocet novych pracovnych sil. Ich
potencidlnym zdrojom bolo prave polnohospodarstvo. Rozdrobena su-
kromna poInohospodarska malovyroba s nizkou produktivitou préace, bez
moznosti pouZitia vysokovykonnych mechanizaénych prostriedkov vSak
neumoziovala uvolnenie pracovnych sil pre priemysel a ostatné roz-
vijajice sa odvetvia. Okrem toho sa vyznacovala vysokou naturalnou
spoirebou a nizkym objemom vyroby pre trhaové fondy, Co zase vyvo-
lavalo taZkosti v zasobovani obyvatelstva potravinami. Tieto problémy,
spolu s ideologickym postulatom uplatnenia socialistickych vyrobnych
vztahov vo v3etkych odvetviach ndrodného hospodarstva, boli pri¢inou
potreby zmenit i dand Struktiaru v polnohospodéarstve. :

Koncom roku 1950 bolo na Slovensku uZ 484 JRD so spolo¢nym obra-
banim pédy, ktoré obrabali uz 9,3 % z celkovej plochy ornej pddy na
Slovensku. Vo vysledkoch scitania Iudu v roku 1951 uZ druZstevnici
predstavuji v pocte vySe 2000 os6b novi socidlnu skupinu. AKtivita
v uskutociiovani kolektivizacie polnohospodarstva sa i v dalsich rokoch
stupiiovala. Na konci roku 1952 uZ bolo na Slovensku 1691 JRD so
118 000 ¢lenmi, ktori spolo€ne obrdbali 983 000 ha poInohospodéarskej

pody.
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Napriek tspechom v kolektivizacii vSak polInohospodéarska vyroba
stdle zaostavala nielen za potrebami, ale aj za moZnostami. Roku 1952
bola e3te o 12,5 % niZSia ako v poslednom predvojnovom roku. Po urcitej
stagnécii sa roku 1955 kampail za dalSie uskutociiovanie kolektivizacie
rozvinula znova a bola zamerana predovSetkym na ziskanie strednych
rolnikov, ktorych rozhodujica cast dovtedy kolektivizacii stdle odola-
vala. .

Tempo socializdcie polnohospodéarstva, po roku 1955 zrychlené za-
kladanim JRD, moZno posudit na zdklade rastu podielov socialistickych
sektorov, tak ako o tom svedcCia udaje v tabulke 3.

Tabulka 3
Poda Rok JRD Egﬁi‘,}
1. polnohospodérska 1955 27,01 11,61
1970 60,23 21,81
2. ornéd 1955 29,80 11,05
1970 65,18 21,69

Socialistické vyrobné vztahy zvitazili aj v polnohospodarstve a stali
sa jednym zo zdakladnych predpokladov pre dalSi rozvoj polnohospo-
darskej vyroby. Sprievodnym javom je rychly rast vyrobnych sil pri
uplatiiovani vedeckotechnického pokroku, koncentracia a Specializacia
vyroby pri novych formach riadenia a organizécie prace.

Proces socializacie polnohospodarstva pri neustdlom raste jeho sprie-
myseliiovania vedie k trvalému zniZovaniu potreby Zivej prace, k zvy-
Sovaniu produktivity prdce a k rastu objemu produkcie.

Za dvadsat rokov, oproti roku 1948, sa zniZil pocet pracujtcich v pol-
nohospodarstve o 51,9 %, av3ak celkovy objem hrubej polnohospodéar-
skej produkcie sa za toto obdobie zvysil o 73,5 % a objem trhovej pro-
dukcie aZ o 263,6 %. Plocha polnohospodarskej pody, pripadajica na
jedného trvale c¢inného pracovnika v polnohospodarstve sa zvySila
z 3,1 ha na 6 ha a produktivita vzréastla o 252,6 %, v dosledku coho sa
mohlo za tychto dvadsat rokov uvolnit 466 000 pracovnikov pre potreby
industrializacie krajiny.

Socializdcia polnohospodarstva sa vSak najvyraznejSie prejavila v so-
cialnej sfére. Prekonala sa bieda dediny a zvySila sa Zivotnad uroven
“pracujucich v poInohospodérstve. Slovensko sa premenilo zo zaostalej
‘agrarnej krajiny na priemyselne vyspeld krajinu s rozvinutou socialis-
tickou polInohospodéarskou vyrobou.

Pod vplyvom industrializacie dochadza aj k intelektualizacii vidiec-
kych socidalnych Struktiar. Stvisi to jednak s tym, Ze tazki manudlnu
pracu preberaju rézne mechanizmy, ale aj s tym, Ze spolocensky Zivot
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sa demokratizuje. Coraz viacej Iudi sa zudéastiiuje na riadeni priemy-
selnych a polnohospodarskych zavodov.

Na dedinu prenikol robotnicky element, ¢im sa podstatne zmenila
socidlna a triedna Struktira obyvatelstva. Je to tym doleZitejSie, Ze na
dedinach na Slovensku Zije 63,18 % obyvatelstva. Rychle sa Siriaci civi-
lizacny prad, ktory doslovne zachvatil naSu dedinu, meni ju od zakladu.
Postupne ustupuji a zanikaji prvky starej kultiry v celom spdsobe
Zivota, nielen v obliekani, stravovani, v sposobe prace, travenia volného
¢asu, v sposobe byvania a Zivotnom Style, ale aj v mysleni a medzilud-
skych vztahoch.

Dynamika zmien triednej a socidlnej Struktury Slovenska

Zhodnotme triedne a socidlne zloZenie obyvatelstva za roky 1921 aZ
1971 v CSSR, CSR a SSR. NajvyznamnejSou vSeobecnou zmenou je pre-
dovsetkym uZ rast socidlnej skupiny nobotnikov v SSR na 59,0 % popu-
lacie (2703 000 osdb) oproti 57,7 % v GSR (5691000 o0sbéb), pricom
podiel socidlnej skupiny robotnikov sa v Cechdch mierne zniZuje z 59,0
percenta roku 1950 na 57,7 % roku 1971, v SSR sa prudko zvySuje zo
495 % roku 1950 na 59,0 % roku 1961. Treba konstatovat, Ze v ddajoch
za roky 1921—1950 v kategorii robotnikov st zahrnuti aj polnohospo-
darski robotnici. Znacna cast z nich vSak preSla do kategorie druZstev-
nych rolnikov, v désledku &oho uvedeny rast kategorie robotnikov je
oproti vykazovanym globdlnym percentdm rastu eSte vyraznejsi. Takisto
rastie podiel zamestnancov. I tu je rast na Slovensku vyraznejSi ako
v Cechéach. V poslednom desatro¢i postupne klesd podiel socidlnej sku-
piny druZstevnych rolnikov v SSR z 13,1 % roku 1961 na 9,4 % roku
1971. Podiel malych a strednych rolnikov klesa eSte vyraznejsie.

Z dlhodobého hladiska sa v podmienkach socialistickej vystavby CSSR
(1950—1969) mierne zvacSila socidlna skupina robotnikov, ale na Slo-
vensku sa zvacSila o cela jednu patinu.

NajprudS$i rast zaznamenala kategoria zamestnancov, pricom tempo
rastu v SSR je opit véddsie ako v CSR.

Na Slovensku uplne zanikli kapitalisti, ktori eSte v roku 1950 pred-
stavovali 2,3 % obyvatelstva.

Okrem podstatnych zmien v samej triednej Struktire, uskutocnil sa
aj cely rad Strukturdlnych premien v ramci tried a socidlnych skupin.
Dosiahli sa mimoriadne vysoké tempda rastu vzdelanosti obyvatelstva na
Slovensku. .

Zatial Co v roku 1950 Studovalo na vSetkych Skolach na Slovensku
44 731 o0s6b, o 20 rokov, v roku 1970 to bolo uz 189 177 o0sob.

Vyrazne sa zvysil pocet Studujiacich na vysokych Skoldch. Zatial co
v roku 1950 navStevovalo vysoké Skoly na Slovensku 10516 Studuji-
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cich, v roku 1970 48 119 Studujtcich, z toho na dennom Stadiu 38 018
a na dialkovom Stadiu 10 101 Studujtcich. ;

Prudko vzrastol tieZ poCet Studentov na strednych odbornych Sko-
lach: zo 17 609 roku 1950 na 99 029 v roku 1970.

O niefo menSie tempo rastu zaznamenali vSeobecnovzdelavacie Skoly:
zo 16 606 v roku 1950 na 42 029 v roku 1970.

Roku 1970 bolo na Slovensku 96 000 osob s ukonc¢enym vysokoSkol-
skym vzdelanim, t. j. 2,9 % populacie, oproti 17 000 resp. 0,7 % roku
1950.

Rozvoj celkového systému vzdeldvania bol a je sprevddzany radom
sociologicky relevantnych zmien celej Struktiry povolani, obsahu po-
volani a vychovy k povolaniam.

Dnes je dalSi rozvoj priemyselnej zdkladne do znacnej miery pod-
mieneny procesmi vedeckotechnickej revolacie; z nich vyplyvaja jej
ulchy a novy rozsah pre socialisticka industrializaciu, ovplyviiuja jej
komplexny charakter a jej tempo rastu, tieZ kvalitativhu premenu celého
systému povolani.

Jedna z najvaznejSich tendencili sa prejavuje v zniZeni poctu povo-
lani a vo vytvdrani rozvoja obsahového profilu, ktory by zodpovedal
tendenciam rozvoja socialistického priemyslu a narodohospodarskych
oblasti za podmienok vedeckotechnickej revolicie. To sa najmarkant-
nejSie odrdZa vo vytvarani tzv. zakladnych povolani. Zakladné povo-
lania su Siroko profilové povolania, ktoré zabezpeCia najméa pozado-
vany predstih vzdelania a potrebnid disponibilitu.

Planovitd a zodpovedna kombindcia rozliénych prvkov vzdelavania
a vychovy pre zdkladné povolania si vyZaduje mnohoro¢ni pracu, pri-
com ide ovela viac o nova kvalitu vzdelavania. Povolanie samo dosahuje
nova kvalitu ako faktor socidlnej integracie.

V podmienkach stcasnej vedeckotechnickej revoliicie sa najvyraz-
nejsSie prejavuje posobenie zdkona stladu rozvoja pracovnych sil s cha-
rakterom a turoviiou pracovnych nastrojov. Tento zdkon, okrem iného,
poZaduje minimalizovat Casovy rozdiel medzi vznikom dokonalejSich
pracovnych néstrojov a pripravou pracovnej sily na ich vyuZitie. Struk-
turdlne zmeny v suhrnnej spolocenskej praci odzrkadluja nizsi podiel
jednoduchej prace a znacne rozsiahlu oblast pouZitia zloZitej prace.
Tento proces sa odrdZa vo vysSSom podiele kvalifikovanych a vysoko-
kvalifikovanych kadrov a v poklese podielu zaucenych a nekvalifiko-
vanych pracovnikov.

Socialistickd industrializdcia Slovenska zvySovala podiel Slovenska
na celostatnej produkcii priemyslu, a to z 8,2 % v roku 1945 na 23,1 %
v roku 1969. Tento rast podielu ekonomiky je Gzko spojeny s rastom
podielu aktivneho obyvatelstva na celkovej populéacii, ktory moZeme
povazovat za jeden z najvyraznejSich pozitivhych dosledkov socialistic-
kej industrializacie Slovenska, pretoZe prispel k rieSeniu staleho prob-
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lému nezamestnanosti a vystahovalectva. Rastom podielu ekonomicky
aktivneho wobyvatelstva vznikli aj sprievodné socialne javy, ktoré bez-
prostredne vyplyvaji z tohto rastu. Je to otdzka aktivizdcie Zenskej
pracovnej sily a vSetky dosledky, ktoré z toho vyplyvaji jednak pre
emancipaciu Zien, jednak pre spdésob Zivota rodiny.

Industrializacia sa intenzivne orientovala na aktivizaciu Zenskej pra-
covnej sily. Roku 1970 pracovalo na Slovensku napriklad vo vyrobnych
odvetviach 651 tisic Zien, t. j. 41,2 %; v nevyrobnych odvetviach 232
tisic Zien, t. j. 54,1 %.

V doésledku tychto procesov doSlo k feminizécii niektorych odvetvi,
napr. zdravotnictva, Skolstva atd. Feminizdcia na Slovensku, zapdjanie
Zien do pracovného procesu, a industrializdcia hlboko zasiahli do vnu-
torného Zivota rodiny, ¢o posobi transformac¢ne na postavenie i funkcie
jej Cclenov a modifikuje aj vazby medzi rodinnym systémom a spolocen-
skymi Strukturami.

Treba vidiet, Ze socializacné procesy v slovenskom priemysle a pol-
nohospodarstve zmenili jednak tiato zaostald krajinu na priemyslovo
a polnohospodarsky vyspeld, jednak, a to je velmi doéleZité, -menia sa
v tychto procesoch spolocenské vztahy, postupne sa upeviiuje socialis-
ticky sposob Zivota.
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VILIAM SLADEK

Rozdielna miera rentability priemyselnych odvetvi

1. Formuldcia problému

V rezoldcii XIV. zjazdu KSC sa uvadza: ,,Pri vypracovani planu dbat
o Ziaduci silad hmotnych a finanénych procesov. Preto predovSetkym
posilnit funkciu, zvysSit kvalitu a zdvaznost financ¢nych planov na vSet-
kych stupiioch a tomu prisposobit konStrukciu a pdsobenie financ¢no-
ekonomickych podmienok. V ich sistave utvarat predpoklady na ich
pozitivne posobenie na hmotni zainteresovanost organizacii a kolek-
tivov podnikovo-hospodarskej sféry na dobrych — najméd dlhodobej-
Sich — vysledkoch ich hospodéarenia. Utvarat ststavu cien, lepSie vy-
jadrujicu spolocensky nevyhnutné mnoZstwo prace vynakladané na
vyrobu, a to pri stabilizacii celkovej hladiny wvelkoobchodnych cien
a hladani moZnosti ich zniZovania.“!

Vyznam uvedenej casti rezolicie treba vidiet predovSetkym v tom,
Ze orientuje ekonémov na podstatu problematiky, pretoze doteraz sa
netimerne velkd pozornost venovala predovSetkym jej vonkajSiemu pre-
javu. Ide o problém tvorby a realizdcie ¢istého déchodku spoloénosti.
Doteraz sa v ekonomickej teorii i praxi pomerne vdcSia pozornost veno-
vala problémom rozdelovania a pouZivania Cistého déchodku spoloc-
nosti a menej jeho tvorbe.2

Nevyhnutnost rieSit uvedenu problematiku dokazuja i pristupy eko-
nomov v inych socialistickych krajindch v suvislosti so zavadzanim
ekonomickej reformy. , Hospodarska reforma si vyZaduje, aby choz-
rascotné vztahy prenikli plne do vSetkych stranok cinnosti kazdého
podniku a aby sa chozrascot rozsiril na reprodukciu a vyuZitie zaklad-
nych vyrobnych fondov podniku® pise A. A. Arakelan A dalej: ,,Jed-
nou z najdéleZitejSich strdanok uGplného chozrascotu je prenesenie ta-
Ziska z administrativhych metéd riadenia vyroby na ekonomické,

1 XIV. zjazd KSC. Bratislavia, Pravda 1971, s. 587.

2 Sved¢ia o tom diskusie o otdazkach linedrneho &i progresivneho zdaiiovania podni-
kov v stvislosti s pripravou systému podnikovych dani, zavedenych v CSSR od 1. I.
1971. Pozri tie¥ KUBACKA, J.: Daiiovd a odvodova politika. Ekonomicky Casopis, 19,
1971, &. 7, s. 676 n.

3 ARAKELAN, A. A.: Uplny chozrastot v socialistickej vyrobe. Finan¥né S$tadie, 1972,
eI s o1l
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maximalne vyuzivanie ekonomickych pék a upeviiovanie hmotného
stimulovania socialistickych podnikov.‘

Myslim, Ze nemoZe byt pochyb o tom, Ze v prvom i druhom pripade
ide predovsetkym o dalSie zdokonalenie vyuZivania Cistého déchodku,
aby sa dosiahli uvedené ciele.

Ak k tomu pridame, Ze jednym z cielov ekonomickej reformy je do-
vedenie chozrascotnych zasad i na tdroven strednych ¢lankov riadenia,
vyplyva ndm 2z toho nevyhnutnost skimat problémy zdokonalovania
tvorby, rozdelovania i pouZitia Cistého déchodku, najmé zisku, z uve-
denych troch aspektov.

A. A. Arakelan formuloval na inom mieste funkcie zisku v socialis-
tickej ekonomike takto:3

1. ,,Zisk je jednym zo zakladnych ukazovatelov ¢innosti chozrascot-
ného podniku. Zisk je najdoéleZitejSou zloZkou tovarovo-peiiaznych vzta-
hov, je ukazovatelom, ktory najdokladnejSie a najvSestrannejSie odzr-
kadluje, ako podniky vyuZivaju svoje materidlne, pracovné a penazné
zdroje.

2. ,,Zisk vzhladom na svoju distribuc¢nit funkciu je néastrojom rozde-
Iovania nadproduktu a jeho penaznej formy — c¢istého déchodku medzi
rozlicné podniky, medzi podniky a spolo¢nost, medzi sféru materidlnej
vyroby a nevyrobnid sféru. Stdat vyuzZiva distribuéni funkciu zisku na
diferencidciu turovne rentability pre vyrobné odvetvia a jednotlivé druhy
vyrobkov s prihliadnutim na nevyhnutnost ich stimulovania, alebo obme-
dzovania.”“ (Podé&iarkol V. S.)

3. ,Jednou zo zékladnych funkcii zisku je funkcia ekonomického
stimulovania podniku a jsho pracovnikov. V chozrasCotnom podniku
maju mimoriadny vyznam fondy ekonomického stimulovania, ktoré sa
tvoria zo zisku.

V dalSom sa preto chcem zaoberat predovSetkym druhou funkciou
zisku, a to problematikou narodohospodarsky Ziadicej miery rentability
v jednotlivych odvetviach v priemysle, aby zisk plnil vSetky tri uvadzané
zdkladné funkcie.

2. Ulohy, ktoré musi zisk podniku zabezpecovat®

Vysledkom aktivneho posobenia financii mé byt ndrodohospoddrsky
Ziadtuci vyvoj rentability podnikov a odvetvi.’ Narodohospodarsky objek-

4 TamzZe, s. 33.

5 ARAKELAN, A. A.: Zisk v socialistickej ekonomike. Ekonomicky &asopis, 20, 1972,
¢ 3, s. 209 a n.
. 8 v dalSom abstrahujem od dane z obratu, ako druhej formy rozdelovania nad-
produktu.

7 Odvetvie tu chdpem ako sdstavu vyrobnych jednotiek vyrédbajticich ta istd, alebo
pribuzna vyrobu z hladiska pouZitia produkcie, technolégie alebo suroviny.
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tivne vSak moZe posobit len rentabilita urcitej vySky. Pri stanoveni
vysky rentability podnikov a odvetvi musime predovSetkym vychadzat
z uloh, ktoré musi zisk zabezpecovat. Na zdklade funkcii zisku, ktoré
sme formulovali v predchadzajicom bode, méa zisk zabezpecovat najma
tieto dlohy:

a) RozSirenie vyrobniych fondov. Zisk musi predovSetkym zabezpetit
roz8irenie zakladnych, obratovych a obeznych fondov, ako aj pracovnej
sily. V mnohych pripadoch nepéjde o thradu nédkladov na obstaranie
dalSich fondov, ale len o tGhradu nédkladov na ich prevddzku a viazanie
{prevadzkové néklady, urok, najomné a pod.). Roz3irovanie fondov sa
nemusi vykonavat v rovnakej Struktire, ako sa spotrebovali. Nemusi
sa ani stotoZiiovat miesto a Cas tvorby a pouZitia vytvorenych zdrojov
financovania rozvoja. DoleZitou ulohou socialistickych financii je prave
vytvorit podmienky pre lahSie prekondvanie rozdielov medzi tvorbou
a potrebou finanénych zdrojov ako v kapitalistickom hospodarstve.

b) Zabezpecit spoloénosti prijmy na krytie jej potrieb. Tvorba néarod-
ného dochodku sa vykondva v podstatnej miere vo vyrobnej sfére. Preto
je tlohou podnikov, okrem tuhrady svojich potrieb zabezpec€it i thradu
potrieb spolo¢nosti. Uhrada niektorych podnikovych a vacSiny spolo-
¢enskych potrieb sa zabezpecuje tak, Ze podniky pri realizacii svojich
vyrobkov obdrZia nielen thradu svojich nékladov na vyrobu a realiza-
ciu, ale i prebytok nad tymito nakladmi — zisk.

¢) Zdokonalovanie vyroby. Z&konitostou socialistickej tovarovej vy-
roby nie je len ekonomia éasu, CiZe zvySovanie efektivnosti pouZivanej
spolodenskej prace, ale i rast uzitkovej hodnoty vyrobkov, zvySovanie
ich uzitkovych vlastnosti, predlZovanie doby upotrebitelnosti atd. To
sa da dosiahnut neustdlym zdokonalovanim vyroby. Pod zdokonalova-
nim vyroby treba rozumiet:

— zdokonalovanie samotnyjch vyrobkov (ich vlastnosti),

— zdokonalovanie zariadeni a vyrobnych metod, ktorymi sa tieto
vyrobky vyréabaju, ale i

— zdokonalovanie pracovnej sily (vychova kadrov).

d) ZvySovanie zdrobkov a Zivotnej u@rovne zamestnancov. Prirodze-
nym dosledkom zvySovania produktivity prdce musi byt zvySovanie
nomindlnych miezd. Spolo¢nost musi €ast tspory z rastu produktivity
prace ponechat k dispozicii podnikom a ich zamestnancom. MoZné si
najméd dve rieSenia. Alebo sa priamo zvySuji v primeranom rozsahu
priemerné zdrobky zamestnancov a potom sa rast produktivity prace
neprejavi dplne v raste zisku podniku, alebo sa Cast zisku pouZije na
dodatoéné zvy3enie priemernych zarobkov. Potom je predmetom rozde-
lenia zisk vy$si o usporu z rastu produktivity prdce. Domnievam sa,
7e druhy spoésob je Glinnejsi, pretoZze ddva do priamej suvislosti vy-
sledky rastu produktivity prédce s rastom priemernych zarobkov.

e) Vytvdranie potrebnych rezerv. Zisk podniku musi zabezpeCit vy-
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tvorenie primeranych finanénych rezerv ako v podnikoch, tak i v stred-
nych c¢lankoch riadenia. Rezervy zabezpecuji plynulost reprodukcéného
procesu oproti vplyvom tak objektivneho, ako aj subjektivneho cha-
rakteru.

To st ulohy, ktoré musi zisk podnikov a odvetvi zabezpecit. Z nich
je potrebné vychadzat nielen pri stanoveni objemu zisku podnikov,
odvetvi, jednotlivych vyrobkov, ale i pri rozdelovani zisku medzi pod-
niky, odvetvia a Statny rozpocCet.

Pritom treba upozornit, Ze uvddzané poradie nemusi byt vZdy dodr-
Zané a 7e boli obdobia, kedy hospodarska politika Statu orientovala
v prvom rade na zabezpecovanie odvodov do Statneho rozpoctu, v inych
obdobiach na zvySovanie zarobkov a pod.

3. Hlavné problémy tvorby zisku podniku [odvetvia)

V kapitalistickom hospoddrstve existuje v jednotlivych wodvetviach
a podnikoch rozdielna miera zisku. Tato rozdielnost vyplyva nielen
7z podmienok vyroby (technicky pokrok, produktivita prace, mimoriadny
zisk a pod.), ale i z podmienok realizacie (najma, aké postavenie ma
vyrobca na trhu a z toho vyplyvajice ceny). Miera zisku ma zabezpecit
plynulost reprodukcie podniku, potrebnt mieru akumulécie, postavenie
na kapitdlovom trhu a pod.

AvSak popri existencii jednotlivych ziskovych mier existuje a po6sobi
vSeobecnda, priemerna miera zisku, ktord posobi na jednotlivé ziskové
miery v podnikoch a odvetviach, aby sa redukovali na tato jedina mieru
zisku a to prelievanim kapitdlu do odvetvi s nadpriemernou mierou.
V tomto procese déleZitd tloha pripadd bankovému Zveru.

V socialistickom hospoddrsive st vyrobcami jednotlivé (narodné)
podniky, charakterizované socialistickym spoloCenskym vlastnictvom
vyrobnych prostriedkov.

I v socializme existuje potreba uhradit nielen vydavky vyrobnej sféry
na rozSirovanie reprodukéného procesu (akumulédciu), ale i potreby
nevyrobnej sféry. Tieto potreby sa hradia z nadproduktu socialistic-
kych podnikov, ktory nadobtda formu c¢istého dochodku.

Ak porovname objem zisku (hodnotovy vyraz casti nadproduktu)
spolo¢nosti s celkovym objemom fondov narodného hospodéarstva (za-
kladné, obratové a obeZné fondy a fond pracovnej sily) potrebnym na
vytvorenie spoloCenského produktu, dostaneme priemerniz mieru zisku.

Rozdiel medzi priemernou mierou zisku v socializme a medzi prie-
mernou ziskovou mierou v kapitalizme sa javi predovSetkym v tomto:

— Priemernd miera zisku v socializme sa vytvdra a vyuZiva planovite
a jej vysSka je ovplyvnena potrebami socialistickej spolo¢nosti na finan-
covanie svojich aloh. VySka miery zisku je do znacnej miery ovplyvnena
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tieZ tnosnostou, kolko spolocnost moZe z uhrnného spolocenského
produktu pouZit na svoje potreby. Tym miera zisku spdtne ovplyviiuje
vySku potrieb narodného hospodarstva.

— Priemernd miera zisku v socializme nevyZaduje existenciu rozdiel-
nych ziskovych mier jednotlivijch odvetvi a podnikov. Za urcitych pod-
mienok (najmé pri vyrovnanosti ponuky a dopytu jednotlivych tovarov)
je mozZné pouzivat vo vSetkych podnikoch a odvetviach tito priemernt
mieru zisku. To vSak predpoklada, aby jednotlivi vyrobcovia realizovali
svoje vyrobky za rozdielne ceny.

— Priemerna miera zisku nepdsobi na vyrovndvanie rozdielnych mier
zisku v jednotlivych odvetviach a podnikoch, pretoZe nepdésobi konku-
rencia. Vyrovnavaniu rozdielnych mier zisku napoméha planovity pro-
porciondlny rozvoj narodného hospodarstva a vyuZivanie financnych
nastrojov, najma uveru a uroku, vztahov k Statnemu rozpoctu a pod.

— RieSenim problémov medzindrodnej ekonomickej socialistickej in-
tegrdcie sa menia i podmienky vytvarania priemernej miery zisku v né-
rodnom hospodérstve, v jednotlivjch odvetviach i podnikoch. K zmene
podmienok moze tieZz prispiet rozSirenie poctu vyrobcov, vyrédbajicich
rovnaké vyrobky. '

3.1 Rozdelovanie celkového objemu zisku spoloénosti do jednotlivych
odvetvi a podnikov.

V dalSom sa pokusim preskumat otdzky, ktoré suvisia s rozdelenim
celkového objemu zisku spolo¢nosti do jednotlivych odvetvi a podnikov.
Pritom je doleZité skimat najmé tieto otdzky:

— organickia skladbu fondov,

— obeh priemyselného fondu,

— vztah ponuky a dopytu,

— ceny,

— ostatné vplyvy.

Pritom vychadzam z tychto predpokladov:

a) o rozsahu a Struktire vyroby rozhoduje podnik (VHJ) v rameci
ukazovatelov narodohospodéarskeho pléanu, platnych ekonomickych pra-
vidiel a v sulade s potrebami narodného hospodarstva, konkretizované
poziadavkami odberatelov a zafixované v hospodéarskych zmluvach;

b) funguje socialisticky trh, ktory pdsobi v tom smere, aby sa praca
podnikov vynakladala v stlade so spolotenskymi zdujmami, ¢o znamena
predovsetkym, aby sa tovary vyrabali v optimélnych podmienkach;

c¢) na zvySenie hmotnej zainteresovanosti podnikov musia podniky
platit za viazanie spolocenskych fondov davku (odvod, urok) a za via-
zanie pody rentu. :
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3.11 Organickd skladba fondov

Na tomto mieste si vS§imnem len vztah, ktory ma organicka skladba
fondov k tvorbe zisku.

Vychadzam zo zdakladného predpokladu, Ze hodnotu, a teda i nad-
hodnotu vytvéara iba Zivd prdca tym, Ze umoZiiuje prenasat na vyrobok
hodnotu zhmotnenej préace.

Druhy predpoklad je ten, Ze pri fondoch vySSieho organického zlo-
zenia je wvy$8ia produktivita prdce, pretoze tu menSie mnoZstvo Zivej
prace uvadza do pohybu vdcSie mnoZstvo zhmotnenej prace.

Aky je vztah organickej skladby fondov k tvorbe nadhodnoty? Ak
vychddzam z prvého predpokladu, Ze totiZ nadhodnotu vytvara len Ziva
praca, potom musime uznat, Ze ¢im viac klesd organicka skladba fon-
dov, tym vySSia je nadhodnota.’

Na druhej strane vSak sam Marx pripuasta, Ze v dosledku rastu orga-
nickej skladby kapitdlu méZe rast i mnoZzstvo nadhodnoty.® Cim vysvetlit
tento zdanlivy rozpor? PredovSetkym musime uvedeny problém rozli-
Sovat na roznych stupiioch narodného hospodarstva.

Na trovni celého ndrodného hospoddrstva je rast produktivity préace
(ako vyraz zvdcSovania organickej skladby fondov) vysledkom abstrakt-
nej prdce (nespocetného mnozZstva konkrétnych druhov prdce v nérod-
nom hospodarstve, redukovanej do jedinej hladiny). Tu nam uvedeny
problém nevznikd, pretoZze mame jedinu mieru produktivity prdce a je-
dina mieru nadhodnoty. V pripade rastu produktivity prace (teda orga-
nickej skladby fondov) rastie spravidla i masa nadhodnoty. Tym sa Si-
Casne meni i jednotna miera nadhodnoty. (Rast produktivity préace
nemusi byt vyluéne vysledkom rastu organickej skladby fondov, ale méze
k nemu dochéddzat i mobilizaciou neinvesti¢nych faktorov.)

Na urovni jednotlivych odvetvi je situdcia ind. PredovSetkym je prob-
lematické porovnavat navzajom #roverni produktivity prdce jednotlivych

8 CiZe takyto kapitdl (niZ8ieho organického zloZenia — pozn. autora) vyrédba pri
rovnakom vykoristovani prédce viac nadhodnoty, teda viac zisku, ako rovnako velka
alikvotnd ¢ast priemerného spolofenského kapitdlu, pretoZe pouZiva viac Zivej préce.
Preto je hodnota jeho produktu vySSia neZ vyrobna cena, kedZe tdto vyrobna cena sa
rovnd ndhrade kapitdlu plus priemernému zisku...“ MARX, K.: Kapitél, zv. III-2, Brati-
slava, SVPL, 1958, s. 311.

9 ,Zé&kon postupujiceho klesania ziskovej miery, &iZe relativneho zmenSovania a pri-
svojovania nadprdce v porovnani s mnoZstvom spredmetnenej prdce uvadzanej Zivou
prdacou do pohybu nijako nevylutuje vzrast absoliitneho mnoZstva prdce uvadzanej do
pohybu a vykoristovanej spolofenskym kapitdlom, teda ani vzrast absolitneho mnoZ-
stva nadpréace, ktora si prisvojuje, prave tak nevylucuje tento zdkon ani to, aby kapi-
taly, ktoré st pod komandom jednotlivych kapitalistov, komandovali rastiice mnoZstvo
prace, a teda i nadprdce — nadprdce dokonca aj v pripade, Ze podet robotnikov nachd-
dzajucich sa pod ich komandom nevzrastd.“ (Pod¢&iarkol autor.) MARX, K.: Kapital, zv.
ITI-1, Bratislava, SVPL 1958, s. 254—255.
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odvetvi, pretoZe tu je produktivita prdace uZ wvysledkom konkrétnej
prdce.19

Preto boli vyslovené i nazory, aby sa urovein produktivity préace jed-
notlivych odvetvi porovndvala nepriamo organickou skladbou fondov.!t

Nazdavam sa, Ze celkom spravne priSiel L. Csizmar k zaveru: ,,Porov-
nat odvetvovi turoveil produktivity rozmanitych konkrétnych druhov
spolodenskej prdce je nemozné a podla pracovnej teorie hodnoty nevy-
svetliteIné.“12

KedZe neméZeme medzi jednotlivymi odvetviami navzdjom porovnavat
produktivitu prace (napriklad vysledky prace oSetrovatela dobytka
s vysledkami prace brusica skla) musime predpokladat, Ze Ziva préaca
je stcasne vo vSetkych odvetviach za predpokladu ostatnych normaél-
nych podmienok (intenzita, technicky pokrok a pod.) rovnako hodno-
totvornd, CiZe kazda jednotka prace za rovnakd dobu trvania vytvori
nielen svoju ndhradu, ale i rovnaki# Céiastku nadhodnoty (z hladiska
prierezu narodného hospodarstva).

Inak sa javi uvedeny problém z hladiska Casu. ZvySovanie produk-
tivity prace vo vnutri odvetvi zvySuje masu i mieru nadhodnoty. Ved
zvySovanie produktivity préce (v dosledku rastu organickej skladby
fondev) je zdakladom rastu akumuldcie v narodnom hospodarstve.

Na urovni jednotlivjch podnikov (v ramci odvetvi) pokial ide o pod-
niky, ktoré vyrabaja rovnaké, alebo pribuzné tzitkové hodnoty, by mohol
existovat i priamy vztah medzi rastom organickej skladby fondov a ras-
tom nadproduktu. V désledku rastu organickej skladby fondov sa zvy-
Suje totiZ miera nadproduktu a v désledku toho i masa nadprodukiu
(pretoZze sa relativne zniZuje nutnd prdaca k nadpréaci).

Problémom je tieZ, ako organicki skladbu fondov vyjadril. NemozZno
plne sthlasit s najcastejSim nazorom, Ze mzdovy fond je ukazovatelom
mnozstva prace, ktora tento mzdovy fond uvaddza do pohybu obdobne
ako variabilny kapital.

Metody pldnovania a sledovania mzdovych néakladov, pouZivané v so-
cialistickych Stdatoch nedovoluji spravne vyjadrit mnoZstvo Zivej préace,
vyjadrenej v mzdovych nakladoch. Z toho vyplyva aj nemoznost sprav-
ne posudzovat organicku skladbu fondov.

Na mnoZstvo prace potrebnej na vyrobu vplyva nepretrZity rast pro-
duktivity prace, ktory jej potrebu neustdle zniZuje. OpaCnym smerom
vplyva nepretrzity rast zarobkov, ktory penazny vyraz mnozstva prdce
neustale zvysSuje. Tak posobia proti sebe dve protichodné tendencie,
z ktorych kaZda vyjadruje iné podmienky. Kym prva vyjadruje pod-

10 S touto problematikou sa zaoberal CSIZMAR, L. v prdci: K niektorym otdzkam pld-
novitého riadenia strojarskych podnikov. [Habilitand prédca.] Bratislava, SVST 1985,
s. 18—105.

11 FERIANC, J.: Vlastné néklady a ceny. Bratislava, SVTL 1963, s. 35.

120CSIZMAR, L.: c. d., s. 72.



113

ROZDIELNA MIERA RENTABILITY ODVETVI PRIEMYSLU

mienky vo vyrobe, druhd podmienky v rozdelovani. Spravne by bolo
kazdi z uvedenych tendencii sledovat osobitne.

Na vysku spotrebovanej Zivej prdce vyjadrenej v mzdovych nakladoch
vplyva najma:

— produktivita prace,

— objem vyroby (na ta Cast ndkladov, ktora je pevna, resp. relativne
pevna), '

— zvySovanie priemernych zarobkov,

— peinlazné vyjadrenie spotrebovanej Zivej prace, najmd relativna
stalost penaznej jednotky atd.

Dal3ie dévody odchylok medzi mzdovymi ndkladmi a prisludnou ¢as-
tou nutného produktu st priamo vo vyrobe (je to najmé&: zaradenie
robotnikov do vysSSich mzdovych skupin, pouZivanie zastaralych vyko-
novych noriem atd.).

Z uvedenych dévodov nemdéze byt pomer mzdového fondu k fondu vy-
robngch prostriedkov vyrazom organickej skladby fondov. Dal3im déle-
Zitym momentom je to, Ze mzdové naklady vyjadruji relaciu maloob-
chodnych cien, kym velkoobchodné ceny hmotnych vyrobnych fondov
spravidla nezabezpecuji plna realizaciu ich hodnoty.

Nazdavam sa, Ze otazky kvantitativneho i kvalitativneho vyjadrovania
fondu pracovnej sily bude treba prepracovat, a to nielen v stvislosti
s vyjadrenim skladby fondov, ale s vyjadrenim objemu fondov vébec.
Pritom treba brat do tivahy i mnohé sociologické otazky (vek, pohlavie,
aktivne obdobie pracovnikov, kvalifikacia atd.).

V podstate ide o vyjadrenie fondu pracovnej sily, ktoré bude porov-
natelné s vyjadrenim objemu zdkladnych a hmotnych obratovych a obez-
nych fondov. Na tieto problémy poukéazal napriklad ]. Ferianc.l3

Prvé vysledky v tomto smere, pokial sa tyka absolventov strednych
a vysokych 3kél, st v $tadiu vyskumnych tloh. (Ustav ekonomiky vzde-
lania VSE v Bratislave.)

Zdverom mozno uviest, ze organickd skladba fondov vpljva na vysku
vytvoreného zisku pri pouZiti typu hodnotovej ceny, pri pouZiti typu
virobnej ceny neprichddza do tvahy, ale len objem fondov.

3.12 Obeh priemyselného fondu

VSeobecnymi otdzkami obehu priemyselného fondu sa nemienim za-
oberat.14

Pod priemyselnym fondom dalej rozumiem: vyrobny fond, tovarovy
fond a peiiazny fond, ktory kolobeh priemyselného fondu sprostredkuje.

15 FERIANC, J.: Problém foriem kolobehu fondov za socializmu. Zbornik VSE. Bra-
tislava, SNP 1960, s. 12.

14 FERIANC, J.: Prispevok k pracovnej te6rii hodnoty za socializmu. [Kandidatska
prdca.] Bratislava, VSE 1958.
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Obeh priemyselného fondu sa najCastejSie meni v désledku zmeny
produktivity préace.

Za normélnych okolnosti nema obeh priemyselného fondu na tvorbu
celkovej masy nadhodnoty Ziadny vplyv, ale zvySovanim jeho obehu sa
znizuje hodnota jednotlivych tovarov.

PretoZe podniky realizujG svoje vyrobky za ceny, ktoré nezodpovedaja
meniacim sa hodnotdm (ale za touto zmenou spravidla zaostdvaji a st
viac-menej stabilné a hodnote sa prispésobuji len dlhodobo), znamena
to, Ze zvySovanim obehu priemyselného fondu sa zvy3uje i masa zisku,
ktora sa realizuje, pritom miera zisku méZe byt rovnakd, dokonca i zni-
7enda. ZvySovanie organickej skladby fondov, ktoré prinaSa rast pro-
duktivity prace, prispieva spravidla i k rastu miery zisku. (V désledku
poklesu nédkladov na vyrobu a realizdciu jednotlivého tovaru.)

Ked chceme pri rozdelovani masy zisku do jednotlivgch odvetvi
a podnikov prizerat na obeh fondov, musime vychéadzat z toho, Ze miera
zisku je nepriamo umernd dobe obehu tovarov. Cim krat$ia doba obehu
Jondov, tym vdaé¢siu sumu zisku za uréité obdobie prind$a a naopak.

3.13 Vztah ponuky a dopytu

Tvorbu zisku moze ovplyvnit i vztah ponuky a dopytu. Celospolo-
tensky je urcity pomer ponuky a dopytu uréeny hodnotou thrnného
spolo¢enského produktu a jej rozdelenim, pricom zédkladom ponuky je
hodnota produktu a zédkladom dopytu jej rozdelenie. Tento vztah vy-
plyva spravidla uZ z proporcii, ktoré predpoklada dlhodoby plan.

Uhrnny spolocensky produkt sa realizuje prostrednictvom cien. Cena
ako rozdelovacia kategoria spdja prostrednictvom vymennych procesov
vyrobu so spotrebou. Z toho vyplyva moZnost pdsobit cenou na vyrobu
a na spotrebu a do urcitej miery na dosiahnutie pomeru vyroby a spo-
treby.

V pripade, Ze stav medzi ponukou a dopytom je rovnovéazny, je sprav-
ne, ked sa celd produkcia realizuje za vyrobné néklady plus priemernd
miera zisku. (Tu predpokladdme priemer za celé odvetvie alebo v3et-
kych vyrobcov.) Ak sa vSak rovnovdZny stav nedosiahne, je potrebné,
aby vyrovnanie ponuky a dopytu zabezpecila cena. (Abstrahujem od
vyrovnania ponuky a dopytu administrativnymi opatreniami, ako je:
priame rozdelovanie vyroby v ramci vyrobnej a odbytovej gescie.)

Pri tom méZe ist o niekolko typickych pripadov:

a) Predovsetkym ide o vynimo¢né pripady, Ze ani po dlh$i Cas sa
nepredpokladé, e by sa prevaha na strane dopytu vyrovnala zvy3$enou
vyrobou (dovozom), a tym uspokojil dopyt. Potom je potrebné zvysit
ceny tak, aby vyrovnali ponuku a dopyt. Ceny budd obsahovat vysSiu
mieru zisku, ako je priemernd miera zisku.

b) Dalej méZe ist o prechodny nedostatok na strane ponuky, ktory
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sa po urcitom Case ma odstranit zvySenim vyroby. Pritom je opat po-
trebné zvysSit ceny tak, Ze obsahuji nadpriemerni mieru zisku. Postupné
vyrovnavanie ponuky a dopytu posobi i na postupné zniZovanie cien
a nadpriemernej miery zisku na priemernd mieru.

c)-Cenou je mozné zdmerne obmedzovat spotrebu uréitého vyrobku,
ak ide napriklad o deficitny, alebo dovaZany tovar a pod., alebo ak
chceme dosiahnut spotrebu iného tovaru, ktory ho mo6Ze nahradit.
(Napr. farebné kovy — umelé hmoty, drevo — betén a pod.) Potom sa
ceny zvysia tak, Ze obsahujui nadpriemernt mieru c¢istého déchodku.

d) Cenou je vSak mozné vyrovnavat i prevahu na strane ponuky tak,
7€ sa v cenach zniZi priemernd miera zisku, a to v tych pripadoch, ak
ide o vyrobky, po ktorych je mensi dopyt, si nemoderné, zastaralé,
alebo ak chceme docielit, aby cena podsobila dokonca na zastavenie
vyroby tychto vyrobkov, teda spatne na vyrobu. ZniZenie miery zisku
sa vSak musi uskuto€nit Gplne na tarchu vyrobeu.

e) V mnohych pripadoch je moZné pomocou ceny dosiahnut, aby sa
podporil rozvoj progresivnych, technicky dokonalych vyrobkov. Preto
ceny obsahuju nadpriemernt mieru zisku, z ktorej vSak musi vacSia Cast
pripadat vyrobcovi.

V uvadzanych pripadoch je nevyhnutné rozdelit mieru zisku, Ccize
rentabilitu na dve cCasti:

— na zdkladni, vSeobecnu, priemernié mieru rentability, ktora vy-
jadruje pomery vo vyrobe,

— na nadpriemerniz mieru rentability, ktora vyjadruje pomery na
trhu.

Nadpriemernad miera rentability vyplyva, ako vidime z réznych do-
vodov. Podla pripomienok, z ktorych vyplyva, treba rozhodnit, ¢i ma
zostavat k dispozicii podnikom, alebo sa méa odcCerpavat do Statneho
rozpocCtu. ZvySenou mierou rentability moZno uCinne podporit rozvoj
vyroby. Po zvySeni vyroby sa miera rentability méZe opdt zniZit.

Z uvedeného vyplyva: Tovary sa realizuji na trhu, ktory spdja vy-
robcu so spotrebitelom. Pri vyrovnanosti ponuky a dopytu je mozné
vyrobky realizovat za priemerni mieru zisku (odvetvia — vyrobcov).
Ked' je tdto rovnovdha porulend, treba ceny, za ktoré sa vyrobky pre-
ddvaji odkldriat tak, Ze obsahujii nadpriemernii alebo podpriemerni
mieru rentability. Nadpriemernd miera rentability mézZe znaléne prispie-
vat k rozvoju vyroby v tych odboroch, ktorych vyrobkov je nedostatok.

3.14 Ceny

O tom, kolko Cistého dochodku sa realizuje pri jednotlivych vyrobkoch
rozhoduje ich cena. (S podstatou ani vSeobecnymi otdzkami cien sa

nemienim zaoberat.)

Ceny, rovnako ako financie sa vyuziva]u pri tvorbe, rozdelovani a po-
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uzivani gdhrnného spolofenského produktu a ndrodného déchodku, teda
sii vyuZivanim rozdelovacich vztahov. Ich jednota je vyrazna predo-
vSetkym v tom, Ze ako finanénymi vztahmi, tak i cenami méZeme do-
siahnut rovnaky koneény uéinok. Napriklad zniZenim cien sa moéZe na
podniky vplyvat v podstate rovnako ako odvodom casti ich zisku, prav-
da, vZzdy za inych ostatnych podmienok.

Rovnaky (&inok moZno dosiahnut i vtedy, ked sa ceny nemenia, ale
meni sa produktivita prdce u doddvatela.

Ceny st i za socializmu predovSetkym formou prejavu hodnoty, i ked
pri réznych typoch cien méZe byt tento prejav rozny.

Postavenie cien v stistave riadenia ndrodného hospodérstva niekedy
znemoziiuje, aby ceny zodpovedali meniacim sa ekonomickym podmien-
kam (vyvoj vlastnych nédkladov a zmeny medzi vyrobou a spotrebou].
Centrdlne stanovené ceny sa moéZu menit aZ po dlhSom obdobi, preto
sa moéZu dostat do rozporu s ekonomickymi podmienkami vyroby a spo-
treby, teda i so spolocenskym zaujmom. Problém je v tom, ako spojit
centrdlne stanovovanie cien s podmienkami na trhu. Preto sa v hospo-
darskej praxi CSSR zaviedla kategorizdcia cien. V. NDR to bol zase
cenovy regulacny systém, podla ktorého, ked rentabilita vyrobku do-
siahla 18 %, podnik s4m mal zniZit jeho cenu tak, aby sa rentabilita
znizila na 12 %.

Skusenosti vSak ukéazali, Ze obidva sposoby zabezpecovania cenovej
dynamiky boli eSte taZkopaddnejSie v reakcii na meniace sa ekonomické
podmienky ako centrdlna tvorba cien. Naviac sa v CSSR systém vol-
nych a limitnych cien, za podmienock roku 1968 a 1969 a pri absencii
ucinného dozoru centrdlnych organov ekonomického riadenia nad vy-
vojom Urovne cien, zneuZil.

V CSSR sa predpokladd, Ze disproporcie medzi vyrobou a spotrebou
sa buda vyrovndvat predovSetkym urychlenym prispésobovanim vyroby
a nie trvalou tpravou cien, ¢o vSak podla méjho nézoru nie je vZdy dost
mozné, ale predovSetkym ucelné.

OdliSny nézor mali v suvislosti s realizdciou ekonomickej reformy
v MLR. Vychéadzali predovSetkym z toho, Ze cena je trhovd kategoria
a ako taka plni regulujicu funkciu. O trhovej cene vS8ak moZno hovorit
len vtedy, ak sa tato funkcia uplatiiuje aj v skutocnosti, ak st hospo-
darske procesy regulované cenou. Preto nemozZno vraj povazZovat prie-
‘myselné vyrobné ceny za trhové ceny, ak neusmeriiujd vyrobu. AvSak
i funkcia trhovych cien je obmedzen4, ak tvorbu cien alebo ponuku urcuje
Stat. Regulacna tloha ceny sa vraj uskutoCiiuje v mechanizme rovno-
vaznej ceny. Rozne tendencie sa mézu v cenovej stustave néleZite uplat-
nit len vtedy, ak sa ceny vytvaraju v systéme decentralizovanych, pod-
nikovych tovarovo-peiiaznych vztahov. Preto dospeli k zaveru, Ze treba
zrusit systém tradnych cien. Stdtna cenova politika mé& vyvoj cien naj-
viac ovplyviiovat zabezpecovanim spolocenskich preferencii (napr.



117 ROZDIELNA MIERA RENTABILITY ODVETVI PRIEMYSLU

diferencovanim dane z obratu, dane z vyroby) a dalej reguldciou do-
chodkov podnikov (zavedenie dane zo zisku).lS

Ako je zname i takéto zvyraznenie regulovania ekonomickych pro-
cesov cenami prinieslo cely rad dalSich problémov.

Cena kazdého vyrobku pozostdava z dvoch cCasti:

— z néakladovej zloZzky, ktord zabezpecuje thradu nédkladov na vyrobu
a realizaciu, ,

— z dochodkovej cCasti, ktora umoziiuje realizovat urciti sumu zisku.

Ked sa menia ceny, sucasne sa meni i dochodkova zloZka ceny. AvSak
cena sa da menit i zmenou déchodkovej zloZky.

V akom vzajomnom vztahu su tieto dve zlozky je zavislé od typu ceny,
ktory sa pouZiva. Uhradu vlastnych nakladov by v3ak cena mala vZdy
zabezpecit. Aku vySku zisku zabezpeci, to zaleZi od mnohych podmie-
nok. Pri cenach, za ktoré realizuju priemyselné podniky svoje vyrobky
moze ist o tieto typy:

— Cena neobsahuje Ziaden €isty déchodok. Hmotnéa zainteresovanost
sa musi riesit prostrednictvom réznych fondov. Cisty dochodok (cely)
sa realizuje aZ pri predaji tovarov do osobnej spotreby.

— Cena obsahuje len ¢ast ¢istého dochodku vytvoreného v odvetvi —
realizuje aZ pri predaji tovarov do osobnej spotreby. Takato bola cenova
ststava v CSSR po velmi dlhé obdobie.

— Cena zahriiuje vSetky potreby podnikov na rozsireni reprodukciu
(takéto zadsady sa z velkej Casti uplatiiuji v NDR, najnovSie i ZSSR).

— Cena vyjadruje spoloéenskiu hodnotu tovarov. Stanovenie takychto
cien je velmi tazké, pretoZe hodnota jednotlivého tovaru sa prakticky
neda stanovit.

— Cena zodpovedd svetovej cene rovnakych vyrobkov.

Nazdavam sa, Ze porovnavanie naSich cien so svetovymi, alebo do-
konca odvodenie nasSich vnutornych cien od svetovych cien by v mno-
hych pripadoch ovplyvnilo vyvoj nasho hospodarstva, pretoZe by si vy-
Zadovalo zmenu Struktury vyroby. V niektorych pripadoch by umoZnilo
zvySenie osobnych déchodkov pracujicich na tarchu zahrani¢nyeh od-
beratelov (najméa pri vyrobkoch, ktoré si ndro¢né na kvalitnd ‘pracu).

V tomto smere sa uskutoCnia vyznamné opatrenia na realizaciu dlho-
dobého programu medzindrodnej ekonomickej socialistickej integracie,
ktoré budi zamerané i na otazky cien.

Jednoduché porovnéavanie cien naSich vyrobkov s cenami na svetovych
trhoch (kapitalistickych), ako sa to v nedavnej minulosti Casto usku-
tocniovalo, je niekedy nepresné a nespolahlivé, okrem iného najméa
z tychto doévodov:

1> CZIKOS-NAGY, B.: Dve fazy diskusie o cenach v Madarsku. Ekonomicky &asopis,
14, 1966, €. 9, s. 834—847.
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— Kkalkuldcie cien kapitalistickych podnikov obsahuji mnohé prvky,
ktoré kalkuldcie socialistickych podnikov neobsahuja (rézne fiktivne
nédklady, ako na neprimerant reklamu, rizikové a iné poistenie, ina
odpisova politika atd.);

— iny systém zdaiiovania miezd v socializme a v kapitalizme. Na-
priklad v USA predstavuji platby od fyzickych oséb okolo 55 % celko-
vych prijmov $tdtneho rozpoétu, kym v CSSR platia pracujtici priamymi
datiami len asi 10—12 %. Tym st v CSSR relativne niZ$ie mzdové na-
klady;

— néklady podnikov v CSSR obsahuji rézne nédklady na kultdrne,
socidlne a iné opatrenia, ktoré st v podstate rozdelenim a pouZitim
Cistého déchodku;

— nezodpovedajlice menové kurzy, ktoré by umoZnili ceny spravne
prepocitat atd.

Dalsia otdzka je, na zaklade akého ukazovatela sa ma zisk k jednot-
livym vyrobkom pripocitat. V podstate méZe ist o tieto alternativy:

— k mzdovym nékladom,

— k vlastnym nékladom,

— k viazanym fondom,

— k potrebam odboru (podniku].

Dolezité je tiez, z akych kritérii vychadzat pri vybere typu ceny. Typ
ceny treba zvolit s prihliadnutim ku skutoCnosti, ako mé cena v néa-
rodnom hospodérstve pésobit.

Napriklad typ hodnotovej ceny podporuje plytvanie Zivou préacou.
7Ziva praca prinaSa najvyssi zisk, pretoZe ¢im viac Zivej préace podniky
a odvetvia pouZivaji, tym vacsi zisk dosiahnu.

Dalej treba vychadzat aj z oCakavaného pdsobenia cien v priebehu
reprcdukcéného procesu, napriklad na zniZovanie vlastnijch ndkladov,
a tym na rast zisku jednotlivého vyrobku i podniku ako celku.

Na zéaklade predchéadzajiceho sa domnievam, Ze ceny vyrobkov v néa-
rodnom hospodéarstve by mali byt konStruované podla jednotného prin-
cipu. Pritom cena, ako vyraz hodnoty (i ked modifikovane) by mala
pokial moZno ¢o najpresnejSie vyjadrit vzdjomné vztahy [reldcie) jed-
notlivgyeh vyrobkov, a to nielen podla pomerov vo vyrobe, ale i na trhu.

Kym na jednej strane je cena zakladom pre tvorbu zisku, na druhej
strane je zdkladom pre odvod zisku. Kolko zisku sa do ceny vyrobku
zahrnie, maximéalne tolko sa moéZe v podniku rozdelit, resp. odcCerpat.

Nazddvam sa, Ze v narodnom hospodéarstve moZe naobjektivnejSie
posobit taky typ ceny, ktord zahriiuje vySku zisku podla objemu vyrob-
nych fondov (zdkladné, obratové a obezné fondy a fond pracovnej sily).

Bude potrebné preskimat teoretickii opodstatnenost zahriiovania
pracovnej sily do vyrobngch fondov. Na zloZitost prevedenia pracovnej
sily na spolo&ného menovatela s hmotnymi vyrobnymi fondami som
poukédzal na s. 113.
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Takato cena moZe vplyvat na najraciondlnejSie vyuZivanie vyrobnych
fondov, pretoZe zainterestiva vyrobcov na mnajniZzSom objeme vyrobnych
fondov a umoZiiuje IahSiu zdmenu vyrobnych cinitelov, ¢o je v moder-
nom hospodarstve nevyhnutné a je sprievodnym znakom technického
pokroku. Pritom vplyv Zivej a zhmotnenej prdce na racionalizdciu vy-
roby sa nedd cCasto ani oddelit.

3.15 Ostatné vplyvy

Kym predchadzajice vplyvy posobili vo vSetkych odvetviach rovnako,
poslednu skupinu tvoria vplyvy, ktoré v podnikoch réznych odvetvi
posobia rozdielne, pretoZe vyplyvaju prave z osobitosti jednotlivych
odvetvi. Preto treba i na ne pri stanoveni sprdavnej miery C¢istého dé-
chodku jednotlivych odvetvi prizerat.

a) Technicky pokrok. Jednotlivé odvetvia moZu mat rézny vztah
k technickému pokroku, podliehaja rychlejSiemu, alebo pomalSiemu
tempu technického rozvoja, ¢o vyplyva:

— z vySSej narocnosti technického pokroku, alebo

— z vySSej rizikovosti uplatnenia vysledkov technického rozvoja
vV praxi.

b) MozZnost substitiicie vyrobkov.

c) Umiestiiovanie tovarov na trhu. Rézne vyrobky méZu mat roz-
dielne podmienky pri ich uvddzani na trh, a to tak doméci, ako aj za-
hranicny. <

d) Zodpovednost podnikov. Niektoré druhy zodpovednosti st pri urci-
tych druhoch podnikania vySSie (chemicky priemysel, banské, stavebné,
dopravné podniky).

e) Ndaklady naviac. Tieto moéZu vznikat predovSetkym v dosledku
rozdielnej dlzky vyrobného a odbytového cyklu.

f) Moda. V niektorych odvetviach predovSetkym spotrebného prie-
myslu dochaddza v dosledku mody k ¢astym poklesom hodnoty tovarov.

Kvantifikdciou miery zisku podla uvedenych zéasad, ktord by mala
uhradzovat i potreby podnikov (odvetvi), ako som ich charakterizoval,
by sa dosiahla ndrodohospoddrsky Ziadiica miera zisku v jednotlivych
odvetviach, ktora by tieZ zabezpecCovala vyvoj jednotlivych odvetvi
v ramci narodného hospodarstva. Tym by sa dosiahlo, aby wvytvoreny
zisk bol zdkladriou pre tvorbu optimdlnej finanénej zdkladne podnikov,
pretoze by odrdzal potreby reprodukcie i osobitosti odvetvi v diferen-
covanej vyske miery zisku. Sti¢asne moze byt spolahlivou zdkladiiou pre
rozdelovanie zisku a pre odvody do Stdtneho rozpoétu, ¢im by sa do-
siahlo 'i zjednoduSenie tychto vztahov.
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4. Vplyv rozdelovania zisku (a zdsad financovania) na tvorbu zisku

V predchadzajiacej Casti som sa zaoberal vplyvom tvorby zisku na
jeho rozdelovanie. Existuje vSak i opaény vplyv: rozdelovania zisku
a uplatiiovania ur€itych zdsad financovania na tvorbu zisku. V dalSom
preto ukadZem na niektoré takéto vplyvy.

a) Vyssia organickd skladba fondov posobi, ako som uvéadzal, na
vy33iu produktivitu prdce a v konecnom désledku i na realizaciu vys-
Sieho zisku. Av3ak na druhej strane vy33ia organicka skladba fondov
posobi na vy3siu potrebu periaznych prostriedkov na financovanie na-
kladov na obstaranie zédkladnych fondov, zvySenie obratovych a obez-
nych fondov (investicnych nédkladov) a v désledku toho i nédkladov na
ich prevadzku, resp. udrZiavanie (beZné, prevddzkové nédklady) a na-
klady na ich viazanie (davka z majetku, resp. renta za viazanie pody).

V tejto stvislosti by sa Ziadalo analyzovat vzfah, ktory je medzi ras-
tom zisku v désledku rastu organickej skladby fondov a dynamikou
potrieb v désledku zvySovania organickej skladby fondov. Tento vztah
je v8ak pravdepodobne v kaZdom podniku rozdielny, a preto fazko kvan-
tifikovateIny. Preto by bolo najméd v stcasnosti velkym problémom na
zdklade uvedeného vzfahu rozdelovat zisk medzi podniky a Statny roz-
pocet.

VySssi zisk, ktory prinadSa vy3Sia organickd skladba fondov by sa mal
pouzZit predovSetkym na financovanie vy$Sich investicnych néakladov
v désledku vyS3ej organickej skladby fondov.

b) O rozdelovani zisku medzi podniky a Statny rozpocCet moZe rozho-
dovat i rozsah financovania potrieb rozsirenej reprodukcie z injch zdro-
jov, ako zo zisku, najma:

— z fondu amortizéacie,

— z obratovych a obeZnych fondov (ich relativnym uvolnenim],

— z mimopodnikovych zdrojov (Statny rozpocet, aver, resp. iné
zdroje].

V tejto suvislosti je zaujimavéa otdzka, do akej miery rozdelovat zisk
medzi podnikmi prostrednictvom Statneho rozpoctu, alebo prostrednic-
tvom tuveru, teda Ci pripustift ponechédvanie i nepotrebnych finan¢nych
zdrojov v podnikoch a prerozdelovat ich medzi podnikmi formou tveru.

c) Pri jednotnej realizalnej cene, ktorej zdkladom st priemerné vy-
robné podmienky vSetkych vyrobcov, maji jednotlivi vyrobcovia roz-
dielne podmienky tvorby zisku. Problém je, ako tento rozdielny zisk
rozdelovat medzi podnik a Statny rozpocet, ¢i jednotnou mierou, vyply-
vajticou z priemernych vyrobnych podmienok, alebo rozdielnou mierou
vyjadrujicou podmienky jednotlivych vyrcbcov (skupin vyrobcov). Pri
pouziti jednotnej miery rozdelovania zisku by podnikom zostali i na-
dalej rozdielne konec¢né dochodky. Pri pouZiti rozdielnych mier by sa
rozdielne déchodky podnikov vyrovnévali.
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d) Pomocou regulacie vysky zisku podnikov si snahy regulovat i dy-
namiku rastu déchodkov pracujicich. Tato snaha v suvislosti s vyuZi-
vanim hrubého déchodku sa vSak neosvedcila.

Nazdavam sa, Ze pracujuci by mali mat podiel na Cistom déchodku,
oscbitne na tej Casti, ktora vznikla v désledku rastu produktivity prace,
znizenia nakladov a pod., teda v podstate na prirastku zisku ako to uva-
dzam na s. 108.

e) Daldim problémom pri rozdelovani zisku je, ¢i a ako sa maji na
zisku zucastiiovat stredné ¢lanky riadenia ako riadiaci organ. Ma podiel
stredného c¢lanku riadenia rovnaky charakter ako podiel Statneho roz-
poctu, alebo méa charakter podielu jednotlivych podnikov, a preto ho
treba zahriiovat do skupiny problémov, tykajicich sa podielu odvetvi
a podnikov? To bude zéavisiet predovSetkym od typu organizac¢ného
usporiadania stredného c¢lanku riadenia a od podmienok pre usporiada-
nie finan¢nych vztahov vnutri stredného c¢lanku riadenia. ,

f) Dalsiu skupinu zaberaji problémy spojené s dynamikou zisku. Zisk
realizovany v cene jednotlivého tovaru by mal mat rovnakua krivku ako
priebeh ekonomickej Zivotnosti vyrobku. To znamend, Ze v pociato¢nom
obdobi, charakterizovanom problémami uplatnenia a zabehania vyrobku
na trhu by pridlo obdobie jeho rozvoja, v ktorom by sa realizovala nie-
len najvacsia masa, ale i miera zisku. Po tomto obdobi prichddza obdobie
,,odumierania“ vyrobku na trhu, spojené s jeho tplnou likvidaciou a na-
hradenim novym vyrobkom. Toto obdobie by malo byt charakterizo-
vané opat zniZenou mierou zisku, pretoze vyrobok je uZ tazSie realizo-
vateIny, resp. len za niZSiu cenu. TaZisko regulovania vysky zisku je
v cendch jednotlivych vyrobkov a v ekonomickych nastrojoch, ktoré
ovplyviiuji vySku cien (najméa cenové intervencie a zdaiovanie vyrob-
kov). Nazdavam sa, Ze treba odstranit jednorazové, cyklické zmeny cien
a dosiahnut, aby sa ceny upravovali i CastejSie, podla zmenenych pod-
mienok vo vyrobe a na trhu. Tieto zdsady zakotvit do systému Statneho
riadenia cien so vSetkymi stvislostami.l®

g) Poslednu skupinu predstavuji problémy, spojené s potrebami eko-
nomicky zvyhodriovat urcité odvetvia alebo oblasti, na rozvoji ktorych
ma spolocnost osobitny zaujem. Tento problém je tieZ velmi zloZity,
pretoZe nardZa na nevyhnutnost poruSit jednotné ekonomické pravidla.
Zda sa, Ze ovela ucinnejSie ako rozne ulavy v oblasti zisku st priame
zédsahy Statu, najma rozpoctovymi dotdciami.

Uviedol som niektoré hlavné problémy pri rozdelovani zisku, ktoré
spatne ovplyviiuja jeho tvorbu.

16 Pozri SABOLCIK, M.: Systém S$tatneho riadenia cien. Hospodarske noviny, 1972,
¢. 34.
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Zaver

- V predloZenej stati som sa pokusil formulovat niektoré hlavné prob-
lémy, ktoré tzko stvisia so snahou o zdokonalovanie ststavy planovi-
tého riadenia ndrodného hospodéarstva v CSSR v tom smere, aby sa na
jednej strane dosiahla racionalizécia finan¢nych vztahov, najméi v oblasti
financovania rozsirenej reprodukcie podnikovej sféry a na druhej stra-
ne vysSia hmotné zainteresovanost jednotlivych podnikov na vysledkoch
svojej prace. Nazddvam sa totiZ, Ze narodohospodéarsky Ziadtica miera
rentability jednotlivych podnikov a odvetvi, tak ako som ju v stati opi-
sal, moZe ovela realnejSie vyjadrif podiel kaZdého podniku na tvorbe
narodného déchodku, a predovSetkym na jeho prirastku zvySenim efek-
tivnosti. Preto méZe byt i redlnej§im podkladom pre rozdelovanie vy-
sledkov reprodukéného procesu, ako to bolo doteraz. A o to nam ide:
vyuZit kazZdi moZnost zlepSit ekonomické, najmé rozdelovacie vzfahy
v narodnom hospodéarstve tak, aby prispeli k rychlejSiemu rastu efek-
tivnosti celého reprodukéného procesu.

PA3JIUYHAA MEPA PEHTABEJNIFHOCTU MPOMEBIIJIEHHEIX TIPEATIPUATUN
Bumuam Cranex

IMpubpins B CONMATHCTHIECKOM SKOHOMHUKE ABJAETCA CPEICTEOM pacupeleieHHs NPHOaBOZHOTO
MPOIyKTa M €ero JeHeXHoX @OopMEI — HUHCTOrO IOXOHa MeKIy NIpPeIupHATHAMHE H OOIJeCTEOM.
Conunanucrugeckoe TOCYHapCTBO MOKeT HH(PepeENUpOBAaHHeM YPOBHA DEeHTabelbHOCTH OTHENBHBIX
oTpaciei ¥ OTAeNbHLIX BHIOB HM3JENHM, yJecTh HeoOXONMMOCTh HX CTHMYJAHDOBATH HJIA OTPaHH-
YUBaTh.

B cratee paccmaTpuBaerca mpobieMa HapOXHOXO3AUCTBEHHO HEOOXOAMMOM Mephl peHTabesnsHOCTH
B OTpacjAx TIPOMBINLJIEHHOCTH, YTOOBI IOCTHYb DAIHOHAJBHBIX (QHHAHCOBHIX OTHONIEHH¥ CHephl
TNIPEANpHAATHYA K TOCyAapCTBEHHOMY OlomKery M OaHKOBCKOM CHCTEMe.

ABTOp HCXOIWT M3 OCHOBHBIX 3alad IIPHOLLIM, KOTOphie OHA HOJKHA B Ccpepe NpeInpHAATHI
ofecrieunTs, KaK HaNp. pacliipeHHe NPOU3BONCTBEHHBIX (OHNOB, OTYHCIEHHH B TrocOOIUKET, yco-
BEepHIEHCTBOBAHHHE NPOM3BOACTBA, 00pas0oBaHUWE De3epBOB M IpYrHe.

IIpu pacnpenenermu obmel Maccel NPHOBLIM B OTHEJBHEIE OTPaciy HAXO yYecTh Cleaymljye
$axTopsr:

— OpraHuYecKuii coctaB QOHMIOB,

— KpyroobopoT NpOMEIIIEHHbIX QOHIOB,

— OTHONIEHWE CTIPOCA ¥ INpeNJOKeHH,

— BUJI KCNOJb3yeMOM IeHEI,

— mnpoune PaxTOpsL.

Ornensusie GakTOpE B CTaThe NMOAPOGHO paccMartpuBaiores. Ha muaHosoe ofpasopaHue HpHOLLIH
B CONMAJIMCTHYECKUX NPENNPUATHAX OKasblBaeT BIMAHHE TaKXKe M CHOCOD pacupeieneHHs NPHOBLIE
¥ NPHHUMIE QUHAHCHDOBAHMA TpPENNDHATHH. B 3akiodeHMH CTaTeH aBTOpP PAcCMAaTpHBAaeT HEKOTO-
phle BAMAHUA pacnpeleleHua npubuiax Ha ee obpasopaHue.

B riaBHOM cTaTesA mMOCBALleHA paspaboTKe OCHOBHBIX NpoOJeM DasiuYHOH Mephl peHTabeabHOCTH
B OTHENBHBIX OTPACAAX HAa OCHOBE Da3jMUHBIX ODBEKTHBHBIX YCJOBHH OTpAC]eH IIPOMBINLIEHHOCTH
Ha GopMHpOBaHHEe M pacnpejeseHHe TPHOBUIH.
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DIFFERENT RATE OF PROFITABLENESS OF INDUSTRIES
Viliam Sladdek

Profit in socialist economy is an instrument of distribution of surplus product and
its monetary form — net income — between enterprises and society. By differentiating
the level of profitableness in separate industries and different kinds of products a so-
cialist country can consider the necessity of their stimulation or restriction.

The article deals with problems of the rate of profitableness in industries with re-
gard to the requirements of the national economy, so that a rationalization of financial
relationships between the enterprise sphere and the national budget and banking sys-
tem would be achieved.

The author starts from the basic tasks of profit which must be secured in the enter-
prise sphere, such as: increase of funds of production and of payments to the national
budget, production improvements, production of reserves and others.

When distributing the total mass of profit into separate industries, the following
factors must be taken into account:

— the organic structure of funds,

— the circulation of fund of industry,

— the relationship between supply and demand,

— the kind of current price,

— other influences.

The separate factors are.analysed in detail in this article. The way of profit distri-
bution and the principles of financing of enterprises also exert influence upon planned
production of profit in socialist enterprises. In the concluding part of the article the
author analyses some influences of profit distribution upon its production.

On the whole the article is concentrated upon analysis of the chief problems con-
cerning the different rate od profitableness in separate branches on the basis of diife-
rent objective conditions in branches of industry for production and dictribution of
profit.
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Vztah mezi zaméstnanosti a hospoda¥skym ristem
v Ceskoslovensku*

Rozbor modeli produkénich funkei a jejich empirické odhady v nasi litera-
tuie naznacuji, ze puvodni piistupy vedly k podcenéni vyznamu pracovni
sily v procesu ekonomického ristu. Rovnéz z hlediska centrdlni hospoddiské
politiky je stdle vice zrejmé, Ze problematika pracovnich sil a zaméstnanosti
tvorli a pro nejblizsi desetileti bude tvorit uzlovy bod rustové strategie ¢esko-
slovenské ekonomiky.

Uzlovy bod v tom smyslu, ze dalsi piirtstky zaméstnanosti budou mimo-
Tadné omezené, takze pii znamych preferencich na rozvoj tercidrniho sektoru
muze v materidlni sféfe vzniknout problém adaptace na nové podminky,
problém zajistit planovany rust vyroby s minimdlnim prirastkem pracovniki.

Celkova vycerpanost potencidlnich zdroji zameéstnanosti predstavuje nejen
nesporny fakt hospodaiského zivota. Méni (Casto od zékladu) zorny uhel
nazirdni na souvztaznosti ekonomického riistu v teoretickém modelu. Uzky
profil v bilanci pracovnich sil, ktery neni kratkodobou zélezitosti, musi nutné
ovlivnit i vybér adekvatniho modelu z hlediska limitujiciho faktoru rustu.

Na tyto okolnosti jsme se pokusili reagovat jiz predchazejicim piispévkem.!
V ném jsme uvedli model produkéni funkce zalozené na pracovni sile, jako
limitujicim faktoru ristu, s exogennim technickym pokrokem a jeho empiricky
odhad. Znac¢ny prostor byl vénovan ekonometrickym aspektim odhadu,
nebot v produkéni funkei se uvazovalo rozlozené zpozdéni. Ziskané odhady
regresnich rovnic jsme pouzili (s urc¢itym tspéchem) pii nékolika kratkodobych
predikeich.2

V této stati navazujeme na predchozi vysledky, avsak zkoumame inverzni
funkei — vztah mezi zaméstnanosti a produktem (funkci zaméstnanosti)
s existenci dynamického prizpusobovaciho procesu a s exogennim technickym
pokrokem Setiicim praci. V této stati také uvazujeme jinou strukturn ¢asovych
zpozdéni, nez v predchozi. T

Dynamické funkce zaméstnanosti je v mnoha ohledech jasnéjsi nez krétko-
dobé produkéni funkce. Funkce zaméstnanosti modeluje potiebu pracovnich

* Referdt autort na I. mezindrodnim symposiu o aplikaci prognostickych modela
v socialistickém hospodarstvi, konaném ve VVS OSN v Bratislavé 1.—3. 12. 1971.

1 Blize TOMS, M. —KLACEK, J. [11].

2 Viz TOMS, M.—KLACEK, J. [12].
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sil (resp. fondu pracovni doby) vyvoldvanou zvolenou hladinou produkce
a uvazovanym technickym pokrokem. V dynamice funkce zaméstnanosti
modeluje pracovni naro¢nost ekonomického rastu. Nize bude ukdzdno, ze
dynamickou funkei zaméstnanosti lze povazovat za kvantitativni vazbu mezi
projekei (pldnem) vyroby a zaméstnanosti.

Stat mé nésledujici strukturu. Nejprve strucné rozebirdme model z teoretic-
kého hlediska a ukazujeme na jeho vyznam pro narodohospodaiské planovani.
V dalsim shrnujeme a hodnotime vysledky, které poskytla jeho empiricka
aplikace. Model jsme aplikovali na ¢eskoslovensky (a ¢esky) primysl v letech
1948—1968. Kromé agregatni analyzy jsme provedli i dvousektorovou desagre-
gaci — funkce zaméstnanosti jsme separatné odhadovali za skupinu vyrob-
nich prostredki a skupinu spotfebnich statkt. Z duvodu komparace byl
model aplikovan i na predvaleény ceskoslovensky pramysl (1919—1937).

Hlavnim cilem nasi analyzy je modelovéni vztahu mezi zameéstnanosti
a produkei v povaleéném hospodaiském vyvoji s pomoci ekonometrickych
metod. Jak jsme se sami presvédcili,® odhadnuty model je pouzitelny také
pro kratkodobé a strednodobé prognézy, pri kterych je zaroven podroben
nejprisnéjsi proverce pokud jde o jeho specifikaci a vypovidaci schopnost.
Ziskané zkusenosti nepovazujeme za definitivni, nebot predstavuji jen urcitou
fazi ve vyzkumu dané problematiky. Proto se zakladnimi zaveéry, které vy-
plynuly z rozboru, spojujeme ndméty pro dalsi vyzkum na tomto poli.

1. Model

~ V obecném tvaru je funkce zaméstnanosti inverzni funkei ke kratkodobé
produkéni funkei. V predeslé studii jsme se podrobnéji zabyvali teoretickymi
i ekonometrickymi otdzkami obdobné kratkodobé produkéni funkce.* Na
téchto principech budou zaloZeny i nase aplikace funkei zaméstnanosti.
Objem zaméstnanosti (potieba pracovnich sil) je urcovan plénovanou
hladinou produkce, disponibilni zédsobou fondit a stavem techniky. P¥i dané
zasobé fondu a technologie si kazda hladina produkce vyzaduje uréity objem
zaméstnanosti. Tento objem zaméstnanosti (E*) je tedy urcéen éisté technicko-
bilan¢né a muzeme ho nazvat technologicky poZadovanou zaméstnanosts.

Obecné lze psat:
E* = f@, K, 1) (1)
kde @ znaci objem vyroby,

K stav zakladnich fondu a
¢ stav pouzivané techniky a technologie.
Redlné lze pritom predpokliadat, ze

o oB* oB*
20 > 0, 6K<0’ < 0.

ot
3 Srovnej TOMS, M.—KLACEK, J. [12].
4 Srovnej TOMS, M.—KLACEK, J. [11].
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Jak jsme jiz naznaéili, tvar funkce podstatné zdvisi na predpokladech
o charakteru technologie. Bylo ukézéno, ze za redlného piedpokladu fixnich
proporei ex post a relativniho nedostatku pracovni sily vzhledem k disponibil-
nim kapacitam, zdsoba fondi do funkce vstupovat nemusi.? Substitudni
efekt technologického pokroku a zdkladnich fondi by mél byt separovén
proménnou C¢asového trendu.® Oba predpoklady jsou pro ¢&eskoslovenskou
ekonomiku velmi adekvatni a budeme se jich proto ptidrzovat i v této studii.

Specifikujme tedy (1) takto?

By = yo @ e, (2)

kde y, znadi elasticitu zaméstnanosti k produkei (koeficient pruznosti) a g
tempo technického pokroku.®
Po tpravé dostdvame

log B} = log yo + 7, log Qi)+ ot (3)

kde log znaé¢i prirozeny logaritmus. Aplikace ukdzaly, ze funkce je uspoko-
jivé stabilni i kdyz opomineme exponencidlni ¢asovy trend.® Funkeci (2) lze
vsak z teoretického hlediska povazovat za tiplnéjsi. Uvazovéni ,,autonomniho‘
rustu produktivity je zvlasté aktudlni v podminkdch omezenych moznosti
rustu zameéstnanosti.’® V této stati se nezabyvame explikaci tohoto trendu.*

Funkce (2) ovSsem determinuje technologicky pozadovanou a nikoliv sku-
- tenou zaméstnanost. Model tedy neni bezprostredné aplikovatelny, protoze
nemdame zadné piimé pozorovani o E*. Rozbor v predeslé stati ukdzal, ze
v kratkém obdobi muze dojit k diskrepancim mezi skuteénou (£) a techno-
logicky pozadovanou zaméstnanosti (£*).}? Vidéli jsme, ze tento jev miize
pramenit z potencidlni existence ¢asovych zpozdéni v dynamickém prizpiso-
bovacim procesu £ ke . Pokud piizptsobovaci proces nemiuze probéhnout
okamzité, pak vznikd nesoulad mezi £ a E*. Rozsah diskrepance zdvisi na
rychlosti prizptisobovaciho procesu. Po uplynuti uréitého obdobi se nastoluje
rovnovaha mezi £ a B* — skutetnd zaméstnanost se vyrovnd na tdroven,
kterou si vyzaduji technologické podminky vyroby dané hladiny produktu.

Existenci téchto c¢asovych zpozdéni nelze na apriornim zékladé vylouéit.

5 Tento zdavér poprvé prokazal G. A. Feldman. Podrobnéji srovnej TOMS, M. —KLA-
CEK, J. [11].

6 Pokud vliv technického pokroku probihd podle prijatych predpokladi jak co do
charakteru, tak co do intenzity. Probfhaji-li modelované procesy odlisné, muze byt
substituéni efekt technického pokroku obsazen i ve zbyvajicim parametru funkce.

7 Alternativné lze pracovat napft. s linedrnim vztahem

E} = o + 7@ + ¢
8 V interpretaci podané vyse.
? Ke shodnému zdvéru dospivd i P. J. VERDOORN [13].
10 Obdobné funkce byla pouzita pri sestavovéni centralnfho perspektivniho plénu
Holandska. Srovnej P. J. VERDOORN [13].
11 Teoreticky ndért rozboru jsme podali v préei [11].
12 Srovnej TOMS, M.—KLACEK, J. [11], BALL, R. J.— CYR, E. B. A. [1].
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Objektivni podminky jejich existence vytvaif nerovnomérny pohyb agre-
gatni poptavky (zvlasté investic) spolu s kvézifixnosti a omezenosti pracovni
sfly v kratkém obdobi. Uréité postizeni tohoto dynamického procesu umoz-
nuje teorie rozlozenych zpozdéni. Pouzijeme zde Koyckova modelu.'® Pro-
porce logaritmického rozdilu mezi skuteénou zaméstnanosti £ a technologicky
pozadovanou E* se predpoklddd konstantni v éase.

EX \* B, 0<i<1
(F—l) ~ By By # By # By )
neboli
Mlog Ef — log Ey—,) = log By — log E;—; (5)

Upravou ziskdme vztah pro skuteénou zaméstnanost
log By = Alog By, + (1 — 2)log B¢y (6)
Rovnice specifikuje vztah mezi ¥ a E*. Technologicky pozadovanou zam ést-
nanost determinuje vztah (3). Substituci (3) do (6) obdrzime
log By = Alog y, + Apylog Q¢ + (1 — A)log Bey + Aot (7)
neboli
B, — yiqie B eie )

Rovnice (8) predstavuje funkei zaméstnanosti,'4 kterd bude v této studii
statisticky odhadovéna. Regresni model zapiseme takto: §

log By = fo + f1log Q¢ + fslog iy + Pat + & (9)

e znadf ndhodou chybu.l® Statisticky odhad regresnich koeficienti (9) umoz-
tiuje aproximaci parametrti funkce zaméstnanosti. Interpretace regresnich
koeficientu plyne ze (7):

A= (1 G ﬁ 2):
ety
ST
e
S )
Konstanta A je koeficientem reakce — popisuje rychlost (dokonalost) pti-

zptsobovactho procesu. Parametr stanovuje jakd proporce logaritmického
rozdilu mezi skuteénou a technologicky pozadovanou zaméstnanosti je eli-
minovéna v daném obdobi. Cini-li 4 = 1, ptizpisobovaci proces probihd

18 KOYCK, L. M. [5]. Obecné&jsi diskuse moznosti & mezi teorie rozlozenyen zpozdéni
(zvlasté Koyckova typu) jsme provedli v préei [11].

14 Srovnej BALL, R. J.—CYR, E. B. A. [1].

15 Tdentickou funkei zamé&stnanosti pro sektor primyslu a stavebnictvi obsahuje
ekonometricky model ndrodnfho hospodéistvi MLR, M—2. Srovnej HALABUK, L. [14].



KLACEK — TOMS 128

okamzité — ¢asové zpozdéni v reakci neexistuje. Ostatni parametry (o a y,)
jiz byly definovéiny vyse.

Rovnice (9) je zdkladnim modelem, ktery bude v této studii statisticky od-
hadovan.1¢

2. Projekce pracovwich sil a funkce zaméstnanosti

Popsany model muze mit své prirozené uplatnéni v prognostice a metodologii
planovani. Funkce zaméstnanosti kvantifikuje vztahy, které tvofi osu sesta-
vovani bilance pracovnich sil. Mame na mysli tu éast bilance, ktera se nazyva
,,dopliikovéd potreba pracovnich sil“. Tato veli¢ina dédle vchézi do ukazatela
planu price. Model by také mohl byt uzitecny pii rozboru dalsiho ukazatele
planu price — plidnu rastu produktivity prace. Z teoretického hlediska je
ziejmé, ze funkei zaméstnanosti lze povazovat za vazbu mezi plinem vy-
roby a pldnem préce. Planované tikoly ve vyrobé model ,,preklida** do ukolu
v oblasti pracovnich sil a zaméstnanosti (resp. fondu pracovni doby).

V planovaci praxi jiz bylo mnohokrate zjisténo, ze plin prdce a bilance
pracovnich sil patii k nejnaro¢néjsim a zéroven nejcitlivéjsim mistium néarodo-
hospodaiského planu. Je také znamo, ze v minulosti dochazelo k diskrepancim
mezi plinovanymi a skuteéné realizovanymi vysledky v této oblasti. Pliny
zaméstnanosti byly prekracoviny, ¢i presnéji feceno nedodrzovany.

Z toho vyplyva, ze jednim z tkolu ekonomické teorie je prispivat k vypra-
covavani presnéjsich metod analyzy a projekce nédroc¢nosti dlouhodobého
ekonomického vyvoje na pracovni silu a fond pracovni doby viubec. Roze-
birany model predstavuje jednu z moznosti. Uspokojivé odhady funkei za-
méstnanosti by mély v zdsadé usnadnit odpovéd na tuto otdzku: o kolik %,
se musi zvysit zaméstnanost (resp. fond pracovni doby), plinuje-li se urcity
rust produkce. Konfrontace takto zjisténé doplnkové potfeby pracovnich sil
s disponibilnimi zdroji by pak mélo prispét k posouzeni kli¢ové zisady planova-
ni — zasady redlnosti pldnu vzhledem k bariéte pracovni sily. Mizeme také
hovotit o metodé analyzy vnitini konzistence prognézy v této oblasti.

Bylo feceno, ze popsany model zameéstnanosti predstavuje jednu z moz-
nosti modelové projekce potieby pracovnich sil. V literature existuji samo-
ziejmé i jiné metody. Nova metoda byla napt. navrzena a pouzita v kolektivni
prici o prognostice.l” Tato metoda také vychdzi z pouziti koeficientii pruz-
nosti. Na rozdil od této prace, jde vsak o koeficient pruznosti mezi tempem

16 Uvazovand draha koeficienti reakee H; ve vztahu ke @Q; mé jednu odliSnost oproti
odhadu funkce produkee, ktery jsme provedli v préei [11]. V posledné jmenované studii
proces rozlozenych zpozdéni neobsahuje b&znou hodnotu nezdvisle proménné. Funkece
byla specifikovéna takto: Q; = AERER,Q% 6% Funkce (8) zahrnuje do procesu roz-
lozenych zpozdéni i tuto bé&znou hodnotu, K, = BQ% E;_ ;72 e’st ma proto o jednu
nezévisle proménnou méné.

17 SOUCEK, M. [8].
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ristu zaméstnanosti a tempem rastu strojnich zakladnich vyrobnich fond.
Oba koeficienty lze zapsat takto

_dE E _dE E
WEmo 2 dEE
kde y, — znaci koeficient pruznosti z funkce zaméstnanosti a

o — koeficient pouzity v citované studii,
K — znadi strojni vyrobni zdkladni fondy.

Rozdil tedy spociva v kauzalité. Parametr y, véaze doplikovou potrebu
pracovni sily p¥imo s objemem produkce. Kauzalita se.odviji od projekce
vyroby Parametr o tuto vazbu zakldda u strojnich zédkladnich fondi, které
jsou pak determinovény uvazovanym trendem produkce. Zdé se tedy, Ze tato
vazba je zprostiedkovandjsi (zvlasté v nasich podminkdch) nez v prvém pii-
pade.

Jista, prednost parametru y; by mohla spocivat v metodé statistického
odhadu. N4s parametr 71 je odhadnut aplikaci dynamické funkce zamést-
nanosti s rozlozenyml ¢asovymi zpozdénimi. Parametr o byl ziskdn ]ako
aritmeticky pramér veli¢in z temp ristu zaméstnanosti a fondi a nemiize
tudiz separovat krdtkodobé efekty od dlouhodobého trendu. Vypocet pru-
mérné hodnoty také nebral v divahu ménici se vyuziti fonda a dlouhodoby
pokles absolutni hladiny vyuziti. Tyto skute¢nosti pravdépodobné zpuqobujl
vychyleni vypoéteného koeficientu od technologické zavislosti mezi strojnimi
fondy a zaméstnanosti.

Uplatnéni dynamické funkce zameéstnanosti a vedeni kauzality primo
od pxodukce se ndm jevi jako uréité zdokonaleni metody koeficienti pruz-
nosti. Zavérem je vsak treba konstatovat, ze vyzkum problematlky 1)1'0.]61\01
pracovni sily je stéle na podatku. Analyyy se spléé" zaméfovaly na metodiku
odhadi z zdlo]u placovnlch sil, nez na pxopmcovavam “odhadu potieby pm-
covnich sil, kterou si _vyZaduji jednotlivé varianty nalodohospodcuskych
a odvétvovych plant. Dalsf vyzkum a experimentovani by tudiz mély ukézat
vice.

3. Odhad parametri ze statistickyjch idaji

Pii empirickém odhadu jsme se sousttedovali na odhad rovnice (9). Stejné
jako v pupade 5 _kratkodobych produkénich funkei s rozloZenym zpozdénim.
mize byt i " funkeim zaméstnanosti adresovana namltka, Aewédhady ]Qou
vychyleny v disledku mulhkohneanty casovych tad.18 Zkoumali jsme p10t0
dusledky postupneho zavadéni ]ednothvych nezévisle promennych do funkee
zaméstnanosti. Odhadovali jsme tedy postupné nasledujici sadu funkei za-

meéstnanosti:

18 K tomuto problému srovnej GERGELYT, K. [2].
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log B; = fo + By log Q; (I)
log B¢ = fo + f11log Q¢ + f;log By (II)
log B¢ = fo + p,log Q¢ + f.log B + Pt (I11)
log By = fo + P1log Q¢ + frlog By + fat® Iv)

Tyto funkce jsme odhadovali v regiondlni i sektorové desagregaci, pro
primysl CSSR a CSR jako celek a pro skupinu A a B. Celkem bylo odhadnuto
20 funkci zaméstnanosti. Analyza byla provadéna za obdobi 1948—1968.
Produkt byl kvalifikovdn hrubou vyrobou v cendch roku 1967. Za pracovni
input jsme pouzivali idaji o poétu délniki primyslové ¢innosti.’® Odhad byl
proveden piimou metodou nejmenscih ¢tvercu. Ziskané vysledky v tab 1, 2.

Odhady funkei zaméstnanosti poskytuji informace o ttech okruzich problé-
mi :

— rychlosti prizptsobovaciho procesu,

— tempu technologického pokroku,

— elasticitdch zaméstnanosti k produkei.

Tabulka 1 _
Funkece zaméstnanosti v ¢eskoslovenském prumyslu (1948 —1968)

Priamysl celkem

Funkce Q. By t R RES
I. 0,2770 — i - 99,15 0,0001726
(45,80)
1I. 0,1415 0,4778 - 99,52 0,0001037
(3,73) (3,60)
III. 0,1516 0,5409 —0,002388 99,54 0,0001061
(3,75) (3,46) (0,78)

Sektor vyrobnich prostredki

T 0,2976 = = 99,44 0,0001615
(56,46)
1I. 0.2002 0.3024 = 99,52 0,0001460
(3,50) (1,71)
II1. 0,2784 0.2275 —0,005130 99,61 0,0001246
(4,22) (1,35) (1,98)

Sektor spotiebnich statka
|

15 0,2401 - — 90,49 0,001164
(13,09)
II. 0,0899 0,6878 = 98,18 0,0002354
(4,61) (8.48)
II1. 0,1610 0,7315 —0,005871 98.37 0,0002247
(2,87) (8,55) (1,35)
IV. 0,1050 0,7545 —0,0001060 98,32 0,0002315

19 Statistické idaje jsme Céerpali z publikace [7].
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Tabulka 2
Funkce zaméstnanosti v primyslu éeskych zemi (1948 —1968)

Priamysl celkem

Funkee l Q: ] By | t l R RES
I. 0,2513 — — 98,66 0,0001952
(36,41) :
II. 0,1174 0,5106 - 99,13 0,0001338
(2,64) (3,04)
III. 0,1880 0,5713 —0,006893 99,46 0,00008883
(4,40) (4,14) (3,10)

Sektor vyrobnich prostiedki

I 0,2851 - - 98,81 0,0002723
(38,70)
II. 0,0987 0,5925 - 99,25 0,0001810
(1,67) (3,17)
III. 0,2567 0,3769 —0,007976 99,57 0,0001115
(3,92) (2,36) (3,41)

Sektor spotiebnich statki

T 0,1915 = d= 87,91 0,0008377
(11,44)
II. 0,0806 0,6422 = 96,82 0,0002331
(4,40) (6,91)

TII. 0,1881 0,6896 —0,007870 97,66 0,0001826
(3,93) (8,15) (2,39)

Iv. 0,1096 0,7214 —0,0001433 97,43 0,0002005
(4,84) (7,56) (1,94)

Pozndamka k tabulkém 1 a 2: Udaje v zdvorkédch pod regresnimi koeficienty jsou pii-
slugné ¢ hodnoty. Sloupec oznaéeny ¢ znaéf proménnou ¢asového trendu. R? je koeficient
determinace, RES rezidudlni rozptyl.

4. Rychlost prizpisobovaciho procesu

Z obou tabulek je zfejmé, zZe regresni koeficienty u H;—; jsou ve valné vét-
§iné pifpada statistiky vyznamné.?* Z ekonomického hlediska lze tuto sku-
te¢nost interpretovat jako test hypotézy o existenci rozlozeného zpozdéni
v reakei zaméstnanosti na ménici se hladiny produktu.

Odhadnuté regresni koeficienty u E;,_, umoziiuji aproximovat koeficient
rychlosti této reakce (prizpusobovaciho procesu). K tomuto téelu méme
k dispozici odhady funkef IT, III (piipadné i IV). Z teoretického hlediska je
samoziejmé nejuplnéjsi funkee III (resp. IV).

Z tabulky 3 vyplyv4, ze v kratkém obdobi existuji vjrazné rozdily mezi
skuteénou a technologicky pozadovanou zaméstnanosti. Ptizptisobovaci pro-
ces ziejmeé probihd dosti pomalu.

20 § yyjimkou sektoru vyrobnich prostredki primyslu USSR. (Méme na mysli odhady
funkee III.)



KLACEK — TOMS 132

Tabulka 3
Odhad koeficientii reakce
Primmysl 2=(1—8) | 2= -8
) @) \ &)
A. Primysl CSSR 0,5222 0,4591
1. Sektor vyrobnich prostfedka | = ...... | ...
2. Sektor spotirebnich statki 0,3122 0,2685
B. Pramysl CSR 0,4894 0,4287
1. Sektor vyrobnich prostredki 0,4075 0,6231
2. Sektor spottrebnich statkt 0.3578 0.3104

Poznamka:V sloupei (2) jsou odhady z funkee II. a v sloupei (3) z funkee ITI. Teéky jsou
vipripadé statistiky nevyznamnych regresnich koeficienti.

E Uplné informace byly ziskény za pramysl &eskych zemi. Zde je patrné,
ze prizpusobovaci proces probihd nejrychleji v sektoru vyrobnich prostredki.
Zhruba 30—60 9, rozdilu mezi pozadovanou a skutenou zaméstnanosti
je eliminovdno v daném roce. Nejpomaleji se uskutecriuje ve spotfebnim
sektoru.

Neni nezajimavé, ze funkce I poskytla nejuspokojivéjsi odhady v obou
sektorech vyroby vyrobnich prosttedki. Srovndme-li jeji aplikace za vSechny
sektory, tak vidime, ze zde poskytuje relativné nejvyssi koeficienty determi-
nace a regresni koeficienty s velmi vysokymi #-hodnotami. Tyto skute¢nosti
by mohly svéd¢it o tom, ze v sektoru vyrobnich prostfedki je prizptusobovaci
proces tak rychly, Ze jej neni nutno ve funkei uvazovat.

Odhady funkce IT (obdobné jako III) dédle ukazuji, Ze nejnizsi koeficienty
rychlosti reakce jsou ve spotiebnich sektorech. Agregitni koeficienty (za pru-
mysl celkem) jsou vzdy vyssi.

Tyto zédvéry podporuje jesté jedna okolnost. Zarazeni E;—, do modelu velmi
podstatné zvysuje koeficient determinace v sektorech spotiebnich statku.
Regresni koeficienty u E;—; i jejich #-hodnoty jsou vysoké. Opacéné ziveéry
jsou platné v sektoru vyrobnich prostredku.

Z rozboru lze tedy vyvodit, ze prizpusobovaci proces je vyrazné rychlejsi
v sektoru vyrobnich prostiedki obou priimyslu. Zdkladni divod lze pravde-
podobné hledat v dlouhodobé preferenci vyroby vyrobnich prostiedki.

Z tabulky dale plyne, Ze prizpisobovaci proces je pomalejsi v ceském
pramyslu, nez v Ceskoslovenském pramyslu jako celku. Tato skuteénost
muze souviset s vycCerpanosti zdroju pracovni sily v ¢eskych zemich.

5. Parametr technického pokroku |

Parametr u exponencidlniho ¢asového trendu (funkce IIT ¢i IV) by mel
odrazet substitu¢ni efekt technologického pokroku. Za podminek fixnich
proporci ex post, extenzivni rozsitovani fondu (t.j. fondu nezpredmétnujicich
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praci setiici technicky pokrok) vede k proporcionalnimu rozsifovani zamest-
nanosti. K uspordm pracovnich sil na jednotku produktu dochézi v modelu
pouze tehdy, kdyz nové fondy v sobé zpredmétnuji technicky pokrok.2!
Tyto tspory jakozto efekt technologického pokroku by mél zachytit parametr
u promeénné casu.

Vsimnéme si, ze vSechny regresni koeficienty u ¢asu jsou zdporné. Toto
bylo samoziejmé ocekdvdno. Zipornost regresnich koeficienti u casové
proménné je konzistentni s hypotézou, ze se v uplynulém vyvoji realizoval
pracovné usporny technicky pokrok (zékon ekonomie casu).

Jak jiz bylo Feceno, statisticky vyznamné vysledky byly ziskdny z apli-
kace funkce III na ¢esky primysl a na sektor vyrobnich prosttedku v pru-
myslu CSSR.

Odhady umoznuji aproximovat tempo technologického pokroku. Tempa
technologického pokroku, ziskand ocisténim od kratkodobého pohybu,??
jsou shrnuta v tabulce 4.

Tabulka 4
Odhad tempa technologického pokroku
Priumysl e
1. Pramysl GSR —0,01608
a) Sektor vyrobnich prostredki —0,01280
b) Sektor spotiebnich statki —0,02535
2 PrumysHESSR RIS [ et
a) Sektor vyrobnich prostredkii —0,00664

Nejvyssi odhad tempa technického pokroku byl ziskdn pro spotitebni
sektor (2,5 9%, rotné). V ¢eském prumyslu jako celku ¢inilo toto tempao 1,6 %,
ro¢né.

6. Hlasticity zaméstnanosti k produkct

Z ekonomického hlediska je nejzdvaznéjsi parametr u Q;(S,). Parametr
udévé o kolik 9%, se musi zvysit zaméstnanost, zvézi-li se produkt o 1 9.2
Pripomerime si vSak, Ze odhad f, byl ziskdn z krétkodobého pohybu, je tedy
poznamendn nedokonalosti prizpusobovaciho procesu v kriatkém obdobi,
jez zpusobuji diskrepance mezi skuteénou a technologicky pozadovanou
hladinou zaméstnanosti. Ve stfedné dlouhém obdobi je relevantni pa#tametr
1, o¢istény od kvézicyklického pohybu.?*

21 Je to tedy efekt technického pokroku a nikoliv substituéni efekt fond.

22 Jde o parametr funkce [3].

8 Za jinak nezménenych podminek (minéno zejména tempo technologického pokroku).
24 Tento termin byl zaveden v préaci GOLDMANN, J.—KOUBA, K. [3].
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Presvédcili jsme se jiz, Ze mezi obéma parametry mohou existovat rozdily,
protoze kriticky parametr 1 =1 — f,, ktery popisuje rychlost ptizptsobo-
vactho procesu, byl ve vétsiné pripada vyrazné niz$i nez jedna. Elasticity
zaméstnanosti k produkei y;, podminéné ,,pouze’ technologii, musi byt tedy
vy$8t, nez elasticity kratkodobé (B,,) — srovnej tabulku 1, 2.

Toto lze objasnit i z ekonomického hlediska. Jestlize jsou ryze kratkodobé
elasticity nizsi, nez elasticity ziskané po provedeni ptizptsobovaciho procesu,
pak to naznacuje, ze zvyseni vyroby v kratkém obdobi lze provést s menSim
objemem zaméstnanosti nez dlouhodobé. V obdobi decelerace nedochdzi k pro-
porciondlnimu omezeni zameéstnanosti (tedy velmi omezend reakce). V obdo-
bich akcelerace, zvysovini vyroby (kratkodobé) nevyzaduje tak znaéného
zvySeni zaméstnanosti, protoze se muze Cerpat ¢dst pracovniho fondu, kters
v deceleraci nebyla vyuzivdna. Elasticita je proto opét nizkd. Dlouhodobé
ovsem tyto faktory nepiisobi, protoze pfizpusobovaci proces je dokonéen.

Kratkodobé elasticity jsou obsazeny v tabulkdch 1 a 2. Dlouhodobé elasticity
Ize snadno vypocitat podle vztahu (7). Muzeme p¥itom alternativné vychdzet
z funkei 1T a IIT.

Tabulka 5
Odhadnuté ,,dlouhodobé* elasticity

(1) | (2) 3)

A. Prumysl CSSR 0,2710 0,3302
1. Sektor vyrobnich prosttedkd | . .... S

2. Sektor spotrebnich statkii 0,2880 0,5996

B. Pramysl CSR 0,2399 0,4385
- 1. Sektor vyrobnich prostiredku 0,2422 0,4120
2. Sektor spotrebnich statkn 0.2253 0,6060

Pozndamka: Sloupee (2) byl ziskan z funkee II. a sloupec (3) z funkee III.

Odhadnuté dlouhodobé elasticity v tabulce 5 jsou vyssi, nez kratkodobé,
presto viak zlstdvaji nizsi nez jedna. Jinak feéeno, 1 9, rist produkee je spojen
s rustem zaméstnanosti £ o méné nez 1 Y. K obdobnému zavéru dosly také
viechny zndmé zahranicéni studie. Tato skuteénost by mohla svédéit o rostou-
cich a nikoliv klesajicich vynosech smérem k pracovnimu inputu.

7. Rovnice stalého ristu

Z teoretického hlediska je nejuspokojivéjsi funkce typu III. Statisticky
vyznamné regresni koeficienty byly ziskdny v sektorech ¢eského prumyslu.
Uvedeme nyni dlouhodobou funkei zaméstnanosti ¢eského primyslu jako
celku.

AE* 4Q*

ST g 4385
Q

s 10
= 0,01608 (10)
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Z tohoto odhadu lze aproximativné stanovit jakym tempem musi rust
zameéstnanost pri alternativnich tempech expanze produktu. V nasich podmin-
kéch je zvldsté aktudlni jedna otazka. P¥i jakém tempu rustu produktu miize
dosavadni hladina zaméstnanosti zistdavat konstatni.

Pii hodnoceni této a obdobnych aproximaci je tieba mit na paméti nékolik
okolnosti:

a) Podminku ceteris paribus. Zavéry jsou ex ante adekvatni pouze za pred-
pokladu, ze se bude udrzovat troven intenzity prace a rychlost technologické-
ho pokroku, kterd se v prumeéru realizovala v dosavadnim vyvoji. Funkce
ukazuje smér vyvoje, kdyby se neralizovaly zddné radikalnéjsi zmény v téchto
aspektech.

b) Casovou dimenzi problému. Kritkodoby vyvoj se pohybuje po krétko-
dobych funkecich zaméstnanosti (tabulky 1 a 2). Rovnice (10) je adekvatni
pro pohyb v stredné-dlouhé periodé (3—5 let).

c) Strukturdlni moment. Vidéli jsme, ze parametry funkei zaméstnanosti
se v jednotlivych sektorech lisi. Zavéry z (10) jsou tedy ex ante platné pokud
nedojde k vyraznéjsim strukturdInim zmeéndm v primyslové vyrobé. S ohle-
dem na bariéru pracovni sily lze vsak prednostné rozvijet ty obory, které
“jsou nejméné pracovné naro¢né, a tim i urychlit celkové tempo ristu.

Z nasich odhadu vyplyvd relativné nizsi ndro¢nost ristu v sektoru spo-
trebnich statkd neboli vyssi te mpo produktu pri stejném rustu zaméstnanosti
v porovnani se sektorem vyrobnich prosttedki. Funkee zaméstnanosti spo-
trebniho sektoru zni: =

AB* AQ*
e — 10,6059
Q

E

Sektor spotrebnich statki muze tedy rust 4,2 9, rocéné. Opét za podminky
ceteris paribus. Podrobnéjsi informace bychom ziskali kdybychom &li dile
a odhadli funkce zaméstnanosti jednotlivych odvétvi.

~d) Roéni fond odpracovanich hodin. Funkce explicitnd neuvazovaly podet
odpracovanych hodin jako nezévisle proménnou. Je ziejmé, Ze tento faktor
se miuze stat velmi dulez itou slozkou pruznosti pracovnich zdroju i ve velmi
krétkém obdobi. Zména v poétu odpracovanych hodin je ekvivalentni (z hle-
diska naseho modelu) zméné v zameéstnanosti. Dalsi vyzkum by proto mél
tuto otdzku prozkoumat pedlivéji.

— 0,02535 (11)

8. Historické srovndni: funkce zaméstnamosti beskoslovenského predvdletného
primystu

Po téchto experimentech jsme aplikovali model na zcela jiné historické
obdobi. Nabizel se piipad ¢eskoslovenského primyslu v obdobi mezi dvéma
vélkami. Aplikace by pak umozniovaly komparace s vyvojem situace v po-

viletném Ceskoslovensku, protoze obé obdobi se mezi sebou vyrazné odli-
Suji.
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Na prvém misté samoziejmé stoji dilezité rozdily ve vyrobnich vztazich.

Pro nés problém je zejména relevantni situace na trhu préce a charakter
pracovniho inputu. Predvéleénd perioda byla typickd masovou nezameést-
nanosti a stagnacionistickymi tendencemi. Opac¢né rysy jsou piizna¢né pro
povéleény vyvoj.
"~ Zajimalo nés zda a jak se tak dilezité rozdily v ekonomickém mechanismu
promitaji do parametrii naseho modelu. Dalsi pobldkou k experimentu byla
okolnost, ze predvéletny Cdeskoslovensky vyvoj dosud nebyl analyzovan
pomoci néstroji moderné ekonomické analyzy. Uplatnili jsme proto zcela
shodny program aplikaci na data za predvalecny pramysl.

Je samoziejmé, ze disponibilni statistické prameny neposkytuji prilis
velky prostor pro obdobné ekonometrické manévry. Na rozdil od jinych
zemi jsou nase historické statistiky v rudimentdrnim stavu. Piesto se nam
podatilo zkompilovat zékladni ¢asové Fady, které tvori suroviny experimen-
tu. Produkt byl kvantifikovén indexem pramyslové vyroby (v podstateé
jde o zndmy Maiwalduv index). Tato veli¢ina je v soucasné dobé oficidlné
vykazovéna.?® Za pracovni input jsme pouzili ¢asovou Fadu poétu odpraco-
vanych smén délniky v pramyslu, kterou zkonstruoval V. Pricha.?® Obé
dasové fady umoznily aplikaci funkei zaméstnanosti na obdobi 1919—1937.

Tabulka 6

Funkce zaméstnanosti predvale¢ného primyslu (1919—1937)

Funkce 1ES II. III.
Qt 0,7355 0,5749 0,6406
(10,08) (6,70) (9,15)
By - 0,2606 0,2737
(2, 70) (3,62)
t — —0,006540
(3,25)
R? 86,40 90,84 94,79
RES MS 0,003652 0,002623 0,001600

Jak je patrné z tabulky 6, regresni koeficienty u vSech funkef jsou statis-
ticky vyznamné. Nejlepsi vysledky poskytla aplikace funkce IIIL.

MuZeme se proto vratit k polozené otdzce. Promitaji se vyrazné rozdily
v ekonomickych podminkich do parametri naseho modelu? Odpovéd je
v zésadd pozitivni. Rozhodujici parametr, ktery by mél odrizet relevantni
charakteristiky trhu prdce je koeficient rychlosti piizpisobovaciho procesu
(u Bi—,). Jak aplikace funkce III, tak i II ukazuji, Ze prizpusobovact proces

25 Srovnej [2].
26 PRUCHA, V. [6].
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probihal témér okamzité (73—74 %, rozdilu mezi pozadovanou a skuteénou
zaméstnanosti bylo eliminovano v bézném roce).??

Z tabulky vyplyvé, ze hladina zaméstnanosti byla dosti citlivd na zmény
objemu vyroby. Dlouhodobé elasticita ¢inila 0,88. Tempo technologického
pokroku bylo v piedvaleéném obdobi (0,9 %, roéné).

9. Zavéreéné poznamky a naméty

Z provedeného rozboru lze vyvodit nékolik zdvéri:
a) NaSe aplikace ukézala, Ze funkce zaméstnanosti jsou dobfe pouzitelné
k postizeni vyvoje ¢eskoslovenského a &eského priamyslu (srovnej graf 1).

tisice osob
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Graf 1. Skuteény a teoreticky vyvoj zam&stnanosti v primyslu CSSR podle odhadu

funkce (9)

b) Prlzpusobovaci proces podle nasich vysledku je pomérné pomaly. Tato.
skutednost mize mit své piiéiny v nepruzné mabidce pracovni sily a kvézi-
fixnim charakteru pracovntho inputu. Odtud plyne nezbytnost peclivého.
rozlifovini mezi kratkodobou (konjunkturélni) a stiednédobou analyzou.

27 Tato skutednost by vsak mohla byt édsteénd zpusobena presnéjsim mérenim pra--
covniho inputu (po¢tem odpracovanych smén).
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L

¢) Odhad elasticit zaméstnanosti k produkei a tempa technologického po-
kroku naznaduje, ze dalsi ekonomicky rist je ceferis paribus limitovany bariérou
pracovnt stly. '

V dané fazi vyzkumu se pochopitelné nepodarilo vytesit viechny problémy
modelovdni vztahu mezi zaméstnanosti a hospoddiskym rastem. Uvedeme
proto dva zdkladni, které cekaji na reseni.

Na prvnim misté je to uvazovany, v podstaté exogenni technicky pokrok
ve zvoleném modelu. Realisticky posuzovdno by technicky pokrok mél byt
endogenizovan, ¢imz by se také vice oteviel prostor pro aktivni hosp odaiskou
politiku. ' '

Za druhé nutno zminit ekonometrickou problematiku spojenou s odhadem
autoregresnich rovnic. Jednim z otevienych problémit je zde vychyleni od-
hadnutych parametrii v disledku autokorelace reziduf.2® Tento vliv muze
byt zna¢ény a jeho dusledkem je mimo jiné i zkresleni odhadu parametru
rozlozeného zpozdéni.
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OTHOIIEHUE MEXAY 3AHATOCTHIO U SKOHOMHYECKHM POCTOM
B YUEXOCJIOBAKUHU

Az Kxanex, Mrpocnas Tomc

ABTOpE! aHAJMSHPYIOT OTHOIIEHHE SaHATOCTH M mpousBoxcTsa B mpomemurenHocts YCCP — npu
NPENNOIOKEHHH IIOCTOSHHBIX OTHOWmEeHHH ex post. PaKTOp HeelaCTHYHOCTH aHANHSUPYETCA C Io-
momio KoiikoBa pacmpemesieHHOro Jara. Ha OCHOBAHMM 9THX TEOPETHYECKHX TIPEATIOCHIIOR
TIPOZeNIaHEl CTATHCTHYECKHE ONEHKH IeN0¥ TPyImbl KpaTKOCDOYHEIX QyHKmmit saHaTocTH. Monens
TIPUMEHANACh MU UeXOCHOBauKo# (M wueckoir mnpoMsumsieHHocTH 3a romer 1948 —1969 m skcme-
PHMEHTANIBHO IJIS HeXOCJHOBalKOM NPOMBINUIEHHOCTH MeXIy IByMs BouHamu. Kpome arperupo-
BAHHOTO aHanusa OpuIa IIpOJeNaHa Jecarperaljusi Ha [Be orpacin ¥ QyHKIuH 6B OLeHEHB!
OTHENBHO HJIS CEKTOpA CPEeNCTB IPOMSBOACTBA M CEKTOpA IIPEIMETOB TIOTpebieHus.

ABTOpBI TIOKA3HIBAIOT KAaKOE MECTO BaHHMAaeT MONe]lb B IUIAHMDOBAHUM COLHATHCTHUECKON 9KO-
HoMuKoi. IIpH 3amaHOM IIaHe NMPOUSBOACTBA MOMEJH ONpPENEJNT KPATKOCPOUHYH0 ¥ IOJITOCPOYHYIO
norpebEoCTs B paboueir cuie. CpaBHMBafg Tak ONpeneseHHyI0 YPOBEHb 3aHATOCTH C HaJMIHEIMU
peccypcaMu B 6anaHCe TpyHa, L[EHTD IUIAHMDOBAaHHWA KOHTPOJMPYET BHYTDEHHYIO COCTOATENBHOCTH
HapOIHOXO3AMCTBEHHOTO IUIaHA M NPUHHAMAET Mephl K ObecredeHHIo pPaBHOBECHA.

TlonyueHsie pe3yJibTaThi HAXONATCA B COOTBETCTBMM C BHINIE NPUBENEHHHIMHM rumoresamu. Orien-
Ka KOIQMIIMeHTa pearupOBaHUA IIOKA3hIBAIOT OTHOCHTENBHO JUJIMTENBHBIM TpoIecc mpucrocabiupa-
nua. Vs 3a ompeneseHHBIX TPYNHOCTEH TIPH CTaTHCTHYECKOM OLEHMBAHUK IapaMeTpOB BO3HMKaeT
HEOGXOIMMOCTs TIPH AaJbHEHUIeM HCCIeIOBAHWM IIPOBEDHT STH pe3yJbTaThl HONpOOHee.

RELATION BETWEEN EMPLOYMENT AND ECONOMIC GROWTH IN
CZECHOSLOVAKIA

Jan Klacek, Miroslav Toms

The authors analyse the relation between employment and output in industry in
Czechoslovakia, assuming fixed proportions ex-post. The factor of inelasticity is ana-
lysed with the aid of Koyck’s distributed lags. On the basis of these theoretical assump-
tions they make a statistical estimate of a whole set of short-term employment functions.
The model has been applied to the Czechoslovak (and the Czech) industry for the period
1948—1969 and experimentally to the Czechoslovak industry between the two World
“Wars. Besides an aggregate analysis, they also carried out a two-sector desaggregation
and they estimated the functions separately for the sector of producer goods and that
of consumer goods.

The authors point out the place of the model in planned socialist economy. In a given
production plan the model determines a short- and long-term requirement of labour.
Comparing of the employment level thus determined with the resources in the balance
the planning centre controls the inner consistence of the national economic plan and may
take measures for assuring equilibrium.

The results achieved are consistent with the above hypotheses. The values of
reaction coefficients indicate a relatively long-term adjustment process. In view of certain
problems with the statistical estimate of parameters, these results will have to be verified
more carefully in further research.
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Kriticky pohl'ad na burZodznu teériu o integrovanej zdpadnej
Eurépe ako ,tretej sile” siéasného sveta

Medzindrodna porada komunistickych a robotnickych stran, ktora sa
konala r. 1969 v Moskve, v svojom dokumente Ulohy boja proti imperia-
lizmu v su¢asnom obdobi a akénd jednota komunistickych a robotnickych
stran a vSetkych protiimperialistickych sil charakterizovala podobu si-
casného vyspelého kapitalizmu a okrem iného konstatovala: ,,Medzi roz-
licnymi imperialistickymi mocnostami a v celom kapitalistickom svete
silnie nerovnomernost hospodarskeho rozvoja. Zivot potvrdzuje sprav-
nost marxisticko-leninskej poucky o boji medzi kapitalistickymi mono-
polmi o sféry vplyvu. Prehlbuje sa priemyselnd a obchodna konkurencia,
8iri sa finantnd a menova vojna. Stupiiuje sa stperenie v zdpadnej Euro-
pe, zahrnujice aj ,,spoloény trh*. Rivalita sa zvySuje aj medzi kapitalis-
tickymi eur6pskymi krajinami a Spojenymi Statmi americkymi. Do boja
o trhy a o maximalne zisky sa aktivne zapédja japonsky imperializmus.“!

Stperenie medzi imperialistickymi Statmi, ktoré nadobtida najréznejsie
formy skrytého i otvoreného charakteru, nie je, pravda, nijakou novou
¢rtou sucasného kapitalizmu. Vyplyva zo samej konfliktnej podstaty
kapitalistickych vyrobnych vztahov, osobitne v epoche imperializmu.
Napriek tejto skutetnosti moZno zaznamenat niektoré doleZité odliSnosti,
ktoré vzajomny boj imperialistickych sil o svetovi hegemoéniu odliSuja
v stcasnosti od jeho podoby v minulosti.

V obdobi pred prvou svetovou vojnou i v medzivojnovom obdobi hlavné
centra imperialistického stperenia vystupovali v narodnej podobe. Do
konkurencného boja jednotlivo vstupoval napr. anglicky imperializmus,
francizsky imperializmus, nemecky imperializmus a pod. Kazdy z nich
vzhladom k svojej vtedajSej sile a vtedajSiemu vzajomnému pomeru Sil
bol schopny viest konkurenc¢ny boj s americkym imperializmom.

Pravda, medzi jednotlivymi nérodnymi kapitalistickymi subjektmi
vznikali aj dohody, ¢i uZz vo forme medzindrodnych odvetvovych kartelov
a syndikéatov, tzv. medzivladnych tovarovych dohéd, dohdd tykajicich
sa poskytovania pézifiek, colnych a kontingentaénych opatreni a piod.
Tieto dohody v stkromnej i medziStatnej podobe, v ekonomickej i poli-
tickej sfére v3ak mali len doCasny charakter. V hospodarskej oblasti sa

1 Pravda, 18. jana 1969.
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redukovali zvdacSa na sféru obehu, predovSetkym na tsek zahrani¢ného
obchodu. Pre vzdajomny pomer sil bola déleZita sila jednotlivych konku-
rujacich si krajin.

Pre urcenie vzajomného pomeru sil a dosledkov, ktoré z toho vyply-
vaji, ma sila jednotlivych imperialistickych Statov délezity vyznam aj
v povojnovom obdobi. Tendencie k medzinarodnej ekonomickej integracii
v svetovej kapitalistickej ststave, hlavne v jej vyspelej ¢asti (a najmi
v zapadnej Eurdpe, kde sa presadzuju najintenzivnejSie) vSak viedli
k tomu, Ze hlavné integracné zoskupenia — predovSetkym Europske
hospodarske spolocenstvo — premenili sa v samostatné Statnomonopo-
listické subjekty vstupujice do medzinarodnych ekonomickych vztahov.
Svojimi opatreniami na tseku volného medzinarodného pohybu tovaru,
siuzieb, kapitalu a pracovnych sil, dalSieho prehlbovania vzajomnej Zza-
vislosti zacastnenych narodnych ekonomik, Specializacie a kooperacie
medzi monopolmi i Strukturdlnych premien zndasobili silu kapitdlu jed-
notlivych zacastnenych krajin, i ked v nerovnakej miere; preto aj dali
vznik novym protireceniam vnutri tejtc budovanej jednoty.

Zapadna Europa sa v procese rozvijania vzajomnych integracnych
vztahov stala jednym z troch najdolezitejSich svetovych hospodarskych
a politickych centier. Jednym z teoretickych zdévodneni vyvoja, ktory
mal kapitalistickii Europu priviest k prekonaniu jej povojnovej slabosti,
sa stala aj teoria tzv. tretej sily, odrédzajica zaujmy zapadoeuropskeho
imperializmu.

1. Vychodiskd ,tedrie tretej sily“, jej argumenty a omyly

Vychodiskovym bodom zéstancov ,tedrie tretej sily* je povojnové osla-
benie pozicil eurdopskeho kapitalizmu.

Napr. jeden zo zapadnych autorov, pracovnik birminghamskej univer-
zity G. Parker, vidi ,logiku jednoty" kapitalistickej Eur6py okrem iného
v troch ,,elementoch jej slabosti®.

Za prvy z nich povaZuje jej vnutorné woslabenie. Podla tdajov OECD,
ktoré cituje, poklesla v r. 1948 v tejto oblasti napr. vyroba ocele na
25,8 mil. t (oproti 35,1 mil. t v r. 1938), vyroba uhlia na 196,5 mil. t
(oproti 250,5 mil. t v r. 1938) atd. Oslabenie bolo zjavné v najréznejSich
smeroch a dosiahlo taky stupen, Ze i tradic¢ni rivali posledného storo-
¢ia — Francuzsko a Zapadné Nemecko — ktori eSte nedavno boli vo
vojnovom stave, videli rieSenie v spolupraci. Tato spoluprdca nadobudla
prvia institucionalnu podobu v povojnovom obdobi v Organizdcii 'pre
europsku hospoddrsku spoluprdeu (OECD), ktoré usmeriiovala realizdciu
,brogramu europskej obnovy‘, vypracovaného americkou vlddou a pre-
zentovaného vtedajSim americkym ministrom zahranié¢nych veci Geor-
gom Marshallom (Marshallov plan).
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Druhym faktorom, ktory oslabil pozicie zapadnej Eurépy v povojnovom
obdobi, sa stal proces prudkych zmien v kolonidlnej stistave imperia-
lizmu, rozpad tejto stastavy. Krajiny, ktoré neskorSie vytvorili dnesSné
integracné zoskupenia, stdli na cele obrovskych kolonidlnych impérii,
izolovanych od ostatného sveta, ktorych plocha 7-krat presahovala ich
vlastné tzemie. Dvadsat rokov po vojne sa kolonizovand plocha zem-
ského povrchu zmensila na 303 000 km2. Je pochopitelné, 7e sa zadali
prejavovat obavy z doésledkov takéhoto vyvoja. Ked sa ukéazalo, Ze pro-
ces rozpadu kolonidlnej sistavy imperializmu nemozZno zastavit ani po-
stupnym nahradzovanim priamej kolonidlnej nadvlady neokolonidlnymi
metodami uplatiiovanymi jednotlivymi metropolami, pristipilo sa v tomto
smere k spolotnym akcidm. V marxistickej literatire sa hovori o ,ko-
lektivnom neokolonializme®.

V postupe zapadoeuropskych integra¢nych zoskupeni voci rozvojovym
krajindm sa prejavuju mnohé z jeho aspektov.

Za treti ,element slabosti“ kapitalistickej povojnovej Eurépy Parker
povaZuje jej oslabenie vo svetovom meradle. Poukazuje na vznik ,,dvoch
supermocnosti“ — ZSSR a USA — a ich ekonomickd poziciu doklada
niektorymi udajmi.

V roku 1945 ZSSR predstavoval najvdcSiu Kkrajinu sveta s rozlohou
24,4 mil. km?, t. j. s rozlohou 9-krat vidcsou, ako je rozloha celej zdpadnej
Europy a 40-krat vdcSou, neZ je najvdacSia zdpadoeuropska krajina —
Francizsko. Obyvatelstvo ZSSR sa vyrovnalo svojim poctom sihrnu oby-
vatelstva Vielkej Britanie, Zap. Nemecka, Franctzska a Talianska.

V roku 1952, ked zacala fungovat Montanna tGnia, predstavovala fran-
cuzska vyroba ocele 10,9 mil. t, t. j. /3 produkcie ZSSR a 1/s produkcie
USA. Talianska produkcia tvorila 3,5 mil. t, t. j. 1/11 produkcie ZSSR
a /25 produkcie USA. Zapadné Nemecko produkovalo sice v r. 1952 18,7
mil. t, t. j. viac ako celé Nemecko v roku 1913 (17 mil. t), avSak kym
celonemecka produkcia pred prvou svetovou vojnou sa zucastiiovala na
svetovej produkcii ocele celymi 20 %, zdpadonemecky podiel v r. 1952
bol len 8,7 %.

Jedno z dlhodobejSich komplexnejSich porovnani je takisto velavravneé.
Ak v roku 1900 zapadna Europa produkovala 910 svetovej priemyselnej
vyroby, v roku 1950 to boli len % priemyselnej vyroby Spojenych Statov,
teda len jednej z ostatnych krajin.2 V ramci globalneho rastu vyroby
doslo teda k presunu vo vzajomnom pomere sil medzi hlavnymi svetovymi
producentami.

Situdcia bola pre zapadni Eurdpu kritickd eSte aj v Case, ked sa pri-
stipilo k intenzivnej integracii zdpadoeurépskych ekonomik v inStitu-
cionédlnej podobe EHS. Dokumentuji to aj udaje, ktoré uvadza vtedajsi
taliansky minister zahranicného obchodu Ugo la Malfa:

2 Udaje citované podla PARKER, Geoffrey: The Logic of Unity. London 1970, s. 3—4.
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,V stuCasnosti (na zaciatku 50. rokov — pozn. D. S.) je v zédpadnej
Europe rotna spotreba energie na osobu v jej roznych forméch 2 tony
uhlia, kym v USA 8 ton. Nemenej vymluvna je spotreba ocele na jed-
ného obyvatela, ktord je v krajindch Montannej tnie 230 kg, vo Velkej
Britanii 310 kg, v USA 610 kg a v ZSSR 160—180 kg ro¢ne. Ro¢ny prijem
na osobu je v USA 1575 dol., kym v Siestich krajindch Montannej tnie
sa pohybuje od 250 do 500 dol.... Ak oznacime index priemyselnej pro-
dukcie v r. 1938 ako 100, zistime, Ze v r. 1955 sa v krajindch Montdnnej
unie zvysil na 155, kym v ZSSR na 250 a v USA na 260. To jasne ukazuje,
Zze napriek snahe jednotlivych europskych krajin ostdva tempo nasho
hospodarskeho pokroku v Case intenzivneho  hospodarskeho rozvoja,
i v sti¢asnosti podstatne nizsie, nez tempo velkych mocnosti.s

Osvetlovanie povojnového zoslabovania pozicii kapitalistickej Europy
sa v literatdre objavuje v réznych variantoch. Od jeho ekonomickych
stranok sa prechadza i k SirSim dosledkom, ktoré z toho vyplyvaja.

Znamy protagonista zapadoeuropskej integracie, anglicky lord Glad-
wyn napriklad hovori:

»AZ do druhej svetovej vojny mala Eurépa, t. j. staré narodné Staty
zdpadnej Eurdpy, najmd Velka Britania, Nemecko a Franctizsko, domi-
nujice postavenie vo svetovej politike. Ich spory boli svetovymi spormi.
Ich politika, ¢i uZ spravna alebo chybnd, mala vplyv na ostatné narody
od Ciny po Peru. Bola centrom pozornosti. Spojené Staty postupne ohro-
zovali tato poziciu, avSak udrZovali si eSte mnoho zo svojho tradi¢ného
izolacionizmu. Rusko bolo daleko... Britsky Commonwealth a Spolo-
censtvo boli nesmierne. Franciizske spolocenstvo samo osebe bolo velkou
silou. Londyn bol svetovym finanénym centrom. TieZ Spolo¢nost narodov
bola v Zeneve. Po vojne v3etky tieto skutodnosti zanikli, alebo sa zdalo,
Ze zanikaji. NajvzdialenejSia nddej na obnovenie niektorych z nich sa
zdala byt len v europskej jednote. 4

Rovnaky zaver nachadzame aj u niekdajSieho belgického ministra
Paula van Zeelanda, ktory hovori:

»,Bezpochyby doSlo k strate prestiZze, k materidlnej a moralnej slabosti
Europy,‘ a pokracuje, ,,bolo nevyhnutné uvedomit si, Ze ak by Eurdpa
zostala rozdelena a ak by sa s tym uspokojila, jej tloha vo svete by ne-
prestala klesat. Europa by ¢oskoro stratila kontrolu nad svojim vlastnym
osudom.® '

Prvé formulovanie tychto mysSlienok v najzretelnejSej podobe sa pri-
sudzuje nemeckému historikovi Ludwigovi Detriovi. Tvrdil, ,,Ze v roku
1945 tradicny eurdpsky systém sa stal bezvyznamny a nahradil ho novy

5 European Integration. Ed. by C. G. Haines, Baltimore 1957, s. 65.

4 Lord Gladwyn: The Necessity for European Political Integration, International
Affairs, A Quaterly Review, oktober 1961, ¢&. 4, s. 632.

® European Integration. Ed. by C. G. Haines, Baltimore 1957, s. 93.
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svetovy systém, v ktorom sa kltdcovymi prvkami stala moc Ruska a Spo-
jenych Statov ... Udalosti v Europe prestali byt centrom svetovych uda-
losti, naopak, svetové udalosti zadali urdovat udalosti eurépske‘‘.6

0Od tychto konStatovani je len krok k Detriovmu zaveru: ,,Europa musi
znovu ziskat svoju suverenitu, svoju nezavislost, svoju slobodu, svoju
tradi¢na poziciu vo svete, musi sa vyrovnat Spojenym Stdtom alebo Rus-
ku, alebo obidvom tymto krajindm, musi sa stat subjektom a nie objektom
svetovej politiky, atd.“?

V tom cCase i neskorSie nasli tieto mySlienky pomerne Sirokd odozvu.
Odrazali niektoré aktualne skutocnosti, stali sa zdkladom tvah o buducej
kapitalistickej Europe ako o ,tretej sile” povojnového sveta. Na zéaklade
nich sa formulovala odpoved na viaceré otazky: Ako posilnit moc Eurépy
vo svete? Ako znovu nadobudnit stratené pozicie? Akym sposobom za-
bezpedit ,,nezavislost* a ,,suverenitu’ jednotlivych krajin, moZnosti samo-
statného postupu pri rieseni svetovych problémov? Atd.8

V odpovediach na tieto otazky sa stal Gstrednou myslienkou spolo¢ny,
zjednoteny postup, a to tak na ekonomickom, ako aj politickom a vojen-
skom poli. Spolo¢ny postup zapadoeuropskych Statov mal prispiet k to-
mu, aby sa zdapadna Eurépa ako celok znovu stala vyznamnou svetovou
ekonomickou mocou, ktorda by bola tzko spatda s mocou politickou. Navr-
hovany princip spolocného programu bral do dvahy i aSpiracie jednotli-
vyech krajin, zoslabenych vnutorne i vo vztahu k vonkajSiemu svetu.
Zappejenie jednotlivych krajin do zjednocovacich procesov sa zdovodiio-
vale tym, Ze prave touto cestou sa daji renovovat ich byvalé pozicie
v rodine europskych narodov a vo svete vobec. Do globalnych cielov
zjednocovacich procesov sa tak premietli i odliSné konkrétne podmienky
vyvoja jednotlivych zainteresovanych krajin, roznorodé nacionédlne hla-
diska a ciele. Pochopitelne, v praxi to muselo znamenat vznik a proti-
recivé stretdvania réznych ndrodnych koncepcii integracie.

Teoria o zdpadnej Eurépe ako ,tretej sile sifasného sveta tym, Ze
vyslovila mySlienku o nevyhnutnosti znovu ziskat stratené pozicie za-
padnej Euréopy ako celku a zaroveil mysSlienku realizdcie narodnych cie-
{ov prostrednictvom silného celku, vytvorila platformu na zrovnopréav-
nenie vo vojne porazenych Statov so Statmi vitaznymi. Celd povojnova
historia ukazuje, ako sa napr. NSR prave prostrednictvom svojho zapo-

b Cit. podla FORSYTH, Murray: The Political objectives of European Integration.
International Affairs, A Quarterly Review, jul 1967, ¢. 3, s. 483.

! Tamze, s. 484.

¥ Tieto otdzky mlcky, alebo otvorene reaguji aj na nové podmienky povojnového
rezvoja vyrobnych sil, ktoré si pre svoju expanziu vyZaduja Coraz vdcsi priestor. Ich
rozmachu vSak stoji v ceste tradi¢né obmedzenie ekonomickej aktivity na rdmec jed-
notlivgch narodnych ekonomik. V marxistickej ekonomickej teérii si roézne aspekty
tychto skutotnosti v dostatotnej miere analyzované. Marxisticky pristup k vysvetleniu
tychto problémov sumarizovalo sympé6zium Integraéné procesy v stucasnom kapitalizme,
v Moskve 1972.
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jenia do integracnych procesov stala opédt vyznamnou ekonomickou,
politickou, vojenskou silou, ako ziskala pozicie, ku ktorym s ohladom
na nebezpecenstvo faSistickej recidivy nikdy nemala mat pristup.

Je charakteristické, Ze pri réznych zapadnych argumentéaciach o ,tre-
tej sile” (a o zapadoeuropskej integréacii vébec) sa nehovori o ,,zdpadnej
Euréope®, ale o celej , Europe”. NemoZno to vysvetlovat inak ako exis-
tenciou sil dodnes nezmierenych s vysledkami a désledkami druhej sve-
tovej vojny, ktoré nezobrali do tvahy zmeny v konsStelacii sil, ktoré dnes
urcuju svetovy vyvoj. Ak vylucime moZnost prostej ignoracie socialistic-
kej cGasti Europy (¢o je, pravda, neudrZatelny postoj, ktory sa podoba
dlhoro¢nej americkej koncepcii jedinej Ciny, reprezentovanej ¢ankaj-
skovskym rezimom), potom hovorit v danych stvislostiach o Eurépe ako
celku znamena povazovat socializmus v jej Casti za doCasny a stavat
tato ¢ast Europy proti Sovietskemu zvdzu.

Ostatne teodria ,tretej sily“, namierend na jednej strane proti ZSSR a na
druhej strane proti USA, zakryva diametrdlny rozdiel medzi obidvoma
velmocami, rozdiel medzi socialistickou mocnostou a hlavnou imperia-
listickou Kkrajinou.

To, Ze zapadna Europa zaujima, resp. usiluje sa zaujat urcita poziciu
medzi USA a ZSSR, vyvolava zdanie o nadtriednosti tejto ,tretej sily‘‘.
V skutocCnosti, pravda, Ziadna nadtriednost v tomto smere nejestvuje.
Triedna pozicia bude kapitalistickii zapadni Europu vZdy spéjat so Spo-
jenymi Statmi proti Sovietskemu zvazu. To vysvetluje i osobitny zaujem
USA na priebehu zdpadoeurdpskej integracie. Naproti tomu z konku-
rencéného hladiska stoji zapadna Europa proti USA ako slabsi partner
a v tomto zmysle sa jej postavenie da posilnit i tesnou spolupracou so
Sovietskym zvdzom.

V danych suvislostiach vznika otézka ¢i moZno pretvorit zapadnu
Europu na ,tretiu silu stidasného sveta®, vystupujicu rovnopravne popri
USA a ZSSR. Pri dneSnom stave zatial o takej sile mozno hovorit jedine
ako o tretej v poradi a nie ako o jednej z troch rovnocennych sil. Nezda
sa, Ze by sa na tejto skutocCnosti v blizkej budicnosti nieco vyznamnejsie
zmenilo.

Na jednostrannost teodrie ,tretej sily* poukazuje aj skuto&nost, Ze vy-
chadza zo statickych pozicii, Ze dostato¢ne neberie do Gvahy pdésobenie
zakona nerovnomerného hospodarskeho a politického vyvoja kapitaliz-
mu, ktory méa neustdly vplyv na zmenu pomeru sil medzi kapitalistic-
kymi Statmi (v stcasnosti sa napr. Japonsko stdva coraz silnej$im cen-
trom svetového imperializmu), Ze neberie dostato¢ne do tivahy neustaly
rozvoj svetového revolucného procesu, rast protiimperialistického hnu-
tia.

Teoria ,tretej sily si méalo v3ima faktu, Ze vychodiskovid situéciu,
Z ktorej vychaddza (oslabenie zapadnej Europy), nevytvorili ndhodné
okolnosti, ale Ze tato situacia je produktom konkrétnych medziimperia-
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listickych rozporov, sil, ktoré vyvolali druht svetovi vojnu atd. Je jednym
z prostriedkov vyuZivanych v protikomunistickej propagande. Najmi jej
zameranie proti ZSSR je zrejmé.

Idedl ,tretej sily” zahrnuje vela prvkov, ktoré dokumentuji skutoé-
nost, Ze zapadoeurdpska integracia ma svoj vyhraneny politicky a triedny
profil. Stucasne ukazuje, Ze nie je idedlom defenzivnym, ale Ze v mnohych
smeroch vyuZiva velmi ofenzivnu taktiku. V naSom boji s burZodznou
ideolégiou mu preto treba venovat primerantd pozornost.

2. Tedria ,tretej sily“ a otdzka rozsirenia EHS

Zastancovia teoria ,,tretej sily povaZuji za vyznamny Kkrok na ceste
k jej realizacii skutoc¢nost, Ze dlhotrvajice rokovania o vstupe Velkej
Britanie a dalSich kapitalistickych krajin zdpadnej Europy do EHS skon-
Cilo dohodou a Europske hospodéarske spolodenstvo sa od zaciatku roku
1973 stdva integraénym zoskupenim deviatich ¢lenskych 3Statov.® Zabu-
dajua pritom na fakt, Ze i v tejto situécii pretrvavaji, a dokonca sa zinten-
ziviiuju ostré vzajomné protireCenia medzi Clenskymi Statmi, Ze tieto
protireCenia Coraz viac staZuji proces dalSieho ekonomického zjedno-
covania a Ze politické zjednocovanie sa v danom okamihu vébec neda
povazovat za pravdepodobné. To potvrdzuje aj skepticizmus mnohych
oficidlnych dokumentov.

Ak doterajsi priebeh zapadoeurdpskej integracie v relécii k vonkajSie-
mu vyspelému kapitalistickému svetu vyostril vzdjomné vztahy predo-
vSetkym s USA, rozSirenie Clenskej zdkladne EHS znamend nielen novu
etapu boja réznorodych sil vnutri tejto aliancie, ale aj nova etapu vyvoja
protireceni vo vztahoch k vonkajSiemu svetu.

V ekonomickej oblasti sa da stupiiovanie protireceni ocakéavat v tychto
smeroch: f

1. Prehlbi sa boj za ekonomickiz hegeméniu v EHS. Vstupom Velkej
Britanie sa EHS rozSiruje o tretiu mocnost, ktora si robi — popri Fran-
clizsku a NSR — aSpiracie na ekonomické a politické vedenie v tomto
integracnom zoskupeni. Aj ked sa vstupom do EHS mnohé zo sticasnych
britskych pozicii na ekonomickom a politickom poli (vztahy ku Com-
monwealthu, pozicia libry Sterlingov, postavenie polnohospodéarstva
atd.) nepochybne oslabia, nemozno v tomto smere pausalizovat a nebrat
do uvahy také faktory, ako britski hegeméniu v mnohych vyznamnych
medzinarodnych monopoloch, velké skisenosti britskej monopolistickej
burZoéazie atd., ktoré v ocakdavanom rozsirenom boji o hegemoéniu v EHS.
posobia v prospech Velkej Britanie.

Y Vstup Norska ako desiateho ¢lena sa v poslednych fazach schvalovacej procedury
v dbsledku negativneho vysledku Iudového referenda v tejto krajine stal bezpredmetnym..
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2. Predmetom ostrych vzajomnych stretnuti sa nepochybne stani
zvdzky medzi Velkou Britdniou a Spojenymi Stdtmi. Vzajomné zvazky
medzi Velkou Britdniou a USA st dnes, podobne ako v minulosti, velmi
silné. OCakava sa, Ze Velka Britdnia bude mat snahu vyuZivat vyhody
svojho €lenstva v EHS, av8ak sticasne zachovat a posilnit svoje vztahy
s USA, resp. vyuZit ich v konkurendnom boji s ostatnymi Statmi EHS.
Negativna reakcia britskych partnerov v EHS je v podmienkach, ked
dochadza k europeizacii americko-zdpadoeuropskych vztahov (t. j.
k ovplyviiovaniu ich podoby a urCovaniu ich vyvoja v oraz vacSej miere
Zo strany zapadnej Europy), viac ako ista.

3. Vstup Velkej Britanie a dalSich krajin EZVO do EHS nastolil ofdzku
dalSieho osudu druhého zapadoeuropskeho integracného zoskupenia —-
Europskeho zdruzenia volného obchodu, ktoré doteraz konkurovalo EHS.
EZVO hrozi v dneSnych podmienkach faktickd likviddcia, pretoze dalsi
postup jeho doterajSich ¢lenov, ktori vstipili do EHS, v ekonomickom
a politickom smere bude urfovany pravidlami EHS, a tie Staty EZVO,
ktoré z roznych dévodov do EHS vstipit nemé6Zu, sa budid v désledku
tejto skutocnosti uberat v najblizSej budtcnosti viacej alebo menej odlis-
nymi cestami, ako ich doteraj$i partneri. To asi nezmenia ani plany,
hfadajice spoésoby, ako v novej situacii udrZovat kontakty medzi rozsi-
renymi EHS a tymi Statmi EZVO, ktoré do EHS nevstipili (napr. plany
na vybudovanie pasma volného obchodu medzi rozsirenym EHS a ziZe-
nym EZVO].

4. Rozhodnutie Velkej Britanie vstapit do EHS viedlo k silnej konfron-
tacii zdujmov tejto krajiny so zdujmami krajin Commonwealthu, ktoré
z roznych dovodov (napr. zabezpefeny odbyt niektorych produktov na
britskom trhu, o ktory po vstupe Velkej Britanie pridu, pretoZe sa na ne.
bude pozerat ako na tretie, neclenské krajiny, voci ktorym sa uplatiiuja
diskriminacné opatrenia) st proti tomuto kroku.

Vstup Velkej Britdnie do EHS bude zaciatkom novej fazy boja o kolo-
nialne dedicstvo Anglicka. Velka Britdnia v povojnovych rokoch nedo-
kazala zastavit neustdly pokles svojho vplyvu v krajinach Common-
wealthu. Vo vstupe do EHS vidi moZnost ako svoj vplyv v tejto oblasti
posilnit (vznika svojim spoésobom analogicka situdcia ako pri zaloZeni
EHS, ked Francuzsko presadzovalo formu tzv. pridruZenia svojich afric-
kych kolonii k EHS, pricom kalkulovalo s vyuZitim ekonomickej sily
svojich partnerov v EHS v tejto svetovej oblasti vo svoj prospech). Dote-
rajSie krajiny EHS sa naopak chystaji znovurozdelit tato oblast kapita-
listického sveta medzi sebou.

5. Vyostrenie medziimperialistickych rozporov sa da oc¢akavat v oblasti
menovych vztahov. Tento predpoklad vyplyva z poZiadavky EHS, aby
Velka Britdnia dala sthlas k tomu, aby libra $terlingov prestala plnit
funkciu svetovej rezervnej meny, ktorému sa Velka Britdnia v dase
rokovani o vstupe podvolila.
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Nemenej zlozity a konfliktny vyvoj sa dd ocakévat aj v politickej
ioblasti.

Vstupom Velkej Britdnie sa do zloZitej hry ekonomickych a politic-
kych sil v EHS dostadva 3tat, ktory bude jednou z jeho vedtcich sil, aj
ked v porovnani s Franctizskom a NSR jeho vyvoj v poslednych rokoch
sa stretol s ovela vacSimi a hlbSimi problémami a rozpormi: zaznamenali
sa stagnacné javy v jeho ekonomike, pokles vplyvu v Britskom spolo-
¢enstve néarodov, pokles politickej prestize v désledku dlhoro¢nych maér-
nych snah o vstup do EHS atd.

Zasadna jednota hlavnych jimperialistickych sil v otdzke rozSirenia
EHS teda vobec neznamend, Ze by za tejto situacie ich odliSné, Speci-
fické ciele ustupovali do pozadia. Opak je pravdou. ,

,Kazdy imperialisticky 3tat sleduje vlastné ciele. Sti¢asne vSak vSetky
tvoria ¢lanky svetového imperialistického systému, hovori sa v doku-
mente Ulohy boja proti imperializmu v su¢asnom obdobi a akénd jednota
komunistickych a robotnickych stran a vdetkiych protiimperialistickych
sil, prijatom na medzindrodnej porade komunistickych a robotnickych
stran, konanej v roku 1969 v Moskve.1?

Prvorady zaujem na rozsSireni EHS ma monopolisticky kapital NSR.
Jeho ekonomicko-vojenska sila vytvara zaklad pre rozSirenie jeho poli-
tickych a ekonomickych pozicii aj v rozSirenom EHS, pre ucinnejsie
ovplyviiovanie charakteru i smeru vyvoja tohto integracného zoskupenia,
pre ndatlak nielen na neclenské kapitalistické, ale aj socialistické Staty.
Konecnym cielom méa byt vedice postavenie v proklamovanom europ-
skom federalnom State [, tretej sile® stcasného sveta), v ktorom by
dolezité narodné pravomoci presli do rik nadnarodnych inStitacii. Sua-
castou tohto tsilia je aj boj za vytvorenie tzv. eurépskeho vojenského
spolocCenstva, tzv. eurdpskeho generalneho Stadbu, za znovuzaclenenie
Franctizska do NATO, za realizdciu spolo&nej zahrani¢nej a ,,obrannej‘
politiky, za uskutotnenie projektu ,,jadernej obrany‘, ktory by vytvoril
moznost disponovat s nukledrnymi zbranami.

Francuzska koncepcia rozSirenej integrovanej Kkapitalistickej Europy
sa povodne opierala o de Gaullovu predstavu ,Eurépy vlasti®, teda
Eurépy Siestich Statov ekonomicky integrovanych v EHS, ktorym by sa
vSak ponechala narodnd suverenita. Takato ,nezavisla“ Eurdpa, zauji-
majica pod vedenim francizskeho imperializmu miesto medzi USA na
jednej a ZSSR na druhej strane, by podla franctuzskych predpokladov
najlepsie poslaZila upevneniu kapitalistického systému v tejto svetovej
oblasti, znemoznila by zdpadonemecké snahy o hegemoéniu a pomohla
by vysadnému postaveniu Francuzska.

Po odchode de Gaulla z politického Zivota v roku 1969 doslo k urcitej

FLUN

modifikacii koncepcie ,,Eurépy vlasti”; prejavom tejto skutofnosti bol

10 Pravda, 18. jina 1969.
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i francuzsky stihlas s rozSirenim EHS. V pozadi tychto zmien stoji vy-
ostrenie triedneho boja vo Francuzsku v tom Case, kvalitativne zmeny
v Struktire francuzskeho monopolitického kapitdlu i meniaci sa pomer
ekonomickych sil v prospech francuzskeho imperializmu. Zostrujaci sa
triedny boj viedol dokonca k zmierneniu vyostrenych franctuzsko-ame-
rialistickymi spojencami Francuzska. Tento vyvoj je reakcia na zosilnené
pozicie francizskych monopolov, ktoré stratili zdujem na striktne pre-
sadzovanych nacionalistickych cieloch vtedy, ked pre svoju dalSiu
expanziu pocitili potrebu SirSieho priestoru.

Vstup Velkej Britdnie do EHS sice ekonomicky odstva Francuzsko
na tretiu poziciu v rade hlavnych sil tohto zoskupenia, Francuzsko vSak
v politickej oblasti presadzuje koncepciu konfederéacie (je proti federa-
tivnemu usporiadaniu), ktord by mu umoZnila udrZovat i nadalej vedicu
poziciu v Europe i vo svete, a to napriek ekonomickej prevahe hlavnych
partnerov.

Britsky monopolisticky kapital sleduje vstupom do EHS takisto cely
rad ekonomickych a politickych cielov. Ocakava predovsSetkym tieto
prinosy: ;

— posilnenie britského kapitalizmu ako celku (v rdmci plnenia tejto
tilohy sa vyslovuji predovSetkym nddeje na zlepSenie stavu platobnej
bilancie a na posilnenie pozicie libry S$terlingov), znovuziskanie posta-
venia, ktoré postupne stracal v celom priebehu povojnového obdobia;

— rozsiahly trh EHS mé& sa stat priestorom pre dalSiu expanziu naj-
vacsich britskych monopolov;

— vytvoria sa predpoklady pre dalSi rozvoj medzindrodnych mono-
polov (britsky kapital po€ita s posilnenim svojho postavenia v ich ramci),
a tym aj predpoklady pre uspesnejSiu konkurenciu s americkymi priemy-
selnymi gigantmi;

— cestou kolektivneho neokolonializmu EHS sa ma zabezpecit dalSia
existencia kapitalistickych vyrobnych vztahov v krajinach Britského
spolocenstva narodov, a to aj za cenu dalSieho poklesu vplyvu Velkej
Britanie v tejto oblasti;

— v rel4cii k USA ma sa vyuzit ¢lenstvo v EHS a sila tohto zoskupenia
na nova upravu vzajomnych vztahov, ktoré by boli vyhodné pre britské
zaujmy, a ktoré by nahradili jestvujice ,,0sobitné vztahy“, rozvijajice
sa od Cias druhej svetovej vojny a upadajtice ¢o do vyznamu vzhladom
na pokles ekonomickej a politickej sily britského imperializmu v posled-
nych rokoch. -

Uvedenym vyhoddm, ktoré zo vstupu do EHS vyplyvaji pre Spicky
britského monopplistického kapitalu, kontrastuji nevyhody, silnejsi kon-
kurencny tlak a ekonomické hrozby pre dalsi vyvoj nemonopolistického
kapitalu, nehovoriac uZ o vSeobecne znamych negativnych désledkoch
na postavenie britskych pracujiacich. Tieto skutoCnosti vSak britska
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finantna oligarchia neberie do tvahy. VyuZiva stcasné vnitorné prob-
léemy a rozpory v EHS na to, aby sa sama ziCastnila boja za vedice
postavenie v zdpadoeurépskom integracnom procese.

Ako je zrejmé, zapadonemecky, francizsky i britsky pristup k ‘zépa-
doeuropskej integrdcii v jej rozSirenej podobe nielenZe nie je totoZny,
ale je zdsadne odlidny, jednotlivé koncepcie stoja proti sebe. Rozsirenim
clenskej zakladne EHS sa rozSiruje aj pravdepodobnost vzniku Sirsej
Skaly nazorov na doélezité otazky. Hladanie kompromisov — teda tra-
ditné cesta, vyuZivana v zloZitych situdcidch v celom doterajSom vyvoji
EHS — bude o to tazSie. To bezpochyby neprispeje ani k dalSiemu
rychlemu priebehu ekonomickej liberalizacie, ani k pealizacii federa-
listickych tendencii. Na tom ni¢ nezmeni ani to, Ze rozSirenie EHS dalej
posilni procesy koncentracie a centralizacie zapadoeuropskeho kapitalu,
posilni moZnosti vniku multinaciondlnych koncernov (tzv. eurdopskych
spolocnosti), moznosti spoluprace v menovej oblasti, v oblasti vedy
a techniky, mozZnosti spolo¢nych ekonomickych i politickych akcii voci
neclenskému svetu. ,

Monopolistické rieSenie problémov, ktoré vznikaji v stvislosti s pre-
sadzovanim tendencii k internacionalizacii hospodarskeho Zivota, s me-
dziimperialistickymi rozpormi i s ekonomickymi, politickymi a vojen-
skymi ambiciami jednotlivych imperialistickych Statov, pravda, nema nic
spolo¢né so Zivotnymi zaujmami narodov prislusnych kapitalistickych
krajin, ani s optimalnymi cestami smerujlicimi k posilneniu medzina-
rodnej spoluprdace medzi Statmi. Problém realizdcie demokratickej alter-
nativy integracie, ktory nastoluju komunistické strany zapadoeurdpskych
krajin, stdva sa za danych podmienok o to aktudlnejsi.

KPUTUUYECKUM B3TJIAL HA BYPKYA3SHYIO TEOPUIO O MHTEIPHUPOBAHHOM
BATIAIHOM EBPOIIE KAK TPETEV CHUJIE COBPEMEHHOI'O MUPA

Jparom III u 6 o

OfocTpeHse KOHKYPEHTHBIX OTHOIIEHHWH MEMKIy HMIEPHaJHCTHYECKMMH TIOCYNapCTBAMU ABJIAET-
CA OXHOM M3 XapaKTePHCTHUECKMX YepT IOCJHEBOEHHOIO PASBHTHA MHPOBOrO Kanuranusma. Mexiy-
HapoAHasA SKOHOMMYECKAas MHTEerpalius B 3anaixHoi Eppone sBagerca OXHOM M3 IyTel, 10 KOTOPOMY
KamuTaJuCcTHYeCKHe TOCyNapcTBa B 9TOI 006JacTH CTPeMATCA B S9TOM KOHKypeHuHOM 6Gopnbe saHATH
BBITOJHYI0 103HIHi0. M8 aToro ofcrosressecTBa MCXONHUT TAKKe M HEMAapPKCHCTCKAA TEOPHA O 3amal-
HoM EBpome Kak »TpeTeil cHJeX COBPEMEHHOIO MHpa, KoTopas OBl CTOAJIA C OAHOM CTOPOHLI TIPOTHB
Coserckoro- coiosa ¥ ¢ Apyroit cropoxst nporus CoenmHeHBIM mTaTOM AMEDPHKH.

ABTOp CTaTBHM IIOKASBHIBAET, YTO TPeGOBAHHE CBEPXKJIACCOBOCTH TAKOHM TpeTed CHJLI He HMeer
HUYEro obuiero ¢ NEeHCTBHTEJBHOCTHI0 M KPHTHUYECKH AHAJHSHPYeT DasHBle acreKThl STOW TeOpHH.
3anmanxas Espoma sABigeTCA COCTaBHOM YaCThi0 MMIEPHAJIHMCTHYECKOTO MHpAa M KJIAcCOBas MOSHITHS
cpaaeisaer ee ¢ CIIA nporus CCCP. Oro B KOHIle KOHI[OB NOKasmBaeT u ocobniir maTepec Coemi-
HEHBIX INTATOB K XONy SananHOeBponenckoit muTerpanum. Ha sToM NeHCTBHTENBHOCTH HeMeHAeT
HHUYero HH TO OBCTOATENBCTBO, YTO IJIA TOTO, YTOGH! OBECHedHTh CIOCOGHOCTH KOHKYpHpOBaTh 3a-
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nanHas Espoma croumr mporus CIIIA u CBOXO NOSHNHI0 yKpEILISeT IIMPOKAMH KOHTAKTaMH C He-
KanuTaJuCTHIECKEM MHUDOM.

Bakueimmeit Bexoi Ha myTH K mnpeofpasoBaHuio 3amanHoX EBpOms: Ha »TpeTsio CHIY( COBpe-
MEHHOTO Mupa cuuraercs pacmupenne EDC o Hekoropsie rocynapersa ¢ Hawana 1973 ronma.
IIpencraBuTeNy STOM TEODHUH He IOCTATOUHO YUMTHIBAIT TO OOCTOATENBCTBO, YTO Ha)ie STOT (PakT
He npeobpasyer, M Ha)ke He MO)XeT Ipeo6pasoBaTh 3aNaJHOEBPONEMCKUN IEHTP MHpPOBOTO MMIle-
puanusMa B 06aacTh 6e3 KOHPIUKTOB. ABTOD CTaThy NOKAasHBAET HAa KOHKPETHHIX NpHMepax B Ka-
KHUX HanpaBJeHHAX BO3MOXKHO B ycjoBHax pacmupenHoro EDC oxunats o60cTpeHHe SKOHOMHUYECKUX
¥ IOJUTHYECKUX KOHQPIMKTOB MeXIy uieHaMu pacmupenHoro EDC, m MeXny BHEIIHHM MHDOM.
IToxassiBaer ¥ Ha TO, YTO IIPH AAHHBIX OOCTOATENLCTBAX CTAHOBHTCA (Osee aKTyaJbHOH IeMOKpa-
THYeCKas aJTepHATHBA HMHTETrPAljuH, KOTOPYI IpemIaraeT KOMMYyHHCTHYECKOe IBIKeHHE.

A CRITICAL VIEW ON THE BOURGEOIS THEORY OF AN INTEGRATED
WESTERN EUROPE AS A ,,THIRD POWER“ OF CONTEMPORARY WORLD.

Draho$ Sibl

A sharpening of competitive relationships among imperialistic countries is one of the
characteristic traits of post-war development of world capitalism. The international
integration in western Europe has become one of the ways in which capitalist States
of this area endeavour to gain a favourable position. This fact gives rise also to the
non-Marxist theory about western Europe as a ,third power of contemporary world,
which would stand as a counterbalance to the Soviet Union on the one hand, and to
the United States of America, on the other.

In the present study the author shows that a semblance of an ,above-class’ character
of such a third power has nothing in common with reality, and subjects various aspects
of this theory to a critical analysis. Western Europe is part of the imperialist world
and its class position binds it to the U. S. A., and against the Soviet Union. This is ulti-
mately documented also by the personal interest of the United States on the course
of western integration. This is not altered in any way even by the fact that from a com-
petitive point of view Western Europe stands against the U.S.A. and reinforces its
position through extensive contacts with the non-capitalist world.

A significant milestone on the road to reshaping western Europe into the ,third po-
wer' of contemporary world is today considered to be the extension of the European
Economic Community to include further member States as from 1973. Adherents of
this theory have not given adequate consideration to the fact that neither does this
moment remould the west European centre of world imperialism into a nonconflict
sphere. On concrete examples the author shows in what directions a sharpening of
economic and political conflicts among members of the enlarged EEC, and between
them and the outside world, may be expected under conditions of an enlarged EEC.
He points out that under these circumstances, the democratic alternative of an integra-
tion as practised by the communist movement becomes even more urgent.
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Prehlady

VLASTISLAV BAUCH

Vysledky hospodarskej politiky KSC v postaveni obyvatel'stva
Slovenska

25. vyrocCie Februdra je vhodnou prileZitostou zamysliet sa nad vy-
sledkami, ktoré sa dosiahli pri uskuto&iiovani linie KSC zameranej na
povznesenie ekonomickej, socidlnej a kultirnej trovne Slovenska. Hos-
podarska politika strany musela prekonat mnohé zloZité problémy spo-
jené s prudkym rozvojom Slovenska, aby sa mohli realizovat leninské
principy rieSenia narodnostnej otdazky v nasej republike. Uspesnost tejto
politiky presved¢ivo dokazuje prehlad o vyvoji Slovenska za Stvrtstorogie
socialistickej vystavby.

Budovanie socialistickej materidlno-technickej zakladne zmenilo po-
stavenie slovenského narodného hospodarstva v Ceskoslovenskej eko-
nomike. Mohutny rozvoj vyroby sa stal zdkladom ohromnych premien
v materidlnych podmienkach Zivota obyvatelstva, v désledku ktorych
nastali vyrazné zmeny v Zivotnej trovni obyvatelstva Slovenska.

Dvadsatpédtro¢na existencia republiky budujicej socializmus defini-
tivne zlikvidovala byvalé agrarne zaostalé Slovensko. Jeho miesto zaujala
priemyselne vysoko vyspeld oblast CSSR. Industrializdcia v priemysle
a socializacia v polnohospodéarstve sa stali zdkladom modernej velko-
vyroby a zéaroveil nového Zivota Sirokych vrstiev obyvatelstva.

Postavenie Slovenska a jeho tlohu v Ceskoslovenskom néarodnom hos-
podarstve najlepSie dokumentuji tdaje o vyvoji podielu Slovenska na
spolocenskej vyrobe. Tab. 1.

Podiel Slovenska na spolotenskom produkte CSSR stipol r. 1970 oproti
roku 1948 z 19 % na 26,4 %. Objem spolotenského produktu vyrobeného
na Slovensku vzréastol z 20,9 miliardy na 183 milidrd korun, teda takmer
devédtnasobne oproti roku 1948. Umerne vzrastol aj podiel Slovenska na
tvorbe ndrodného déchodku CSSR, ktory sa v stu¢asnom obdobi uZ znacne
pribliZuje k podielu Slovenska na celkovom poc¢te obyvatelstva v CSSR.
Néarodny dochodok vyprodukovany na Slovensku r. 1970 reprezentoval
82,5 miliardy K¢s a zucastiioval sa na tvorbe ndrodného déchodku vy-
produkovaného v CSSR 27,5 %, na pouZitom narodnom ddéchodku sa
Slovensko zucastiiovalo 29 %.

Proces budovania socialistickej materialno-technickej zdkladne vyraz-
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Tabulka 1

Vyvin spolo¢enského produktu a nérodného déchodku na Slovensku a ich podiel na
tvorbe (!SSR (tdaje v miliarddch korin beznych cien)

Podiel Slovenska v %
Spolotensky | Podiel v % Nérodny
Rok produkt na jeho dochodok na tvorbe na potte
0 Slovenska tvorbe Slovenska ndrodného obyvateloy

v C‘SSR dochodku C'SSR

USSR
1948 20,9 19,0 11,3 19,2 28,8
1955 57,7 21,3 27,5 20,7 29,5
1960 80,1 23,5 38,2 23,5 30,3
1965 100,1 24,5 41,6 24,3 30,9
1970 187,3 26,4 82,5 27,5 31,5

Prameti: Statistickd ro¢enka CSSR 1971.

ne zmenil aj tlohu jednotlivych odvetvi na tvorbe narodného déchodku.
Roku 1950 sa priemysel zucastiioval na vyprodukovanom narodnom do-
chodku 40 % a r. 1970 uZ 56,7 %.

Takéto zvySenie podielu priemyslu na tvorbe narodného dochodku je
zaroveil ukazovatelom celkového rozvoja priemyslu na Slovensku, ktory
rastol nielen kvantitativne, ale aj kvalitativne, nielen poctom zavodov
a novych pracovnych sil, ale aj zmenou Struktiry vyroby, vybavenim
pracovnikov novymi vyrobnymi fondmi a rastom ich kvalifikacie.

Celkové investicie venované na rozvoj ekonomiky Slovenska v rokoch
1948—1970 predstavuji bezmdéla 350 milidrd K¢s (z toho do priemyslu
128 milidrd K¢s). Za toto obdobie vzrastol poc¢et pracovnikov v narodnom
hospodérstve o 406 000 a iba v priemysle reprezentoval prirastok 360 000.

O raste kvalifikacie pracovnikov sved¢i skutoc¢nost, Ze pocet odborni-
kov vzrastol od roku 1953 zo 67,9 tisica takmer na 350 tisic, z toho
s vysokoSkolskym vzdelanim zo 14,7 tisic na 80,9 tisic a odbornikov so
stredoSkolskym vzdelanim z 53,2 tisic na 266,5 tisic. Ich kvalifikacia
je jednym z vyraznych ukazovatelov charakterizujucich ekonomicki
a kultirnu troveii dneSného Slovenska, a zaroveil vyznamnym cinitelom
rastu vyrobného potencidlu Slovenska. Takato vysoka kvalifikacia moze
byt vyuzita iba v modernych vyrobnych podmienkach, ktoré Stat zabez-
pecil investiCnou politikou, zameranou na vybavenie priemyslu a polno-
hospodéarstva modernou, vysokovykonnou technikou. Zakladné fondy
v priemysle na Slovensku vzrastli od roku 1948 z 23,6 miliardy Kcs do
roku 1970 na 123,9 miliardy Kés. Vybavenost zakladnymi fondmi na
pracovnika v priemysle v stucasnom obdobi prevySila Groven vybavenosti
Ceskej socialistickej republiky, o ¢om svedcia tieto tdaje: Vybavenost
pracovnikov priemyslu na Slovensku zakladnymi vyrobnymi prostried-
kami v pomere k ¢eskym zemiam tvorila r. 1948 — 88,6 %, r. 1955 —
98,1 %, r. 1960 — 104,8 %, r. 1965 — 108,4 % a r. 1970 — 106,7 %.

Zéakladné vyrobné fondy st na Slovensku v porovnani s ¢eskymi kra-
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Tabulka 2

Pracovnici v ndrodnom hospodéarstve na Slovensku roku 1950 a 1970

Priemerny potet v tis. oséb
Odvetvie 1950 1970
absoliitne v % absolitne v %
Vyrobné odvetvia 1374 89,7 1572 78,7
z toho: )
priemysel 263 17,2 618 31,0
stavebnictvo 123 8 198 9,9
polnohospodédrstvo 819 53,5 460 23,0
lesnictvo 36 2,4 42 2;1
doprava 36 2,4 68 3,4
spoje 5 0,3 14 0,7
materidlno-technické zdsobovanie 4 0,2 13 0,7
obchod a spolo¢né stravovanie 72 4,7 141 7,1
ndkup polnohospodédrskych vyrobkoyv 13 0,8 12 0,6
ostatné nezaradené ¢innosti 3 0,2 6 0.3
Nevyrobné odvetvia 157 10,3 425 21,3
z toho: ‘
doprava 39 2,2 41 2,1
spoje 12 0,7 14 0,7
veda a vyskum 33 1,8 40 2,0
komunélne sluzby 34 1,9 41 2,1
bytové hospodarstvo 15 0,8 15 0,7
zdravotnd a socidlna starostlivost 66 3,6 79 4,0
skolstvo, kulttra, osveta a telovychova 122 6,7 136 6,8
sprava a stdnictvo 30 1,7 35 1,7
penaznictvo a poistovnictvo 8 0,4 8 0,4
spolocenské organizdcie 5 0,3 8 0,4
ostatné nezaradené nevyrobné ¢innosti 5 0,3 5 0,3
Spolu 1531 100 1997 100

Prameii: Statistickd rodenka CSSR 1971.

jinami novsie, a preto je ich G¢innost vyssia ako v CSR, v désledku &oho
sa aj produktivita prace na Slovensku vyvijala rychlejsie.

Nie mensSie tspechy dosiahlo aj polnohospodéarstvo, ktoré bolo za
dvadsat rokov prebudované na modernt, vyspeld, vysokomechanizovani
velkovyrobu.

V rokoch 1948—1970 sa investovalo do polnohospodarstva 85,7 mi-
liardy Kcs. Tieto investicie sa postupne odrézali v modernej mechanizacii,
v spotrebe umelych hnojiv a vo vysokej intenzite polnohospodarskej
vyroby, ktord v poslednych rokoch znacne vzrastla. Od roku 1948 sa
zvy3sili na Slovensku hektarové vynosy psenice z 13,7 q na 31,5 g, kuku-
rice z 21,5 q na 40,3 q a cukrovej repy z 201,6 g na 377 q. Priemerna
ro¢nd dojivost krav sa zvysSila z 1191 litrov na 2426 litrov (r. 1969).
Hrubé polnohospodérska vyroba (v cendch roku 1967) vzréastla od roku
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1948 do roku 1970 z 11 610 milionov K¢s na 21 540 milionov K¢s, trhova
vyroba sa v ‘porovnani s rokom 1936 zvysila na 300 %, pricom podet
pracovnikov v polnohospodéarstve sa zniZil od r. 1948 z 902 000 do r. 1970
na 460 000 (bez STS).

Roku 1970 predstavovala hruba polnohospodarska produkcia (v bez-
nych cenach) na 1 ha polnohospodarskej pody obhospodarovanej druZ-
stvami 7686,— KcCs, roku 1960 len 4450,— Kés (na jedného pracovnika
vzrastla za to isté obdobie z 28 158,— K¢€s na 38 142,— K¢s). Odmena za
pracovni jednotku (P]J) v roku 1970 predstavovala v celoslovenskom
priemere 25,52 K¢s, r. 1960 15,78 Kcs.

V doésledku ekonomickej konsolidacie druZstiev, rastu ich vyroby, ale
aj priaznivej hospodéarskej politiky socialistického S$tatu bolo r. 1970
z celkového poctu JRD len 9 % s odmenou do 17,90 K&s za PJ a aZ 80,5 %
s odmenou nad 22,— K¢&s, kym r. 1960 malo aZ 44,4 % JRD na Slovensku
odmenu 10,— K&s za PJ a iba 5,5 % nad 20,— K¢s. -

Proces ekonomickej a vyrobnej konsoliddcie polnohospodéarstva nie je
eSte ukonceny, doteraz nie su plne vyuZité prirodné, ale ani ludské a or-
ganizacno-vyrobné moznosti, ktoré ma k dispozicii socialisticka polno-
hospodarska velkovyroba.

Doterajsie vysledky rozvoja narodného hospodarstva neodrazili sa iba
vo vybudovani vyspelej materidlno-technickej zédkladne, ale aj v hlbo-
kych socidlno-ekonomickych zmendach a vo vysokom tempe rastu Zivotnej
tirovne obyvatelov Slovenska.

Stcasnu vyspelt materidlno-technicka zékladiiu reprezentuje moderny
priemysel, jeho nova Strukttra, oblastné rozmiestenie a vysokomechani-
zovand socialistickd polnohospodérska velkovyroba.

Vybudovand materidlno-technickd zakladiia spoésobila hlboké zmeny
v materidlnych a socialno-ekonomickych podmienkach Zivota obyvate-
Iov Slovenska. Pokiisime sa tieto zmeny aspon niekolkymi tidajmi ilustro-
vat. t '

Za necelych dvadsat rokov sa zvySil pocet obyvatelov Slovenska viac
nez o milion a zamestnanost vzrastla za to isté obdobie asi o 400 000.
Pracovnd aktivita obyvatelstva Slovenska sa zniZila zo 43,9 % pracovne
¢innych na 43,1 %. Pokles podielu zamestnaného obyvatel'stva bol spb-
sobeny rastom podielu mladeZe eSte nezapojenej do pracovného procesu
na celkovom pocte obyvatelstva a jednak predlZovanim Zivota obyvatel-
stva, ¢im narasta pocet ddochodkov.

Vyrazné presuny nastali v Struktire pracovnikov, pretoZe sa vytvorlll
nové vyrobné odvetvia a zaroven sa menil podiel jednotlivych odvetvi
na celkovej vyrobe Slovenska. Dokumentuje to i tabulka, ktord ukazuje,
ako sa zmenila ekonomika jednotlivych vyrobnych a nevyrobnych odvet-
vi v narodnom hospodarstve za poslednych dvadsat rokov. Tuto zmenu
najlepsie vystihuja tdaje o pocte pracovnikov zamestnanych v jednotli-
vych odvetviach narodného hospodarstva. Pozri tab. 2.
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Od roku 1950 do roku 1970 vzrdstol pocet pracovnikov zamestnanych
v roznych odvetviach ndrodného hospodarstva o 466 000. Dalej nastali
vyrazné zmeny v Struktire a v rozdeleni pracovnych sil do rozliénych
odvetvi ndrodného hospodarstva na Slovensku. S rastom celkovej zamest-
nanosti a v zapojeni volnych pracovnych sil do pracovného procesu sa
zmenil pomer medzi po¢tom pracovnikov vo vyrobnej a v nevyrobnej
sfére. Roku 1950 pracovalo vo vyrobnych odvetviach narodného hospo-
darstva bezmaéla 90 % obyvatelov, o predstavovalo 1 374 000 Iudi, v ne-
vyrobnej sfére iba 10,3 % s pocétom 157 000 pracovnikov. S rozvojom
industrializacie, s budovanim novej materidlno-vyrobnej zakladne socia-
lizmu narastali i naroky obyvatelstva na sluzby, kultarnu, zdravotnia
a socialnu starostlivost, ktora sa v minulosti rozvijala nedostatoénym
tempom. A tak v poslednych dvadsiatich rokoch smeroval velky priad
pracovnych sil do nevyrobnej sféry. Roku 1970 pracovalo v tejto oblasti
narodného hospodarstva uz vyse 21 %, t. j. viac ako 425 000 obyvatelov
a z celkového prirastku zamestnanosti reprezentoval prirastok pre ne-
vyrobni sféru bezmala 64 %.

Druhym zaujimavym, ale zdkonitym sprievodnym znakom socialistic-
kej industrializacie si zmeny v Struktire pracovnikov vo vyrobnej sfére.
Roku 1950 pracovalo v polnohospodéarstve 53,5 % pracovnikov &innych
vo vyrobnych odvetviach. Do roku 1970 poklesol ich pocet o 460 000.
Pracovnici v polnohospodarstve reprezentovali uZz iba 29,9 % 2z celko-
vého poctu pracovnikov vo vyrobnej sfére. V priemysle sme r. 1950 za-
mestnavali iba 17,2 % a roku 1970 uZ 40 % z celkového pod&tu osdb &in-
nych vo vyrobnej sfére.

Za 20 rokov vyrazne stipol aj pocet pracovnikov v stavebnictve. Tab. 3.

Vyraznym vysledkom doterajSieho rozvoja narodného hospodérstva je
ekonomickd aktivizacia Zien, ktoré v roku 1970 predstavovali 41,8 %

Tabulka 3

Socidlne zlozenie obyvatelstva na Slovensku r. 1950 a 1969

1950 [ 1969
Socidlna skupina absolitne = absolitne ' 3
v tisicoch Vo v tisicoch | ¥ %

Robotnici 1 705 49.5 2 674 58,9
Ostatni zamestnanci 378 11,1 1180 26,0
Druzstevni rolnici a vyrobcovia 1 - 471 10,4
Drobni rolnieci 1 100 32,2 195 | 29
Kapitalisti 78 2.3 — —
Slobodné povolanie, remeselnici
a zivnostnici 170 4,9 17 0,4
Spolu 3 442 100 4 537 100

Pramenii: Statistickd ro¢enka CSSR 1971.
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z celkového poctu pracovnych sil na Slovensku, ¢o reprezentuje 883 tisic
pracovnych sil. Pocet aktivne Cinnych Zien sa oproti minulosti vyrazne
zvysil. Od roku 1961 sa na celkovom prirastku ekonomicky aktivnych
Zien v CSSR (493 000) zucastiiovalo Slovensko 45,6 %, takZe len od roku
1961 do roku 1970 vzrastol pocet zamestnanych Zien o 225 000, ¢o pred-
stavuje za poslednych desat rokov prirastok vySe 34 %.

V dosledku socializacie priemyslu, kolektivizdacie polnohospodérstva,
ale aj zmien v Struktire priemyslu, zmenilo sa triedne a socidlne zloZe-
nie obyvatelstva. Na uzemi byvalého agrarne preludneného Slovenska
hra dominujtcu ulohu silna, vyspela robotnicka trieda, ktord predstavuje
takmer 60 % z celkového poctu obyvatelov Slovenska. Byvalych indivi-
dudlne hospodériacich rolnikov nahradila trieda socialistickych druZ-
stevnych rolnikov. Sukromnych vlastnikov, kapitalistov, byvalych vyko-
ristovatelov uZ niet, zostali iba zbytky stkromnych malovyrobcov, ktori
hospodéaria na pode prevazne v extrémnych vyrobnych podmienkach.
Drobni individualne hospodaériaci rolnici reprezentovali roku 1970 okolo
4 % z celkového po&tu obyvatelov a ich vyrobnd a ekonomicka vdha ne-
bola v polnohospodarskej vyrobe velka, i ked v ZivociSnej vyrobe v nie-
ktorych oblastiach nie je moZné ich vyrobni kapacitu zanedbavat.

Triednu a socialnu Struktiru obyvatelov Slovenska reprezentuje kva-
litativne nova arovein pracovnikov. So zmenou Struktiry narodného hos-
podarstva, s modernizaciou priemyslu, ale v désledku mechanizovanej
velkovyroby v polnohospodarstve zmenila sa kvalifikacéna Struktira
obyvatelstva. Vznikli nové profesie, zna¢ne sa zredukovali pocty najme-
nej kvalifikovanych pracovnikov, ktorych nahradila pestrd Struktira
kvalifikovanych odbornikov. Nové tovarne, nové pracovné a vyrobné
operdcie si vyZiadali sustavny priliv vyucenych a vyskolenych pracov-
nikov a ich potreba z roka na rok rastie. Namiesto nekvalifikovanych
namezdnych robotnikov, ktori v minulosti hufne opustali domovinu, re-
prezentuje socialisticku velkovyrobu vysoka kvalifika¢na trovell pracov-
nikov. KaZdoroc¢ne si desattisice pracovnikov zvySovali a zvySuju odbor-
nost, ¢o potvrdzuje aj skutocnost, Ze r. 1969 pracovalo v narodnom
hospodarstve na Slovensku vySe 350 000 kvalifikovanych pracovnikov,
na strednych a vysokych Skolach Studuje takmer 200 000 mladych ludi
a odbornym vycvikom prechadza ro¢ne 93 000 uciiov. Kvalifikacny rast
nasiel odraz nielen v zmenenom postaveni pracovnika v procese vyroby,
ale aj v jeho materidlnej a kulttrnej trovni.

Velmi markantny je rast kvalifikdcie a zmien v socidlnej Struktire
v polnohospodérstve. Zaostalého rolnika, poznateného tradiénou univer-
zalnou vyrobnou technikou i vedomostami, zataZeného rozdrobenymi
parcelami, ktoré Zivili rozvetvenu rolnikovu rodinu, nahradil druZstevny
vyrobca. Scelené polia si vyZiadali nova techniku a technolégiu vyroby
a nového vyrobcu. Slovenska dedina, na ktorej sa v minulosti iba zried-
kavo objavil absolvent polnohospodérskej $koly, dnes mé aj z tohto hla-
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diska uplne ind tvar. Napr. roku 1963 malo 3 % predsedov, 8,1 % agro-
némov a 7,6 % zootechnikov JRD vysoko3kolské vzdelanie. Roku 1970
bolo v slovenskom polnohospodarstve vyse 7000 vysokoSkoldkov a okolo
18 000 stredoskoldkov, desattisice kvalifikovanych mechanizatorov, trak-
toristov, opravarov a inych vyucenych odbornikov. V tom roku malo vy-
sokoskolské vzdelanie uZ 17,4 % predsedov, 20,3 % agronémov a 18,7 %
zootechnikov JRD. Roku 1970 viac neZ 60 % predsedov, 85 % ekonémov
a okolo 75 % agronémov a zootechnikov JRD na Slovensku malo stredné
alebo vysokoSkolské vzdelanie.

Zasluhou socialistickej industrializdcie a mechanizdcie polnohospo-
darstva sa postupne zvySovalo materidlne postavenie Slovenska. Socia-
listicka industrializdcia podstatnou mierou prispela k vyrieSeniu odve-
kého problému nezamestnanosti, odstrdnila preludnenie dediny a vysta-
hovalectvo najproduktivnejSich prisluSnikov néroda. Slovenski robotnici
dnes pracuju v modernych zdvodoch, rozmiestenych po celej nasej vlasti,
a nie st odkazani ist za neistym zarobkom za hranice.

Vyrobné a ekonomické vysledky, ktoré dosiahlo slovenské narodné
hospodéarstvo, reprezentované novym modernym priemyslom a vysoko-
mechanizovanym polnohospodarstvom, zasluhou vysokokvalifikovanych
pracovnikov, nielenze vytvorili podmienky pre dalSi rast materidlno-
technickej zdkladne, ale prejavili sa aj vo vysokej Zivotnej Grovni oby-
vatelstva Slovenska.

Rast zamestnanosti a zvySenie kvalifikdcie pracovnikov vytvorili
priaznivé podmienky pre vysokd materidlnu a kultirnu trover obyvatel-
stva Slovenska.

Priemerna mesacna mzda pracovnikov v socialistickom sektore néarod-
ného hospodéarstva (bez JRD) vzrastla od roku 1948 zo 764, —K&s na
1910,— K¢&s roku 1970. Vyrazny je aj rast osobnych déchodkov druz-
stevnikov.

V minulosti typicky rozdiel v materidlnom postaveni medzi priemysel-
nym robotnikom a rolnikom sa odrazal v disproporcii medzi odmenou
Za pracu v polnohospodéarstve a v priemysle. Tato disproporcia sa este
urcity cas udrziavala aj po vzniku druzstiev. Skupinové vlastnictvo za-
kladnych prostriedkov do velkej miery ohranic¢ovalo moZnosti prelieva-
nia narodného déchodku medzi jednotlivymi podnikmi mavzajom alebo
medzi druzstvami a Statom. Naviac, systém odmeriovania (naturalie
a peniaze) i existencia osobného vlastnictva (zdhumienku) neumoziiuji
uplni porovnatelnost doéchodkovosti obidvoch zédkladnych tried nasej
spolocnosti.

Sucasnd hospodérska politika uvedena do Zivota roku 1967 urobila pri
odstraniovani v minulosti eSte existujicej disproporcie medzi odmenami
v priemysle a v polnohospodarstve velky kus prace. Vychadzajic z pre-
poctov, ktoré urobili pracovnici Ekonomického tstavu Slovenskej akadeé-
mie vied, sa Uroven odmien v druZstvach v poslednom desatroci znacne
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zvysila: celostatne o 77,1 %, na tzemi Slovenskej socialistickej republiky
az 0 122,8 %.

Podla uvedenych prepoctov priemerné hodinové odmeny v polnohos-
podarstve dosiahli na Slovensku takmer 80 bodov z hodinovych odmien
pracovnikov priemyslu, hodinové odmeny v mnohych dobrych, a najma
velmi dobre hospodédriacich JRD prekrocili troverni hodinovych robotnic-
kych miezd. Odmeny v horSie hospodéariacich druZstvach eSte zaostavaja
za tymto priemerom.

Aky vplyv méa vzrast odmien na materidlnu troven obyvatelstva, ilus-
truje aj skutocnost, Ze napr. v roku 1960 bolo na Slovensku uloZenych
2951 milionov K¢&s na vkladnych kniZkach a celkové tspory predstavovali
3366 milionov K¢s a roku 1970 predstavoval roc¢ny vklad 10 090 milio-
nov K¢s a celkové uspory dosiahli 16 777 miliénov K¢s.

V désledku rastu osobnych prijmov, ale aj zvySovanim celospoloen-
skych fondov, uréenych na rozvoj Zivotnej Grovne, stipla osobné i spolo-
censka spotreba obyvatelov Slovenska. Dnes niet podstatnych rozdielov
v stravovani, byvani, obliekani a v dalSich zlozZk&ch osobnej spotreby
medzi jednotlivymi socidlnymi skupinami, s vynimkou mnohodetnych
rodin.

Osobné spotreba na obyvatela, ktora reprezentuje rozhodujicu zloZku
v Zivotnej trovni, dosiahla roku 1969 aZ 83,9 % trovne obyvatelov ¢es-
kych zemi. Kym r. 1949 reprezentoval maloobchodny obrat na obyvatela
Slovenska 3818,— Kcs, r. 1960 to bolo 5683,— Kc¢s a r. 1969 aZ 9608,— Kcs.
Potraviny sa na maloobchodnom obrate zicastiiovali roku 1960 aZ 53 per-
centami, roku 1970 obyvatelstvo vydalo viac peiiaznych prostriedkov na
priemyselné vyrobky, ¢o je spravna tendencia vo vyvoji Struktary vydav-
kov obyvatelstva.

NajvyraznejSiu zloZku osobnej spotreby predstavuje vyZiva. Podla zis-
kanych tdajov roku 1936 bola na Slovensku ro¢néa spotreba na jedného
obyvatela: méasa 21,1 kg, tukov a olejov 9,3 kg, mlieka a mliec¢nych vy-
robkov 192 kg a vajec 64 ks. Takato velmi nizka spotreba zakladnych
potravin zakryva eSte velké rozdiely v spotrebe jednotlivych socidlnych
skupin v réznych oblastiach. VyZiva na Slovensku u prevaznej casti oby-
vatelstva v tom obdobi daleko zaostavala za lekarsky odporucanymi
dévkami nutritivhych hodnét.

Obdobie mohutného rozvoja materidlno-vyrobnej zdkladne socializmu,
obdobie socialistickej industrializdcie a zdruZsteviiovania odrazilo sa aj
Vo vyvoji osobnej spotreby. VyZiva obyvatelov sa zvySila nielen kvanti-
tativne, ale aj kvalitativne. Roku 1970 sa spotreba potravin na Slovensku
¢o do sortimentu a kvality pribliZila k spotrebe v ¢eskych krajoch a k naj-
vyspelejSim Stdtom na svete. Kalorickd hodnota dosiahla hranica 3000
kcal. Tab. 4.

V dalSom vyvoji bude potrebné vyZivu zracionalizovat (menej bravco-
vého médsa a muky, viacej mlieka, ovocia, zeleniny), dalej v hospodar-
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Tabulka 4
Spotreba potravin na jedného obyvatela na Slovensku v rokoch 1948 —1969
Potrayiny 1948 1955 I 1960 ‘ 1969

Miso kg 17,8 29,4 47,1 58.3
Rastlinné jedlé tuky a oleje v kg 4,1 4,5 5 6
Mlieko lit. 111 147,2 124,9 131,7
Maslo kg 1,6 2,8 3,1 4,1
Mika pseni¢nd kg 75,4 106 105,8 97,3
Vajcia ks 81 111 142 224
Cukor kg 18,7 27,8 32 35,6
Zelenina, vratane zeleninovych vyrobkov kg 85 92,9 80,1 96,9
Ovocie, vratane ovocenych vyrobkov kg 46,8 34 50,9 40,9

skej politike vytvarat podmienky pre dosiahnutie trovne vyZivy v ¢eskych
zemiach a nédjst cesty na zlepSenie vyZivy najméd v rodindch s vacsim
pocCtom c¢lenov.

Vyznamna zloZku spotreby (viac ako 52 % z maloobchodného obratu
roku 1969) predstavuji vydavky obyvatelov na ndkup priemyselnych vy-
robkov. Roku 1969 reprezentovala priemernd ro¢né spotreba na Sloven-
sku na obyvatela napr. 34,3 m tkanin, z ¢oho vySe 6 m bola priama
spotreba. Rocne sa dalej odpredalo na osobu takmer 5 péarov obuvi, asi
3 kusy vrchného $atstva, 18,9 kg mydla, 2025 kusov cigariet, v domac-
nosti sa spotrebovalo na obyvatela (starSieho ako pédtnastroéného) 195
kWh elektriny a 21,9 m3 plynu.

Oproti roku 1963 vzréastol do roku 1969 celkovy predai na Slovensku,
napr. obuvi z 18 123 tisic parov na 21 497 tisic parov, nabytku, vyjadre-
ného v korunach zo 725,9 miliona kortn na 1198 mili6onov koran, chlad-
niciek zo 44 745 kusov na 80 015 kusov, Sijacich a pletacich strojov z 18 541
kusov na 25 331 kusov, automobilov zo 4090 kusov na 21 618 kusov, po-
honnych zmesi a mazadiel pre motorové vozidla z 22 374 ton na 99 393
ton atd.

Vybavenost domacnosti vyrobkami dlhodobej spotreby je tieZ jednym
z vyznamnych ukazovatelov Zivotnej Girovne a jej vyvoja, preto uvddzame
niektoré tdaje za roky, ktoré ilustruja tato strdnku materidlnej drovne
nasho obyvatelstva.

MozZno konStatovat, Ze vybavenost domé&cnosti niektorymi predmetmi
dlhodobého uZivania je u nés v poslednych rokoch uZ plne krytd, o om
svedCéi skutoCnost, Ze napr. na elektricka pracku pripadala r. 1969 prie-
merne jedna domécnosf, na rozhlasovy prijima¢ 0,8 domaéacnosti atd.
U niektorych dalSich vyrobkov nebola eSte dosiahnutd tplna saturécia
a dopyt po tychto predmetoch dlhodobej spotreby bude trvat eSte v dal-
Sich rokoch.

V kréatkosti sa zastavime aj pri dalSej déleZitej zloZke Zivotnej tirovne —
byvani. Ziskanie bytu a jeho uZivanie si vyZaduje znacné vydaje z osob-
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nych prijmov uzivatelov bytov (alebo vlastnikov), ale zaroveii ich tdrzba
vo velkom poé&te domov (ale aj vystavba) je vo velkej miere podmienend
celospolocenskymi moZnostami.

Po roku 1945 zdedilo Slovensko uplne nevyhovujici bytovy fond, ktory
nielenze bol zastaraly a preludneny, ale okrem toho bolo takmer 100 000"
bytov eSte znicenych vojnovymi udalostami. Roku 1950 sa zistilo, Ze
jedna Stvrtina domov bola starSia viac ako sto rokov a ,,z celkového
poctu 656 000 domov bolo iba 32 % tehlovych, zo Zelezobeténu, tvarnic
a z dreva, aZ 28 % z hliny a 19 % z kametia. Skridlicou bolo pokrytych
63 % domov, eternitom 13 %“. (Polstoroc¢ie Slovenska v spoloénej vlas-
ti; Statisticko-ekonomicky prehlad. Bratislava, Pravda 1969.) Byty mali
prevazne maéalo miestnosti, v ktorych sa tiesnilo vela obyvatelov. Zvlast
nepriazniva bytova situdcia bola na preludnenych dedindch a na perifé-
riach miest. V tomto obdobi pripadalo v celoslovenskom priemere na je-
den byt 4,2 obyvatela, ale nebolo zriedkavostou, ak sa v jednej miestnosti
tiesnilo aj viac ako 10 ludi. Naliehavé tlohy v rozvoji vyrobnych odvetvi
narodného hospodéarstva v prvych rokoch budovania novej republiky
zatla¢ili do tzadia vystavbu novych bytov a tempo budovania obytnych
domov nezodpovedalo rasticim potrebdm obyvatelov. Napriklad v rokoch
1945—1949 sa vystavalo na Slovensku ro¢ne priemerne iba necelych 6680
bytov. V dalSich rokoch sa pristipilo k rychlejSej vystavbe, a to tak ro-
dinnych (v individudlnej vystavbe), ako aj vacSich obytnych domov.
Vystavali sa mnohé nové sidliskd, reprezentujice pocCtom obyvatelov
neraz celé mesteckd. Dnes uZ niet na Slovensku mesta alebo dediny,
v ktorej by nehrali prim nové alebo znacne zrekonStruované a zmoder-
nizované domy. KaZdorocne sa na Slovensku odovzdéavaju do uZivania
tisicky novych bytov. Od roku 1945 do roku 1969 sa vybudovalo — jednak
zo Statnych prostriedkov, jednak druZstevne a individudlne — vySe 560
tisic bytov.

Napr. v rokoch 1965—1970 sa priemerne rocne vystavalo na Slovensku
vy3e 32 300 bytov, z toho vy3e 13 000 obytnych domov (v Cechédch 8000).
Na novovybudovany byt pripadalo priemerne 2,5 izby a priemerna obytna
plocha presahovala 43,5 m2. Z 1151 000 obyvanych bytov bolo na Slo-
vensku roku 1970 vybavené 314 000 tGstrednym alebo etdZovym kunenim,
552 000 kupeliiou, 688 000 vodovodom, 351 000 pripojenych na kanalizéa-
ciu a 1126 000 na elektricku siet.

Uroveri byvania a celkova bytova kultdra nie je dnes odlisnd v mestéch
a na dedindch. Dedina sa pribliZzila mestu aj na tomto Gseku materidlnej
kultary. Tato skutocnost bola ovplyvnend dvoma javmi. V prvom rade
su to dosledky zdruZstevnenia polnohospodarstva. Zaujem rolnictva v mi-
nulosti zamerany na akumuldciu, na pédu, na jej rozSirenie, o malo
negativne désledky na celkovi Zivotna troveil rolnika a jeho rodiny, po
kolektivizacii sa koncentruje na zlepsSenie zdkladnych Zivotnych podmie-
nok. Druhym faktorom bolo, Ze z preludnenej dediny odchéadzaju I'udia
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pracovat do miest. Novi robotnici zostavaja byvat v pévodnom prostredi
v prvom rade preto, Ze v povojnovych rokoch nezodpovedala bytova vy-
stavba v mestdch ich rozvoju, dalej, Ze tu bola hustd dopravnd — Zelez-
ni¢néd a automobilova siet a nakoniec, Ze boli osobne i rodinne spojenf
s poInohospodéarstvom a pri relativne vysokych cenach potravin si dopl-
fiovali svoj pefiazny prijem z priemyslu naturaliami, ktoré si sami vy-
robili. Tito pracovnici priniesli do bytovej kultdry dedinského obyvatel-
stva rad novych ,,mestskych® prvkov.

Tabulka 5

Vybavenost obyvatelstva Slovenska predmetmi dlhodobého uZivania (na 1 predmet
pripadlo obyvatelov)

Predmety dlhodobého uZivania 1937 ’ 1962 1965 1969
Elektrické spordky — 47 34 28
Plynové spordky — 80 60 37
Vysédvace 295 14 10 7
Pracky elektrické 354 7 6 5
Chladniéky doméce 2 284 27 15 8
Rozhlasové prijimace 33 + 3 3
Televizne prijimace — 19 10 6
Osobné automobily — 103 82 37

Byty obyvatelov miest i dedin sti moderne vybavené najddéleZitejSimi
predmetmi dlhodobej spotreby, €o umoZiiuje prakticky stopercentni
elektrifikdciu domédcnosti. Roku 1948 bolo na Slovensku zappjenych na
elektricka siet iba asi 51 % obci a o nieco viac ako 64 % domov. Roku
1970 sa elektricka Ziarovka stala neodmysliteInou stcastou Zivota ohy-
vatelov Slovenska. Koncom Sestdesiatych rokov bol takmer v kaZdej
domaécnosti rozhlasovy a televizny prijimac. Roku 1970 bolo na Sloven-
sku v prevadzke vySe 480 000 telefénnych tc¢astnickych stanic, 911 000
rozhlasovych prijimacov a 715 televizorov, 837 000 prdcok a 639 000
chladniciek. Takato vybavenost bytového fondu ukazuje na vysoky Zi-
votny Standard obyvatelov Slovenska.

Dediny a vzdialenejSie osady st spojené s priemyselnymi a mestskymi
centrami autobusmi. Kym roku 1948 bolo na Slovensku 200 autobusovych
trati, ktoré prepravili 35 670 Iudi, tak roku 1970 to bolo 1752 trati, ktoré
prepravili vySe 640 miliénov cestujtcich, t. j. priemerne denne takmer
1 800 000 cestujtcich pouZivalo sluZby automobilovej dopravy.

Socialisticky 5tat venuje velké finan¢né prostriedky aj na rozvoj dal-
Sich stGcasti Zivotnej trovne nédSho obyvatelstva. Dokumentuja to ddaje
o vysledkoch Skolskej, zdravotnej a socidlnej politiky. Aspoii niekolko
Gdajov: kym v Skolskom roku 1950—1951 bolo na Slovensku 146 stred-
nych odbornych $kol s 675 triedami, roku 1969—1970 to bolo uZ 205 $k6l
s 3377 triedami a 77 395 Ziakmi. Roku 1970 bolo na Slovensku 13 vysokych
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§kol s 38 fakultami a 48 740 posluchaémi, z ktorych bolo 25 913 ubyto-
vanych za velmi vyhodnych podmienok v internatoch. V Skolskom roku
1969—1970 sa na Slovensku vyplatilo 116 478 000 K¢s na Stipendia.

Roku 1930 bolo na Slovensku 5786 nemocnic¢nych 16Zok a na jedného
lekara pripadalo 1893 obyvatelov, roku 1970 mali slovenské nemocnice
29 698 loZok, 9802 lekarov a na jedného z nich nepripadalo priemerne
ani 500 obyvatelov.

Roku 1960 sa vyplatilo roéne na nemocenskom 2221 miliénov K&s a na
dochodkoch 548 milionov Kés, roku 1970 vzrastli dhrnne vyplatené ne-
mocenské davky na 5323 milionov K¢s a davky doéchodkového zabezpe-
cenia na 5900 miliéna KcCs.

Skratil sa tieZ pracovny cas. Patdiiovy pracovny tyZdein znacne zvysil
volny cas, ktory je vyznamnym ukazovatelom zlepSenia materialneho po-
stavenia urovne slovenského obyvatelstva.

Tento kratky nacrt ma byt iba akousi zjednoduSenou ilustrdciou vy-
sledkov doterajSieho budovania materidlno-technickej zdkladne na Slo-
vensku v rokoch 1945—1970 a ich odrazu na zivotnu troveil obyvatelov
Slovenska.

Na doterajsi ekonomicky vyvin nadvazuju ulohy piateho péatrocného
planu vytycené pre narodné hospodédrstvo na roky 1971—1975 a jeho
hlavnym cielom podla uznesenia XIV. zjazdu KSC je zabezpecit vysSie
uspokojovanie potrieb obyvatelstva a dalSie upeviiovanie Zivotnych istét
pracujucich a to na zédklade trvalého rozvoja a zvySovania efektivnosti
spolodenskej vyroby.

Vyznam piateho péatrocného planu treba vidiet tiezZ v tom, Ze krizoveé
roky narusSili planovity charakter naSho hospodarstva. Boj proti riadiacej
tilohe centra a narodohospodarskeho plédnu, za tzv. trhovy model eko-
nomiky a jeho urcitd realizdcia v rokoch 1968 a 1969 vazZne narusSili
planovitost a proporcionalnost narodného hospodarstva ,,vaZne sa poru-
Sila potrebna vdzba medzi hmotnou a finan¢nou strankou rozsirenej re-
produkcie, Zivelne a nad redlne moznosti sa rozvijala investicna vystavba,
rychle rastice prijmy obyvatelstva sa dostavali do prikreho rozporu
s moznostami ich uplatnenia na trhu. .. takyto vyvoj bol vo velkej miere
sposobeny tym, Ze ,v ekonomickej tedrii i hospodéarskej praxi sa po-
stupne pripravovala a uskutociiovala premena socialistickej ekonomiky
na systém, ktory mal zbavit robotnicku triedu a pracujicich vSetkych
reveluénych vymoZenosti. (Hlavné smery a tlohy rozvoja narodného
hospodarstva v rokoch 1971—1975. Pravda 1971.)

Vdaka energickym zasahom vedenia strany bol odvrateny katastro-
falny vyvoj naSho narodného hospodarstva. Hospodarstvo sa postupne
skonsolidovalo a bolo vyvedené z kritick€ho stavu.

V rokoch 1971—1975 ma vzrast spolocensky produkt v CSR o 24 %,
na Slovensku o 41 %. Tvorba spolocenského produktu na obyvatela Slo-
venska bude roku 1975 tvorit 85,6 % turovne CSR (roku 1970 to bolo iba
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77,7 % ). Tym dosiahne spolo¢ensky produkt v SSR 93,5 % z trovne CSSR
a na pracovnika dokonca 107,7 %, Co vyplyva zo skuto¢nosti, Ze v nie-
ktorych odvetviach, ale najmd v priemysle bude troveil produktivity
prace na Slovensku vy3sia ako v CSR.

Néarodny déchodok za pétrocnicu vzrastie v CSSR priblizne o 28 %,
¢o bude reprezentovat objem zhruba 1800 milidrd kortn, t. j. o 400 milidrd
viac ako v rokoch 1966—1970. V patrocnici sa investuje do narodného
hospodéarstva 520 miliard kortn, t. j. v objeme o 35 % aZ do 37 % viac
ako v predchéddzajicej patrocnici. Tempo investicii bude v piatej pat-
ro¢nici na Slovensku rychlejsie ako v CSR a objem vystavby v SSR bude
dosahovat zhruba polovicu objemu vystavby v CSR.

V désledku pldnovanych investicnych programov vzrastie objem prie-
myselnej vyroby v SSR 0 55—57 % (v CSR o0 27—29 %), z toho strojarstva
viac ako o 60 % a chemickej vyroby o 80 %.

V rokoch 1971—1975 sa kladu velké naroky na polnohospodarstvo.
Zakladné podmienky rozvoja intenzity vyroby a produktivity prace buda
vytvorené v niektorych odvetviach priemyslu, najmd v strojarstve
a v chémii.

PoInohospodéarstvo, ako rozhodujtci ¢initel vyZivy, musi zabezpecit
vzrastajtci dopyt po potravindch, spésobeny jednak oCakdvanymi zme-
nami v spotrebe v désledku skvalitiiovania vyZivy a zaroveil prirastku
obyvatelstva.

Pédtrocnica uklada polnohospodarom na Slovensku zvysit hrubd vyrobu
z 21,5 milidrdy kortn dosiahnutd roku 1970 na 25 milidrd kortun v roku
1975. Ro¢né tempo rastu vyroby by nemalo byt niZ3ie ako 3 %. Vycha-
dzajic z tohto zdmeru, treba zvySit ha vynosy plodin, ale tieZ zmenit
Struktiru osevnych ploch. V tychto zmendach sa zvyrazni tloha zrnin
a technickych plodin. ZvySenu pozornost treba venovat ZivociSnej vy-
robe, a to tak rastu poctu zvierat, ako aj zvySovaniu ich GZitkovosti.

V désledku rastu hrubej polnohospodéarskej vyroby bude sa zvySovat
aj nakup polnohospodéarskych vyrobkov do celospolocenskych fondov.
Napr. ndkup obilnin vzrastie od roku 1970 do roku 1975 o 13 %, cukrovej
repy o 15,5 %, zemiakov o 18,7 %, mésa o 18,7 % a mlieka o 30,5 %.

Planované tempa vyroby, ¢i uz v priemysle alebo v polnohospodarstve,
dosahované hlavne rastom spolocenskej produktivity préce, umoznia
rast spotreby obyvatelstva a budd znamenat dalSi krok v zbliZovani
osobnej spotreby i celkovej Zivotnej tdrovne obyvatelstva Slovenska
s Ceskymi krajinami, ktord roku 1975 dosiahne na Slovensku 90,5 %
drovne CSR. ;

Planovany vyvoj narodného déchodku umozni v prvom rade rast osob-
nych prijmov obyvatelstva. Pocita sa, Ze rocné tempo peflaznych prijmov
sa bude na Slovensku zvySovat priemerne o 6,2 %, to znamené, Ze osobné
prijmy sa zvysia za patrocnicu o 21,5 miliardy kortin. NajrychlejSie tem-
po buda mat prijmy socidlneho charakteru, ktoré zlepSia v prvom rade

I
I
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materidalne postavenie viacdetnych rodin a I'udi, ktori prestali byt aktivne
¢inni v pracovnom procese.

Rast osobnych prijmov vytvori nova Struktdiru dopytu po tovaroch
v dosledku zmenenej kvality Struktury spotreby. V potravinach budd na-
rastat poZiadavky na skvalitnenie spotrebného koSa, klesat bude podiel
niektorych rastlinnych vyrobkov, najma muky, zvySovat sa bude dopyt
po zelenine a ovoci, a hlavne po vyrobkoch ZivoCiSneho pévodu. Tieto
zmeny v spotrebe vyplynu nielen z osobnych moznosti a zaujmov spotre-
bitela, ale tieZ v dosledku politiky vyZivy, ktord sa bude regulovat lekar-
sky odportacanymi davkami raciondlnej vyZivy.

V Struktire osobnych vydavkov obyvatelstva sa bude dalej zniZovat
podiel peniaznych prostriedkov venovanych na potraviny a rast budu
vydavky na priemyselné tovary, najméd na tovary dlhodobého pouZivania
(nové typy televizorov, elektrospotrebice, autd) a vydavky venované na
sluzby, ktoré takto odbremenia najma Zeny od mnohych prac v domac-
nostiach.

Rast Zivotnej tirovne sa zakonite odrazi aj v poziadavkach obyvatelov
na zvysSovanie bytovej kultiry. Patrocnica predpokladd, Ze sa na Slo-
vensku postavi bezmadla 190 tisic bytov, pricom sa bude zvySovat ich
uzitkova i obytnd plocha a ich vnutorné vybavenie.

Zvlast velky doraz v raste Zivotnej turovne sa kladie na sféru spolo-
censkej spotreby — rata sa so zvySovanim prostriedkov na starostlivost
o rodinu a deti (zvy3ovanie materskych prispevkov a ich predlZenie do
jedného roka), s prestavbou foriem pomoci viacdetnych rodin, rastom
Stipendii, prostriedkami na rozvoj Skolskych a predSkolskych zariadeni
a zaroven aj so zlepSenfm sluzieb v ramci spolocenskej a zdravotnej sta-
rostlivosti o ekonomicky aktivne, ale aj neaktivne obyvatelstvo.

Za kréatkych pét rokov umozni plnenie uloh planu velky krok nielen
na ceste postupného vyrovnania Zivotnej trovne medzi obyvatelmi Ces-
kych krajin a Slovenska, ale tieZ vyrazny krok na ceste odstranenia
podstatnych rozdielov medzi mestom a dedinou, na ceste budovania
beztriednej spolocnosti.



EKONOMICKY CASOPIS 2/XX1/1973

ZDENO JAURA

Otazky organizdcie vyrobnej zdkladne a hospodarenia priemy-
selnych zdruzeni v ZSSR

Procesy koncentracie a Specializacie vyroby viedli poCas celej historie
ZSSR k potrebe vytvarat zodpovedajice organizacné formy. Problémy
priemyselnych zdruZzeni — najméd vo forme trustov — boli predmetom
zaujmu teorie i praxe po celé toto obdobie.

Zakladanie zdruzeni a vymedzenie ich funkcii nevychdadzalo vzdy
z rovnakych motivov. To suviselo aj s celkovym systémem riadenia na-
rodného hospodarstva a vymedzenim miesta zdruzeni v tomto systéme.
MozZno napr. spomentt obdobie NEP-u aZ do roku 1929, ked sa za za-
.kladny c¢lanok riadenia povazoval trust pracujici podla principov choz-
rasc¢otu.l Trusty vykonavali vyrobnt a obchodnta funkciu, zasobovanie
svojich vyrobnych jednotiek surovinami, materidlom a palivom, uskutoc-
fiovali odbyt hotovych vyrobkov. VSetky stranky vyrobnej ¢innosti riadil
a urcoval trust. K tomu mal k dispozicii i potrebné financ¢né prostriedky.
Po roku 1929 sa uskutocnila reorganizédcia riadenia priemyslu. Vycha-
dzala z principu, Ze zdkladnym clankom v ststave riadenia je podnik
a do v3etkych priemyselnych podnikov bez vynimky sa mé zaviest choz-
rascot. Postupne viaceré z chozrascotnych funkcii trustov prechadzaja
priamo na podniky a trustom sa ponechdva riadenie podnikov, zavadza-
nie novej techniky, organizacia vyroby, rozpis planov na jednotlivé pod-
niky, regulovanie kddrov a kontrola podriadenych podnikov. Chozrascot-
né trusty sa tak zmenili na organy riadenia, na riadiace medziclanky.
Tento prechod sa uskutociiuje prave v obdobi, ked sa posiliiuje planova-
cia direktivita v suvislosti s prvym patrotnym pldnom, ktory bol zosta-
veny v roku 1928. V dalSom obdobi ulohy stredného clanku riadenia
preberaji nechozrasc¢otné zdruZenia, resp. tato funkciu plnia i nadalej
existujice trusty. Specifické postavenie zdruZeni, ich vytvaranie a funk-
cie mézeme sledovat aj v tzv. sovnarchozskom systéme riadenia narod-
neho hospoedarstva.

Analyza &innosti ,,sovnarchozov‘ sa uskuto¢nila na zasadnuti UV KSSZ

1 Motivdcia organizdcie priemyselnych vyrobnych jednotiek vychddzala v tomto
obdobi predovSetkym z potreby ovladat trh v podmienkach, ked drobné kapitalistické
podniky i Statno-kapitalistické podniky boli zna¢ne ekonomicky silné.
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diia 27. 9. 1965. S. Kosygin uviedol, Ze organizacia riadenia priemyslu
prostrednictvom ,,sovnarchozov‘ mala okrem niektorych kladnych stra-
nok aj viaceré vazne nedostatky: riadenie priemyselného odvetvia, ktoré
je z vyrobno-technického hladiska jednotnym celkom, bolo roztrieStené
do mnozstva ekonomickych oblasti. Podniky roéznych odvetvi neboli
v ,,sovnarchozoch® riadené S$pecializovanymi sprdavami, ale spravami,
ktoré boli spolo¢né pre mnoho rezortov. ,,Sovnarchozy‘ nemali dostatok
kvalifikovanych kadrov, Specializovanych pre jednotlivé odvetvia.

Priemyselné zdruZenia v ZSSR sa stavaju predmetom zvySeného zaujmu
najmé v suvislosti s ekonomickou reformou. Po septembrovom pléne UV
KSSZ v roku 1965, kde bol vypracovany komplexny program zdokona-
lovania ekonomického mechanizmu v priemysle, uskutoc¢nil sa prechod
na odvetvovi sustavu riadenia. Zrusili sa narodohospodarske rady, ktoré
riadili priemysel v ekonomickych oblastiach krajiny a vytvorili sa prie-
myselné ministerstva. Vytvorenie odvetvovych ministerstiev tvori len
zaklad pre dalSie zdokonalovanie organizacie riadenia, ktoré musi ob-
siahnut i niZSie stupne riadenia, predovSetkym priemyselné zdruZenia.
V tejto stvislosti sa vyslovuje doéleZitd poZiadavka, Ze ministerstva sa
maja pri svojej ¢innosti opierat o chozrastotné zdruZenia.

Reforma systému riadenia priemyslu sa neuskutocnila naraz. V pocia-
tocnom obdobi sa organizacne obmedzila predovSetkym na ustredné
organy odvetvového riadenia. Pokial ide o dalSie riadiace ¢lanky prie-
myselnej vyroby, ako st vyrobné zdruZenia a podniky, nenastali tu Ziad-
ne podstatné zmeny. To sa vysvetluje tym, Ze nové ministerstva by ne-
mohli v pociatoénom obdobi dostatoc¢ne, a najma kvalifikovane zvladnut
situdciu. Preto sa v niektorych pripadoch ¢iastoCne i nadalej uplatiioval
,,sovnarchozsky‘‘ systém, resp. aparaty byvalych ,sovnarchozov® tvorili
urcity medziclanok medzi ministerstvami a podnikmi v danej oblasti. AZ
v poslednych rokoch sa zacinaja v SirSej miere vytvarat.

Pri vytvarani zdruZeni v ZSSR sa vychadza z nasledujicej predstavy.
V zlozitych podmienkach sticasnej spolocenskej vyroby je neticelné, ba
prakticky nemozné, aby podnik vykondaval cely komplex funkcii tvoria-
cich spolocensky vyrobny proces. Preto je objektivne potrebné vyclenit
cast tychto funkcii mimo podnik a organizovat ich plnenie pre skupinu
podnikov. Raciondlne zvladnutie procesu koncentracie a Specializacie
priamo vyZaduje integraciu vyrobno-hospodarskych funkecii. Organizacnou
formou koncentracie vyroby je priemyselné zdruZenie. Stdruh BreZnev
v sprave o ¢innosti UV KSSZ na XXIV. zjazde uviedol: ,Nevyhnutnostou
sa stdva posilnenie koncentracie vyroby. Ziskané skusenosti ukazuja, zZe
len velké zdruzenia st schopné ststredit dostatocny pocet kvalifikova-
nych odbornikov, zabezpecovat rychly technicky pokrok, lepSie a plnSie
vyuzivat vSetky zdroje. Orientdciu na zdruZenia a kombinaty treba pre-
bojavat energickejsie, lebo v pe1splekt1ve sa musia stat chozrascotn?rm
¢lankami spolocenskej vyroby.
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Jednozna¢nym Kkritériom pre vytvaranie priemyselnych zdruZeni sa
stava ekonomicky efekt vyplyvajici z koncentracie vyroby, ako aj z dal-
Sich ¢innosti, ktoré s vyrobou bezprostredne stvisia.?

Za nositela koncentradného procesu sa povaZuji zdruZenia, ktoré
v sticasnom obdobi vystupuji v ZSSR v troch zakladnych forméch: trust,
kombinéat a odvetvové vyrobné zdruZenia.’

1. Trust umozinuje uskutociiovat jednotni technicka a ekonomlcku
politiku sistredenia projekénych a konStrukénych sluZieb, materidlno-
technické zédsobovanie, organizaciu odbytu atd. Trust uskutoCiiuje tech-
nicka politiku a planuje vyrobu vo vSetkych podnikoch zdruZenych
v truste. Podniky trustu hospodaria podla chozrascotu a st samostatnymi
pravnickymi osobami. Existuje i dalSsi typ trustu, a to vo forme spojenia
vyrobnych jednotiek (zavodov), ktoré nie st samostatnou préavnickou
osobou.

V sti¢asnom obdobi sa forma trustov povazuje vo viacerych odvetviach
za zastarald, preto sa reorganizuji, najmd do formy kombindtov alebo
odvetvovo-vyrobnych zdruZeni.

2. Kombindt predstavuje zdruZenie podnikov réznych wodvetvi (tzv.
zdruZenie koncernového typu), vyrdbajicich réznorodua produkciu, ktoré
st vSak spojené naslednostou operdcii pri vyrobe kone&ného produktu.
ZdruZenie tohto typu umoZiiuje rozvijat technologickd Specializaciu
a kooperacné vztahy medzi podnikmi. Spravidla ide o spéjanie niekol-
kych $pecializovanych vyrob jedného, alebo viacerych odvetvi priemyslu
na zéaklade postupného spracovania suroviny alebo jej komplexného vy-
uZitia. Kombinaty ako forma vyrobnych jednotiek (zdruZeni) dokézali
v ZSSR svoje nesporné prednosti a nasli uplatnenie takmer vo vSetkych
odvetviach priemyslu.

Niektoré kombinaty predstavuji obrovské vyrobné jednotky. Napriklad

2 Postavenie problému efektivnosti ako rozhodujaceho kritéria tvorby zdruZeni, sta-
via pred ekonémov zlozity problém. S problematikou efektivnosti zdruZeni tizko savisi
pristup k vgberu met6d zdruZovania, urfovania cielov zdruZeni, ich velkosti, formy
a pod.

5 V zborniku Proizvodstvennyje objedinenija; Problemy i perspektivy. Moskva, Mys!
1971, s. 92 — sa uvadza moznost klasifikdcie zdruZeni podla nasledujicich hladisk:

1. Podla charakteru ¢innosti a foriem spojenia medzi zdruZenymi podnikmi, resp.
ingmi vyrobnymi jednotkami (kombinéat, trust a odvetvové vyrobné zdruZenie). Z tohto
hladiska moZno rozliSovat zdruZenie trustového typu, t. j. jednoodvetvové (trusty a od-
vetvovo-vyrobné zdruZenia) a zdruZenia koncernového typu — t. j. viacodvetvové (komn:-
binéaty);

2. podla tzemného rozsahu zdruZenia (vSezvédzové, republikové, regionélne);

3. podla odvetvovej Struktiary (vyrobno-priemyselné zdruZenia, vedecko-vyrobné zdru-
Zenia, priemyselno-polnohospodérske zdruZenia, polnohospoddrske zdruZenia, priemy-
selno-obchodné zdruZenia atd.);

4. podla typu vniatornej Struktary zdruZeni (zdruZenia, v ktorych podniky maja eko-
nomicko-prdvnu samostatnost, v ktorych vyrobné jednotky nemaji ekonomicko-pravnu
samostatnost a zdruZenia zmieSaného typu).
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Dolno-Tagilsky kombinat zahrnuje 37 priemyselnych podnikov. Vyrazne
sa to prejavuje najma v hutnickom priemysle, kde len 4 kombinaty (Mag-
nitogorsky, Kuznecky, Dolno-Tagilsky a ZaporoZstal) vyrabaja asi po-
lovicu vSetkej ocele ZSSR. Pre ilustraciu moZno uviest, Ze kaZdy z tychto
styroch kombindtov vyrdba v priemere viacej ocele ako celé hutnictvo
v CSSR (taktiez viac ako celé hutnictvo PLR a kazdy z tychto kombinatov
vyraba takmer tolko ocele ako v BLR, MLR, NDR a v Rumunsku spolu).

Z ekonomicko-pravneho hladiska existuju kombinaty v dvoch formach.
Prvou formou je kombindt — podnik, ked jednotlivé vyrobné jednotky
nevystupuji ako samostatné pravnické osoby a tieZ nemaji ekonomicka
samostatnost. V druhom pripade kombinat spaja podniky s pravnou sub-
jektivitou. Organy kombindtu plnia vo¢i samostatnym podnikom funkciu
planovania a riadenia, uplatiiuji jednotnd technicko-ekonomickd poli-
tiku. Kombinat tvori integrovany ekonomicky celok. Pravnicka samostat-
nost je prakticky ohrani¢end na technologické procesy.4

3. Odvetvové vyrobné zdruzenia. Ide o zdruZenia spravidla jedného-
odvetvia (ako pri truste), ktoré st spojené naslednostou operacii pri
vyrobe rovnorodej konecnej produkcie. Odvetvovo-vyrobné zdruZenia sa
vytvaraji v tych pripadoch, ked je potrebné rozclenit vyrobu konecného
produktu na za sebou nasledujiice Stadia, pricom produkcia predchadza-
jacej vyroby je polotovarom pre nasledujicu vyrobu. Tento typ zdruzeni
vytvdra podmienky pre rozvoj vnutroodvetvovej (sucCiastkovej a techno-
logickej) Specializdcie a kooperacie, pre centralizdciu projektovych
a technologickych sluzieb atd.

V hospodarskej praxi sa uplatiiuje niekolko foriem odvetvovo-vyrob-
nych zdruZeni: a) odvetvovo-vyrobné zdruZenia skladajice sa z vyrob-
nych jednotiek, ktoré nemaji pravnickad subjektivitu a vystupuji vo forme
filidlok;> b) zdruZenia zahrnujace priemyselné podniky, ktoré st prav-
nickymi osobami a hospodaria podla zasad chozrascotu; c) zdruZenia
zmieSaného typu, ktoré zahrnuji tak podniky s pravnou subjektivitou
a chozrascotnym hospodédrenim, ako aj vyrobné jednotky bez pravnej
subjektivity (filidlky, zdavody, cechy].

4 Podniky velkého chemického alebo hutnickeho kombindtu moéZu byt pravnicky
samostatné, ale iba z hladiska technologickych procesov pri vyrobe; faktickd samo-
statnost, t. j. izolovanost, neméZe existovat.” TamZe, s. 94.

> Ako priklad moZno uviest zdruZenie ,Svetlana® v Leningrade. Toto zdruZenie vznik-
lo ako komplex piatich podnikov, piatich konS$trukénych kancelérii a dvoch poboénych
zavodov. Pri zakladani tohto zdruZenia sa dodrZiavali najméd dve zédkladné zasady. Po
prvé, podniky a organizacie, ktoré vstupuji do zdruZenia, strdcaji prdva samostatnych
podnikov. Po druhé, aparat vediceho podniku sa stava riadiacim aparatom celej firmy
a Ziadny zvlaStny aparat pre riadenie zdruZenia sa nevytvdra. ZdruZenie ma jednotny
Statny plan, samostatna bilanciu, jednotny obratovy tcet v Statnej banke a je pravnic-
kou osobou. VSetky funkcie uréujice technicki a ekonomickd politiku a perspektivny
rozvoj zdruZenia, zostdvaji i nadalej oddelenymi vyrobnymi jednotkami a hospodéria
pedla vnitropodnikového chozrascotu.
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Charakteristickou ¢rtou odvetvovo-vyrobnych zdruzZeni je, Ze sa vy-‘
Clefiuje tzv. hlavny podnik, ktorého aparat uskutociiuje v3etky funkcie
planovania, financovania atd. pre vSetky vyrobné jednotky tvoriace od-
vetvovo-vyrobné zdruZenia. Okrem vyrobnych zdruZeni vznikaja v po-
slednom cCase tzv. vedecko-vyrobné zdruZenia. Riadia ich velké vedecko-
vyskumné tstavy. Na rozdiel od vyrobnych zdruZeni, ktoré organizuji
vyrobny proces, si to vedecko-odvetvové organizacie, ktoré riadia cely
proces, od vyskumu a vyvoja az po vyuZitie vysledkov vo vyrobe. Zava-
dzaji nova techniku najprv v podnikoch zdruZenia a potom v ostatnych
podnikoch odvetvia.

K vedecko-vyrobnému zdruZeniu patri napr. vediici vedecky riadiaci
tstav, projektova a konStruk¢nd kanceléria, pokusna vyroba, priemyselné
podniky, organizicie pre montaz a sluZobnu prevadzku, vzdeldvacie stre-
diskéa a poradenstvo pre podniky odvetvia.

Spolo¢na Crta vSetkych foriem zdruZeni spoc¢iva vo vytvarani velkych
vyrobno-ekonomickych celkov. Analyzy sovietskych ekonémov ukazuja
na stCasné tendencie v organizacii riadenia spolocenskej vyroby. Nie
jednotlivé zavody, tovarne, stavby, vyskumné ustavy, ale systém tychto
prvkov — zoskupeny v odvetvové zdruZenia — predstavuje zdkladni or-
ganizac¢na formu, vytvarajicu predpoklady pre zefektiviiovanie vyroby.

Proces zdruZovania podnikov na bédze koncenirdcie nemozZno stotoZ-
novat s opatreniami, ktoré boli zndme ako administrativna centralizacia,
kde sa zdruZovali samostatné podniky v jeden celok, bez stiCasnej zmeny
ich technickej zakladne a S$pecializdcie. Takdto zmena organizacnych
foriem riadenia moéZe priniest len ohrani¢eny ekonomicky efekt. Prax
v ZSSR ukéazala, Ze najvacSie ekonomické tspechy dosiahli zdruZenia,
v ktorych centralizdciu dopliiovali opatrenia, vedice k Specializacii
v ramci zdruZenia. Nejde len o vyrobno-technologicka Specializdciu vy-
robnych jednotiek, ale aj o funkciondlnu $pecializdciu. Vyrobny proces
nezahrnuje len bezprostredné zhotovovanie v§robkov, ale aj organizaciu
odbytu, pripravu vyroby, projekciu a konStrukciu, technicko-ekonomicki
analyzu, materidlové a finan¢né normovanie, generalne a beZné opravy
atd. Kazda z tychto Cinnosti sa postupne meni na samostatny druh pra-
ce, vyZadujici Specidlne ntvary. Vyroba ako celok, ako jednotny proces,
neuskuto€iiuje sa v jednotlivom podniku, ale v ramci zdruZenia, ktoré
nezahrnuje len vyrobné podniky, ale aj iné tGtvary. Z toho vyplyva ne-
vyhnutnost stanovit funkcie zdruZenia v rozliénych sférach vyrobno-
hospodérskej Cinnosti, ako aj vztahy medzi jednotlivymi zloZkami zdru-
Zenia.

Stale CastejSie pouZivany pojem vyrobno-hospodarsky komplex plnSie
vystihuje podstatu prebiehajiceho procesu, ktory spociva vo vytvarani
velkych integrovanych priemyselnych celkov. Tym sa implicitne zdoraz-
nuje, Ze kazda konkrétna forma zvdcSovania vyrobno-hospodéarskych
celkov je vhodna potial, pokial vytvara dostato¢né predpoklady pre
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zefektivnenie vyrobného procesu. Z tohto hladiska nie je rozhodujice,
¢i sa takéto vyrobno-hospodarske komplexy budi organizovat vo forme
trustu, kombinatu, odvetvovo-vyrobného zdruZenia alebo velkého pod-
niku.

Na druhej strane je vSak nevyhnutné reSpektovat skuto¢nost, Ze spo-
loCenska vyroba predstavuje zlozity komplex rozli¢nych technologickych
procesov, rozlicnych druhov vyrob, vzajomnych kooperaénych vztahov
atd. To vyZaduje aj ur€ita acelnu variabilitu foriem vyrobnych zdruZeni.
Preto sa povaZuje za nespravne apriorne stavat proti sebe jednotlivé
formy zdruZeni: trust proti kombindtu, kombinat proti odvetvovo-vyrob-
nému zdruZeniu a pod.

Takisto nemozZno jednoznacne stavat proti sebe formy ekonomicko-
pravneho postavenia jednotlivych vyrobnych jednotiek, v ramci tej-ktorej
organizacnej formy zdruZenia. Napr. v ZSSR existuju kombinaty v dvoch
forméach. Prvou formou je kombindt — podnik, ked jednotlivé vyrobné
jednotky nevystupuji ako samostatné pravnické osoby a taktieZ nemaja
ekonomickl samostatnost. V druhom pripade spdja kombinat podniky
s pravnou subjektivitou a urcitou ekonomickou samostatnostou.

Z ekonomicko-pravneho postavenia vyrobnych jednotiek vychadza aj
pravny Statat zdruZeni, obsiahnuty v Ustanoveni o socialistickom Stdtnom
vyrobnom podniku.® ,,Kombinat®, trust, firma alebo ind hospodarska or-
ganizacia, ktorej stucastou su vyrobné jednotky, nepredstavujice samo-
statné podniky, poésobia v stlade s tymto ustanovenim ako vyrobny
podnik.‘

V tomto pripade sa vyrobné zdruzZenie, kombinat alebo trust stotoZiiuje
s vyrobnym podnikom.

,Kombinat, trust alebo ind hospodarska organizacia, ktorej st podria-
dené samostatné podniky, posobi vo vztahu k nim ako orgadn hospodar-
skej spravy.“? V tomto pripade zdruZené podniky si ponechavaji svoju
hospodarsku samostatnost.

,,Kombinat, trust, firma alebo ind hospodéarska organizacia, ktorej su-
castou su vyrobné jednotky, nepredstavujice samostatné podniky, a kto-
rej su sucasne podriadené samostatné podniky, uplatiiuje vo¢i prvym vo
vztahu k ich bezprostrednej vyrobnej ¢innosti prdva a povinnosti vyrob-
ného podniku v stlade s tymto ustanovenim a vocCi jej podriadenym sa-
mostatnym podnikom pdsobi ako organ hospodarskej spravy.“® Tak vzni-
ka situdcia, Ze ten isty kombinat (trust, firma) vystupuje stcfasne ako
zakladny ¢lanok riadenia aj ako stredny ¢lanok riadenia.

Pravomoc zdruZeni nie je doteraz presne vymedzend.® V sidasnom

% Ekonomicka reforma ZSSR. Bratislava, Pravda 1970, s. 261.

AC=diss261:

8 C. d., s. 261—262.

Y Na septembrovom pléne UV KSSZ bolo rozhodnuté, Ze nové chozrastotné zdeuZenia
dostdvaja jednotlivé funkcie od ministerstiev.
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obdobi prebieha v ZSSR na strédnkach tlace diskusia na tému ,,Aké mé
byt vyrobné zdruZenie®. Ustanovenie o podniku prakticky ni¢ nehovori
o pravach, prip. moznostiach vytvarat nadpodnikové orgéany, resp. formy
zapajania podnikov do tychto organov. V stcasnom wobdobi uskutociiuje
GOSPLAN spolu s dalSimi inS$titdciami zhrnutie skisenosti z ¢innosti
zdruZeni a na tomto zdklade sa pripravuje navrh ustanovenia o socia-
listickom vyrobnom zdruZeni.l? Jeho schvélenie umoZni dat pravny zaklad
¢innosti tohto ¢lanku riadenia priemyselnej vyroby.

Ked neberieme do tvahy konkrétne formy vyrobno-hospodarskych
komplexov a ekonomicko-pravne vymedzenie postavenia vyrobnych i ne-
vyrobnych jednotiek v ramci tychto celkov, méZeme pozorovat velmi
doleziti tendenciu. Velkej Casti sovietskych zdruZeni sa pripisuja funk-
cie, ktoré z nich majia vytvorit sticast podnikovej sféry. V zdkonnych
tpravach sa zdoraziiuje, Ze velka Cast novych integrovanych celkov ma
charakter podniku.

Vznika situécia, Ze predtym prevladajici trojstupniovy systém riadenia
ministerstvo — zdruZenie — podnik, sa meni na dvojstupiiovy systém
ministerstvo — zdruZenie. ZdruZenie vystupuje ako integrdlna sicast
vyrobno-hospodarskeho celku. Vychadza sa z postoja ekonomickej jed-
noty organov hospodarskeho riadenia a vyrobno-hospodéarskych celkov.
Tato jednotu nemoZno chédpat ako vylacenie, resp. zoslabenie funkcie
hospodarskej spravy, ktorda méa i nadalej déleZity narodohospodarsky
vyznam. Skor mozno povedat, Ze k tradicnej funkcii stredného ¢lanku —
v zmysle riadiaceho medzi¢lanku medzi ministerstvom i podnikmi — sa
organicky priclefiuje i funkcia vedenia ,podniku svojho druhu®“. Prave
na to logicky nadvazuje poziadavka o nevyhnutnosti tplného chozras-
cotného hospodarenia na trovni zdruZenia.

Logika reformy v ZSSR spociva v zavedeni chozrasCotu do vSetkych
odvetvi a vSetkych ¢lankov spolocenskej vyroby, pri zachovani veducej
tlohy centrdlneho planovania a riadenia. Miera samostatnosti kazZdého
z c¢lankov spolocenskej vyroby a riadenia ma zodpovedat tym operativ-
nym funkcidm, ktoré jednotlivé Clanky plnia v procese realizdcie naro-
dohospodarskych cielov.

Obsah kategorie chozrascotu v zdruzeniach nie je v ZSSR podla nézoru
mnohych sovietskych ekonémov doteraz uspokojivo teoreticky rozpra-
covany. V rozsiahlej literatiire o tplnom chozrascote nie je dostatoCne
__presnéd charakteristika tejto kategérie. Napriek tomu sa povazuju zdru-

Zenia za také chozrascotné ¢lanky, ktoré maji predpoklady zhromaZdo-

10 v januari 1970 UV KSSZ prerokoval a schvalil postup prdce pri organizécii v§rob-
nych zdruZeni v Leningrade a leningradskej oblasti. UV KSSZ vydal uznesenie, aby
sa zovSeobecnili skiisenosti existujacich zdruZeni a aby sa rozpracovali navrhy pre
daldie rozvijanie sidstavy zdruZeni. V stvislosti s tym vSetky ministerstvd urobili ana-
1yzy sktsenosti prace zdruZeni. Zatalo sa s pripravnymi prdcami na projektovani a vy-
tvarani novych vyrobnych komplexov.
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vat dostatoCné zdroje na vSestranny rozvoj vyrobno-ekonomického celku
a to najméd z hladiska potrieb realizacie vedeckotechnického pokroku.!l

V sucasnom obdobi, pri praktickom uplatiiovani chozrascotnych prin-
cipov na urovni zdruzeni, vytvaraji sa v priemyselnych zdruZeniach dva
centralizované fondy.

Fond hmotnej zainteresovanosti ma sluZit na zvySenie hmotnej zain-
teresovanosti kolektivov podnikov ako aj riadiaceho aparatu zdruZenia.
Ministerstvd urcuji zdruZeniam ako celku normativy prispevkov zo
zisku do fondu hmotnej zainteresovanosti a zdruZenia v ramci nich urcuju
normativy svojim podriadenym podnikom. Cast prostriedkov hmotnej
zainteresovanosti sa nerozdeluje medzi podriadené podniky, ale sa cen-
tralizuje do fondu hmotnej zainteresovanosti zdruZenia. Pritom vSak
velkost tejto Casti neméZe prevysit 10 % prostriedkov urcenych celému
zdruZeniu. Struktira rozdelovania centralizovaného fondu je urcovana
riaditelom zdruZenia. Uplatiiuje sa zdsada, Ze priemerné percento odmien
a prémii pracovnikov zdruZenia nesmie prevySit priemernid velkost od-
mien a prémii ITP a administrativnych pracovnikov podriadenych pod-
nikov.

Fond rozvoja vyroby zdruZenia sa vytvara z Ccasti amortizacnych
odpisov.12

Jeho pouzitie je zamerané na financovanie decentralizovanych investi-
cii, ktoré suvisia so Specializaciou vyroby, kooperaciou podnikov a inymi
opatreniami v oblasti technického rozvoja, zdokonalovanim a rozvojom
vyroby, na ktorych st zainteresované podniky zdruZenia. Do tohto
fondu sa méZe maximalne odderpat 50 % odpisov urcéenych normativom
pre celé zdruZenie.

11 v tejto stvislosti mozno spomentt, Ze aj teéria optimédlneho plédnovania rozpra-
civand v ZSSR vychadza z predpokladu chozras¢otnych zdruZeni. ,,...chozras¢ot sa
pomaly zavddza aj do organov hospodéarskeho riadenia. Od tspechu v tejto oblasti zavisi
mnoho. Funkcie riadenia vyroby st organickou stcastou vyroby. Preto by bolo neodd-
vodnené budovat aparat ekonomického riadenia ako vyluéne administrativny aparat,
a nie ako organiza¢né centrum vyroby. Chozras¢ot podnikov méZe byt Gplny len vtedy,
ked podnik ma chozras¢otné vztahy nielen horizontalne, ale aj v smere vertikdlneho
riadenia ekonomiky.” NOVOZILOV, V.: O probléme rozvoja te6rie optiméalneho pléano-
vania v stiCasnej dobe. Ekonomicky €asopis, 19, 1971, ¢&. 3, s. 266.

12 Tu sa Ziada spresnenie v tom smere, Ze v ZSSR sa za zdruZenia povazuji i také
vyrobné jednotky, kde na Cele zdruZenia stoji tzv. vedici podnik a jemu st podriadené
pravnicky aj ekonomicky nesamostatné vyrobné jednotky. Takéto typy zdruZenia vy-
stupuja v stlade s Ustanovenim o socialistickom $tdtnom vyrobnom podniku ako vyrobné
podniky. Pre vyrobné podniky vSak plati zdsada, Ze zdrojom fondu rozvoja vyroby je:
tast amortizacnych odpisov, prispevky zo ziskov a ¢Cisté prijmy z realizdacie prebytog-
nych zékladnych fondov. Napr. v takomto type zdruZenia (tzv. zdruZenie — podnik)
»,BolSevitka“ maji zdroje fondu rozvoja vyroby nasledujice Struktiru: 50 % tvoria
prispevky zo ziskov, 40 % z amcrtizaénych odpisov, 10 % z nepotrebnych ZP. Pozri
SAZONTOV, G. A.: Socialno-ekonomiceskije problemy koncentracii i razmes¢enija pro-
mysSlennogo proizvodstva. Moskva, Ekonomika 1971, s. 229.
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VySka tohto fondu je zatial mald. V odbornej literatire sa Coraz Cas-
tejSie zdovodiiuje potreba zvySit prostriedky fondu rozvoja vyrobyld
(napr. zvySit podiel €asti amortizacnych odpisov, resp. dotovat tieto
fondy z €asti ziskov podnikov).

Okrem tychto fondov vznikaji v niektorych zdruZeniach aj ,,Speciali-
zované“ fondy, ako napr. fond pre zvlddnutie novej techniky, prémiovy
fond tvorby novej techniky a jej aplikacie, fondy tvorby novych vyrobkov
a zlepSenia existujtcich a pod.14

Podla doterajSich poznatkov st vyrobné zdruZenia progresivnou formou
organizacie spoloCenskej vyroby. V sovietskom priemysle vykondva v si-
casnom obdobi ¢innost okolo 600 vyrobnych zdruZeni a velkych vyrob-
nych podnikov so sietou Specializovanych pobociek. Ukazovatele charak-
terizujiice vysledky cCinnosti zdruZeni spravidla prevySuji ukazovatele
priace nezdruZenych podnikov a odvetvi ako celku. Z tdajov Ustredného
Statistického tradu ZSSR za rok 1969 vyplyva, Ze v porovnani s rokom
1968 vzréastla produktivita prdce v zdruZeniach o 7,1 % a objem vyroby
o 8,5 %, zatial ¢o v celom priemysle tieto ukazovatele boli 4,8 % a 7 %.
Alebo napr. prirastok realizovanej vyroby v zdruZeniach Ministerstva
potravinarskeho priemyslu v roku 1969 bol 15,2 % v porovnani s rokom
1967, prirastok celého odvetvia vtedy bol 11,3 %. Produktivita prace sa
v tomto obdobi zvy3ila v zdruZeniach o 9,4 %, zatial ¢o v celom odvetvi
o 7,4 %. Relacia v prirastku zisku bola 25,6 % a 13,8 %. 35 zdruZeni mé-
sového a mliekdrenského priemyslu takmer zdvojnasobilo ukazovatele
rastu realizovanej vyroby, pridom produktivita prdace bola trojnasobne
vysSia v porovnani s odvetvim ako celkom.

V odvetviach Iahkého priemyslu je stustredenych 42 % priemyselnych
zdruzeni, ktoré realizuji vy3e 50 % vyroby v3etkych zdruZeni v ZSSR.15

Rychly rast zdruZeni v odvetviach I'ahkého priemyslu sa vysvetluje tym,
Ze proces vyroby sa Iahko prisposobuje detailnej Specializacii, ¢im sa
dosahuje mimoriadne vyznamny ekonomicky efekt. Dalsim priaznivym
faktorom pre vznik zdruZeni v lahkom priemysle je skuto¢nost, Ze v tych-
to odvetviach je relativne nizka troveil koncentrdcie vyroby, ako aj
ststredenie vacSieho mnoZstva rozlicnych vyrob na relativne malom
priestore.

Zatial je vyrobnych zdruZeni pomerne maélo. Roku 1971 sa ziiCastiiovali

13 Pritom sa vSak vyskytuja aj nézory, ktoré tento fond povaZuja skor za Specifikum
niektorych zdruZeni: ,Centralizdcia €asti fondu rozvoja vyroby je ekonomicky oprav-
nend v rade priemyselnych odvetvi, ktoré zdruZuja drobné podniky, napr. podniky shi-
Zieb, ktoré izolovane nemaji potrebné materidlne zdroje.” KAZANKOV, K. A. a kol:
Finansy ministerstv i objedinenij v novych uslovijach choziajstvovanija. Moskva, 1971.
(Citat z prekladu VUFUS, Praha 1972, s. 130.) :

4 Napr. v zdruZeni ,Sigma“ sa vytvdra fond rezerv miezd, ktorého tcelové urcenie
je zamerané na dostatok mzdovych prostriedkov pre pripad dodatofne uloZenych tdloh
(korekcia pldnu].

1» SAZONTOV, G. Az c. d., s. 196.
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na celkovej priemyselnej vyrobe asi 10 %. Nevyhnutnost urychleného
vytvarania dal3ich vyrobnych zdruZeni sa v ZSSR odévodiiuje i tym, Ze
v priemysle polovicu celkového mnoZstva podnikov tvoria zatial malé
podniky s po&tom do 200 zamestnancov.16

Hoci v praxi ZSSR sa nardza na niektoré problémy pri vytvarani SirSej
siete priemyselnych zdruZeni, predsa zasadnd orientacia stranickych
a centralnych hospodarskych orgéanov jasne smeruje k tejto racionalnej
forme koncentracie a riadenia priemyselnej vyroby.

16 GAZALIEV, M.: Planovoje choziajstvo, 1971, & 12, s. 13.
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Recenzie

GONCOL, Gyérgy: Hlavné problémy politickej ekonémie monopolistického kapitalizmu-

Bratislava, Vydavatelstvo SAV 1972, 281 s.

Praca popredného madarského ekond-
ma Gy. Goncola, ktor4& mneddvno vysla
v dobrom slovenskom preklade, predsta-
vuje origindlny a podnetny prinos k teo-

retickému rozpracovaniu ekonomickych
kategérii a mechanizmu fungovania si-
¢asného monopolistického kapitalizmu.

Ustrednym problémom prédce je dynamika
kapitalistickej ekonomiky nerozlu¢ne zvia-
zand s rieSenim problému trhu. Z tohto
hladiska sa autor snaZi objasnif hlboké
rozdiely v ekonomickych kategériach, vy-
vinovych zdkonitostiach a v mechanizme
fungovania predmonopolistického a mo-
nopolistického kapitalizmu. Tieto rozdiely
sa prejavuju zvlast v podsobeni zédkona
hodnoty a zdkona konkurencie, v procese
akumulécie a v cyklickom priebehu kapi-
talistickej vyroby. Tieto otdzky stoja uz
dlhSie v popredi z&ujmu marxistickych
ekonémov a svoj skresleny odraz nasli aj
v stiasnych burZodznych teéridch, majmé
v teéridch hospodéarskeho rastu.

Ako autor v tvode zdéraziiuje, jeho cie-
Iom bolo dokéazaf, Ze: 1. Marxova teéria
je neporovnateIlne vhodnejSia na objas-
nenie zdkonov vyvinu kapitalizmu ako
Keynesova teoria, 2. zédkonitosti monopo-
listického kapitalizmu sa hlboko liSia od
zdakonitosti charakteristickych pre obdobie
priemyselného kapitdlu (ako ich odhalil
Marx), 3. zdkonitosti monopolistického
kapitalizmu odhalime vtedy, ak pouZije-
me Marxovu metoédy analyzy (s. 9). Zda
sa vSak, Ze sa za tymito naroénymi &iast-
kovymi cielmi skrgvaja S$irSie ambicie.
Autor sa totiZ zéroveii snaZi naznacif z&-
kladné vgchodiskové body, na ktorych by
mal spotivaf teoreticky systém politickej
ekon6émie monopolistického kapitalizmu.

Goncolova prdca sa prevazZne pohybuje
na vysokej abstraktnej tirovni a ma v mar-

xistickom zmysle Cisto teoretick§ charak-
ter. To znamend, Ze za konanim ekono-
mickych subjektov hladad objektivne spo-
lo¢ensko-ekonomické hybné sily, ktoré
podmiefiuji fungovanie kapitalistického
systému, jeho vnatornd dynamiku v jed-
notlivgch vyvinovych fézach.

V samej metéde préace sa prelinaja dva
pristupy. Na jednej strane autor podrobne
analyzuje problém trhu a s nim zviazané
podmienky fungovania Marxovho modelu,
v ktorom sa zédkon hodnoty uplatiiuje pro-
strednictvom akumulécie diktovanej kon-
kurenciou. Vych&adzajic z tejto analyzy
autor vyvodzuje vyznamné zmeny, ktoré
vo fungovani systému vyvolala monopo-
listickd Strukttra. Pritom sa opiera naj-
méd o slavnu XV. kapitolu III. knihy Ka-
pitdlu, ktorou Marx koné¢i svoje uvahy
o zdakone Kklesajlicej tendencie ziskovej
miery a rozvija mimoriadne zdvazné mys-
lienky o nadmernej akumulédcii kapitalu.
Takto prichddza Gy. Goncél k tymto dvom
zékladnym tézam svojej knihy: a) zékon
hodnoty sa v kapitalizme uplatiiuje zne-
hodnocovanim kapitdlu; b) monopol je
schopny uc¢inne zabrénit znehodnoteniu
vlastného kapitdlu (s. 10).

Na druhej strane sa v prdci ststavne
konfrontuje Marxov model, ako aj autoro-
ve zavery o zmenadch vO fungovani si-
¢asného kapitalizmu s burZodznymi teé-
riami, ktoré si robia narok na to, Ze ob-
jasfiuji niektoré nové aspekty a javy
v kapitalistickej ekonomike. Najvaésiu po-
zornost, samozrejme, venuje Keynesovej
ekonomickej teorii. Tato neustdla kriticka
konfrontdcia marxistickej a burZoaznej
ekonémie dava préaci aktualny teoreticko-
ideologicky néboj a je zédrovenl popudom
k rozpracovaniu rdznych strdnok skima-
nej problematiky.
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N&s pokus o charakteristiku Goncdlovej
metody je klic¢om aj k pochopeniu samej
Struktdry knihy. Spomenuté dva pristupy
si vo velkej miere podriaduji vnatornd
logiku prédce, napli jej troch ¢asti a jed-
notlivych kapitol, ktoré z réznych hladisk
objasiiuja, ale Casto aj opakuji zédkladné
autorove tézy, takZe meraz vyvolavaji do-
jem samostatnych eseji. ;

V prvej Casti prace autor ukazuje za-
sadné rozdiely v chédpani zdkona hodnoty
a konkurencie v marxistickej a burZoaz-
nej politickej ekon6mii. Pritom na zdkla-
de analyzy pék akumulaéného procesu
odhaluje hybnd silu konkurencie a dyna-
miky kapitalistickej ekonomiky v katego-
ridlnom rozdiele medzi mnoZstvom a hod-
notou kapitdlu. Treba plne sthlasit s au-
torom, Ze konkurencia ako Specificky dy-
namicky jav sa vObec neodrédza v static-
kych teériach vSeobecnej rovnovéhy a Ze
Walrasovo ufenie nema vlastne ni¢ spo-
locné s kapitalistickou realitou.

Druhd ¢&ast podrobne rozoberd pod-
mienky fungovania Marxovho modelu
klasického kapitalizmu. Aj v tejto ¢Easti
v centre pozornosti stoji posobenie zéako-
na hodnoty v podmienkach relativnej nad-
vyroby kapitdlu, ktor& m& vSak iba pre-
chodny charakter a periodicky sa odstra-
fnuje mechanizmom hospodarskych Kkriz.
Aj tu sa hojne vyuZiva zasadné kriticka
polemika s burZoaznymi ekonoémami a tak
sa blizSie vyjasiuji podmienky dynamic-
kej rovnovahy v predmonopolistickom Kka-
pitalizme. V tejto sutvislosti autor analy-
zuje proces akumulécie kapitdlu ako pro-
ces zhodnocovania a znehodnocovania ka-
pitdlu, dvojaka funkeciu investicii, dlohu
autonémnych a indukovanych investicii
atd.

Takto si pripravil pddu, aby v posled-
nej, tretej casti prédce nacrtol vlastna
koncepciu podmienok fungovania monopo-
listického kapitalizmu. V tejto Casti, kto-
ra nesporne predstavuje jadro celej pra-
ce, st najSirSie rozpracované Goncolove
tézy o teoretickych vychodiskdach politic-
kej ekonémie monopolistického kapitaliz-
mu. Jej ustredni ekonomickd kategériu
vidi v trvalom, chronickom prebytku ka-
pitalu, ktory sa usadzuje pri monopoloch.
Monopolny kapitdl definuje ako kapitél,
ktorého zhodnotenie je spojené so schop-

nostou zabranit vlastnému znehodnote-
niu. V monopolistickom kapitalizme ne-
existuje konkuren¢né donutenie k akumu-
lacii; v dosledku toho sa meni aj p6so-
benie zakona hodnoty, automatizmy re-
produkéného procesu memdézu fungovat, a
meni sa aj mechanizmus hospodarskych
kriz. Zvlast cenné st autorove snahy
o charakteristiku zmien v obsahu a funk-
cii takych ekonomickych kategorii ako si
peniaze, urok, spolotensky nevyhnutné
mnoZstvo kapitdlu; osobitnd pozornost si
zasluhuji jeho tdvahy o novej ulohe fik-
tivneho kapitalu.

V stru¢nom zhrnuti moZno povedat, Ze
Gy. Goncol vidi zédkladny rozdiel medzi
predmonopolistickym a monopolistickym
kapitalizmom v tomto:

1. Vo vzostupnom S$tadiu kapitalizmu je
kapitdl konkurenciou niteny akumulovat,
pritom akumuldcia predstavuje vzdy nad-
mernd akumulédciu, pretoZe prekracuje
existujice hranice trhu. Takto vzniké pre-
bytok kapitdlu, ktory ma vSak prechodny
charakter, pretoZe ho periodicky odstra-
fiuje mechanizmus hospodarskych kriz.

2. V monopolistickom kapitalizme ne-
existuje konkurenc¢ny tlak nutiaci k aku-
mulécii. Prebytok kapitalu sa stava trva-
lym javom, pretoZe monopoly sd schopné
Géinne zabrénit znehodnoteniu svojho ka-
pitalu.

Medzi hlavné zdvery Goncolovej ana-
lyzy patri téza, Ze monopolisticky kapita-
lizmus je systém, ktory nie je sam osebe
schopny fungovat. Preto st nevyhnutné
exogénne zasahy, sustavné zasahovanie
burZoazneho Statu. Jeho funkciou nie je
iba prerozdelovat nadhodnotu a stimulo-
vat investicie, ale aj rozSirovat a vytvarat
trh, aby zabréanil znehodnoteniu monopol-
ného kapitalu. Takto nevyhnute vznika
symbi6za, Gzka spoluprdca Statu a mono-
polov. Tento zaver zahrnuje jednoznacné
stanovisko k dlhoro¢nému sporu o tom, ¢i
Statnomonopolisticky kapitalizmus pred-
stavuje osobitné vyvinové Stddium. Pripo-
merime si, Ze je v Gplnej zhode s vahami
V. I. Lenina, ktory uZ na samom zadciatku
rozvoja monopolistického kapitalizmu
upozoriioval na objektivnu nevyhnutnost
Statnomonopolistickych tendencii.

NemoZno povedaf, Ze by sa Goncolova
prdca lahko ¢&itala. Mnoho novych mysS-
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lienok autor vyslovuje v zhutnenej, té-
zovitej podobe a nie vzdy ich dostato¢ne
dokazuje. Neraz sa privelmi spolieha na
to, Ze rozvija a aplikuje v novych pod-
mienkach Marxom odhalent protirec¢iva
podstatu kapitdlu. Goncblove zévery by
iste vyzneli presvedCivejSie, keby ich sys-
tematickejSie a podrobnejSie zddvodnil a
ich platnost podoprel aj vysledkami em-
pirického v¢skumu. Ale aj tak sa zéklad-
né ¢rty jeho koncepcie navonok zhoduja
s redlnym priebehom niektorych konkrét-
nych procesov, najméd s priebehom samo-
financovania, s Gsilim monopolov o dlho-
dobii stabilizdciu ziskov, so zmenenym
obrazom cyklického vyvinu po druhej sve-
tovej vojne, s cielmi a formami hospo-
darskej politiky a. pod.

To vSetko sved¢i o tom, Ze Goncdlova
koncepcia moZe sliZit ako prvd hypotéza,
ako zdakladny mySlienkovy rdmec pre vy-
klad konkrétnych procesov stiasného
kapitalizmu. SGEasne je doleZité, Ze sta-
via cely rad otdzok marxistickému teore-
tickému i empirickému vyskumu. Goéncol
mé iste pravdu, Ze marxistickd analyza
musi dnes odpovedat predovietkym na
otazku, ako sa uplatiiuje zdkon hodnoty
v podmienkach, ked monopolny kapitél
nepodlieha  konkuren¢nému  donfiteniu
k akumuldcii. K tomu bude treba, medzi
inym, hlbSie presktimaf charakter a uéin-
ky monopolistickej konkurencie.

ESte niekolko pozndmok na okraj kri-
tiky burZodznych ekonomickych tedrii.
Silnou strdnkou Goncdlovej prace bezpo-
chyby je, Ze analyzu ekonomickych Kkate-
gorii a zakonitosti stfasného kapitalizmu
naozaj organicky spdja so zdsadnou mar-
xistickou kritikou prislu$nych predstav a
nazorov burZodznych ekon6émov. Osobitne
treba vyzdvihnit analyzu Keynesovho sys-
tému. Jej vyznam pre problematiku re-
cenzovanej prace jasne vyplyva z toho, Ze
autor pristupuje ku Keynesovi ako k teo-
retikovi chronického problému trhu a ab-
soliitnej nadvyroby kapitdlu, vyrazne po-
znatenému hranicami burZodzneho sveto-
nazoru.

Zaujimavé si aj Goncdlove pohlady, zo-
vSeobechiujice celé vyvinové obdobia bur-
Zoaznej politickej ekonémie 2z hladiska
problému trhu, teda predovSetkym z hla-
diska teoretického vplyvu Sayovej dogmy.

Jednako sa vSak nazddvam, Ze mal kon-
krétnejsSie rozliSift rdzne etapy predmar-
xovskej a pomarxovskej burZodznej eko-
nomie. Je pravda, Ze ricardovskd, pokla-
sickd vulgdrna i neoklasickd ekonémia
vychddzaji 2z predpokladu neexistencie
problému trhu. Napriek tomu sa liSia teo-
retickou problematikou i vzfahom ku ka-
pitalistickej realite. KonS$tatovanie, Ze
Sayov zédkon trhu a neoklasické teérie
walrasovského typu nemaji ni¢ spoloéné
s kapitalistickou tovarovou vyrobou, iste
neplati aj o Ricardovom uéeni. Touto po-
znamkou chcem upozornif na to, Ze nie-
ktoré spolotné ¢rty a vychodiskd nevy-
luCuji rozdiely v skiimanej problematike,
ktora je, okrem iného, zviazand a podmie-
nend aj prisluSnymi metodologickymi pri-
stupmi.

Tato pripomienku moZno bliZsie ilustro-
vat na Goncolovom nézore, Ze Sayova
dogma by obstdla iba pri dvoch nereél-
nych predpokladoch: Ze niet akumulécie
a technického pokroku. Tu si autor zrej-
me protire€i, pretoZe na inom mieste
spréavne konStatuje, Ze problém ftrhu je
problémom ziskovej ekonomiky. MoZno si
dobre predstavif alebo aj skonStruovat
,sayovsky“ model, ktor§ by zahrnoval
akumuléciu i technicky pokrok a v tomto
zmysle by odréZal , dynamicky zédkon tr-
hu". Postulat neexistencie problému reali-
zacie nevyplyva zo ,statického” chépa-
nia zdkona trhu, ale z abstrahovania od
hybnych sil kapitalistického spfsobu vy-
roby. Preto ani modely dynamickej rov-
novahy, ktoré rozpracivaji saasni bur-
Zo8zni teoretikovia hospodéarskeho rastu,
nepoznaji problém trhu a napriek novej
problematike majd ,sayovsky“ charakter.

Goncolovo chapanie teoretickych vy-
chodisk politickej ekonémie monopolistic-
kého kapitalizmu mé diskusny charakter.
Prave preto prekvapuje, Ze autor nenadvé-
zuje, pozitivne & negativne, na podobné
pristupy, nepolemizuje s nimi, pokial sa
od jeho stanoviska odchyluja. U néas sa
v polovici Sestdesiatych rokov zjavili kon-
cepcie, ktoré chronicky prebytok kapitalu
vysvetlfovali v zmysle kapitdlovo saturo-
vaného S§tadia kapitalizmu. Opierali sa
pritom viac o technicko-ekonomické vézby
neZ o nové, vyostrené formy protireteni
v procese akumuldcie monopolistického
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kapitalizmu. V Goncolovej préci niet odo-
zvy ani na hypotézu franciuzskeho mar-
xistického ekonéma P. Boccaru, ktory tiez
vychddza z podnetov tretej knihy Kapitd-
Iu a vyuzZiva ich na objasnenie vzdjomné-
ho vztahu medzi znehodnotenim kapitalu
a Statnym financovanim. Je celkom moZ-
né, Ze v Case pisania knihy autor nemo-
hol poznat tieto pristupy, pretoZe sa pri-
blizne rovnakého data. Chcem vSak na
tomto priklade zdoraznit, Ze doneddvna sa
pri rozvijani marxistickej teérie monopo-
listického kapitalizmu v medzindrodnom
meradle nedostatotne uplatiiovala teore-
tickd diskusia a vymena néazorov.
Goncolova prdca vysSla v madarskom
origindli roku 1966. Odvtedy sa marxis-
tickd teoretickda literatra o stfasnom
kapitalizme obohatila o vela cennych pri-
spevkov. Medzi nimi treba spomenit naj-

méa kolektivne dielo sovietskych ekono-
mov Politickd ekonémia sti¢asného mono-
polistického kapitalizmu z roku 1970, kto-
ré prave vychadza v ¢eskom preklade.
Situdcia sa zmenila aj v tom, Ze sa me-
dzitasom nddejne rozvinula medzinarod-
na spoluprdca v oblasti vyskumu sacas-
ného kapitalizmu a dostdva nové kvalita-
tivne ¢&rty smerujice k integracii vedec-
kovyskumnej cinnosti. Ale aj v tychto
podmiekach je Goncolova prédaca stale
aktudlna. Jej teoretické postrehy neboli
eSte konfrontované s inymi pristupmi ani
preverované analyzou redlnych procesov
Statnomonopolistického kapitalizmu. Ta-
kéto ,,vyuZzitie“ si zasluhuji najm& preto,
lebo st hlboko zakotvené v Marxovej dia-
lektike vyvinu Kkapitalistickej ekonomiky.

Stefan Heretik
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Sprdavy

Konferencia ,,Aktudlne problémy marxisticko-leninskej politickej ekonémie®

V dioch 19.—21. oktébra 1972 uspo-
riadal EU SAV v Dome vedeck§ch pra-
covnikov v Smoleniciach konferenciu
s medzindrodnou tc¢astou na tému Aktudgl-
ne problémy marxisticko-leninskej poli-
tickej ekonomie.

Konferencia sa uskuto¢nila v &ase, ked
pracujici naSej vlasti i celé pokrokové
Iudstvo si pripomina sldvne 50. vyrocie
vzniku ZSSR. V tomto roku slavi jubileum
aj EO SAV. 20. vyrodie svojho vzniku
oslavil vedeckou konferenciou. Pri uspo-
riadani konferencie sa vychddzalo, ako
to zdoraznil doc. Ing. Jan Kikel, CSc.,
riaditel EU SAV, z troch hlavnych aspek-
tov. Prvym je skutoCnosf, Ze rozvoj mar-
xisticko-leninskej politickej ekonémie je
nemysliteIny bez tvorivej tGéasti vedec-
kych pracovnikov celého socialistického
tabora. Prdve tato zé&sada bola v krizo-
v§ch rokoch v CSSR hrubo porusend. EU
SAV, ako pracovisko zdkladného teore-
tického vyskumu si plne uvedomuje, Ze
bez zapojenia sa do pradu teoretického
myslenia ekonémov v3etkych socialistic-
kych krajin, a predovSetkym ZSSR, nie
je moZné plnit narodné tlohy, ktoré pre
ekonomicka vedu vyty€il XIV. zjazd na-
Sej strany. Druhym dévodom je proces
realizacie ekonomickych reforiem, ktory
v stfasnom obdobi prebieha prakticky vo
vSetkych eurdpskych socialistickych kra-
jindch. Realizdcia reforiem je fizko spata
s ekonomickou teériou, a to tak v obdobi
ich priprav, ked teoretické diskusie pri-
pravovali pddu pre reformy, ako aj v case
ich realizdcie, ked reformy otvaraja nové
narotné problémové okruhy, ktorfch rie-
Senie musi ekonomické teéria zabezpetif.
Tretim dovodom — iste nie €¢o do pora-
dia — je potreba riesif neobyCajne na-
rocné tlohy, ktoré pre ekonomickd teériu
vyplyvaji z toho, Ze stojime na prahu

vedeckotechnickej revolicie. Ide tu o otéaz-
ky spojené s poznanim a riadenim redl-
nych ekonomickych procesov, o problé-
my vyplyvajice z potrieb ideologického
boja dvoch spolo€enskych stistav v eko-
nomickej oblasti.

Pri rieSeni tychto zloZitych otédzok sa
chca pracovnici EU SAV opierat o bohaté
skiisenosti socialistickej ekonomickej ve-
dy a snazif sa svojou prédcou prispief
k obohateniu poznania, dokumentovat tak
svoju spolupatriénosf s vedcami celého
socialistického tdbora a zéarovein pomdct
praxi pri zabezpeCovani néro¢nych tloh
rozvoja socialistickej ekonomiky.

Na konferencii odznelo péat referatov.
Prvy predniesol doc. Ing. Jan Kikel, CSc.,
na tému Dvadsaf rokov &innosti EU SAV
a jeho dalsi rozvoj. Referat bol rozdeleny
na tri zakladné Casti. V prvej Casti sa za-
oberal stru¢nou histériou Ekonomického
Gstavu ako najstarSieho ekonomického
pracoviska zdkladného teoretického vy-
skumu na Slovensku. Pouk&zal na proces
formovania profilu tstavu, ako aj na do-
siahnuté vysledky tak v oblasti vedecko-
vyskumnej prdce, ako aj pri vychove ve-
deckych pracovnikov. Druhd ¢ast referatu
sa dotykala zloZitého obdobia po r. 1966.
V tejto casti referdt vychadzal predo-
vSetkym zo zéaverov, ktoré vyplynuli z kri-
tickej analyzy ¢innosti EU v krizovych
rokoch.

Zdoraznil, Ze napriek tvorivej ¢€innosti
astavu v tomto zloZitom obdobi 1966—1970
(za toto obdobie vySlo v ustave 12 kniZ-
nych monografii, 170 vedeckych S$tadif,
z toho 17 v zahrani&i, vypracovalo sa cca
100 expertiz, 60 referatov na vedeckych
konferencidch, z toho 35 medzindrodnych
a pod.), podIahli jeho pracovnici dobovym
tendencidch a nesprdvnym nézorom, ¢€o
treba kriticky hodnotif napriek tomu, Ze
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nespravne nazory vo vyskumnych pracach
lstavu neprevladali. Vyzdvihol vyznam
poucenia, ktoré vyplynulo 2z Kkritickej
analyzy pre stcasnd a budicu prax usta-
vu. V tretej Casti referatu sa riaditel usta-
vu zameral na si¢asny vyskumny program
istavu, ktory vychadza z toho, Ze rieSenie
¢iastkovych problémov, spojenych s roz-
Sirenou socialistickou reprodukciou, pred-
poklada wurcita vychodiskovid predstavu
o reprodukénom procese ako celku. Vy-
chadzajic z existujicej situacie v eko-
nomickom vyskume v CSSR a zvlast na
Slovensku beric do tvahy potreby ekono-
mickej praxe, orientuje sa EU predovset-
kym na synteticky vyskum rozvoja socia-
listickej ekonomiky, na Stidium jeho za-
konitosti, cielov, hybnych sil a rozvojo-
vych tendencii. Toto zameranie je formu-
lované v hlavnej tulohe Statneho pléanu
zékladného vyskumu Teoretické problémy
pldnovitého riadenia a rozvoja Socialis-
tického ndrodného hospodarstva so zre-
telom na integrdciu ekonomiky CSR a SSR.

Nové pohlady na socialisticki rozsirent
reprodukciu prindsa najma medzinarodna
ekonomickda integrdcia socialistickych kra-
jin, o sa odrazilo aj v zamerani Ustavu
na tento smer vyskumu. Organickou si-
¢asfou rieSenia vyskumnych problémov je
aj sledovanie teoreticko-ideologického vy-
znamu prace ustavu. Pre potreby ideolo-
gického boja strany treba doékladne Kkri-
ticky analyzovat burZodzne ekonomické
tebrie — ¢&o predstavuje dalsi smer za-
merania vyskumu dstavu — odhalovat ich
triedno-apologeticky obsah a tak prispiet
k rozvinutiu ofenzivy marxisticko-lenin-
skej ideol6gie v boji proti stfasnému an-
tikomunizmu a revizionizmu. V tejto &asti
referdtu bola podé&iarknutd najmé stvis-
lost zamerania vyskumnej &innosti EU SAV
s tilohami, ktoré pre ekonomickd vedu
formuloval XIV. zjazd KSC.

Referat Ing. I. Okéliho, CSc., Pozndmky
k vyskumu socialistickjeh vyrobnyjch vzta-
hov bliz8ie rozviedol zdkladné vychodiskéa
a smery vyskumu socialistickych vyrob-
nych vztahov tak, ako to predstavuje za-
meranie prace I. oddelenia EU SAV. Refe-
rat vychadza z toho, Ze v poslednom obdobi
(10—15 rokov) do3lo k zmendm v meto-
dologickom pristupe ku skiimaniu socia-
listickgch vyrobnych vztahov.

V ekonomickych reforméach sa vyrazne
konkretizuje téza o historickom charak-
tere socialistickych vyrobnych vztahov,
ktora sa do ich zaCiatku chdpala ¢asto
abstraktne. Sustava pldnovania a riadenia
hospodarstva sa v ekonomickych refor-
mach prispésobuje dosiahnutej trovni vy-
robnych sil a potrebam ich dalSieho roz-
voja. V dosledku toho sa vy§voj socialistic-
kych vyrobnych vztahov dostal do reélne-
ho kontextu s rozvojom vyrobnych sil.
Realizacia ekonomickych reforiem dava
moznost preverit a zaZitkovat dosial ne-
vyuzité poznatky zakladného vyskumii.
Tento obrat teérie k praxi znacne obohatil
metodologicky arzendl teb6rie o prvky ,,in-
Zinierskeho pristupu. S ekonomickymi
reformami je priamo aj nepriamo spojené
roz3irenie predstavy o viacerych vrstvach
socialistickych vyrobnych vztahov. Pritom
sa predpoklada, Ze najskér sa meni ich
povrchovd vrstva — spojend so ststavou
riadenia a fungovania NH a s hospodar-
skou politikou. Jej zmeny sa vSak moZu
prendSat aj na podstatnejsie stranky so-
cialistickych vyrobnych vztahov, ¢o sa
prejavuje napr. aj v istom vyvoji vztahov
privlastiiovania, pri zachovani zékladnych
nemennych principov uréujicich charak-
ter socialistickych vyrobnych vztahov. Re-
formy takto odhaluji nedostatky mecha-
nického determinizmu v chépani wvyrcb-
nych vztahov.

Tento, moZno povedat redlnejs$i pristup
k chépaniu socialistickych vyrobnych
vztahov sa odrdZa v oblasti zékladného
vyskumu, okrem hladania novych efektiv-
nejsich ciest riadenia reprodukénych pro-
cesu, v systematizécii vlastnych poznat-
kov a v ich konfrontécii s doterajSou trov-
liou poznania. V oblasti teoretickej inter-
pretacie ekonomickych reforiem a ich dé-
sledkov na ekonomické vztahy vidiet nové
smery. Hlavny zé&mer ekonomickych refo-
riem sa orientuje na upeviiovanie $tdtneho
planovitého riadenia a na rozvoj inicia-
tivy. Nanovo sa interpretuji jednotlivé
prvky reforiem. Poznanie SirSich spolo-
¢enskych désledkov zmien v ekonomickych
vztahoch sa odrdZa aj v chédpani dal3ej
praxe reforiem a pod.

Poslednd ¢ast referdtu je venovana otaz-
kam moZnosti a tlohdm vyskumu soeia-
listickych vyrobnych vztahov v EU SAV.
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Vychdadzajic z doterajSieho vyskumu do-
kazuje, Ze pri starostlivom sledovani a vy-
uZivani vysledkov svetovej marxistickej
ekonomickej teérie ma na$ néarodny vse-
obecno-teoreticky vyskum socialistickych
vyrobnych vztahov opodstatnenie. Plati, Ze
sprostredkovanie poznatkov zahrani&ne!
vedy sa nezaobide bez vedeckych pracov-
nikov a ich tvorivej vyskumnej €innosti.
Tato dinnost musi zabezpelit teoreticka
politickoekonomickt interpretdciu zéaverov
aplikovaného vyskumu do praze. NemoZno
sa zaobist bez ideovej koordinédcie vycho-
disk v celom ekonomickom vyskume, ne-
hovoriac o tom, Ze teoreticky orientovany
narodny vyskum socialistickych vyrebnycn
vztahov je doleZity aj z ideologicko-vy-
chovného aspektu.

Ing. Eduard Sarmir, CSc., v referéte
K vyskumu faktorov sociciistickej ekomnc-
miky (s osobitnym zameranim na ekono-
micka problematiku vedeckotechuickej re-
voltacie) venoval pozornost skimaniu fak-
torov ekonomického razveja ako integral-
nej d&asti vyskumu socialistickej rozsire-
nej reprodukcie. Nedostatotné ocenenie
vyznamu vyskumu vyvoja v oblasti vyrob-
nych sil sa prejavilo aj v CSSR. Akcento-
vanie rieSenia otdzok systému riadenia,
hoci objektivne velmi potrebné v naSich
podmienkach, posobilo, Ze sa nevenovala
dostato¢na pozornosf analyze rozvoja Vv§¥-
robnych sil. Dominantnym javom v suéas-
nom rozvoji ekonomiky socialistickych
Statov je ndstup vedeckotechnickej revo-
Iicie a s nou spojeny objektivne nevy-
hnutny integraény proces ich ekonomik.
Pre vedeckotechnickid revoldciu nie je pri-
znacny iba prevrat vo vede, technolégii a
technickych prostriedkoch vyroby, ale zéa-
roveii sa meni charakter prdce a Zivot
Iudi. Néastup vedeckotechnickej revolicie
intenzivne zasahuje do Struktary spolog-
nosti. Nebyvaly rast produktivity préce
sposobuje prevrat v oblasti ekondomie &a-
su. Rast produktivity prédce je sprevadza-
ny zmenami v oblasti GZitkov§ch hodnot,
je zékladom stupiiujiceho sa morélneho
opotrebovania vyrobkov, ¢o nevyhnutne
vytastuje do celkovej akcelerdcie vSetkych
ekonomickych procesov. Akcelerdcia eko-
nomickych procesov v obdobi vedecko-
technickej revolicie mé4 odraz aj v urych-
Tovani Strukturdlnych premien v NH, o

sa prejavuje vo zvySenych ndrokoch na
riadiaci systém, ktory musi zabezpec€it
plynuly inovaény tok, aby zabezpelil do-
konalé vyuZitie techniky. Tak ako sa zvy-
Suje nérocnost technickej €asti vyrobnych
sil, zvySuji sa aj poZiadavky ma pracovnl
silu. Jednak v smere profesionédlnej adap-
tability, jednak v smere kvalifika¢nej pri-
pravenosti. V tejto stvislosti nemaly vy-
znam nadobtida problematika Zivotného
prostredia. Jeho ochrana sa stdva zavaz-
nym ekonomickym problémom.

Potom sa s. Sarmir zameral na hlavné
problémy vyskumu faktorov rozvoja so-
cialistickej ekonomiky v EU SAV. Vycha-
dzal z toho, Ze vyskum faktorov rozvoja
nadvdzuje na vyskum problematiky tech-
nického pokroku, pri¢om sa vytypovali tri
zdkladné problémové okruhy. Vedecko-
technicky pokrok v hospodéarskom rozvo-
ji. Otéazky Strukturdlneho vyvoja socialis-
tickej ekonomiky a problematika efektiv-
nosti rozvoja socialistickej ekonomiky.
V prvom problémovom okruhu je zatial
najmenej rozpracovand féaza realizédcie
technického pokroku. V ramci druhého
okruhu treba objasnit rozne Strukturdlne
pristupy ku skiimaniu ekonomickej reality
a skiimanie ekonomického pohybu ako
celkového vysledku Strukturdinych pre-
mien ekonomiky, ako aj vztah ekonomic-
kej efektivnosti a Strukturdlneho rozvoja.
V tretom problémovom okruhu pdjde pre-
dov3etkym o problém objasnit podstatu
efektivnosti za socializmu a moZnosti jej
merania na marodohospodéarskej trovni.

Referat Ing. Jana Dancu, CSs. K niekto-
rgym problémom tedrie medzindrodnej So-
cialistickej ekonomickej integrdcie vy-
chddza z historickych podmienok formo-
vania marxistickej tedrie medzindrodnych
ekonomickych vzfahov. Rozobera jednot-
livé etapy procesu formovania RVHP po-
¢inajic prvymi impulzami aZ po Komplex-
ny program schvéaleny XXV. zasadnutim
RVHP, ktor§ predstavuje zodpovedaijtice
vychodisko pre dalsi rozvoj teérie a praxe
ekonomickych vzfahov socialistickych kra-
jin. Dalej sa autor zameral na n&&rt in-
tegrdcie, ktor4 predstavuje komplexny
proces zasahujGci do vSetkych stranok
socialistickej ekonomickej skuto&nosti.
Socialistickd ekonomické integrécia, ktoré
je svojou podstatou cielavedome organi-
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zovany planovite riadeny proces vzdjom-
ného zbliZovania, vyrovndvania a utvéra-
nia stale efektfvnejsich $truktdr, vyZadu-
je od ekonomickej vedy odpoved na cely
rad otdzok. Ich spolotnym menovatelom
je problém integraného mechanizmu,
ktorého rozpracovanie sa musi orientovat
tak ma zakladné teoretické-metodologické
otazky, ako aj na mechanizmus fungova-
nia socialistickej hospodarskej ststavy,
kde vchadzaji otazky spolo¢nej pléanova-
cej Cinnosti, otdzky efektivneho vyuZiva-
nia tovarovo-periaznych vztahov, ako aj
volba konkrétnych foriem integracnych
opatreni.

V poslednej &asti referdtu sa charakte-
rizuje problematika vyskumu socialistic-
kej ekonomickej integrdcie. Poukazuje sa
na to, Ze v minulosti prevlddala orien-
tacia  politickej ekonomie socializmu
predovSetkym na vnuatornd problemati-
ku. Iba nepatrnd ¢&ast vedeckovyskum-
nej zéakladne sa sustredovala na vonkaj-
Sie, resp. medzindrodné ekonomické vzta-
ry. Prakticky iba po XIII. mimoriadnom
zasadani RVHP sa zacala tejto problema-
tike venovat vééSia pozornost. V. EU SAV
dnes pracuje oddelenie, ktoré rieSi vy-
skumnia dlohu Niektoré Specifické ¢érty
ekonomického pohybu v integraénom zo-
Skupeni RVHP. Obsahom tlohy je predo-
vSetkym premietnut modifikujaci vplyv
existujacich rozdielov v ekonomickej irov-
ni na niektoré zédkladné tendencie vyvoja
integratného zoskupenia RVHP. Takto za-
meranéd tuloha sa dotyka najaktudlnejSich
otdzok, bez vyrieSenia ktorych taZko moZ-
no dospiet ku konStruktivhym poznatkom,
ktoré by boli aplikované pri praktickom
riadeni a usmeriiovani integranych pro-
cesov v ramci RVHP.

Teoreticko-metodologické problémy kri-
tiky burZodznych ekonomickych teorit boli
predmetom referdtu prof. Dr. Stefana He-
retika, DrSc. Referat najskoér poukédzal na
histériu skimania tychto otdzok na EU
SAV a zhodnotil dosiahnuté vysledky. Vy-
chédzal z toho, Ze tieto vysledky treba
posudzovat predovSetkym v ur&itom histo-
rickom kontexte pristupu k samému pred-
metu v¢skumu. Charakteristickou ¢&rtou
vgskumu na EU SAV bolo, Ze sa rozvijal
v tizkej spoluprédci s ekonémami ostatnych
socialistickych krajin a s&asti aj s pokro-

kovymi ekondmami kapitalistickych Kkra-
jin. Za dolezity medznik v najnovSich de-
jindch marxistickej kritiky treba podla
referenta povaZovat tézu prof. L. B. Alte-
ra o dvoch funkcidch burZodznych ekono-
mickych teérii: ideologicko-apologetickej
a teoreticko-pozndvacej ¢i praktickej funk-
cii. Vychéadzajic z tejto tézy formovali sa
aj dve tlohy marxistickej kritiky: odhalit
raciondlne-metodologické prvky burZoaz-
nych ekonomickych teérii a na tomto za-
klade ukézat ich miesto v burZoaznej
ideolégii, ich vyuZivanie v sluZbach anti-
marxizmu, antikomunizmu a ideologickej
diverzie.

V ramci kritického pristupu k burzodaz-
nym teéridm postavila sa otdzka integra-
cie pozitivnych prvkov tychto teérii do
marxistickej politickej ekonémie, pri¢om
sa nevyjasnili zdkladné teoreticko-meto-
dologické rozdiely medzi burZodznou a
marxistickou ekonémiou. Nespravny vy-
klad otédzky ,integracie” viedol k prece-
neniu niektorych burZodznych tedrii, ¢im
vzniklo redlne nebezpetenstvo, Ze sa zotri
principidlne rozdiely medzi burZoaznou a
marxistickou politickou ekonémiou.

Referat vyvodil z analyzy historickych
prvkov rad zéverov. Jednostrannost spo-
menutych pristupov vytstila do poznatku,
Ze marxistickd Kkritika nemodZe odtrhat
teoreticko-metodologické a triedne-ideo-
logické momenty, ktoré stoja v pozadi
vzniku a vyuzivania réznych burZodznych
te6rii. Marxistickd analyza tychto teorii
sa musi venovat obom zakladnym smerom
burZodzneho ekonomického myslenia: lo-
gicko-abstraktnému i socidlno-ekonomic-
kému smeru, pri¢om si bude treba vyjas-
nit rad teoretickych a metodologickych
problémov. Vychodiskom je umely proti-
klad a metafyzické odtrhnutie ,,ekonomic-
kého“ a ,socidlneho” aspektu reédlnych
spolotensko-ekonomickych - javov, proce-
sov a systémov. Prechod k ,nespolocen-
skému'’ chépaniu javov vidi autor v roz-
klade klasickej burZoaznej politickej eko-
noémie, ktory vydstuje do ,cCistej ekoné-
mie” neoklasikov.

Vyvoj ,0poziénych® smerov socidlno-
ekonomického charakteru sa zac¢ina histo-
rickou $kolou a vydstuje do réznych ten-
dencii, ktoré sa snaZia ,sociologizovat
ekonomickG analyzu. Vyvoj oboch tychto
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smerov v podstate odrdZza Strukturdlne
zmeny Kkapitalizmu.

Rozdelenie tloh medzi obidva smery
burZodznych ekonomickych teorii je hlav-
nym zdrojom novej krizy burZoazneho
ekonomického myslenia. Dnes sa vycho-
disko z tejto krizy hladd v syntéze ne-
oklasickych a neokeynesovskych teérii, ako
aj v zbliZzeni oboch spominanych smerov.

Zameranie daldieho vyskumu EU SAV
v tejto oblasti predpoklada rozSirenie kri-
térii marxistickej kritiky o filozoficko-
metodologické, sociologické a 3irSie spo-
lo¢enskovedné pozadie oboch smerov bur-
zZoazneho ekonomického myslenia.

Po odzneni referdtov pozdravil tCastni-
kov konferencie akademik Dobrev, riadi-
tel BAV a odovzdal Ekonomickému fsta-
vu SAV pri prileZitosti jeho 20. vyrocia
Zobrané spisy Juraja Dimitrova, ktoré pra-
ve vysli v BAV.

S pozdravnymi prejavmi vystapili aj dal-
Si hostia. Doc. Szabalina z Institatu ekono-
miky svetovej socialistickej ststavy v Mos-
kve sa uznanlive vyslovil o drovni referé-
tov. Dr. Dobre z RAV poukézal na vyznam
viacro¢nej spoluprdce rumunskych a &es-
koslovenskych ekon6mov v oblasti kritiky
burZodznych ekonomickych teérii a na
perspektivu tejto spoluprédce. Prof. Kratsch
z EU AV NDR zdéraznil v§znam a aktudl-
nost problematiky, ktorou sa konferencia
zaoberala.

S. Kikel podakoval zahraniénym hos-
fom za ich vystdpenia a osobitne vyjadril
vdaku pracovnikom EU BAV za krédsny
darcek, ktory ndm je o to milsi, Ze ndm
ho odovzdal akademik Dobrev, dlhoroény
spolupracovnik a priatel ]. Dimitrova.

V diskusii k referdtom potom vystapili:
prof. SpiSiak z Vyskumného tstavu finan-
cii v Bratislave; doc. Vanner z EU GSAV;
doc. Samson z UMZ pri SVST v Kosiciach;
Ing. Andrasik z Vojenskej politickej aka-
démie KG; prof. Kodaj; doc. ISa; doc.
Vojtko; Ing. Brhlovi¢; Ing. Sikula, v3etci
z EU SAV. Daldi tné&astnici konferencie,

ktori nemohli priamo vystipit v disku-
sii pre nedostatok ¢asu, poSli diskusné
prispevky pisomne EU SAV. Diskutujici
sa vo svojich vystipeniach zamerali na
velmi SirokG oblast problémov. Popri
problematike socialistickych vyrobnych
vzfahov, rozSirenej socialistickej repro-
dukcie, socialistickej ekonomickej integra-
cie a kritike burZodznych ekonomickych
teorii vela sa diskutovalo o metodologic-
kych otédzkach a o vyzname problematiky
prednesenej v referatoch pre dalSi rozvoj
socialistickej politickej ekonémie.

Na zaver diskusie vystipil I. podpred-
seda SAV akademik V. Filkorn, ktory po-
zdravil Gcéastnikov konferencie a stru¢ne
zhodnotil pracu Ekonomického dstavu SAV
v uplynulych 20. rokoch a zaZelal jeho
pracovnikom vela tvorivfch tspechov do
budiicnosti.

Zaveretné slovo na konferencii pred-
niesol s. Kikel. Poukdazal v iiom na to, Ze
priebeh diskusie podtrhol aktuélnost tak
prednesenych referdtov, ako aj spravnost
vedeckovyskumného zamerania EU SAV.
Pracovnici EU SAV si plne uvedomujd, Ze
sami nemdézu zvladnuf celd Sirku nastole-
nej problematiky a budd sa preto opierat
tak o vysledky a spoluprdcu ekonomov
z ostatnych socialistickych krajin, ako aj
o pomoc dalSich ekonomickych pracovisk
v CSSR.

Konferencia bola ddlezitym pracovnym
a tvorivym stretnutim ekonomickych pra-
covnikov a potvrdila, Ze vyskumné za-
meranie tstavu na syntetické problémy by
malo pomdct vytvorit Siroké politicko-
ekonomické zéazemie pre dalSie smery vy-
skumu. Diskusia vSak poukézala aj na
mozZné tskalia, ktorym sa treba v budiicej
praci vyhnif. Budeme preto pozorne Stu-
dovat vSetky podnety, ktoré vziSli z dis-
kusie, aby sme mohli zefektivnif nasu préa-
cu a tak ¢&o najviac prispief k plneniu
zaverov XIV. zjazdu KSC v teoretickej aj
ideologickej oblasti.

Jozef Vojtko
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