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" VLADIMIR MOKRY

Pouzitie ukazovatela fondovej naroénosti produkcie, pripadne
ucinnosti vyrobnych fondov v narodohospodarskom planovani

V &lanku sa chceme zaoberat problémom vyuzitia ukazovatela fondovej
naro¢nosti produkcie, resp. u¢innosti vyrobnych fondov v narodohospodar-
skom planovani. Struéne sa dotkneme obsahu a formulovania tohto ukazova-
tela, ale taziskom nasho skimania budd moznosti jeho pouzitia.

Predovsetkym nds budd zaujimat tieto dva problémy:
2) ako mozno pri pouziti tohto ukazovatela (pochopitelne s prihliadnutim
na dalsie ekonomické faktory) stanovit tempo rastu spolo¢enského produktu;

b) ako mozno pri pouziti tohto ukazovatela urc¢it podiel akumulédcie do vy-
robnych fondov (zédkladnych a obra,tovych) na spolo¢enskom produkte a na-
rodnom doéchodku.

Ide o dve. dolezité niarodohospodarske (makroekonomické) ulohy. Prvé
vlastne riesi otdzku tempa rastu rozsirenej reprodukeie vobec. VyrieSenie dru-
hej tlohy naproti tomu ndm moéze pomoéct pri.hladani optiméalneho vztahu
medzi fondom akumuldcie a fondom spotreby v narodnom. hospodarstve.

Ukazovatela fondovej naroénosti produkeie F¢ mézeme matematicky vy-
jadrit -ako pomer vyrobnych fondov (zékladnych a obratovych) F' k pro-
dukeii .

/"‘“"‘-
Ukazovatel fondovej nérotnosti produkeie sa potom rovné: /
e i
q 0 A

Tento ukazovatel vyjadruje, ako je produkecia naroéna na vyrobné foi iy
Z toho istého dévodu sme ho oznaéili ako fondovii néroénost. Sme toho na-
zoru, ze tohto ukazovatela mozno formulovat na tirovni celého niarodného hos-
podéarstva (presnejSie povedané za celd sféru materidlnej vyroby), na trovni
jednotlivych odvetvi vyrobnej sféry (priemysel, polnohospodarstvo, staveb-
nictvo atd.) ako aj na tGrovni jednotlivych podnikov. Tohto ukazovatela bu-
deme vzdy chapat vo vztahu k celej vyrobnej sfére.
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Samozrejme tento vztah moZno vyjadrit tiez v prevratenej forme ako

kde % — udinnost.

Vtedy uz nemozno hovorit o fondovej naro¢nosti produkeie, ale o Géinnosti
vyrobnych fondov pri tvorbe uré¢itého objemu produkeie v danom pldnovanom
obdobi. A preto sme aj prevratent formu nasho vztahu oznadili ako Géinnost.

Pokial ide o veli¢inu F, pokladame za potrebné zdoraznit, ze sovietski eko-
némi, ako napr. Kronrod v knihe Obscestvennyj produkt i jego struktura pri sc-
cializme, Moskva 1958, Bor v knihe Voprosy metodologii planovogo balansa
narodnogo choziajstva SSSR, Moskva 1960, Tureckij v knihe Problemy i plani-
rovanije balansa narodnogo choziajstva, Moskva 1961, a dalsi pouzivaju vo svo-
jich analyzach prvi formu ukazovatela. Pritom s dhrnnym spoloc¢enskym
produktom  byva porovnavany ako veli¢ina F celkovy objem vyrobnych
fondov (zdkladnych i obratovych), alebo celkovy objem zakladnych vyrobnych
fondov. Cely rad ekonémov? je tej mienky, ze takyto ukazovatel neumoziuje
spravne skimat yplyv vyrobnych prostriedkov na rast spolotenského pro-
duktu, pretoze vyska tohto ukazovatela je vo velkej miere ovplyviiovand
existujicim stavom a rastom obratovych fondov ako aj stavebnej ¢asti zaklad-
nych fondov, ktoré nehraju taka doélezitta tilohu pri zaistovani rastu produk-
tivity prace vyrobnymi fondmi. Navrhuji, aby so spolodenskym produktom
@ ako veli¢ina ¥ bola porovnavana iba strojova cast zakladnych fondov. Tuto
pripomienku na adresu ukazovatela fondovej naro¢nosti F'¢ nepokladéame za
podradnu. Pravda, forma ukazovatela

F
FQZ—Q—,

kde ako veli¢ina F' vystupuje celkovy objem vyrobnych fondov, alebo celkovy
objem zékladnych vyrobnych fondov, nie je bez vyznamu pri rieSeni tychto

1 Profesor J. Rudolf z Vysokej &koly ekonomickej z Berlina nazyva takto formulo-
vaného ukazovatela vynosovostou a vyjadruje ho takto:

i
t ch ’
kde gf — vymosnost zdkladnych vyrobnych fondoy odvetvia 7 v Case ,

Ppi — hrubé produkcia odvetvia 7 v ¢ase ¢ ocenend v beznych cendch P,
Pgi — priemerny ro¢ny objem zdékladnych vyrobnych fondov odvetvia « v dase ¢
oceneny v beznych cendch P.

Ako vidno z uvedenych symoblov, hovori prof. Rudolf o ukazovateli vynosnosti zd-
kladnych fondov na trovni uréitého odvetvia vyrobnej sféry. Rovnako vSak pripusta
jeho pouzitie vo vztahu k celej vyrobnej sfére, ¢o je totozné s ponatim y nasich dalsich
analyzach.

2 Podobny nézor maji u nds napr. pracovnici Katedry nérodohospodérskeho pléno-
vania Vysokej $koly ekonomickej v Prahe. Tento ndzor publikovali v skriptach Prob lémy
sestavovani dlouhodobyjch perspektivnich plang, SNP, Praha 1964.
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dvoch makroekonomickych (ndrodohospodérskych) tloh, ktoré sme uviedli
v tGvode élanku. Z toho dévodu sa aj v dalsich analyzach budeme “opierat
o tito formu a vyjadrenie ukazovatela fondovej naroénosti.

Spominany ukazovatel hra skutoéne doleziti tlohu v narodohospodarskom
planovani, predovSetkym v ststave bilancie narodného hospodarstva. Ale pre
planovaciu prax je uzitoény iba vtedy, ked je stanoveny na zaklade prvkov,
z ktorych sa sklada. Nie je spravne, aby sa budica velkost tohto ukazovatela
ur¢ovala na zaklade mechanického premietnutia — mechanickej extrapolacie
— doterajsieho jeho vyvoja do budicnosti. Pokladame to za zasadne nesprav-
ne, pretoze jednotlivé faktory, ktoré bezprostredne vplyvaji na velkost uka-
zovatela Fq, mézu v budiicnosti ¢o do smeru a objemu posobif inaksie nez
v minulosti. .

Na ukazovatela fondovej néro¢nosti produkeie ako aj na ukazovatel’a udin-
nosti #% posobia v podstate tieto Styri zakladné éinitele:

1. stupen vyuzitia vyrobnych kapacit v celom narodnom hospodarstve ako
aj v jednotlivych odvetviach nérodného hospodérstva;

2. §truktara zakladnych vyrobnych fondov, predovsetkym podiel pracov-
nych prostriedkov ako tzitkovych hodnoét v Struktire zakladnych vyrobnych
fondov. Toto je vo velkej miere zdvislé od technologického postupu a technic-
kej tirovne vyroby;

3. cena objemovej jednotky spolodenského produktu, pripadne cena obje-
movej jednotky produkcie daného odvetvia;

4. cena objemovej jednotky jednotlivych druhov pIacovnych prostriedkov,
ktoré tvoria siadast zdkladnych vyrobnych fondov.

Prvé dva faktory, ktoré posobia na velkost ukazovatela fondovej naroénosti-
produkeie F¢ a i¢innosti%, sa v priamej zévislosti od hospodérnosti v jednot-
livych odvetviach vyrobnej sféry, kde vznika spolodensky produkt. Naproti
tomu pri dalsich dvoch faktoroch nenajdeme podobni priamu stvislost s hos-
podéarnostou odvetvia.

Uz z vymenovania jednotlivych faktorov, ktoré vplyvaji na velkost ukazo-
vatela Fg a udinnosti %, je zrejmé, ze prakticky ide o komplex pri¢in, ktoré
sposobia, Ze spominany ukazovatel v danom planovanom obdobi dosiahne
urc¢itt vysku. Bez exaktného poznania tejto kauzality v narodnem hospodar-
stve ako celku, v jednotlivych odvetviach a ich podnikoch nie je mozné ukazo-
vatela fondovej naro¢nosti produkeie F¢ uéinne vyuzit v narodohospodarskom
planovani. Nutnost poznat a kvantitativne vyjadrit tato kauzalitu priamo
vylu¢uje moznost ziskat konkrétnu veliéinu ukazovatela Fg do budicnosti
mechanickou extrapolaciou doterajsieho jeho vyvoja.

Z hladiska planovania a predovietkym perspektivneho pldnovania tempa
rastu spolo¢enského produktu, ako aj inych ekonomickych veli¢in, nas budud
zaujimat moZné vyvojové tendencie ukazovatela Fg ako aj Géinnosti vyrob-
nych fondov. Tento ukazovatel moéze matf v zdsade nasledujice tendencie
vyvoja:
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1. Moze v kazdom obdobi ostavat veli¢inou stalou; teda Fg = c. Za pred-
pokladu, Ze ostatné ekonomické faktory sa nemenia, potom plati, Ze vyrobné
fondy (zédkladné a obratové) ako aj spoloéensky produkt rastd rovnakym tem-
pom. VSeobecne to mozno vyjadrit takto:

£_Q
Fo Q0"

Z toho vyplyva, ze
F(h = qu;

F, — vyrobné fondy v prvom obdobi,

F, — vyrobné fondy v nultom obdobf,

@, — spoloéensky produkt v prvom obdobi,

@, — spolotensky produkt v nultom obdobi,

Fq, — fondové naroénost produkeie v prvom obdobi,
Fg, — fondové narodénost produkeie v nultom obdobi.

2. Méze z roka na rok vykazovat plynuly vzrast. To znamené, Ze za ostat-
nych nezmenenych podmienok vyrobné fondy rastd rychlejsie ako spoloc¢en-
sky produkt. Vieobecné vyjadrenie tejto suvislosti je nasledujice:

F, - &
e
F,™ @
Z toho vyplyva, ze
Fq, > Fq,.

Takato sistavnd tendencia tohto ukazovatela by bola nepriaznivym javom
v narodnom. hospodarstve. V dalSej analyze to podrobne dokazeme.

3. Méze z roka na rok klesat. Tato tendencia nastane vtedy, ked za ostat-
nych nezmenenych podmienok vyrobné fondy budu rdst pomalsie ako spolo-
¢ensky produkt. Tato stvislost mézeme vyjadrit takto:

0
SRS
Fo ~Q,
Z toho vyplyva, ze
A Fq, < Fq,.

Jedine tato tendencia je priaznivym javom v narodnom hospodéarstve. Je
vysledkom proporciondlneho priebehu rozsirenej reprodukeie intenzivneho
typu, predstavuje lepSie vyuzitie existujacich kapacit atd.

Ukazovatel Géinnosti vyrobnych fondov % moZe mat vyvojové tendencie,
ktoré od predechadzajicich vyvojovych tendencii sa budu do istej miery liit:
1. Moze ostat veli¢inou stalou. To znamend, ze vyrobné fondy ako aj pro-
dukeia rastd rovnakym tempom:
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Z toho vyplyva, ze
dl — do.

2. Moéze vykazovat neustdly rast. To znamena, ze vyrobné fondy rasti
v porovnani s produkciou pomaléim tempom:

<9
s
Z toho vyplyva, ze
Uyl
3. Moze vykazovat sistavny pokles a vtedy vyrobné fondy v porovnani
s produkeiou rastu rychlejsie:

Z toho vyplyva, ze
Wy << s

Pre néarodné hospoddrstvo je pochopitelne priaznivd vyvojovéa tendencia
taka, ked tento ukazovatel stipa (2. alternativa). Na porovnanie s predché-
dzajticim ukazovatelom uvidzame, ze ukazovatel ,.fondovd narotnost® mal
priaznivi vyvojovu tendenciu vtedy, ked sustavne klesal. Z toho, ¢o sme
uviedli, vidiet, ze ukazovatele fondova naro¢nost Fg a udinnost #% st v reci-
pro¢nom pomere.

a) Vijznam a pouZitie ukazovatela fondovej narocnosti produkcie (Fq) ako aj
uéinnosts () pri stanoveni tempa rastu spolocenského produktu

Pri zostavovani perspektivnych pldnov rozvoja narodného hospodarstva bu-
deme v#dy postaveni pred doleziti synteticki dlohu — uréit tempo rastu spo-
lotenského produktu. Ak by sme dosledne vychadzali z definicie spoloenského
produktu, Ze je to suhrn hmotnych statkov (vyrobnych prostriedkov a spo-
trebnych predmetov), ktoré si vytvorené jednotlivymi odvetviami vyrobnej
sféry (priemysel, polnohospodarstvo, stavebnictvo atd.) za urdité casové ob-
dobie, spravidla za jeden beiny rok, mohli by sme dojst k nézoru, Ze pri uréeni
tempa rastu spoloc¢enského produktu by sme mohli vychadzat z temp rastu
jednotlivych odvetvi vyrobnej sféry, kde spolotensky produkt spolu s nérod-
nym déchodkom vznikaji. V tomto pripade vznikne vak okamzite druhd
otézka: Ako mozno uréif tempo rastu jednotlivych odvetvi? Mo6zu sa stanovit
na zaklade plénovanych temp rastu vyroby v jednotlivych podnikoch. Ako
vSak urc¢if tempé vyroby v jednotlivych podnikoch? A tak by sme mohli po-
kracovat dalej a dalej. Takyto postup by teda neviedol k spravnemu rieSeniu.

Spravne mozeme urdit tempo rastu spoloéenskej vyroby, tempo rastu spolo-
¢enského produktu vtedy, ked urobime désledni kvalitativnu analyzu vSet-
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kych ekonomickych faktorov a proporcii, spojent s kvantitativnym Vy]adre-
nim ich vPlyvu na tempo rastu.

V naSej aj zahrani¢nej literatiire Statov socialistickej hospodarskej ststavy
doslo nesporne k'pozoruhodnym pokusom, ktoré si zaslizia uréité rozvedenie
a doplnenie. Z nasich ekonémov Vladimir Andél® uvédza nasledujtci vzorec
pre stanovenie tempa rastu spoloéenského produktu:

Qs e 0y
YLy et Jooi e
o= _Q_L:_QL&. 1 + o ﬂ QO + ao + 00 + 00
Q @ ST, S0 oFs 2
oF,
Tento vztah mozno zredukovat na jednoduchsi: :

Ql : ay 0,

14— it

Qb i +ao+ 0, +00

Qo Qo oF,” 2 oF," 2 ?

oF,.
pretoze

(S 195
“o=E§ ﬁozm-

V dosledku toho z vyrazu v zatvorke

= 1
Sinto iy o
R, @, oF, 2 oF, 2
zostéva po zaznatenom vykrateni vztah, ktory je uvedeny v zredukovanej
podobe,

0

0al — oznadenie vychodiskového a nasledujiceho obdobia,
 ~ — uhrnny spolodensky produkt,
% — tempo rastu thrnného spolodenského produktu,
0
@F  — priemerny roény stav vyrobnych fondov <®F e _; L ) ;
@
g, A Sl 7
0 — zmena Géinnosti vyrobnych fondov,
0
s F,

? Podrobnejsie pozri prdcu Vladimira Andé&la K nékterym otdazkdam vyjvoje socialistické
vyrobnt akwmulace v CSR v letech 1948 a# 1957. Urdité uzdvery z tejto préce boli publiko-
vané v casopise Politickd ekonomie (1961), ¢. 8, v stati Dlouhodobé objektivni tendence
vyvoje podilu socialistické vyrobni akumulace na ndrodnim diichodé.
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a — objem vyrobnej akumulacie (absolitne),

a ; ; s ; ;
= — tempo rastu vyrobnej akumulédcie v narodnom hospodarstve,
g

0 — prebytok odpisov nad potreby nahradzovania in natura; pres-
nejsi rozdiel medzi hodnotou ro¢nych odpisov zo zakladnych vy-
robnych fondov — po odpoéitani ndkladov na generdlne opravy
— a obstardavacou hodnotou stcasne vyradovanych zakladnych
vyrobnych fondov, ktory sa pouzije na rozirenie fungujicich
zakladnych vyrobnych fondov,

gl — tempo rastu prebytku odpisov nad potreby nahradzovania
0
in natura;
% = o — podiel vyrobnej akumuléacie na narodnom déchodku,
R : ] ; A - 7
0= f — podiel narodného déchodku (novovytvorenej hodnoty) na tdhrn-
nom spolo¢enskom produkte,
R — mnarodny doéchodok (absolitne).

Pri podrobnejsej analyze vzorca pre vypocet tempa rastu spoloéenského
produktu zistime, ze neberie do tvahy ukazovatela fondovej naro¢nosti pro-
dukcie F,, ale ukazovatela Géinnosti vyrobnych fondov pri tvorbe uréitého
objemu produkecie. Dalej zistime, %e ako zdroj rozsirenej reprodukeie spoloden-
ského produktu, ako dynamizujici faktor nep6sobi iba objem vyrobnej aku-
muldcie, ale aj urditd dast odpisov, ktora prevysSuje potreby nahradzovania
in natura. Zo vzorca je zrejmé, ze tempo rastu spolotenského produktu je
podmienené zakladnymi makroekonomickymi (ndrodohospodarskymi) propor-
ciami, a nie ako mechanickd kompozicia temp rastu jednotlivych odvetvi vy-
robnej sféry, ktoré sa podielaji na tvorbe spolo¢enského produktu. Z toho vy-
plyva, zZe projekt zakladnych makroekonomickych proporcii je nielen vycho-
diskom pre zostavovanie narodohospodarskeho planu, ale tieto proporcie po
urditej blizsej konkretizacii mozno vyuzit pri uréeni tempa rastu spolo¢enského
produktu v nadrodnom hospodarstve. Napriklad podiel vyrobnej akumulacie
na narodnom déchodku «, podiel ndrodného d6échodku na dhrnnom spoloéen-
skom produkte f, Géinnost vyrobnych fondov ako aj iné ekonomické vztahy
nesporne su takymi makroekonomickymi proporciami. Pravda, z hladiska pla-
novania tempa rastu spolofenského produktu — predovSetkym z hladiska
perspektivneho planovania — treba nielen poznat tieto proporcie, ale aj ob-
jektivne tendencie ich vyvoja do budtcnosti. Rozhodujtcim faktorom, priamo
podmienujiem tieto tendencie bude predovSetkym objem a Struktira vyrob-
nej akumulacie.
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Sovietsky ekoném Notkin? vo svojej knihe Tempa a proporcie socialistickej
reprodukcie uvédza pre vypocet tempa rastu spolotenskej vyroby, spoloden-
ského produktu tento vztah:

\

2 (Fo + a,) : Fgy

Ko By ?
kde ¢ — tempo rastu spolo¢enského produktu,
x, — vyrobné fondy v obdobi 0,
y — objem akumulécie do vyrobnych fondov v obdobi 1,

Fq,, Fq, — fondové narotnost produkeie v obdobi 0 a 1.

Postupnym rozloZenim tohto vzorca dospejeme k tomu, %e tempo rastu spo-
loé¢enského produktu zévisi vlastne od tychto troch faktorov:

1. od objemu akumulécie do vyrobnych fondov (a,);

2. od vztahu medzi vyrobnymi fondmi v obdobi 0 zvidSenymi o rozsah
(objem) vyrobnej akumulécie v obdobi 1 a objemom vyrobnych fondov v ob-

dobf 0 : F°;”‘;

3. od zmeny (tempa) fondovej ndro¢nosti produkeie ( ﬁg‘) .
0

Kvantitativna stvislost medzi tymito tromi veli¢inami vo vztahu k tempu
rastu spoloéenského produktu je nasledujica:

Cim vy&f bude objem vyrobnej akumulécie (a,), tym bude vyssi aj pomer
medzi zvidienymi vyrobnymi fondmi a pévodnym objemom vyrobnych fon-

Py, + a,
dov (————Fo

dobi 1 k fondovej ndroénosti v obdobi 0 (ﬁ 41) , tym vyssie bude aj tempo

0

) . Cim viac sa bude zniZovat pomer fondovej néro¢nosti v ob-

rastu spolodenského produktu.

Uvedeny vztah pre urdenie tempa. rastu spoloéenského produktu moézeme
zredukovat na tento zjednoduseny vyraz:

Q
Q'
pretoze v Citateli (F, 4 a,) sa rovnéd F,, pricom \F, : Fg, = Q,. To isté mdzeme
povedat aj o menovateli. Teda F, : Fq, = Q,, pri¢om @, a @, predstavuje spo-
lo¢ensky produkt v obdobi 1 a 0.

Pri porovnévani vzorca, ktory pre uréenie tempa rastu spolotenského pro-
duktu navrhuje ¢eskoslovensky ekoném Andél, so vzorcom prof. Notkina
zistime, Ze medzi nimi st dva rozdiely;

Pie=

4 Notkin, Tempa a proporce socialistické reprodulkce, Ekonomizdat, Moskva 1961,
Praha 1963.
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. Andélov vzorec na rozdiel od Notkinovho vzorca berie do \ivahy ako dy-
namlzu]um faktor nielen podiel vyrobnej akumulédcie na narodnom ddéchodku,
ale aj prebytok odpisov nad potreby nahradzovania. Tempo rastu podla Andé-
lovho vzorca bude vzdy vyssie ako podla vzorca prof. Notkina.

2. Andélov vzorec pracuje s ukazovatelom uéinnosti vyrobnych fondov 4,
zatial ¢o Notkinov vzorec pouziva ukazovatela pre fondovi narocnost Fg,

Zasadny vyznam mé prvy rozdiel, ktory podstatne modifikuje tempd eko-
nomického rastu.

Z analyzy zédkladnych makroekonomickych proporcii vychadza tiez iny so-
vietsky ekoném V. Bor®. Je toho ndzoru, Ze na tempo rastu spolo¢enského
produktu pésobia tieto ndrodohospodérske proporcie:

1. vztah medzi ndrodnym déchodkom a spolo¢enskym produktom, kvanti-
tativne sa prejavujtci ako podiel ndrodného dochodku na spolotenskom pro-
dukte. Tento vztah si oznad¢ime symbolom f; 3

2. vztah medzi fondom akumulécie vobec a narodnym dochodkom kvantita-
tivne sa prejavujtci ako podiel fondu akumuldcie na narodnom doéchodku.
Tento vztah si oznad¢ime symbolom «;

3. vztah medzi objemom vyrobnej akumuldcie a objemom celkovej akumu-
lacie v ndrodnom hospodarstve kvantitativne sa prejavujﬁci ako pcdiel vyrob-
nej akumuldcie na fonde akumulacie. Tento vztah si oznaéime symbolom y;

4. ukazovatel fondovej ndro¢nosti produkeie, teda vztah medzi vyrobnymi
fondmi a produktom. Tento vztah sme uz oznadili ako Fg.

Ak pozname tieto zékladné makroekonomické proporcie, mozeme tempo
rastu spolo¢enského produktu (f) stanovit tymto spésobom:

2 p.o.y
T

Za predpokladu, ze f = 0.5, « = 0,25, » = 0,8 a Fq = 1,%rocné tempo rastu
spolodenského produktu je 10 9%,. Teda:
0,5.0,25.0,8

— - =*0.1,

7 uvedeného vzorca pre vypolet tempa rastu spoloenského produktu vy-
plyva, Ze vzrastajici podiel ndrodného déchodku na spolo¢enskom produkte,
vzrastajiei podiel fondu akumulédcie na nérodnom déchodku a predovSetkym
vzrastajici podiel vyrobnej akumuldcie na celkovom objeme akumuldcie a si-
stavne sa znizujici ukazovatel Fgq sposobia vyssie tempo rastu spolotenského
produktu. Opaény vyvoj tychto ukazovatelov sposobi nizsie tempo rastu spo-
lotenského produktu. Samozrejme, jednotlivé proporcie mézu posobit aj proti-

5 V. Bor, Voprosy metodologii plancvogo balansa narodnogo choziajstva, Akademia nauk
SSSR, Moskva 1960.

¢ To znamend, aby vznikla jednotka spolo¢enského i)roduktu, musi posobit vo vyrob-
nej sfére jednotka vyrobnych fondov.
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chodnym smerom. Napriklad takym, ze podiel ndrodného déchodku na spolo-
tenskom produkte, podiel fondu akumulécie na narodnom déchodku a podiel
vyrobnej akumulécie na fonde akumulacie sa budi zvySovat, ale aj ukazova-
tel fondovej naro¢nosti produkeie F¢ sa bude zvySovat.

Ak budeme chciet urdit priemerné roéné tempo rastu urc¢itého odvetvia sféry,
napr. priemyslu, mézeme nadviazat na vzorec V. Bora. Musime v8ak poznat
dalsie ukazovatele:

1. akd dast z celkového objemu akumulécie, pripadne vyrobnej akumulacie
sa pouzije v priemysle;

2. aky je podiel priemyslu ako vediceho odvetvia v narodnom hospodar-
stve na dhrnnom spoloéenskom produkte. Ide o odvetvovi étrukturu uhrn-
ného spoloéenského produktu so zretelom na priemysel;

3. ukazovatela fondovej naroénosti produkeie v priemysle. Symbolicky si
ho oznadime ako Fqp.

Najskor musime urdit ta éast spolodenského produktu, ktord sa kazdym
rokom akumuluje v priemysle. Za predpokladu, Ze si tito veli¢inu oznactime
symbolom Z, vypodéitame ju nasledujicim spésobom:

Z = pf.o.op),
kde p — podiel nérodného déchodku na ihrnnom spolo¢enskom produkte,
o« — podiel fondu akumulécie na ndrodnom déchodku,
«(py — podiel vyrobnej akumuldcie do priemyslu na fonde akumulédcie

celkom.
Priemerné roéné tempo rastu priemyslu stanovime potom takto:

tp=Z:qu:'Q—p'

Q 3
kde F¢, — fondové naroénost produkecie v priemysle,
%—p — podiel spolodenského produktu vytvoreného v priemysle na hrn-

nom spoloéenskom produkte vébee, alebo ind¢ povedané, odvet-
vovy prierez spolotenského produktu so zretelom na priemysel,

iy — roéné tempo rastu priemyslu.
Ak napr. budeme predpokladat, Ze f = 0,40, « = 0,25, a(p) = 0,30, Fgp = 1,

%2 = 60 %, potom

40.. 25 . 30
Rl s 8 Rl B RUA
s 100 . 100 . 100 /o

Z toho vyplyva nasledujice rotné tempo rastu priemyslu:
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Ak sa nemeni t4 ¢ast spolo¢enského produktu, ktord sa kazdym rokom aku-
muluje v priemysle, tempo rastu priemyslu priamo zavisi od ukazovatela Fg,
a od podielu priemyslu na tithrnnom spolo¢enskom produkte. Ak budeme okrem
toho predpokladat, Ze ukazovatel fondovej ndrotnosti produkeie v priemysle
Fq, sa takisto nemeni, tempo rastu priemyslu bude priamo modifikované po-
dielom priemyselnej vyroby na ihrnnom spolo¢enskom produkte. Toto tempo
musi sa zdkonite zniZovat. Ak napr. podiel priemyslu na thrnnom spolocen-
skom produkte za ostatnych nezmenenych podmienok nebude 60 %, ako v uve-
denom pripade, ale 70 9,, potom

tp = 4,28 %.
Ak bude podiel priemyslu na spoloéenskom produkte (%’) 80 9%, potom

tp — 3,75 %.

Znizovanie ukazovatela fondovej naro¢nosti produkcie v priemysle (Fq;)
naproti tomu poésobi v opatnom smere; teda zvysuje roéné tempo rastu prie-
myslu.

Tym pochopitelne problém nie je vycerpany, pretoze okrem urcenia temp
rastu jednotlivych odvetvi vyrobnej sféry na zdklade tempa rastu spolocen-
ského produktu je potrebné uréit tempé rastu prvej a druhej skupiny spolo-
¢enskej vyroby vo vzdjomnom vztahu. Pri rieSeni tohto problému nevysta-
¢ime iba so zndmym konStatovanim, ze tempo rastu prvej skupiny md mat
predstih pred tempom rastu druhej skupiny. Treba odpovedat na tito otdzku
v tom zmysle, aky mé byt pomer tempa rastu prvej a druhej skupiny v kon-
krétnych podmienkach toho-ktorého nirodného hospodarstva v danom dcaso-
vom obdobi. Tu mézu vzniknit najroznejsie kombinacie. So zretelom na kon-
krétne podmienky miesta a ¢asu moze prva skupina mat vacsi predstih v tempe
rastu pred druhou skupinou, inokedy mensi predstih pred druhou skupinou
a napokon méze v uréitom asovom obdobi vzniknit taky variant, Ze tazisko
bude v druhej skupine spolotenskej vyroby. V nasej ekonomickej literatire
nie je tento problém dostadujicim sposobom rieSeny. V zahrani¢nej literatire,
napr. polskej alebo juhoslovanskej,” objavuji sa nazory, ktoré zdovodiuji

7 Juhoslovanski ekonémi Cobelji¢ a Stojanovidové chdpu napr. pod investiénymi
cyklami zmeny, ktoré nastévaji v agregdtnych velié¢indch hmotnej vyroby wvplyvom
rychleho sirenia novej techniky. V danom ¢asovom obdobi, ktoré zahrnuje investiény
cyklus, menia sa smery akumuldcie, pomer tempa rastu prvej a druhej skupiny spolo-
¢enskej vyroby, meni sa tethnické vybavenie préce, produktivita prédce, éo vietko vo
findlnom vyusteni vyvoldva aj zmeny kapitdlovych koeficientov. Sthrn tychto zmien,
vyvolany technickym rozvojom, zoskupuju éasove do dvoch féz investiéného eyklu, ktoré
sa s uréitou pravidelnostou striedaju. Prva fdza je charakteristickd tym, Ze sa kladie
déraz na odvetvia, ktoré produkuju prvky novej techniky, teda na prva skupinu. Naproti
tomu v druhej faze investi¢ného cyklu sa tazisko postva na druhi skupinu spolodenskej
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a vysvetluji nutnost sistavnych periodickych zmien v tempe 1astu prvej
a druhe] skupiny v stvislosti s mvestlénylm cyklami.

Tempo rastu spolocenského produktu mézeme spravne urdit iba tak, Ze pre-
analyzujeme zdkladné makroekonomické proporcie, ktoré tempo rastu spolo-
¢enského produktu ovplyynuji a spitne samy st tempom rastu spolotenského
produktu ovplyviiované. Na tento cel ndm moze posluzxt pledovéetkym bi-
lancia narodného hospodérstva, a najmi jednotlivé jej ¢asti, ako je bilancia
zdrojov a pouzitia spolocenského produktu, bilancia tvorby, rozdelenia a po-
uzitia narodného doéchodku, bilancia zdkladnych fondov atd. Tempo rastu
spolotenského produktu javi sa ndm ako vysledok posobeni vietkych faktorov;
o ktorych sme dosial hovorili. Jednotlivé faktory posobia alebo v smere zrych-
lenia. temp rastu, alebo v smere poklesu temp rastu. Okrem toho v réznych
dasovych obdobiach intenzita pésobenia jednotlivych faktorov na tempo rastu
spolodenského produktu je odlisnd. Z toho dévodu sa domnievame, Ze zasad-
nou poziadavkou plénovania tempa rastu spolocenského produktu je véas
rozpoznat zmeny v intenzite poésobenia jednotlivych faktorov. Je to délezité

vyroby a na podstatné zvySenie objemu jej vyroby, pri¢om zdkladom zvysSenia objemu
vyroby druhej skupiny je zvysenie technickej tirovne odvetvi druhej skupiny.

Uvedeni ekonémi ilustruji tieto procesy na tomto zjednoduSenom modeli. Predpokla-
daji, ze tempo hospoddrskeho rastu — tempo spolodenského produktu — mozno vyjadrit
tyunto spésobom:

e e
b= T (1 4 o — p),
kde ¢t — tempo rastu spolodenského produktu,
m, — kapitdlovy koeficient na zad¢iatku investiéného cyklu,

m, — kapitdlovy koeficient na konei prvej fazy investi¢ného cyklu,
my — kapitdlovy koeficient na konei druhej fdzy investi¢ného cyklu,
o« — miera akumulédcie v ndrodnom hospodérstve,

1 — miera obnovy zdkladnych prostriedkov.

Predpokladaji dalej, ze prvky novej techniky sa vyrdbajit v prvej skupine spolo¢en- ‘
skej vyroby, v dosledku ¢oho tempo rastu prvej skupiny mozno vyjadrif takto:
: tr=—2 (1 + ar — p).
1
Z toho plynie, %e tempo rastu prvej skupiny v prvej féze investiéného cyklu (je vy-
jadrend ¢islom v zdtvorke) sa rovnd:

tiay = '7_n— (L 4 oy — u),

a v druhej fize (je opit vyjadrens ¢islom v zatvorke):

7)7
’ li(e). = ,7« (1 4 o) — p)-

Ak plati, ze spolodenskd vyroba ako celok minus vyroba prvej skupiny déva vyrobu
druhej skupiny, potom musi taktiez platit, ze tempo rastu spolodenskej vyroby v celku
minus tempo rastu prvej skupiny déva tempo rastu druhej skupiny spolotenskej vyroby:
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preto, aby sme mohli urobif ¢asove predsunuté opatrenia pre usmerniovanie
makroekonomickych proporeii tak, aby v okamihu poklesu pésobenia jedného
faktora boli vytvorené podmienky pre posobenie faktora iného.8

b) Vyznam a poufitie ukazovatela fondovej ndroénosti produkcie pri wrceni
podielu vyrobnej akwmuldcie na spolocenskom produkre a ndrodnom dochodkw

Jednou zo zakladnych narodohospodarskych proporcii, ktord podstatne
ovplyviiuje cely reprodukény proces, je proporcia medzi akumuldciou a spo-
trebou a predovietkym podiel vyrobnej akumuldcie na niarodnom déchodku.?

Vyrobna akumulécia okrem iného plni doleziti funkeiu v oblasti zamestna-
nosti v narodnom hospoddarstve, pretoze vytvara nové pracovné prilezitosti.
Slizi teda na zapajanie novych pracovnych sil do reprodukéného procesu ako
aj na zvySenie stuptia vybavenosti pracovnych sil veenymi podmienkami vy-
roby, na zvySenie technickej vybavenosti pracovnych sil, ¢o je priamym ma-
teridlnym zakladom rastu produktivity prace. Ak podiel vyrobnej akumuldcie
na narodnom dochodku bude vys§i, bude mozné zapojit do materidlnej vyroby
vyssi polet novych pracovnych sil. Ak v danom obdobi uz neméme dalSie re-
zervy pracovnych sil, mozno relativne urychlit rast technickej vybavenosti
pracovnych sil, a tym zvySit tempo rastu spolotenskej produktivity prace.

et a0 fe e

11

¢o plati pre prvua fdzu investié¢ného cyklu.

m T :
{ml (4o — ,“)} o {m—l (I 4 oxe) — !l)} Ax

a1e) = -

¢o plati pre druhu fdzu investiéného cyklu.
Pritom A1 — podiel prvej skupiny na celkovej spolo¢enskej vyrobe,
211 — podiel druhej skupiny na celkovej spolo¢enskej vyrobe.

Podotykame, ze symbolika, ktort sme pouzili, nie je totoznd so symbolikou autorov,
ale je prispdsobend symbolike tohto ¢ldnku.

Tieto ndmety, tykajiice sa pomeru tempa rastu prvej a druhej skupiny spolo¢enskej
vyroby. st nesporne podnetné a z toho dévodu sme ich tu v struénom podani uviedli.

8 Podrobnejsie analyzy v tejto stvislosti obsahuje rukopis habilitaénej prace J. Ko-
léra na tému Problémy efektivnosti ekonomického rozvoje.

® Pod akumuldciou rozumieme ti dast éistého déchodku socialistickej spoloénosti,
ktord sa pouzije na zvédsenie vyrobnyeh fondov, nevyrobnych fondov ako aj rezerv.
Akumuldcia v tomto ponati je Statisticky vymedzené prirastkom zdkladnych fondov,
nedokonéenej vystavby, prirastkom obeznych fondov a prirastkom Stétnej hmotnej re-
zervy. Pod vyrobnou akumuldciou rozumieme naproti tomu ta éast ¢istého déchodku
socialisticke] spolo¢nosti, ktord sa pouzije na rozsirenie vyrobnych fondov.
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Pritom tak relativne zvySovanie prirastku pracovnych sil v materidlnej vy-
robe, ako aj relativne zrychlenie tempa rastu produktivity spolotenskej prace
sa vo findlnom vytsteni prejavi v relativnom zvySeni tempa rastu spolo¢en-
ského produktu a nérodného déchodku.

Pristipime teraz najskor k uréeniu podielu vyrobnej akumulécie na spolo-
¢enskom produkte a potom podielu vyrobnej akumuldcie na narodnom do-
chodku. Tempo rastu spolo¢enského produktu si vyjadrime ako:

=G
Qo ’
kde ¢ — tempo rastu spolo¢enského produktu,
Q. a Q, — spolodensky produkt v obdobi 1 a 0.

14

Pretoze @, = —ﬁ{%— a analogicky @, = F£q0 , mozeme predchadzajici vzorec
1 0
tempa rastu spolo¢enského produktu napisat v tejto podobe:
4L
e Fq, = Fy.. Fq,
Ty~ T By’
£
kde ¢ — tempo rastu spolodenského produktu,

F,alF, — vyrobné fondy v obdobi 1 a 0,
Fq, a Fq, — fondovéa naro¢nost produkeie v obdobi 1 a 0.

Vyrobné fondy v obdobi 1 — F, — si vyjadrime ako (¥, 4+ a,), teda ako
vyrobné fondy v obdobi 0 zvidené o rozsah (objem) vyrobnej akumuldcie
v obdobi 1. Na zéklade tohto ndsho vyjadrenia dostdvame vyraz

(Fo + ) . Fy,

t._

T Fq, . F, ¢

z Goho si mézeme priamo vypotitat objem vyrobnej akumuldcie a,, ktory sa
rovna

Podiel vyrobnej akumuldcie na spolodenskom produkte dostaneme tak, Ze

cely predchédzajici vyraz delime @, a 7%— . Vyrazom @, budeme delit lavi
0

stranu rovnice, zatial ¢o pravi stranu rovnice vydelime —°

Fq, -

Potom dostaneme vztah

ﬂ_[t_EqL'F“ _F]_ﬁl’
Q5 Fq, i
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z ktorého vyplyva tento koneény vzorec:

—g—lzt.Fql—qu.

Vzorec vyjadruje, ze podiel vyrobnej akuwmuldcie na spolocenskom produkte sa
rovnd sicinu tempa rastu spolocenského produktu a fondovej ndroénosti produkcie
v obdobt 1 zmensenému o fondovi ndroénost produkeie v obdobi 0.

Ak zo vzorca budeme chcief ur¢it podiel vyrobnej akumulédcie na narodnom
déchodku (alebo aj mieru vyrobnej akumuléeie), cely vzoree musime korigo-
vat — delit podielom narodného déchodku na spolo¢enskom produkte. Tento
vztah si oznaéime ako k.

Teda podiel vyrobnej akumulacie na narodnom déchodku (%) sa potom
0

rovna

a, tFq — Fq,
ND, = k i

Sme si vedomi, Ze pri urc¢ovani podielu vyrobnej akumuldcie na spolocen-
skom produkte a narodnom déchodku nebrali sme do tvahy struktdru spolo-
¢enskej vyroby, napr. podiel vyroby vyrobnych prostriedkov na thrnnom
spolo¢enskom produkte, podiel vyroby spotrebnych predmetov na dhrnnom
spolotenskom produkte. Struktiru spolotenskej vyroby mozno vyjadrit aj
ina¢, ale pre potreby nasej analyzy budeme chapat struktiru spolo¢enskej
vyroby v takom zmysle, ako sme uviedli. Pretoze medzi podielom vyrobnej
akumulacie na spolo¢enskom produkte a narodnom déchodku na jednej strane
a Struktirou spolo¢enskej vyroby na strane druhej existuji bezprostredné st-
vislosti a podmienenosti, treba ich aj kvantifikovat a premietnut do modelov.

V tomto smere st nesporne podnetné vztahy, ktoré na vyjadrenie tejto si-
vislosti pouziva sovietsky ekoném Kronrdd:

G : Sy
Qo Q'
¢o vyjadruje podiel vyrobnej akumuldcie na spolotenskom produkte so zre-
- telom na struktiru spolo¢enskej vyroby — S,.
Podiel vyrobnej akumulédcie na narodnom doéchodku dostaneme zasa tak,

ze cely vztah vydelime podielom narodného déchodku na spoloéenskom pro-
dukte (k):

_FQO’

ap - B 8L Py O

ND, Q'tk,

Tento vztah vyjadruje podiel vyrobnej akumuldcie na narodnom déchodku
opif so zretelom na Struktiru spolo¢enskej vyroby.

Zdoraznujeme, ze medzi vztahmi (vzorcami) pre uréenie podielu vyrobnej
akumuldcie na spolodenskom produkte a nidrodnom déchodku so zretelom
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a bez zretela na Struktiru spolotenskej vyroby nie je rozpor, ale silad. Preto
koneény kvantitativny vysledok musi byt ten isty. Napriklad:

—— =1 Iq, — Fq, (bez zretela na Struktiru)

Qo
je Gplne ekvivalentné:
a, el 5
— =1, — Fqy  (so zretelom na Struktiru),
QO Q 1
pretoze
BN
— = Fgq,.
Q' 71

To st sposoby, ktoré vedi k urdeniu podielu vyrobnej akumuldcie na syn-
tetickych veli¢inach, akymi spoloéensky produkt a narodny déchodok ne-
sporne sti. Uvedené spOsoby sa opieraji o ukazovatela fondovej néroc¢nosti
produkeie a moZno ich Siroko pouzit pri analyzach makroekonomickych pro-
poreif, ktoré podla novych zdsad k planovaniu narodného hospodarstva budi
vychodiskom zostavenia ndrodohospodérskeho planu. Ich vyznam vzrastie
eSte viac, ked pripustime, ako sme uz skoér povedali, Ze tempo rastu spoloten-
ského produktu a ndrodného doéchodku je najdolezitejsi parameter dlhodobého
plénovania vobec. Mozu teda vietky uvédzané vztahy pomoet pri rieseni
tstrednej otazky dlhodobého planovania, ktorou je meranie tempa ekonomic-
kého rozvoja, ekonomického rastu.

Zaverom podotykame, Ze vyvoj podielu vyrobnej akumulécie na ndrodnom
déchodku nemdoze byt akykolvek. St tu totiz urdité limitujice faktory, ktore
tento vyvoj podstatne modifikujii. Ide o nasledujice limitujace faktory:

L. findlna spotreba obyvatelstva ako podstatnd zlofka Ziwotnej drovne. Cim
totiz podiel vylobne] akumuldcie na ndrodnom déchodku bude vyssf, tym
podiel spotreby na ndrodnom déchodku bude niz§i. Tempo rastu podielu aku-
muldcie na ndrodnom déchodku musime preto uréit tak, aby z kratkodobého
hladiska nedoslo k znadnym deformécidm vo findlnej spotrebe obyvatelstva;

2. pocet pracovnych stl. Pri vysokom tempe rastu podielu akumulécie na na-
rodnom. déchodku mézeme narazit na nedostatok pracovnych sil. Zmienili sme
sa o tomto probléme uZ skor, ked sme upozoriiovali, ze akumulacia vytvara
nové pracovné prilezitosti, ktoré treba naplnit novymi pracovnymi silami;

3. wyrovnanost obchodnej bilancie so zahrani¢im. Vysoké tempo podielu aku-
mulédcie na narodnom déchodku vedie k uréitym tazkostiam pri zaistovani
rovnovahy v bilancii zahraniéného obchodu a vedie k nutnosti uchylovat sa
k menej efektivnym proexportnym a antiimportnym operdcidm.

Spominané limitujice faktory treba re$pektovat vtedy, ked v dlhodobom
pléne ndrodného hospodérstva uvazujeme o vyvojovych tendencidch podielu
vyrobnej akumuldcie na nérodnom doéchodku a o ich kvantifikécii.
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Prvé Cast tejto state — tempa rastu spoloc¢enského produktu a druhd &ast
— nurdenia podielu akumuldcie na narodnom déchodku predstavuju vlastne
jeden komplex problémov, pretoze rozhodujiicim faktorom ekonomického rastu
je miera akumuldcie toho-ktorého ndrodného hospodarstva.

BO3MOKHOCTU HUCIHOJ30BAHUA TIOKABATEIA ®OHIOEMKOCTH
B HAPOJHOXO3AWCTBEHHOM IITAHUPOBAHUU

/

BaaguMup MoK p 5t

B crarem ,,Bo3MOKHOCTH MCHONH30BaHHA HMOKasaTeld GOHIOEMKOCTH B HApOIHOXO3AMCTBEHHOM
MJIaHUPOBAHMHK ' ABTOP AHAJMSHPYET IBE MAKPOSKOHOMHYECKHE MPOBIEMBI:

1. Kak BO3SMOXHO NpPH MHCIOJH30BAHMH STOTO IIOKA3aTEJNA ONIPENEJIUTH TEMIBI PAaSBHTHA
00IIeCTBEHHOr0 TIPOAYKTA B HAPOAHOXO3AUCTBEHHOM ILIaHe, B 310l CBASH aBTOp O6pamaer
BHHUMaHUE Ha ONpPEHeJeHHe TEMIOB pasBUTHA OTJEJBHBIX OTpacieif HapOXHOIO XOSAMUCTBA,
KOTOpble y49acTBYIOT Ha 0OpAa3OBaHUHM OOUIECTBEHHOTO NPOAYKTa ¥ HAIMOHAJBHOro noxoma. Oxmo
BpeMeHHO ofpaljaer BHUMaHHE HAa BO3MOJKHOCTH OIpPENEJeHMA IPaBHJIBHEIX TEMIOB PasSBUTHUA
I. u II. mompasnenenmu.

2. Kax BOSMO’XHO IpH HCIIOJB30BAHHM STOrO IIOKA3aTeNs ONPENEeNUTH HOJI0 IPOM3BONCTBEH-
HOTO HAKOIUICHUA B OOMUIECTBEHHOM INIpOIyKTe u HALMOHAIBHOM JIOXOE, YYHTHIBA CTPYKTYPY
061IeCTBeHHOTO NPOAYKTA. ABTOP IPHBONHUT TOKE PaKTOPHL, KOTOPHIE JUMUTUPYIOT PaSBUTHE JOJIK
TIPOM3BONCTBEHHOTO HAaKOIUIEHHS B OOIIECTBEHHOM MPOAYKTe M HAIHOHAJLHOM JIOXOXE.

LA SIGNIFICATIOﬁ DE I/INDEX D’EFFICACITE DES FONDS DE PRODUCTION
DANS LA PLANIFICATION DE L/ECONOMIE NATIONALE

Vladimir Mokry

Dans cet artiele ,,La signification et les possibilités de ’application de 1’index d’efficacité
des fonds de production dans la planification de 1’économie nationale* I’auteur analyse
deux problémes makroéconomiques:

1. Comment (par quelle maniére) est possible par 1’aide de cet index fixer le rythme
d’accroissement du produit social total dans 1’économie nationale. A cette occasion
I’auteur analyse aussi la maniére de la détermination’du rythme d’accroissement des diffé-
rentes branches de I’économie nationale, comme par exemple 1'industrie, l’agriculture ete.
De méme & cette occasion il se touche des problémes du rythme d’accroissement de la
production des moyens de production et de la production des articles de consommation.

2. Comment est possible fixer la part d’accumulation productive dans le produit social
total et dans le revenu national avec égard et aussi sans égard a la structure de la pro-
duction sociale totale. L’auteur introduit aussi les facteurs économiques les plus importants,
qui limitent 1’évolution de la part d’aceumulation productive dans le produit social total
et dans le revenu national en économie planifiée.
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JAN NOSEK

‘Uvahy o intenzivnim rozvoji udrzby hutnich podniki na Ostravsku

Dosud se usilovn& zvySovala vyroba hlavni primyslové Cinnosti, hle-
daly se cesty jejiho intenzivniho rozvoje, avsak mozZnost intenzifikace
opravarsko-tidrzbarské cinnosti byla neprdvem neustdle zanedbdvéana.
Tato problematika byla zkouména v hutnich podnicich ostravské oblasti
a o ekonomické zavaznosti tdrzby mluvi tato. cisla:

V hutnich podnicich na Ostravsku je zam&stnano v Gdrzb& cca 25 %
pracujicich z celkového poctu pracovniki.

Celkové naklady na udrzbu dostupuji v hutnich podnicich na Ostravsku
témeér 1,5 miliardy Kés za rok.

Potfeba ndhradnich dilli, podminujici plynuly provoz tdrzby hutni vy-
roby na Ostravsku, predstavuje v roce 1970 vyrobu strojirenského zavodu
o cca 5600 pracujicich. V ostravské oblasti se vyrabi cca 74 % z tohoto
mnozstvi nahradnich dild.

V ramci GdrZzbarské ¢innosti se provadi téZ zasobovani kokilami a val-
ci pro véalcovny a takto vyvolavaji dkoly Gdrzby celou radu pomocnych
provozii; strojirenskou vyrobu, vyrobu ocelovych konstrukci elektrotech-
nickych zatizeni, kovaren a slévaren.

Uvedena ¢fsla nutné vyvoldvaji otdzku, zda efektivnost opravérsko-
udrzbarské cinnosti hutni vyroby na Ostravsku odpovida svétové throvni.
Je to otdzka aktudlni, nebot nase ceny hutnich vyrobki jsou nadmeérné
a neumoziuji pronikéni na svétové trhy. Jak znamo, ekonomicka efek-
tivnost se nevyjadifuje absolutnimi ¢isly, ale vzdjemnym porovnanin
s volenym reprezentantem svétové Grovné.

V ramci ndvrhu intenzivniho rozvoje opravéarsko-udrzbarské cinnosti
v hutnich podnicich na Ostravsku je nutno predevSim navrhnouti repre-
zentanta ekonomické efektivnosti, nalézti zdsady ekonomické srovnavaci
zakladny, respektujice moralni a fyzické znehodnoceni zédkladnich pro-
stfedkl, respektovati odlisné podminky pri realizaci oprav a udrzby
a urdit optimélni pot¥ebu nahradnich dild. Problém navrhu intenzivniho
rozvoje opravarsko-tdrZzbarské cinnosti se rozpada na 2 tkoly: na jedneé
strané je t¥eba urcit pro jednotlivé podniky optimalni naklady na dadrzbu



483 O rozvoji Gdriby hutnich podnikdi na Ostravsku

a opravy zdakladnich prostfedkii a na druhé stran& navrhnout takova
opatfeni intenzivniho charakteru, ktera podmiiiuji docilovani optimalnich
vztahi ve vyrob&é udrZby. Posléze vyvstane tkol limitovat jednorazové
nadklady na modernizaci zdkladnich prostfedk udrzby, které budou
v ekonomickém souladu s planovanym zvySenim efektivnosti opravarsko-
udrzbéarské cinnosti.

V hutnich podnicich jsou jevy v udrzbé& podrobné statisticky sledovany
a to bude tvofit prevaznou Cast podkladi pro hledanou cestu urceni
optimdlnich nakladd a produktivity préace.

Dalsim podkladem jsou statistické tidaje, ziskané z hutni vyroby SSSR,
které jsou zpracovany v normativy s dynamickym charakterem. Prizku-
mem v oblasti tvorby normativii v SSSR nejen v ramci opravarsko-udrz-
barské cinnosti, ale i v jinych oborech, nap¥. v kovarnach, dojdeme
k zavéru, Ze dynamika téchto normativii zachycuje nejlepsi vysledky,
docilované v USA. Uvedené zkuSenosti a avahy vedly k tomu, Ze norma-
tivy SSSR byly voleny jako predstavitel pro posuzovdani ekonomickée
efektivnosti a produktivity prdace hutnich podniki na Ostravsku.

Drive neZ prikro¢ime ke konkrétnimu reSeni problematiky méfeni pro-
duktivity prace opravarsko-udrzbarské ¢innosti, bude tGcelné zminiti se
o rozsahu tkont tdrzby v hutich. Ukony tdrZzby jsou velmi rozmanité
a zasadné se spojuji z diivodii hospodarskych s tak zvanou netdrzbarskou
¢innosti, kterd se zameéruje na vyrobu a obnovu predméti kratkodobé
potfeby (DKP), na realizaci zlepSovacich néavrhii, technicko-organizac-
nich opatfeni, vysledkii vyzkumu a vyvoje, zarizeni bezpecnosti prace
a drobné investi¢ni ¢innosti.

Ukony vlastni GdrZby poziistavaji:

ND — vyroba a obnova nahradnich dili,

Go — generalni opravy,

So — stiedni opravy,

Bo — bézZné opravy vcetné inspek&éni ddrzby.

Rozvoj celkové udrzbarské cinnosti je ovlivnén charakterem rozvoje
hlavni vyrobni ¢innosti, ktery miiZe byt extenzivni, intenzivni, neb kom-
binace extenzivniho rozvoje s rozvojem intenzivnim.

Nyni prikro¢ime k reSeni daného tkolu, to je vycislit pro rok 1970
naklady na tdrzbu a produktivitu prace v hutnich podnicich na Ostrav-
sku tak, aby byly v souladu s vysledky stejné velkych podniki v tech-
" nicky nejvyspélejSich statech. Tento tkol je ztiZen tim, Ze dosud neni
jak v tuzemsku, tak v zahranic¢i znam zpisob vypoctu produktivity prace
opravarsko-tudrzbarské &innosti hutni vyroby. Jako pracovni metody bude
pouZito matematického modelovani, pricemZ pouZivani této pracovni
metody je vyvolano zavddénim elektronickych pocitacich strojii. Chceme-
li totiZ s Gsp&chem vyuZivat prace pocitacich strojfi, je nutno vyjadrovat
jevy ve vyrob& pomoci matematickych rovnosti a nerovnosti a to je za-
kladni zdasada matematického modelovani. Zakladnimi stavebnimi kame-
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ny matematického modelu jsou hypotézy, které se vytvaii podle studia
jevll ve vyrobé, podle statistickych ddajii domécich a zahrani¢nich, podle
vysledkit laboratornich zkousSek a vysledk@ védeckého badani. Jevy ve
vyrobé jsou nositelem znakii technickych, technologickych a ekonomic-
kych, pricemZ jevy technického a ekonomického charakteru vzdjemné
souvisi, takZe tvori rub a lic jedné mince. Matematicky model je tudiz
soustava matematickych rovnic, které na sebe vzdjemné& navazuji a tvori
tak harmonicky celek.

V daném konkrétnim piipadé se budeme opirat o statistické tdaje
domadci a zahrani¢ni a o vysledky studia jevl v tudrzb& v hutich na
Ostravsku. Toto bude také stavebni materidl K sestaveni hypotéz, které
budou v dalSich odstavcich rozvedeny.

1. P¥i ‘posuzovani vztaht makrostruktury opravarsko-udrZbarské &in-
nosti v hutnich podnicich na Ostravsku bude pouZito zédsad, vyplyvajicich
z priloZeného nomogramu (obr. 1 a tab. 1). Zde se vychéazi p¥i vypodtu
normohodin na provadéni hadrZzby a oprav zékladnich prostfedki z jejich
porizovacich hodnot a pracnosti zdkladniho prostiedku. Pracnost za-
kladniho prostfedku je stanovena jeho cenou za 1 kg.

V roce 1970, po procesu modernizace hutnich podniké v ostravské
oblasti, budou tyto podniky Fadové stejné technické trovné a stejného
koncepcniho usporddani. Ve vSech pripadech se bude jednat o hutnf
kombindty s vysokoobsahovymi vysokymi pecemi, SM oceldrnami, véal-
covnami za tepla s blokovnami a modernimi koksovnami. Je zde tudiZ
porovnatelnost, pravé tak, jak podle uvedeného nomogramu (tab. 1) je

Tabulka 1

Potieba normohodin na jednotku sloZitosti

Ruéni prdce | Strojni préce Celkem
v hod. v hod. v hod.
1 0,5 0,25 0,75
B 6,0 4.0 10,0
S 17,0 10,2 27,0
G 32,0 22 54,0
K 1 — 1

Ou — opravéisko-tadrZzbaiské ¢innost,

n — potfeba normohodin na jednotku sloZitosti — dle tabulky,

| — pocet jednotek sloZitosti — dle nomogramu (obr. 1),

I — inspekce, :

B — bé&Zné opravy

S — stredni opravy,

G — generdlni opravy,

K — kontrola presnosti, kterd se provadi jen u obrabgcich strojii u kaZdé generalni
a stfedni opravy.

Celkovéa potieba hodin na tddrZbéarskou &innost je déna/vztahem Ou hod. = n |[.
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Obr. 1. Nomogram zavislosti opravarsko tdrzbarské cinnosti ma porizovaci hodnoté
zdkladnich prostredkil.
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vzéajemnd porovnatelnost napiriklad mezi soustruhy apod. Proto jako
srovnavaci zdkladna pro posuzovani jevit v adrzbgé zédkladnich prostredki
bude pouZita jeho pofrizovaci hodnota, a to oddélené pro technologickou
Cast a stavebni Cast.

K tomu t¥eba jesté dodat, Ze také v hutni vyrobé v SSSR je posuzovani
efektivnosti adrzby vazano na pofizovaci hodnotu zdkladnich prostiedkii.

Funk&éni vztahy celkovych néaklad@ na udrZzbu a pofizovaci hodnoty
zéakladnich prostredkit jsou déany rovnicemi:

N1t N2t _Nxt _ Not

ZP1t  7P2t ZPxt ZPot

N1t, N2t, Nxt — néklady na udrZzbu technologické ¢asti v jednotlivych
hutnich podnicich;

ZP1t, ZP2t, ZPxt — porizovaci hodnota technologické casti hutnich
podniki,

Not — optimalni nédklady na tdrZbu technologické cCasti, které odpo-
vidaji nejlepsim svétovym vysledkiim hutnich podniki a porlzovaci hod-
noté technologické &¢asti ZPot.

Analogicky plati pro stavebni ¢ast:

Nis 1_\/__2;9 Nxs _ Nos ;
ZPls  ZP2s ZPxs ZPos

N1s, N2s, Nxs — ndklady na tdrZbu stavebni ¢ésti,

ZP1s, ZP2s, ZPxs — potizovaci hodnota stavebni casti,

Nos — optimalni ndklady na tdrZbu stavebni casti o porizovaci hod-
noté stavebni casti zakladnich prostfedkit ZPos.

Urcovéani produktivity préace opravarsko-tudrzbarské ¢innosti podle no-
mogramu (viz tab. 1) je vhodné pro strojirenstvi. V. hutni vyrob& sehravéa
totiZ podstatnou tdlohu ddrZzba hutnickych peci a tuto problematiku uve-
deny nomogram neresi.

Mimoto nasim tkolem je FeSit vztahy makrostruktury opravarsko-
tadrZbarské ¢innosti v hutni vyrobé na Ostravsku a také z tohoto diivodu
je pouziti tdajii podle nomogramu podle tabulky 1 nevhodné.

Posléze je ucelné zdiraznit, Ze jako srovnavaci zakladnu pro posuzo-
vani vysledkii opravarsko-udrzbarské cinnosti 1ze pouZit jen porizovaci
‘hodnotu zékladnich prostfedkd o ¥adové stejné skladb& hutniho kombi-
natu, a proto, za ucelem odliSeni, se doporucuje volit novy termin —
fyzicka hodnota zékladniho prostfedku, to je hodnota, kterda primo ovliv-
nuje tdrzbu a opravy zakladnich prostfedkii. Jednd se o novy termin
v ekonomické praxi neobvykly, ktery je vyvolan vylucné problematikou
adrzby, predevSim vSak vlivy ptsobeni I. formy morédlniho znehodnoceni
na Gdrzbu zakladnich prostredki.

2. Pri posuzovani jevilt v tdrZbaiské ¢innosti nutno respektovat disled-
ky morélniho znehodnoceni zékladnich prostfedkt. Mordlni znehodno-
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ceni zakladnich prostfedki vystupuje ve srovnani s reprezentantem nové
techniky ve dvou formaéch, a to:

a) 1. forma morélniho znehodnoceni, ktera vystupuje v tdobl vyroby
a vystavby zdkladniho prostfedku, se projevuje tim, Ze meérna porizo-
vaci hodnota zakladniho prostfedku vztaZena na 1 t vyroby se vlivem
technického pokroku neustdle sniZuje. Proto I. forma moralniho znehod-
noceni prfimo ovliviiuje jevy v udrzb& zakladnich prostredkd, a to tak,
Ze se vzristajicim moralnim znehodnocenim mérné nédklady na udrzbu,
vztazené na 1 t vyroby, neustdle stoupaji. Typickym piikladem toho je
vzriistajici vystavba oceldren s kyslikovymi konvertory. Tak napriklad
v USA se uvadeéji do studené rezervy moderni SM oceldarny a jejich
vyrobni kapacita se nahrazuje vystavbou ocelaren s kyslikovymi konver-
tory. Plsobenim I. formy mordlniho znehodnoceni dochazi zde k pod-
statnému sniZeni mérnych porizovacich ndkladi a k podstatnému sniZeni
meérnych nédkladli na adrzbu a opravy. Predevsim v oblasti oprav vyzdi-
vek skytaji kyslikové konvertory pronikavé prednosti, spocivajici v moZz-
nosti pouzivani téZkych mechaniza¢nich prostfedkl. Fyzicky namahava
prace oprav je zde zcela vyloucena, zatim co u SM oceldren opravy peci
zlstavaji naddle otevienym problémem. P¥i opravach SM peci je mozZno
vyuzivat tézkych mechanizacnich prostfedki jen v omezené mife a zi-
stdva zde velky podil ru¢ni namahavé prace v teploté az 60 °C v silné
prasném prostredi, které je Casto zdrojem onemocnéni silikézou.

b) II. forma moréalniho znehodnoceni se projevuje pri provozu zaklad-
niho prostredku a ovliviiuje ndklady na materiédl, palivo, energii a n'lzdy.
MiiZzZeme konstatovat, Ze druhd forma moralniho (ekonomického) zne-
hodnoceni neptisobi primo na opravarsko-tdrzbarskou Cinnost, a pokud
se vyskytuje, ovliviiuje tdrzbu neprimo, prostfednictvim plisobeni I. formy
ekonomického znehodnoceni. Vliv I. formy mordlniho znehodnoceni na
opravarsko-udrzbarskou ¢innost mozno vyjadrit diagramem (viz obr. 2).
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Obr. 2. Vliv I. formy morédlniho znehodnoceni na opravarsko-tdrZbarskou ¢innost.

RHZP — reprodukéni hodnota zdkladnich prosttedki; FHZP — fyzickd hodnota
zdkladnich prostfedki.



Nosek 488

Podle tohoto diagramu se vzrustajicim fyzickym starim zakladnich pro-
stfedkili, ptisobenim I. formy moralniho znehodnoceni stoupd mérna po-
fizovaci hodnota zédkladnich prostfedk® a také mérné néaklady na tdrzbu
stoupaji.

Reprodukéni hodnota zéakladniho prostiedku, odvozend od reprezen-
tanta nové techniky, bude konstantni.

Uvedené tvahy plati pro porovndvani nékolika zékladnich prostiedki
odlisného fyzického stari, které maji po strance kvalitativni a kvantita-
tivni stejnou vyrobu, vyjadienou v t/rok.

Vztahti vyplyvajicich z diagramu na obr. 2, moZno pouZit k vypoctu
fyzické hodnoty starych zakladnich prostredkl, a tim k vyhodnoceni
jevit v adrzbg. Pofizovaci hodnotu starého zakladniho prostiedku by bylo
mozné téz urciti tak, Ze by se stary zédkladni prostredek vyprojektoval
v plivodni koncepci véetné tplnych rozpoctit porizovacich naklad. Tato
cesta je vSak naprosto neschodnd, a proto je nutno hledati cesty jiné.

Porovnavame-li totiZ stary a novy zakladni prostfedek o pofizovaci
hodnoté ZPs-a ZPn a o vyrobdach Qs a @, a o vlastnich mérnych nékla-
dech Vs a Va, obdrmme vztah

ZPg ZPn ZP.
QsVs Qn.Vn ~HU

Z
Ukazatel HI;, urcuje podil hodnoty zékladniho prostfedku v jednotce

hodnoty vyroby, tento ukazatel nemiiZze byt v budoucnosti vyssi, jinak
by doSlo k rozporu s ekonomickymi diisledky, které vyplyvaji z prvni
formy ekonomického znehodnoceni zékladniho prostfedku a navic by
doSlo k rozporu se zéakladnimi ekonomickymi zdkony. Proto tento uka-
zatel musi byt v budoucnosti alespoii neménny.

Ve vySe uvedenych vztazich vyjadri se hodnota zédkladniho prostiedku
jeho reprodukéni hodnotou a dospéje se ke vztahu

Ims = Imn Zﬁ = Imn . ki
Vn
Imn — meérnd porizovaci hodnota zakladniho prostfedku vyjadrend

v Ké&s/t vyroby, odvozena od reprezentanta nové techniky.

Fyzicka hodnota starého zdkladniho prostredku je dana matematickym
vztahem:

: Vs ; :
FHZPs = Qs . Imn L Qs . Imn . ki.

ki = 1 — intenzifika¢ni soucinitel.
Uvedeny vztah je v souladu s eKonomickymi zdkonitostemi, neni viak
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progresivni, ¢ili nemé& dynamicky charakter. Ve skuteCnosti by se mél
totiZ uvaZovat vztah

ZP, _ ZPn
Q.V: Qnin

Ve skute¢nosti v rozvoji hlavni primyslové ¢innosti a v podminkéch
rekonstrukci hutnich zavodi se nemuZe zpravidla aplikovat nejprogre-
sivnéjsi technika. Tak je tomu téZ v uvaZovaném intenzivnim rozvoji
hutni vyroby v ostravské oblasti do roku 1970, a proto vyhovuje vztah:

ZPs  ZPn
Qws _ QnVn

Pro Gplnost bude tcCelné pripomenout, Ze pri generdini inventarizaci
v Sovétském svazu byla ekonomickd hodnota zdkladnich prostfedki ur-
¢ena obdobnym postupem, a to:

'ZP — hodnota zdkladniho prostiedku,

Q — vyroba v t/rok,

Vi — mérné vlastni néaklady,

s, n — stary a novy zakladni prostfedek. .

Intenzivni rozvoj hutni vyroby v ostravské oblasti byl jiZ reSen v roz-
vojovych studiich, a proto jsou intenzifikac¢ni soucCinitelé ki znami.

Reprezentant nové techniky vykazuje intenzifikacni soucinitel ki = 1,
takZe jeho fyzickd hodnota je rovna jeho porizovaci hodnoté.

3. Nasim tkolem je vycislit ekonomické stimuly opravarsko-udrzbarské
cinnosti v roce 1970 tak, aby odpovidaly nejlepSim vysledktim, docilova-
nym ve svetové technice. Jako reprezentant ekonomické efektivnosti jsou
voleny projekéni normativy hutni vyroby v SSSR, které odpovidaji nej-
lepd8im vysledkiim, docilovanym v SSSR a maji dynamicky charakter,
vystihujici nejlepsi svétové vysledky. Normativ je platny. pro hutni vyrobu
v SSSR, pro hutni kombindty s velkoprostorovymi vysokymi pecemi, SM
ocelarnami, blokovnami, profilovymi vdlcovnami a modernimi koksovna-
mi. Udaje normativu jsou uvedeny na pripojené tabulce (viz. tab. 2).

4. Produktivita prace udrzbari byla doneddvna mylné posuzovana podle
ukazatele:

celkové naklady na adrzbu Bo + So + Go, _ : (1)
poSet délnikd Gdrzbart D 53k

Uvedeny statisticky tdaj podle rovnice 1 moZno vyjadfit v jiné forms
tak, Ze Citatel i jmenovatel zlomku délime vyrobou oceli v t/rok a pak
tento ukazatel nabyva tvaru:

mérné ndklady adrzby Nm _
produktivita adrzbate  dm

(2)
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Tabulka 2

Néaklady na tdrzbu v hutnich kombinatech

Néklady na adrzbu v % 1
Z porizovaci hodnoty
Druh zékladnich prostredki pECH ZaEtenich prosticiky
nékladi Nor :
ormativ VS7
SSSR
Technologickd ¢&éast Go 2,5 2,2
¢ ‘Bo 2,8 2,76
So 3,2 2,94
elektro-
opravy = 0,83
celkem
Go+ So+ Bo 8,5 8,73
Stavebni &ést Go+So+Bo 0,65 0,83
Hutni kombinéat celkem, .
technologickd a stavebni ¢ast Go+ So+ Bo 9,15 9,56

P¥i planovaném intenzivnim rozvoji opravéarsko-tidrzbarské cinnosti se
uvaZuje ve findle sniZeni m&rnych nédkladl na adrZzbu a zvySeni produk-
tivity prace a vztah 2 nabyva formy: '

NE s : :
ﬁ.z‘d_p (im < 0, id < 0)
im, id — index sniZeni néakladii tdrZby a poctu udrzbarid na vyrobu
1t oceli.
Za predpokladu, Ze im = id, plati vztah
B
Dt 3_5_‘"_22 = konst.

Ukazatel podle rovnice 2 je zavisly na vztazich ve vyrobe, které jsou
v riiznych podnicich odlisné. DiileZitou tlohu zde hraje skladba vyrob-
niho sortimentu a odli3né koncepéni feSeni, i kdyZ se jedna o stejny
charakter skladby hutniho kombindtu. V tdvahu padéa téz vliv poddolo-
véni, typicky pro ostravskou oblast. Reteny ukazatel nemiiZe byt mérit-
kem produktivity prdce a vyjadiuje vlastné podminky pro realizaci
tdrzby a oprav v hutnim kombinaté.

Predpoklad im = id nemusi ovSem platit a za pFedpokladu im = id je
tfeba provést korekci' vypocta. -
' Koreké¢i nutno provést téZ v tom piipad&, kdyZ pfi zamyslené rekon-
strukci zdvodu dojde ke kvalitativnim.zmé&ndm vyrobniho sortimentu,
a tim se podminky pro GdrZzbu v cili zméni. Pak plati vztah:

~i vBlo+ S0+ Go WVnl
Pl D' ~Vn2
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Vnl, Vn2 — mérné vlastni ndklady vyroby ptivodni a cilové.

V pripadé, Ze pri zamysleném intenzivnim rozvoji dojde k zdsadnim
zménam v koncepcni skladbé kombindtu, je téZ moZné provést prepocet
ukazatele podminek udrzby (viz vySe uvedend rovnice 1).

Do vySe uvedené rovnice 1 mozZno totiZz dosadit sniZzené néaklady na
tdrZbu a sniZeny pocet Gdrzbari, zptsobeny vlivy zménéného koncepcni-
ho YeSeni vyroby. Timto zptsobem lze provést korekci vychoziho uka-
zatele podminek udrzby. Zésadni zména koncepc¢niho FeSeni vyroby na-
stdva napf. pri ndhradé SM peci kyslikovymi konvertory; jsou vsak
znamy uspory s1a nakladech udrzby a tuspory udrzbard, jako podklad
k reSeni vySe uvedenych vypoctd. :

5. Vazné potiZe v udrzbé jsou zplisobovany nedostatkem ndhradnich
dili a to vyZaduje tukol urcit potrebu ndhradnich dild, odpovidajici sveé-
tovym udajim.

V USA v hutnich kombinatech cerné metalurgie dostupuje potreba
nahradnich dilt véetn& spotfebniho materidlu aZ 60 % z nédkladd na
opravy. Vezmou-li se v tivahu naklady na spotfebni materiél, které jsou
statisticky sledovany a jsou znameé, obnasi naklady jen na nahradni dily
40 % z celkovych ndklad® na tdrZbu a opravy. Plati tudiZ vztahy:

ND

Bork SeEbo

Huté na Ostravsku v roce 1970 — optimalni vztahy:
Go + So + Bo
Ric s reraEon el

ZP;—; — fyzické hodnota zédkladniho prostredku technologie,
ND

— — — —4 0
7P, 0,4 X 0,102 0,04 4% .

6. P¥i posuzovani jevirealizace GdrZby a oprav je nutno vzit jeSté v ava-
hu fyzické znehodnoceni zakladnich prostfedk@. Pri svédomitém prova-
déni udrzby a oprav technologického zatizeni nedochdzi k fyzickému
znehodnocovani zakladnich prostfedki. Dochézi zde totiZ k neustélé
planované vyméné porouchanych a opotrfebenych soucéasti. U stavebni
Casti plisobenim povétrnostnich vlivii, plisobenim agresivnich vod, exha-
laci, oleje a vlivii tGnavy materidlu dochdzi k neustalému fyzickému
znehodnocovani zakladnich prostfedkii a néaklady na adrzZbu neustale
stoupaji. Vliv fyzického znehodnoceni stavebni ¢asti zdkladnich prostred-
ki 1ze vyjadrit vztahem

Go + So + Bo
ZPi-s

ZP,_, — potizovaci (fyzickd) hodnota zdkladniho prostfedku staveb.

= 0,65 % — 1,2 %.
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7. V predchazejicich odstavcich byl soustavou matematickych rovnosti
a nerovnosti vyjadren problém optimélnich nékladii na GdrZbu a opti-
malni produktivity prdce opravérsko-tidrzbafské c¢innosti hutnich pod-
nik.

V dal3i etapé bude nutno vytvorit takové podminky pro realizaci tdrZby
a oprav, aby bylo moZno dosahovati vySe uvedenych parametr(. Pre-
devSim je nutno odpovéd&t na otdzku, jak velké jednordzové naklady
mozZno ekonomicky vynaloZit na modernizaci zékladnich prostiedki
udrzby.

Vysledku se dosahne Sachovnicovym programovanim zakladnich para-
metrit opravarsko-udrZzbarské ¢innosti. NejdFive se vybilancuje varianta
extenzivniho rozvoje, kterd:predpokladd, Ze nebude provddsna moder-
nizace zdkladnich prostrfedkdi tdrzby a nedojde ke zvySeni produk-
tivity prédce. V druhé varianté — intenzivni — se urc¢i pocet pracujicich
adrzby tak, aby bylo dosaZeno optimélni produktivity prace. Na inten-
zivni rozvoj zakladnich prostfedkl tdrzby moZno ekonomicky vynaloZit
jednoréazové naklady

1+ tz.4AV
= D illism et
Il — limit investi¢nich ndklad na modernizaci zdkladnich prostredki
uadrzby, ‘

tZ — doba ekonomické Zivotnosti zatizeni, y

kn — normativni koeficient ekonomické efektivnosti dodatkovych in-
vestic,

AV, — roc¢ni mzda délnika,

Dy, D» — pocet délniktt GdrZzby varianty extenzivniho a intenzivniho
rozvoje. '

DluZno je$té dodati, Ze Sachovnicovym programovénim se berou v Gva-
hu interni a externi dodédvky tdrZbév¥skych tikont, interni vyroba néa-
hradnich dild, neddrZbarskd ¢innost a respektuji se zde vlivy internich
a externich dodavek udrzbarskych tkon.

V predchéazejicich kapitolach je dokumentovdn matematicky model,
ktery 'zobrazuje problematiku optimélnich vztah@t v realizaci oprav
a tdrzby hutni vyroby ¢erné metalurgie a ktery slouZil k uréeni opti-
malnich nékladd na udrzbu, optimdlniho pocdtu pracujicich a optimélni
spotfeby néhradnich dili v rozvoji hutni vyroby na Ostravsku do roku
1970 (viz tdaje na tab. 3). Aby mohly byt realizovdny tdaje pripoje-
nych bilanci néakladd, produktivity prdce a potfeby nahradnich dili
v souladu s tudaji tabulky 3, je nutno vytvorit k tomu priznivé pod-
minky. /

Nejacinnéjsi ekonomickou paku trfeba spatfovat v tom, Ze v oblasti
udrzby a oprav se bude na podniky na Ostravsku pohliZet jako na sdru-
Zeni podnikil. Dojde se takto k pojmu koncepcéniho Fizeni, kde jako Fizena
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Tabulka 3

Technicko-hospodéai$ti ukazatelé intenzivniho rozvoje opravarsko-tidrZzbarské <&innosti
hutnich podniklt v ostrayské oblasti

Hutni podnik na Ostravsku
Technicko-hospodéairsky ukazatel Rozmér
1964 1970
Pririist vyroby oceli 5 index
ristu 1,0 1,080
Pririist FH ZP index
ristu LA Sl
e % 2,8 2,97
FHZP — technologie ¢ : y
So + Bo
0
FHZP — technologie o B 74
SAND o 28,6
Go + So + Bo 0 ) 37,8
v % 3,46 95
FH ZP — technologie* A : 2
Potet d@lnikd tdrzby na vyrobu 0sob
1 kt oceli 1000 t oceli e 5,40
Uspora délniki 0sob — 2,249
Index riistu vyroby mdhradnich dilti index 1.0 1.97
ristu T P&

* FH ZP — technologie = fyzickd hodnota zékladnich prostfedkl technologické &ésti.

jednotka vystupuje sdruZeni podnik@ shodného vyrobniho oboru. Nemeélo
by vSak smysl, kdyby se na sdruZeni ostravskych podnik@ pohliZelo Cisté
z forméalniho hlediska, administrativng, aniZ by se nevyuZilo ekonomic-
kych vyhod,; které z toho vyplyvaji.

Nastrojem koncepcéniho rizeni se stdvaji optimalizaéni vypocty, FeSené
matematickymi modely, coZ umoZziiuje ekonomické soutéZeni mezi pod-
niky na podkladé optimédlnich vztahti ve vyrobé, takZe se zde respektuje
existence monopolnich vztahti v socialistickém hospodéarstvi.

Sleduje-li se totiZ opravarsko-udrZzbarska Cinnost pod timto zornym
uhlem, vyvstanou na povrch nové jevy ve vyrob& udrZzby, které davaji
dalSi mozZnosti ke zvySeni produktivity préce. Jisté by nebylo ekonomické
rozmeéliiovati investi¢ni-ndklady po zavodech, aniZ bychom se nejdiive
presvédcili, zda je moZnd koncentrace vybranych udrZbarskych tkont
a koncentrace prislusnych investi¢nich zdroji. V podnicich se totiZ jevi
stejné nedostatky opravarskych kapacit, a to navijeni elektromotort,
transformaétort, lokomotiv, obrdbécich stroji a tpravy suté zZaruvzdorného
materialu.
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Ustfedni navijarna elektromotorfi, spole¢na pro huté na Ostravsku, by
zemestnavala radové cca 800 pracujicich, prevazné Zen. Pri takto velké
koncentraci vyroby mozno ekonomicky provozovat nejmodernéjsi vyrobni
linky. Tento udrZzbarsky ustfedni provoz by pracoval: formou servisu
a dalsi klad tohoto zaméru je sniZeni normativnich zasob nédhradnich
elektromotor.

Rozeznévaji se tudiZz 2 zplsoby fizeni: koncepéni zpﬁsob a operativni
zplsob Fizeni s odliSnou ¢innosti a s rozdilnou néplni tkoli. Nastava zde
délba prace, spojena s ridici ¢innosti. Pri operativnim zptisobu Fizeni je ri-
dici jednotka podnik, pri koncep¢nim zplisobu Fizeni je ridici jednotka
sdruZeni podniki. Operativni zplisob Fizeni, to je zndmé stavajici praxe,
kde se zamérujeme na plnéni konkrétnich tkolt, spojenych s planovanou
a poruchovou udrZzbou v podniku. V této oblasti zbyva jeSté prohloubif
metodu uzlovych oprav, rozsifit renovovani ndhradnich dil@, zvysit vy-
uzivani mechanizacnich prostredkii, koncentrovat vyrobu ndahradnich dilii
v podnicich do ustfednich opravarenskych dilen, provést obnovu stroj-
niho parku v adrzbarskych provozech, zdokonalit systém mazaci techni-
ky a prohloubit systém pldnovanych preventivnich oprav.

Zcela odliSny zptsob préace vyZaduje zptisob koncepcéniho fizeni oprav
a udrzby. V ramci této Cinnosti se neustadle vytvareji priznivé podminky
k tomu, aby jednotlivé podniky se v ekonomickych vysledcich neustéle
pribliZovaly k optimu, které je 'jiZ dano tdrovni svétovych trhi. Podle
zkuSenosti, ¢erpanych z cinnosti hutni Gdrzby v SSSR a USA, mozZno
konstatovat, Ze operativni zplisob Fizeni v této oblasti je v hutnich pod-
nicich na Ostravsku na vysoké technické trovni, a prfece by bylo moZno
dosahovat lepSich ekonomickych vysledkil. Zde totiZ GdrZbari pri svém
ekonomickém tsili nardZeji na bariéru, nebot fada problémt v Gdrzbé je
Z pozice podniku ekonomicky nereSitelna.

Proto je GcCelné neustdle prohlubovat koncepéni formy fizeni opravar-
sko-tidrzbarské ¢innosti a v rameci tohoto Gsili jsou s tspéchem feSitelné
dosud oteviené problémy, jako:

— zlepSeni podminek v zdsobovani ndhradnimi dily;

— provadeéni generalnich oprav zdkladnich hutnich agregatit dodava-

telskym systémem,;

' — specializace vybranych utdrzbaiskych tkonéi a s tim spojena reali-
zace Gstfednich ddrZbarskych provozi; ‘

— prohloubeni mezipodnikové specializace;

— normalizace a typizace ndhradnich dild;

— typizace mechanizacnich prostredkii;

— prohloubeni tkolovani opravarskych a tdrZbarskych praci;

— zvySeni technické Grovné pripravnych praci opravarsko-udrzbarské
cinnosti; |

— programovani generalnich oprav zakladnich hutnich agregatti v ram-
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ci hutnich podnikii na Ostravsku s ohledem na vyrobni moZnosti doda-
vatele — gestora;

— impulzovani vyzkumu za uG&elem zvySovani efektivnosti oprav
a udrzZby;

— pri planovaném rozvoji provadéti dozor, aby v tudobi zpracovani
projektové dokumentace byly vytvofeny predpoklady pro ekonomické
a operativni provadéni udrZby a oprav.

Koncepéni formy frizeni opravarsko-tdrzbarské c¢innosti byly u nas
zanedbdvany; v této sfére je treba vykonat mnoho prace, aby podminky
pro provadeni oprav a udrzby vyrobnich zarizeni hutni vyroby dosahovaly
svétové drovné. Proto pri navrhovani intenzivniho rozvoje tdrzby hutni
vyroby na Ostravsku nebyla plné& vyuzivdna progresivita podle normativii
SSSR (viz tab. 2).*

C BO3MOXHOCTAX MHTEHCHBHOTIO PA3BUTUA PEMOHTHBIX ITEXOB
METAJUIYPTUYECKHUX 3ABOJOB OCTPABCKOU OBJACTU

Aax Hocex

ABTOp mpeiraraeT METOX NOACYETAa ONTHMAJBHEIX PEMOHTHEIX PACXO0NOB, ONTHMAIBHON TIPOM3BO-
BUTEJIbHOCTH TPYAA ¥ ONTHMAJLHOTO KOJUYECTBA SAIACHBIX YacTed B 3aBOJAaX HYEPHOM MeTaLiyp-
ruu. B arom cmocobe, HasBaHHOM ,,METOR, ONTHMAJbHBEIX HMOACUETOB', NPHHUMAETCA BO BHUMAHHUE
M3HOC OPyAUil IPOHSBOACTBA KAaK C TOYKH 3PEHMSA SKOHOMHYECKOU, Tak 1 ¢ Puamueckoiu. Kpome
STOTO YYMTHIBAETCA TAK)Ke BHYTPHSABOACKOE NPOMWSBOJACTEBO 3aNaCHEIX YaCTed, OCHOBHAA Xapak-
TEPHUCTUKA IPOUSBOACTBEHHOrO OOOpPYHOBaHMA, COPTAMEHT OCHOBHOTO IIPOMSBONCTBA, KOJM-
4ECTBO CMEH, YCJOBMA DPEMOHTHBIX paboT, BIAMAHHE KamUTAaJOBJIOXKEHHH, IPOM3BOICTBO OpYAMI
IJIA  HempoHOJKUTEJLHOIO « MCIIONb30OBAHUS, WSTOTOBJIEHHEIX pPEMOHTHEIM IlexoM. KomumuecTso
pabounx PEeMOHTHEIX L€X0B METaJUIyprAYecKHX KOMOHMHATOB SaBHCHUT OT I€JOr0 pAna (axkTopos,
KOTOpHIE 1O CHOCOBY ,,0NTHMABHBIX HOACYETOB  OTPENEJAIOTCS METOXOM ,,IIAXMAaTHOTO MpPOrpaM-
MUpPOBaHUA .

Crioco6 ,,0MTHMAaNBHOTO MOJCYETa ONMpENENAeT KPUTEPHM SaBHCUMOCTH DEMOHTHHIX PACXOIOB
¥ IIPOMSBONUTENBHOCTH TPyZa OT BOCCTAHOBUTENHHOM CTOMMOCTH OPYAUU HPOM3BOICTBA. B saBH-
CHMOCTH OT HM3HOCA TOCJEAHUX, STH KPUTEPHU KOPPEKTHPYIOTCA MHTEHCHPUKALMOHHBIM KO3Pu-
uueHToM. IIpx MHTEHCHBHOM paSBHTHM PEMOHTHOTO IleXa HMHTEHCHQUKAIMOHHBIN KOIPHUIMEHT
ONpeneJsAeTcs OTHOUIEHHMEM IPOM3BOICTBEHHBIX pACXOILOB IEpel PEKOHCTPYyKIHMeH # mocie
PEKOHCTPYKIME a COOTBETCTBYIOIIME B3AMMOOTHOIEHUS YCTAHABIMBAIOTCA MarTeMaTHdecKkd. ABTOD
TIOJIB3YeTCsl NAHHBIME OKOHOMHYECKON SPPEKTUBHOCTH DPEMOHTHBEIX pPaboT B METaJJIyprayecKHX
3aBOJAX HA OCHOBAHMM IPOEKTHHIX HOPM B Merajuryprudgeckom mpoussoicrse CCCP nu mias
JIAHHOTO KOHKDETHOTO CJydas BBHIUMCIAET BOSMOXKHYIO 9KOHOMMIO DEMOHTHBIX PaCXOJN0B M yMEHb-

* V oblasti matematického modelovdni se vychédzelo z publikaci: Benedikt Korda,
K otdzce pouzitt matematiky v ekonomii. Politicka ekonomie (1963), ¢. 4; Jifl Slechta,
Odvozeni matematického modelu vyrobniho procesu a zdkladnich kritérii pro Fizeni
technického rozvoje v oblasti vyrobnich sil na podnikové a celostdtni drovni. Politicka
ekonomie (1965), ¢&. 9.
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ITeHHe PEMOHTHBIX paboumx. DKOHOMMA PEMOHTHEIX Paboumx ABJIAETCA OCHOBAHMEM JJIA HOJCYeTa
BeXUANHEL KAMMTAIOBIOKEHMIA, KOTOPEIE MOTYT OBITh HMCIOJNL30BAHML A MHTEHCUBHOTO PasBUTHA
PEMOHTHBIX OPYIZHU IPOUSBONCTHEA.

ABTOp cumTaer, 4TO B JAHHOM STAlle MHTEHCHPMKALMN PEMOHTA MOKHO NOCTHIHYTEH BEICOKHX
SKOHOMMUECKUX PpESyJbTaTOB IIPH IHOMOIIM KOHUEHTPAIIMK ONpENEJEHHBIX, OBWHUX JUIL BCEX
3aBOJOB, PEMOHTHBIX PaboT B LEHIPANBLHEIX PEMOHTHBIX MAaCTEPCKUX. ABIOp Npejiaraer KOHKper-
Hble PEKOMEHIAIHH.

CONSIDERATIONS ON INTENSIFICATION OF MAINTAINANCE IN STEEL WORKS OF
OSTRAVA REGION

Jan Nosek

The author presents a method of optimalizing calcula_tions of maintainance costs,
labor productivity and spare part requirements for several steel works in one region.

The method of optimalizing calculations respects economic and physical depreciation
of production means, the part of manufacturing own spare parts and, accessories, the
part of own supply of maintainance service, characteristics of manufacturing equipment
assortment of main products, number of shifts, specific conditions for maintainance and
the part of secondary investment activity of each of the steel works. The labor require-
ments are different for individual steel works, because they are a product of many
functional dependences, determined by a chess-board method in optimalizing calcula-
tions.

The optimalizing calculation method decides about merits of dependence of main-
tainance costs and labor productivity on reproduction value of production means,
corrected by an intensification coefficient with regard to influence of economic depre-
ciation of production means. For intensive development of maintainance, the intensi-
fication coefficient is given by ratio of operating costs befor reconstruction and after
it. Mathematically are then defined the respective dependences. The author chooses
a model of economic effectiveness of steel works maintainance in soviet steel work
norms and for concrete examples enumerates the potential savings of maintainance
costs and labor. The labor savings serve as a basis for calculation of investment costs,
which could be economically spent on intensive development of production means of
maintainance division.

The author draws out the conclusion, that the most efficient economic results could
be achieved by concentration of selected maintainance operations into centralized
maintainance shops common for all steel works of a region, and proposes concrete
easures. '
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AUGUSTO GRAZIANI

Nova politika rozvoja juiného Talianska®

1. Uvod

Hospodarska zaostalost juzného Talianska nie je nie¢im novym. Prav-
da, pred zaloZenim Talianskeho kralovstva roku 1860 nikto nehovoril
o ,,otdzke juhu‘. No iba wvtedy sa hospodarske a socidlne povznesenie
juzného Talianska zacCalo povaZovat za ciel, ktory sa méa dosiahnut ve-
domou a dlhodobou ¢innostou vlady, a to opatreniami, ktoré vtedy pred-
stavovali to najlepSie, ¢o hospodarska politika a Statne hospodéarstvo
umoznili vlade uskutoc¢nit, hoci sa dnes zdaji tiplne nevhodné. Ak pred-
tym tento problém nejestvoval, nebolo to preto, Ze juZzné Taliansko vtedy
malo takii ekonomickd a socidlnu Struktiru ako ostatné europske kra-
jiny, ale pretoZe juzné Taliansko predstavovalo samostatni politickd
jednotu (,,mélo vyvinutd krajina‘ v jazyku dneSka) a len po vytvoreni
kralovstva roku 1860 sa stalo madalo vyvinutym tGzemim v rdmci krajiny,
do ktorej patrili tzemia uZ dost vyvinuté ¢o do ekonomickej Struktiry
a urovne vyroby. Historické vyskumy podmienock v juZnom Taliansku
pred rokom 1860 potvrdzuji tito okolnost. Takéto vyskumy sa teraz
robia dost casto. Vysledky, ktoré v tejto veci dosiahol Petino, Villari,
Mozzaillo, zdaji sa rozhodujtcimi. Cim viac sa objasiiuje hospodarsky
Zivot juzného Talianska v 17. a 18. storeci, tym vyraznejSie sa pred nami
crtd obraz fyzicky chudobného, skoro tplne hornatého tzemia, ktoré je
ohranidené baZinatymi a len &iastotne obrabanymi rovinami a kde sa
strieda velké letné sucho s privalmi vody v zimnom obdobi. Okrem toho
toto Gzemie pridaSa demograficky tlak, ktory vyvoldva nendsytny hlad
po pode, takZe sa obraba aj ten najposlednejsi kit zeme, kde je to léen
mozné. Je to tzemie, kde ludia osudne zhorsili situdciu tym, Ze vynicili
lesy, zhors$ili hydrogeologicky stav a urobili len mélo alebo ni€, aby
vytvorili podmienky pre obciansky Zivot: cesty, ktoré moZno nazvat
cestami, daji sa spocitat na prstoch jednej ruky. V spolocenskej Struk-

% Uverejﬁujeme autorom upraveny text prednasky, ktoru prof. Augusto Graziani, ve-
daci Katedry politickej ekonémie na N&amornej akadémii v Neapoli, predniesol na
jeseil 1965 v Bratislave na kolokviu, ktoré usporiadal Ekonomicky tstav SAV.
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tare, ako to ukazal Palombov vyskum, pod riSkom krestanstva zachovava
tradicie pohanského sveta bez zmeny. Je to konecne tGzemie, na ktoré
sa len s namahou a len zo zvedavosti po neznamom alebo po zvySkoch
klasického sveta pozrie europsky cestovatel s GtZasom a temer nemoze
uverit svojim ocCiam.

Teoéria, podla ktorej zaostalost juzného Talianska sa zacala zjednote-
nim Talianskeho kralovstva a ktora zastdvaja slavni vyskumnici ako Nitti
a Salvemini, straca teda svoju platnost. MoZno ju prijat len v zmiernenej
verzii, podla ktorej zjednotenie krajiny zhorSilo rovnovahu medzi Seve-
rom a Juhom a prekéZalo procesu rozvoja v juznych tzemiach. V tejto
téze je nepochybne vela pravdy, ak berieme do tvahy, Ze zaostalému
uzemiu je vZdy na Skodu ekonomické zjednotenie s hospodéarsky pokro-
CilejSim Gzemim, ktoré je vo faze rychleho rozvoja, a dalej, Ze talianske
vlady uskutocrniovali hospodéarsku politiku podla zaujmov priemyslu se-
verného Talianska, finan¢ni politiku v neprospech juznych tzemi a okrem
toho znac¢na cast zdrojov krajiny rozptylovali na pochybné kolonidlne
podniky. Po poslednej svetovej vojne bolo juzné Taliansko v dost' po-
dobnom postaveni ako pred sto rokmi, ked bolo ekonomicky zjednotené
s0 severnymi tzemiami vo faze rozvoja, no s tym rozdielom, Ze néstroje
hospodarskej politiky, ktoré sa vtedy aplikovali, boli' G¢innejSie a zne-
mozZnili, aby sa rozdiel medzi dvoma castami Talianska eSte viac pre-
hibil.

Politiku rozvoja juzného Talianska, ktora sa uskutocnila od roku 1950,
mozno rozdelit na tri rozdielne fazy. Prvii moZno nazvat fdzou verejnych
stavieb (1950—1957); druht fdzou prvej industrializdcie (1958—1965);
tretiu fdzou pldnovania. Tretia féza sa uZ teraz/ ma zacat. Obmedzime
sa na niekolko poznamok o prvych dvoch fazach.

Aby sme mohli spravne vykladat politiku rozvoja, ktora sa zacala okolo
- roku 1950, musime mat na paméti vSeobecné ekonomické podmienky
v Taliansku po druhej svetovej vojne. Taliansko eSte len vychéddzalo
z taZkého obdobia rekonstrukcie, ktoré bolo poznacené silnou inflaciou.
Dva miliény praceschopnych obyvatelov, t. j. asi 10 %, bolo nezamestna-
nych a platobna bilancia bola chronicky pasivna. Ni¢ nenasviedcalo, Ze
sa zatne obdobie rychleho rozvoja, ani Ze taliansky priemysel sa c¢oskoro
upevni na medzindrodnych trhoch. Pesimistické nazory o budtcnosti ta-
lia4nskeho hospodéarstva sa o niekolko rokov rozptylili. No v tej dobe
silne ovplyvnili zasahovanie $tatu do rozvoja juZzného Talianska, pretoZe
sa myslelo, Ze industrializdciu juznych Gzemi moZno uskutociiovat len
postupne a velmi pomaly, Ze Tud tychto Gzemi bude musiet ostat defi-
nitivne vo svojom kraji, kedZe sa vylac¢ila moZnost emigracie do cudziny.

Vytyé&ili sa dva zakladné ciele opatreni v prospech juzného Talianska,
a to: a) zaistit Gplni zamestnanost pracovnych sil v poInohospodarskom
odvetvi; b) Sirokym programom verejnych stavieb zaistit prijateIné pod-
mienky pre ob¢iansky Zivot vo vSetkych obyvanych centrach.
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Program opatreni sa zacal uskutociiovat roku 1950 a rozclenil sa na
tri druhy: pozemkovad reforma, vytvorenie Banky pre juzné Taliansko
(znamej ako Cassa per il Mezzogiorno — pozn. preklad.), povzbudzova-
nie priemyselnej ¢innosti.

Pozemkova reforma sa tykala asi tretiny pozemkov v celej krajine
a v oblastiach, kde sa pouZila, vyvlastnila sa asi desatina pozemkov, t. j.
priblizne 800 000 hektédrov. Vyvlastiiovanie sa tykalo rozsiahlych celkov
a vylacili sa z neho tie agrarne celky, ktoré najlepsie prosperovali.
Vyvlastnené pozemky sa rozdelili na malé celky priemerne s 5—6 hek-
tarmi' a dali sa do vlastnictva rolnickym rodindam. K vyvlastneniu sa
pridruZili rozsiahle investicie na zavlaZovanie a upravu pozemkov, aby
sa zvysSila produktivita vyvlastnenych utzemi.

Banka pre juzné Taliansko dostala na prvé obdobie pétnéstich rokov,
zaCinajic od roku 1950, dotdciu viac nez 2000 mld. lir, ktoré sa mali
asi z dvoch tretin pouzit na zavlaZovanie, vysuSovanie, vodovody, cesty,
Zeleznice a asi z jednej tretiny na uvery priemysluy, na Skoly
a na socidlne ustanovizne. Pozemkova reforma mala zaistit Gplna za-
mestnanost v polnohospodarskom odvetvi a banka zase vytvorit pod-
mienky pre obCiansky Zivot v celom juZnom Taliansku. Banka si medzi-
inym Kkladie aj ctiZiadostivy ciel, Ze zaisti tecdcu vodu, elektricka ener-
giu a Skoly pre kazdé obyvané centrum v juznom Taliansku. Zaciatotny
program banky sa v podstate splml roku 1965.

Povzbudzovanie priemyselnej cinnosti sa pripojilo k rozsiahlym opa-
treniam v oblasti pomoenych stavieb (zavlaZovanie, vysuSovanie, vodo-
vody, cesty, Zeleznice). Ale tdto Cast programu opatreni nebola velmi
Gcinnd. Roku 1953 sa vytvorili tri dstavy Specidlneho uveru pre priemy-
sel v juZnych tzemiach, aby poskytovali Gver s priaznivymi drokmi (asi
3 % rocne oproti 10—12 % i viac v sikromnych bankach). Dalsim pod-
netom bolo oslobodenie od cla pri dovoze strojov, od poplatkov, redukcia
zelezniénych tarif, povinnost verejnych podnikov urgit aspoii 40 % vlast-
nych investicii pre juzZné tzemia.

Druhu fazu, ktora sa rozvinula v rokoch 1958 aZ 1965, charakterizovalo
postupné upustenie od socidlneho kritéria, aby sa mohlo pristapit k roz-
hodnejSiemu kritériu produktivity. Ked sa skoncila faza vyvlastiiovania,
organizacie pre pozemkovu reformu pokracovali vo svojej ¢innosti a za-
merali sa na kultirnu premenu a na technické sluzby. Banka pre juzné
Taliansko mala stcasne tendenciu vyhntt sa rozptylovaniu opatreni na
celé tizemie juzného Talianska a sustredit svoju ¢innost na polnohospo-
darsku oblast v rozvinutejsich krajoch, pricom spomalila opatrenia vV pus-
tejSich a hornatych oblastiach.

‘Podobné orientdcia sa sledovala aj v priemysle. Zakon z 29. ]ula 1957
(dnes povestny zakon ¢. 634) stanovil vytvorenie #izemi priemyselného
rozvoja, v ktorych sa mali zriadit druZstva miestnych organizacii, ktoré
by sa s finantnou podporou banky starali o verejné stavby tak, aby sa
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vytvorilo priaznivé prostredie pre nové priemyselné stavby. Podnikom
umiestenym v tychto osobitnych oblastiach mohla banka poskytovat
osobitné vyhody, ako napr. prispevky na stratovy fond a iné. Hoci sa
povodne chceli spominané Gzemia priemyselného rozvoja obmedzit len
na najslubnejSie oblasti, ich pocet rychlo rastol, az prevysSil Styridsat.
ESte vacsi impulz pre tzemna koncentraciu pochéadzal z Cinnosti verej-
nych podnikov: v Tarante sa postavil velky hutny komplex Itolsider,
ktory spolu s petrochemickym podnikom, zaloZenym v Brindisi zo si-
kromnej iniciativy, poloZil zdklady pre velké ststredenie priemyslu
v Puglii a Basilicate. Podobne 1’ ENI postavila rafinériu na juZznom brehu
Sicilie. Spolu s ostatnymi petrochemickymi podnikmi medzi Cataniou
a Siracusou tvori jadro rozsiahlejSieho priemyselného aglomeratu.

2. Terajsia situdcia v juznom Taliansku

Stalo sa zvykom merat rozvoj juzného Talianska rozvojom v severnych
Gtzemiach a posudzovat dosiahnuté vysledky jedine na zaklade rozdielu
medzi Severom a Juhom. Toto kritérium moZe byt ciastotne opravnené
vtedy, ak hospodéarske zjednotenie krajiny patri k jej najvyznamnejSim
cielom. Jednako nemozno nevidiet, Ze pre velmi rychly ekonomicky roz-
voj v severnych tzemiach (podobne ako v inych eurépskych krajindch)
sa dosiahnuté vysledky podla tohto kritéria zdaja ovela mensie, nez
v skuto¢nosti sa.

Ak porovname Sever s Juhom, lahko zistime, Ze ekonomické rozdiely
medzi ,,dvoma Talianskami® sa nezmens$ili, ba po vojne sa eSte zvacsili.
Nie je to vSak sposobené tym, Ze by juzné Taliansko Slo dozadu, ale iba
tym, Ze severné tzemia v rychlom procese ekonomického rozvoja postu-
povali rychlejsie neZ juzné tzemie. To jasne vidno z tabulky 1.

Tabulka 1

Priemernd ro¢né miera rastu hrubého d(’)chodku 1951—1964

Na béaze beZnych cien Na baze pevnych cien

spolu na obyvatela spolu na obyvatela
fuh 8,7 7,6 4,7 4,2
Stred Severu 8,8 7.9 6,0 Dl
Taliansko 8,8 8,0 D/ 49

Aj ked miery rastu na obyvatela v juZnom Taliansku nie st celkom
presné, pretoZe je tam teraz v skutoCnosti menej obyvatelstva, neZ sa
dradne uvadza, pri porovnani miery rastu obidvoch fzemi jasne vidime,
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ako juzné Taliansko stracalo, hoci pomaly, svoj terén vzhladom na Sever.
No tato délezita okolnost jednako nie je podstatnym bodom. Podstatné
je, Ze po prvy raz sa v juznom Taliansku zacal proces rychleho rozvoja
s kadenciou, ktori moZno porovnat s kadenciou najdynamickejSich hos-
podérstiev. Rotna miera rastu 5 % v skuto¢nosti nie je mald v priebehu
patnéstich rokov pre mélo vyvinuté hospodérstvo, aj ked severné prie-
myselné tzemia dosiahli eSte viac. :

Hospodarstvo juzného Talianska realizovalo velmi vysokd mieru aku-
muléacie, ktord z 20,7 % roku 1951 vzrastla aZ na 28,1 % roku 1964. Tym
miera rastu investicii v skutoCnosti dosiahla priemerne 8,8 % za rok.
Tato znac¢nd akumulédcia kapitdlu sa dosiahla temer vylu¢ne prispevkami
severnych Uzemi, pretoZe Juh skonzumuje prakticky cely svoj dochodok.
Tato okolnost sa viackrat uvddzala ako slaba strdnka ekondmie juzZného
Talianska, ktoré nie je schopné samotné si financovat vlastny rast. Ale
najdolezitejsi je fakt, Ze sa v juZznom Taliansku umiestilo také obrovske
mnozstvo produktivnych kapitdlov. Netreba zabtdat ani na to, Ze vSetky
krajiny v prvych fazach svojho rozvoja potrebovali znaény priliv kapi-
talu. Ak sa juZné Taliansko mohlo vyhnut tazkej zaciatoCnej féze nu-
teného Setrenia, treba to povaZovat za pozitivny prvok tamojSieho eko-
nomického rozvoja, a nie za slabost (tab. 2).

Tabulka 2

Ekonomicka bilancia juZného Talianska roku 1964 (miliardy lir)

Cisty regionédlny doéchodok 5830
Amortizacia 501
| Netto import 1721
Disponovatelné zdroje 3 8052
Spotreba stikromnéa : 5299
Spotreba verejna 976
Spolu ; 6275

Fixné investicie 1746
Rézny inventar 31
Pouzitia Y 8052

Velké vklady kapitdlu umoznili rychly rast produktivity zdrojov. Pro-
duktivita prdce vzrastla na priemerntd mieru 4,3 % za rok. V priemysle
to bolo 3,6 % za rok. Celkova produktivita zdrojov (merand De Meom
podla Abramovitzovho vzorca) vzrastla na este vyssie miery: 4,2 % rocne
v priemysle a 4,5 % roc¢ne v celom hospodérstve.

Tento pokrok sa dosiahol radikdlnymi tpravami vyrobnej Struktury.
Polnohospodérstvo, ktoré roku 1951 poskytovalo 37,7 % regiondlneho
hrubého déchodku, roku 1964 sa na fiom podielalo len 23,4 %; naopak-
zase podiel priemyselného odvetvia vystipil z 25,7 na 29,1 %. Podobné
zmena bola aj v Struktire investicii. Kym roku 1951 priemyselné inves-
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ticie predstavovali 24,2 % celkovych investicii, tdto hodnota postupne
vzrastla aZ na 30,2 % roku 1964. V Struktiire zamestnanosti boli taktieZ
hlboké zmeny. Medzi rokmi 1951 a 1963 podiel zamestnanych v polno-
hospodarstve klesol z 58,4 na 42,0 %, kym podiel zamestnanych v prie-
mysle vzréastol z 23,3 % na 33,0 %.

Tieto modifikacie v Struktare boli zdéraznené stalym a intenzivnym
procesom emigracie k severnym uzemiam, ktory sa spomalil len v po-
slednom Case pre hospodarsku krizu, ktora teraz krajina preZiva. V. obdo-
bi medzi rokom 1951 a 1961 (roky dvoch scitani obyvatelstva) sa pocita,
Ze 1800000 obyvatelov opustilo juzné tzemia, ¢o je asi 10 % vSetkého
juZného obyvatelstva.

Strukturalny vyvoj sa netykal vSetkych juZnych tizemi v rovnakej
miere, ale zvlast intenzivny bol v niektorych vymedzenych oblastiach,
ktoré zacinaja byt pélmi rozvoja juZnych tizemi. Oblasti intenzivnejSieho
rozvoja st okolo Neapolu, v pasme medzi Bari a Brindisi, na tizemi Ta-
ranta, v zone Catanie a- Siracusy na Sicilii. K tejto koncentrdcii prispeli
rozne prvky. V niektorych pripadoch, ako napr. v neapolskej oblasti,
nové podniky sa opierali o jadro uZ jestvujiceho priemyslu. V Brindisi
zase stkromnici vloZili zna¢né investicie do petrochemického priemyslu.
V Tarante jeden podnik vytvoril velky hutny komplex. Snaha stistredovat
priemyselny rozvoj do vymedzeného poctu zvlast priaznivych oblasti bola
potvrdend aj oficidlne, ako sme uZ spomenuli, zdkonom z roku 1957,
podla ktorého sa stanovi vytvorenie oblasti priemyselného rozvoja. Avsak
tento zdkon sam osebe nebol rozhodujicim pre koncentraciu iniciativ,
pretoZe schvélenych oblasti a jadier je teraz vySe 40.

No aj napriek rychlemu rozvoju, ktory sme opisali, hospodarstvo juZ-
ného Talianska ostdva v podstate chudobné. S roénym déchodkom okolo
500 doldarov na obyvatela sa zaraduje medzi ostatné krajiny pri Stredo-
zemnom mori, ale ma madlo spoloéného s priemyselnymi krajinami stred-
nej a severnej Eurdopy. Problém rozvoja: juZzného Talianska si teda vyZa-
duje e3te vela pozornosti. Treba mat predovSetkym na paméti, Ze tento
problém sa dnes javi trochu ind¢ ako pévodne. Zasahovanie v prospech
juzného Talianska nemoZe mat len pomocny charakter dnes, ked pred-
stavuje otvorené hospodarstvo, v€lenené do krajiny, ktora je vo faze
rychleho rozvoja. Keby hospodarstvo juZnych tzemi ostalo hospodar-
stvom len pre vyZivu obyvatelstva, ¢oskoro by bolo urfené na zanik. UZ
dnes mozno lahko konStatovat, Ze sa obyvatelstvo snaZi stahovat na Se-
ver, lebo hlada védcsie prijmy a Ze polnohospodarstvo mozZe len taZko
vydrZzat konkurenciu produktov pochéddzajticich z tzemi, ktoré su lepSie
dotované. Dalej sa da taktieZ ihned spozorovat, Ze samotné remeselnictvo
rychlo upadd, dokonca aj na vlastnych trhoch, a to pre nédval priemy-
selnych vyrobkov zo severnych tzemi. :

Je teda jasné, Ze vizia juZného Talianska s rodinnym polnohospodar-
stvom, doplnenym poloremeselnickym priemyslom, mohla mat zmysel
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len dovtedy, kym mal Juh v podstate uzavreté hospodarstvo. Nie je to fak
dnes, ked ma hospodéarstvo, ktoré je otvorené pre vyrobky a pre odchod
pracovnych sil. Hospodarstvo juzného Talianska bude moct jestvovat
ako efektivne hospodarstvo len na eurdpskej trovni, aby mohlo odoléavat
medzindrodnej konkurencii ¢i uZ v polnohospodarskom odvetvi, alebo
v priemyselnom odvetvi.

To znamend, Ze sa celé postavenie programu rozvoja musi obratit. Kym
pred pétndstimi rokmi sa vytvdrali malé rodinné polnohospodarske cel-
ky, dnes treba vytvarat velké ucinné celky, ktoré by boli umiestené
v oblastiach vhodnych pre bohaté a siitaZeschopné polnohospodarstvo.
A kedZe takychto oblasti je dost mdlo a si aj dost obmedzené svojim
rozsahom, s len v kratkych tsekoch pozdlZz pobreZia, kde na rovinatej
péde moZno pomocou zavlaZovania pestovat vysoko vynosné Kkultiry,
ktoré sa taktieZ moZu lahko dostat na trh, juzné polnohospodarstvo musi
vyhnat eSte znac¢nu ¢ast svojich prislusnikov. Musia si ndjst préacu v inych
vyrobnych odvetviach, ktoré potrebuji rozsiahly program industrializa-
cie. Inou alternativou je tplné vyludnenie Gzemia.

3. Juzné Taliansko a sucasny stav talianskeho hospoddrstva

Dosli sme k zédveru, Ze'len politika intenzivnej industrializacie mbZe
dat v juZnom Taliansku do pohybu proces ucinného a trvalého ekono-
mického rozvoja. Problém ekonomického rozvoja juZzného Talianska sa
takto spdja s najrozsiahlejSim problémom priemyselného rozvoja celej
kKrajiny. Aby sme spravne pochopili, ako sa juzné Taliansko vcleliuje do
problémov narodného hospodérstva, bude potrebné urobit krok dozadu
a pozriet sa na vSeobecnu situdciu v talianskom hospodarstve.

Taliansko od roku 1951 do roku 1961 preSlo obdobim vSeobecnej in-
tenzivnej expanzie hospodarstva. Miera rozvoja prevy3ovala rocne 5 %
na obyvatela. Miera hrubej akumuldcie prevysila 20 % a roku 1962 do-
siahla 26 %. Deficit v platobnej bilancii, ktory bol tradi¢nym znakom
talianskeho hospodéarstva, rychle sa odstrédnil, a to vdaka rychlej expan-
zii exportu; ba medzi rokom 1958 a 1961 sa podarilo Taliansku akumu-
lovat znacné aktivne valutové salda, ktoré boli neskoér cennou rezervou
v bezprostredne nasledujicich rokoch. KaZda krajina vo faze rozvoja
musi premoct dve zakladné prekazky, musi potlacCit spotrebu, aby sa
mohli vhodne nahromadit investicie, a musi rozvinat dostatony export,
aby sa mohlo delit rasticej potrebe importu. Takzvany hospodarsky
zézrak v Taliansku bol moZny len preto, Ze sa na$iel spdsob, ako vyriesit
sticasne obidva problémy za jedno desatrodie. Treba nakratko preskimat
mechanizmus, ktory umoznil dosiahnut také vysledky, pretoZe je zauji-
mavym prikladom na to, aké vysledky moZno dosiahnut, ak sa stretna
priaznivé podmienky s dobrymi podnikatelskymi schopnostami.

~
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V Taliansku bola velkd rezerva nedostatofne zamestnanych pracov-
nych sil, ktord ovela prevySovala oficidlnu nezamestnanost a ststredo-
vala sa najmd v polnohospodarskom odvetvi a v odvetvi maloobchodu
a sluZieb. V priebehu desatrocia 1951—1961 tlak Ciastofnej zamestna-
nosti citelne obmedzil odborarsku silu pracujacich. Kym v priebehu tohto
obdobia boli mnohé Strajky napoly politického charakteru alebo ako
protest proti prepusStaniu, prvé Strajky ozajstného ekonomického cha-
rakteru, ktoré mali za ciel zlepSenie miezd, uskutocnili sa iba v rokoch
1961—1962. Vysledkom bolo, Ze v desatro¢i 1951—1961 priemernd troveii
miezd v priemysle réastla omnoho menej neZ priemernd tiroveil produk-
tivity prace. V tovarenskom priemysle index produkcie na odpracovant
hodinu (roku 1953 bol 100) dosiahol roku 1961 troveii 184, kym index
miezd sotva dosahoval uroveil 147. V. priemysle takto rastol zisk, ktory
umoznil Coraz vdcsie investicie. Rozdelenie déchodku, ktoré sa vyvijalo
stdle viac v neprospech pracujiacich a v prospech’ podniku, zase brzdilo
rast spotreby. Tak sa stalo, Ze kym hruby nérodny déchodok réstol prie-
mernou ro¢nou mierou 5,7 %, miera rastu spotreby (vZdy v redlnych
podmienkach) bola len 5,3 % roc¢ne. Len vdaka tomuto mechanizmu sa
mohol kapital akumulovat bez inflacie. Taliansko, ktoré v obdobi bez-
prostredne po vojne presSlo zavratnou inflaciou a ktoré za niekolko ro-
kov zniZilo hodnotu liry na pétdesiatinu jej predvojnovej hodnoty, pre-
Zivalo aZ do roku 1961 desatrocie temer absolatnej peilaZnej stability,
pricom sa ceny vo velkom nemenili @ v malom mierne rastli.

Tato Stastnd situdciu, ktord umoZiiovala rychlu akumulédciu kapitalu,
Sikovne vyuZili stikromni i $tdtni podnikatelia. Statny podnik podstatne
prispel k rozvoju v petrochemickom odvetvi, ¢im sa zabezpecCilo zéso-
bovanie hospodarstva palivami a zéakladnymi chemickymi vyrobkami.
Podobne. zasiahlo Statne podnikanie aj v hutnictve. Vybudovali tu Styri
velké vyrobné centrd s integrdlnym cyklom, ktoré nahradili staré a ne-
vhodné hutnictvo zo Srotu. Sikromny priemysel sa rychlo vyvinul, najmé
v odvetvi strojarstva a chémie. Niekolko vyznamnych Gdajov sa uvéddza
v tabulke 3. -

Z tabulky 3 vyplyva jeden z najvyraznejSich znakov talianskeho eko-
nomického rozvoja, t. j. Ze expanzia bola omnoho rychlejSia v odvetvi
menej potrebnych tovarov (napr. chemické vyrobky) neZ v odvetviach
velmi potrebnych tovarov (potraviny alebo textil). Z urcitého aspektu
sa toto moéZe hodnotit priaznivo, lebo je to znakom vyvoja ku komplex-
nejsej a diferencovanejsej struktare priemyslu. Vzbudzuje to vSak nemalé
podivenie v takej krajine, akou je Taliansko, ktoré vychadzalo z velmi
nizkej arovne dochodku a v ktorom by sa oCakéavalo, Ze bude rast predo-
vSetkym vyroba tovarov nevyhnutnej potreby a len neskorSie vyroba ne-
podstatnych tovarov. Tato anomélia je povestnou distorziou (prekrute-
nim) v Struktare talianskej spotreby, o ktorej sa uZ vela diskutovalo.

Téato distorzia je v rychlom rozvoji spotreby mélo potrebnych vyrobkov
\



505 Nova politika rozvoja juiného Talianska

-,

Tabulka 3"
Vyvoj Cistej vyroby v priemysle [miliardy lir v cendch roku 1954)

| | f Priemerny
| 1950 | 1961 roény vzrast
/ | | | v %

| Tazobny priemysel ‘ 67 286 141

| Ostatny priemysel 1 2452 6328 9,0

| Z toho:

| strojéarstvo ‘ 644 1830 10,0

| chémia a gumaérstvo | 288 1215 14,0

| potraviny, napoje a tabak l 531 960 55

| textil | 344 495 3,4

| hutnictvo ] 152 555 : 125

| odevy, koZuSiny a koZa ‘ 107 228 7.1

| drevéarsky priemysel { 133 245 57

‘ stavebné hmoty f 395 300 110

| iné ) 158 500 110

| stavebnictvo 1 284 1088 13.0

| elektrina, plyn, voda 1 230 517 7.6

|

‘ Spolu i 3033 8219 95

* Prameili: P. Saraceno, Taliansko v ustrety uplnej zamestnanosti, Feltrinelli,
Milano- 1963.

(autd, doméce elektrospotrebice a pod.) a v stiasne obmedzenom roz-
voji spotreby nevyhnutnych vyrobkov alebo nevyhnutnych ustanovizni
(z jednej strany potraviny, z druhej strany Skoly, nemocnice). Distorzia
v spotrebe je zrejme zapriCinend distorziou v rozdelovani déchodku
medzi obyvatelov. Rozvoj spotreby luxusnych predmetov sa umoZnil
vySSimi prijmami urcitej Casti obyvatelstva, kym zaostdvanie spotreby
nevyhnutnych vyrobkov sa spésobilo pomalym rozvojom priemernych
prijmov vacsiny pracujacich. VysSie prijmy sa vytvorili pri obmedzenom
pocte velkych priemyselnych podnikov, ktoré zaviedli vyrobu v Sirokom
meradle tym, Ze pouZili pokrokovi technologiu a dosiahli vy$Siu pro-
duktivitu. Oblast nizkych prijmov zahriiuje velké mnoZstvo malych polo-
remeselnickych podnikov, v ktorych sa pouZiva primitivna vyrobna tech-
nika a v ktoryeh je dost nizka uroven produktivity a miezd.

Ak na jednej strane tato dvojakd mzdova situdcia predstavovala
prekritenie rozvoja a bola pri¢inou nepochybnej nerovnosti v odmeiio-
vani pracujucich, na druhej strane umoznila vytvorit vnutorny dopyt po
nepodstatnych vyrobkoch, ktoré boli préve tie, ¢o mal priemysel vyrabat
na export. Takto taliansky priemysel nasSiel na vnitornom trhu podobny
dopyt ako na zahraniénych trhoch. Toto zjednotenie trhov umoZnilo
podnikom vyrédbat vo vdcSom meradle, dosahovat rozsiahlejSie vntutorné
i zahrani¢né uspory a v urcitej miere boli podniky takto chrdnené pred
nebezpecenstvami cyklickych vykyvov.
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Dnes sa tato situdcia zacina radikdlne menit. Postupnym dosiahnutim
Gplnej zamestnanosti dvojaka situdcia zanikne, malé podniky uZ nendjdu
pracovné sily, ktoré by chceli pracovat za velmi nizku mzdu, a buda
musiet zmodernizovat svoje zariadenia a rozrast sa, lebo ina¢ zaniknt.

Ked sa dosiahne tuplna zamestnanost, talianske hospodéarstvo bude
musiet celit ovela vacSiemu tlaku za zvySenie miezd neZ v minulosti.
Prvé naznaky UGplnej zamestnanosti sa prejavili za uplynulych 4—5 ro-
kov vo forme mzdového pohybu, ktory v niektorych odvetviach dosiahol
vyrazné hodnoty. KedZe vdcSie podniky nemali dost pracovnych sil, za-
c¢ali ponukat mzdy, ktoré prevySovali troveil stanovend v kolektivnych
zmluvach o 30—40% a v niektorych pripadoch aj o 50 %. Roku 1962
a 1963 nasledkom viny generdlnych Strajkov aj dohodnuté mzdy rychle
stiipli, Co zapriCinilo vaZne zniZenie ziskov v podnikoch. V prvom obdobi
sa banky usilovali podniky podporovat tym, Ze im ponukli vyhodnejSie
tvery. Postupne, ku koncu roku 1963, vzhladom na rastiuci deficit pla-
tobnej bilancie a na nédhle stipnutie cien zmenili svoju politiku a pri-
stipili k prudkému zniZeniu tveru, ¢o spomalilo rytmus investicii, a tym
aj zmensilo zamestnanost a spotrebu. Hospodarstvo sa takto dostalo do
fazy depresie. Ale ak odhliadneme od tejto doCasnej epizody, ktora
prerusila rychly rozvoj talianskeho hospodarstva, ostdva eSte zakladny
problém, Ze kym v minulosti, ako sme uZ videli, rozvoj talianskeho
hospodarstva prebiehal v ovzdu$i nezamestnanosti alebo Strukturalnej
Ciastofnej nezamestnanosti, dnes sa musi néjst novy mechanizmus roz-
voja, ak chceme, aby expanzia pokracovala aj v ovzdusi tplnej zamest-
nanosti. ;

Dosiahnutim dplnej zamestnanosti sa Taliansko dostdva Coraz viacej
do situéacie, aka je v inych eurépskych krajindch, napr. vo Velkej Bri-
tanii, Francizsku, Holandsku, ktoré musia dosiahnut vyssi dochodok len
samotnym zvySenim produktivity. Pritom nemoéZu pocitat so zvySenim
zamestnanosti, iba ak v medziach podmienenych prirastkom obyvatelstva
alebo pristahevanim pracovnych sil z inych krajin. V situdcii aplnej
zamestnanosti je nebezpedenstvo, Ze odbory sa stant natolko silné, Ze
dosiahnu také vysoké zvySenie miezd, ktoré nedovoli akumulédciu. V kaZ-
dom hospodarstve musi byt urcity odstup medzi priemernou produktivitou
prace a mzdou, ak sa mad akumulovat kapitdl. No kym v pldnovanom
hospodarstve sa velkost akumuldcie stanovi ustrednymi tradmi, v hos-
podarstve so' sikromnym podnikanim tdto akumulédcia vyplyva zo vztahu
medzi pracujicimi a podnikom a v situdcii dplnej zamestnanosti ma
tendenciu zmen3ovat sa. Takéto tazkosti sa vyskytli vo vSetkych zapad-
nych krajinach, ktoré dosiahli Gplni zamestnanost. Aby sa premohli,
je tam snaha aplikovat politiku vynosov, ktord ma ovplyvnit odbory, aby
udrZiavali svoje poZiadavky za zvySenie miezd v medziach, v ktorych
sa zvy3uje priemerna produktivita prdce. Takto sa nenarusi zisk, ktory

je v stikromnom podnikani potrebny na zaistenie akumuldcie kapitalu.
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LenZe kym v krajindch, ako je Velka Britania a Holandsko, sa zda, Ze
politika vynosov dosahuje slubné vysledky, je velmi pochybnég, ¢i v Ta-
liansku sa mo6zZe ukdazat takisto plodnou, pretoZe taliansky ekonomicky
rozvoj bol v podstate dualistickym rozvojom, charakterizovanym koexis-
tenciou velkych ultramodernych podnikov, v ktorych sa pracujtici odme-
novali podla nadrodnych kolektivnych zmldv (alebo aj vysSSie), a malych
primitivnych podnikov, v ktorych je mzdova hladina ovela niZ3ia, neZ
predpisuje zdkon. Vo velkych podnikoch Gplnad zamestnanost dosial ne-
sposobila velmi citelné zvySenie miezd: mnohé z nich uZ fakticky vy-
placali mzdy, ktoré si teraz stanovené zmluvou. Skor malé a stredné
podniky pocitili vdacsie nasledky zvySenia miezd, lebo rastici nedostatok
pracovnych sil ich donttil vypldcat mzdy, ktoré sa predvidali v kolek-
tivnych zmluvach. V danej Struktare talianskeho hospodéarstva najvyraz-
nejsim nasledkom tuplnej zamestnanosti nie je natolko vzrast hladiny
zmluvnych miezd, ale skor rozSirovanie sféry aplikacie zmluvnej mzdy
na stdle vacsi okruh priemyselnych podnikov. Rychlost tohto rozsiro-
vania v podstate zavisi od rytmu priemyselného rozvoja, a nie od odbo-
rarskych zmlav. Preto sa nemoZe regulovat politikou vynosov, ktorej
jedinym cielom je udrZiavat odborarsku cinnost v disciplinovanosti. Po-
litika vynosov moéZe byt tcinnym ndstrojom v krajinach, ktoré dosiahli
homogénnu priemyselnt Struktiru, kde odbory predstavuji prakticky
vSetkych pracujacich a vSetky podniky, a preto sa poZiadavky dohody
aplikuji na celd vyrobnua Struktdru. Ale v takej krajine, ako je Taliansko,
kde priemyselna Struktira je a eSte dlhé roky bude v podstate dualis-
ticka, politika vynosov dohodnuta s odbormi bola by G¢innda len vo vzta-
hu k obmedzenému poctu podnikov, kym pod vplyvom tuplnej zamestna-
nosti by sa mzdy neruSene zvySovali vo v3etkych podnikoch, ktoré sa
nezucastiiuju na odborarskej zmluve. ;

Ak sa Taliansko nemo6Ze spolahnit na politiku vynosov, ktora by mala
disciplinovat rovnovdhu medzi spotrebou a investiciami, treba hladat iné
nés\'troje. Prave vo vztahu s touto poZiadavkou juzné Taliansko nadobida
rozhodujtici vyznam pre cely ekonomicky rozvoj krajiny. V juZnych cas-
tiach je eSte stale rozsiahla rezerva nezamestnanych alebo len CiastoCne
zamestnanych. Hoci emigracia v poslednych rokoch velmi ulahcila de-
mograficky tlak, ostdvaju eSte velké moZnosti zamestnat pracujacich.
Ak spriemyselnenie Juhu na jednej strane predstavuje poZiadavku pre
rozvoj tGzemia, na druhej strane predstavuje takisto véZnu poZiadavku
pre kontinuitu rozvoja celej krajiny. Ak sa vezme do tvahy regionélne
rozdelenie ponuky pracovnych sil, lahko moZno predvidat, Ze ak sa pre-
kond terajSia kriza a ak sa priemyselné investicie budi aj nadalej
umiestovat do severnych uzemi, vytvori sa omnoho silnej$i odborarsky
tlak, neZ keby sa investicie umiestovali do juznych tzemi. Ak sa bude
priemysel aj nadalej vyvijat prevazne len na Severe, zisky sa osudne
zredukuji a akumuldacia sa zmensi, ¢im sa rozvoj spomali. Ak sa vSak



Graziani \ 508

nova iniciativa presunie na Juh, priemysel sa moZe rozsirovat a nemusia
sa pritom zvySovat mzdy viac, neZ sa zvySuje produktivita. Zaisti sa tym
nepretrZity ekonomicky rozvoj pre celi Kkrajinu a stCasne sa vyluci
regiondlna nerovnovdaha.

Zda sa, Ze doterajSie naSe tvahy znovu potvrdzuji potrebu pristapit
k priemyselnej politike industrializacie juZného Talianska, a to nielen
v regiondlnom zaujme, ale aj v zdujme celej krajiny. Je vSak prirodzené,
Ze tato orientacia je velmi daleko od toho, aby sa pokojne prijimala.
Naopak, vyvoldva vaZne néamietky a Skodi zdujmom mnohych. Préve
z tohto dévodu len politika pldnovania moZe v rameci moznosti zaistit
zmierenie prisluSnych zaujmov. VynasnaZime sa teda objasnit opozicné
stanoviska. Preskiimame potom, do akej miery opatrenia, ktoré chce ta-
lianska vlada uskutoc¢nit na poli planovania a rozvoja, moézu tieto stano-
viska zmierit. :

Na jednej strane stretdvame zaujmy juZnych tzemi, ktoré chci, aby
sa plan dosial uskutofnenych verejnych stavieb zmenil na plan prie-
myselnych investicii, ktory by urychlil ekonomicky rozvoj izemia a po-
skytol pracovné moZnosti pre miestne pracovné sily, ako aj ukoncil
emigraciu.

Opacny nazor maja v severnych tizemiach. Kym v roku 1950 sa priazni-
vo stavali k realizacii politiky investicii do juZnych Gzemi, dnes zoCi-voci
perspektive zintenzivnenia tejto politiky st opatrnejsi a skoro neddéver-
“Civi. Pred pdtndstimi rokmi, t. j. po vojne, severné uzemia disponovali
tiplne dostatotnym vyrobnym potenciondlom, najmé pokial iSlo o zdklad-
na Struktdru. Chybala len podpora’ celkového dopytu. Program verejnych
stavieb, ktory sa zacal vytvorenim Banky pre juzné Taliansko, bol prave
tym, ¢o sa Ziadalo, pretoZe na mnoho rokov zaistoval pravidelné a znacné
verejné vydavky, ktoré, hoci sa uskutociiovali v juznych tGzemiach, po-
sobili nepriamo v prospech priemyslu na Severe. Stcasne vydavky na
verejné stavby nevytvarali nejaké nebezpecenstvo konkurencie pre pod-
niky na Severe. Netreba sa teda divit, Ze roku 1950 sa program investicii
na Juh schvalil bez vacSej opozicie.

Dnes je situdcia trochu inakSia. V priemyselnych tizemiach Severu sa
zaCinaju ukazovat priznaky pretaZenia, lebo priemyselné podniky sa
nahromadili okolo troch kldcovych centier s mestami Mildn, Turin a Ja-
nov. Tazkosti s tym spojené dosli aZ potial, Ze priemyselny rozvoj bude
moct pokracovat len vtedy, ak sa ku trom tradicnym polom pripoja dal-
Sie oblasti priemyselného rozvoja. V severnych tzemiach si velmi dobre
uvedomujad, Ze sa ich rozvoj priskrti, a preto uz davnejSie vyZaduji, aby
sa vytvorili nové priemyselné zony tak, Ze sa pripravia potrebné za-
kladné Struktary. Kym teda pred patndstimi rokmi program verejnych
stavieb na Juhu bol pozitivnym prvkom aj pre severné uzemie, dnes je
situdcia taka, Ze keby sa v tomto programe pokracovalo, na Severe by
sa zmen$ili moZnosti vzrastu vlastnej dotdcie zédkladnych Struktar



509 Nova politika rozvoja juiného Talianska

a vzniklo by riziko, Ze sa pridusi tamoj$i priemyselny rozvoj. Tam, kde
sa prv zaujmy stretali, dnes sa rozchadzaji. Na druhej strane, juzné tze-
mia nevyZaduju len to, aby sa pokracovalo v programe verejnych stavieb,
ale aby sa aj rozhodnejSie pokracovalo v programe spriemyselilovania.
Aj to vyvolava zmétok u podnikatelov na Severe, ktori méalo doveruju
moznostiam zriadit v juZnom Taliansku hospodéarsky Gcinné zariadenia
a davaju prednost tomu, aby sa pokracCovalo v prisune pracovnych sil do
vlastnych tzemi. Bolo by velmi mylné nazddvat sa, Ze severné oblasti
sa nepriatelsky pozeraji na ekonomicky rozvoj juZznych tzemi. St vSak
toho nézoru, Ze tento rozvoj moze byt ovela rychlejsi, ak priemysel na
Severe sa bude aj nadalej rychlo rozvijat a ak bude davat hojné pra-
covné moznosti vystahovalcom z Juhu. Podla tohto ndhladu by sa malo
hospodéarstvo juZného Talianska rozvijat po stopdch hospodérstva sever-
nych tzemi, ako to bolo v minulosti. Ak v desatroc¢i hospodarskeho za-
zraku (ako poznamenali nestranni pozorovatelia, napr. Vera Lutz] v juZ-
nom Taliansku velmi vzréastol blahobyt, bolo to skor preto, Ze sa na Se-
ver prestahovala ¢ast juzného obyvatelstva, a nie pre &¢innost malého
poctu podnikov, ktoré sa postavili v juznych tizemiach.

Dnes stojime pred hlbokymi rozdielmi v nazoroch. Na jednej strane
sa vyzaduje politika rozhodnej industrializacie Juhu a na druhej strane
zase rozSirenie priemyselnych oblasti na Severe. Povedali sme uZ, ako
sa dovody vSeobecného charakteru priklanaji k prvej alternative, no
je urcite tazké, aby si mohli podnikatelia na Severe uvedomit tieto po-
Ziadavky a spontanne sa zrieknut moZnosti priemyselného rozvoja vlast-
nych tGzemi. Len tstrednd autorita moéZe odstranit tento konflikt zauj-
moy, ktorého rieSenie by malo byt tlohou celoStatneho pldnovania.

4. Juzné Taliansko a Stdatne pldnovanie

Dokumenty, ktoré musime skimat, aby sme mohli spresnit postavenie
juzného Talianska vzhladom na planovanie narodného rozvoja, st dva:
Program ekonomického rozvoja na pdtrocie 1965—1969, ktory je esSte
stale v Stadiu navrhu zdkona, a zakon z 20. jina 1965, v ktorom sa sta-
novi novy Systém intervencii pre rozvoj juzného Talianska.

Program rozvoja, ktory neddavno schvalila rada ministrov, je vysled-
kom dlhého usilia, zameraného na vac¢Siu koordindciu medzi roznymi
opatreniami, ktoré uskutociniuje Stat na hospodarskom poli. PoZiadavka
lepSie zorganizovat a urobit koherentnejSimi vSetky opatrenia vo verej-
nom odvetvi nasho hospodérstva dochadzala teraz z mnohych strdn. No
len velmi tazko sa nachadza sposob, ako konkrétne uspokojit tito po-
ziadavku.

Planovanie, o ktorom sa hovori v zapadnych krajinach, sa dost odli-
Suje od planovania v krajinach s centralizovanym hospodarstvom. Hos-
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podéarstvo zapadnych krajin sa zakladd na sikromnom podnikani a pla-
novanie, ktoré sa zavadza v tychto hospodarstvach, nesmie poSkodit
individudlnu hospodarsku ¢innost, aj ked vyber stkromnikov sa musi
obmedzovat, aby sa prispdsobili cielom planovania. Ide teda o nie lahky
pokus vytvorit typ mieSaného hospodarstva, v ktorom by sa spajali vy-
hody stkromného podnikania s vyhodami Statnych opatreni. Nie v3etky
zapadné ekonomiky sleduja rovnaku cestu pri tomto pokuse, pretoze
. v nich poésobia nie vZdy sa zhodujice poZiadavky a ideologické predpo-
klady. VSade sa vSak pocitila poZiadavka zaloZzit Cinnost na presnych
kvantitativnych znalostiach vlastného ekonomického systému. Takto
vznikli prvé ekonometrické vzorce, z ktorych kazdy vo svojej Struktire
odraZa poziadavky, pre ktoré sa zostavil.

Mozno rozlisit tri typy vzorcov: predvidavé, analytické a strategické.
Predvidavy vzorec pouzivaju franctizski planovaci. Zaklada sa skoro vy-
luCne na c¢asovej extrapolacii tendencii, s ktorymi sa stretli v minulosti,
a poskytuje teda len rozumné predvidanie hodnoét, ktoré buda ekonomic-
ké veliciny dosahovat, ak budt aktivne ekonomické sily aj nadalej volne
vplyvat. Tento vzorec zodpovedd orientdcii francizskych uradov, ktoré
chapu planovanie ako nieto podstatne indikativne, zamerané na to, aby
sa podnikatelia dostali do pradu rozvoja hospoddrstva tak, aby omyly
v predvidani boli minimdlne a takisto aj straty vyplyvajice z nedostatku
koordinacie.

Analytické vzorce sa zase pouZivaji v Holandsku. Tieto vzorce maji
tendenciu reprodukovat ekonomicky mechanizmus tak, Ze sa analyzuje
spravanie subjektov. ZoSiroka sa inSpiruji teoretickymi vzorcami makro-
ekonomickymi a maja zvlast tendenciu osvetlit vzajomné zavislosti me-
dzi roznymi ekonomickymi veli¢inami. Takto otvaraja cestu jednoduch-
8§im a priamej$im zasahom ako aj komplexnejSim a nepriamejSim ma-
névrom a prisposobuju sa poziadavkam holandskej hospodérskej
politiky, ktora sa snazi dosiahnut podrobnd kontrolu ekonomického sys-
tému. : :

Vzorec rozvoja, na ktorom sa zaklada taliansky program, je vzorcom
strategickym a ma jedine tendenciu vypo&itat potrebu zdrojov nutnych
na uskuto¢nenie urcitych cielov. Vychadza sa pritom z postulatu, aby
zdkladné aspekty ekonomickej Struktiry krajiny ostali stadle. Hlavné
ciele, ktoré sa vytycili pre prvé péatrocie, su tieto: .

a) vzrast narodného déchodku priemerne o 5 % za rok v redlnom vy-
jadreni;

b) podstatné zmensenie nerovnovahy medzi tymto déchodkom v pol-
nohospodarstve a mimo neho;

c) vyladenie hospodéarskej nerovnovahy medzi severnymi a juznymi
tzemiami.

Ekonomicky vzorec sa zostavil preto, aby sa vypocitalo mnozstvo in-
vesticii, ktoré musia pridit do réznych odvetvi v severnych a juznych
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tzemiach, ako aj rozdelenie zamestnanosti na odvetvia a tUzemia, ktora
je potrebnd na uskutoCnenie tychto cielov. Vzorec sa z hladiska terito-
ridlneho rozkladd na dve uzemia, z ktorych sa kazdé opisuje skupinami
absolitne identickych rovnic.

Program rozvoja predvida, Ze v prvej pdtrocnici fixné investicie by sa
mali umiestit na 40 % do juZného Talianska (oproti 25 % v minulych
rokoch), aby sa zmensSil rozdiel medzi c¢istou vyrobou priemyslu sever-
nych a juznych Gzemi z 22 na 15 %. Predvida sa, Ze na dosiahnutie tohto
ciela bude treba investovat len do priemyselného sektora asi 4000 mld.
lir, aby sa vytvorilo asi 400 000 pracovnych prileZitosti v priemysle, ktoré
sa prevazne sustredia do oblasti priemyselného rozvoja.

Program rozvoja neobsahuje nijakd presna dispoziciu okrem tejto vSe-
obecnej schémy. Opatrenia, ktoré st potrebné na to, aby sa planom pred-
vidané ciele stali skuto¢nostou, musia sa dalej uvadzat jednotlivymi
zdakonnymi opatreniami, ktoré by boli v stilade so vSeobecnymi cielmi
planu. V rédmci politiky rozvoja sa dosial uskuto¢nili dve velmi doleZité
opatrenia: zakon tykajuici sa obnovenia Banky pre juzné Taliansko a za-
kon pre rozvoj zaostalych oblasti v strednom severnom Taliansku. Uz
sme objasnili, ako sa navrh programu industrializacie juZzného Talianska
stretol s ur¢itymi vyhradami u niektorych, ktori presadili nutnost roz-
voja novych oblasti expanzie v severnych tuzemiach. Spomenuté dva
zakony, ktoré sa vypracovali temer stcasne, si pokusom dosiahnut kom-
promis medzi protikladnymi zdujmami v réamci politiky rozvoja, ktora
by sa tykala celého nédroda. MoZno ich teda povaZovat za dva prvé za-
kony na uskutoCnenie planu rozvoja.

Ako sme uz povedali, terajSia situacia v juZnom Taliansku by si vyZa-
dovala premyslent idustrializdciu juznych Gzemi, na ktorej by vSemoZne
spolupracoval $tatny sektor ¢i uZ s riadnou a mimoriadnou administra-
tivou alebo systematickymi zdsahmi Statnych priemyselnych podnikov
alebo Statnou tcastou. Tento ambicioznejsi plan integralnej koordinacie
Statneho sektora sa nateraz odloZil a zdkon, ktorym sa upravuja zédsahy
do rozvoja juzného Talianska, obmedzuje sa len na to, Ze ¢iastoCne no-
vymi kritériami reguluje ¢innost banky a OSObltnYCh averovych uGstavov,
ktoré pésobia v juznom Taliansku.

Na zaklade nového zdkona Stdtne zasahovanie v juZznom Taliansku
vzrastlo predovSetkym v absolitnom rozmere: 1700 mld. za péat rokov
s priemernymi vydavkami 340 mld. rocne (oproti 140 mld. rocne, kto-
rymi disponovala banka v predchaddzajicich pétnastich rokoch). Usilie
sa vSak javi nezmenené v relativnych terminoch: ro¢né vydavky banky,
ktoré sa v prvom pétnastroci rovnali 1 % hrubého narodného doéchod-
ku, meraného na Grovni roku 1955, rovnaji sa teraz 1 % hrubého do-
chodku, meraného roku 1964. Rozsirenie Statnych vydavkov sledovalo
teda vzrast narodného déchodku, ale dalej neslo. Novota je skér v kva-
litativnych aspektoch neZ'v rovine kvantitativnej a je to pokus ststredit
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tsilia na niekolko teritérii, kde moZno uskuto¢nit zvySeny rozvoj tak,
Ze sa bude v tychto zonach mohutne intervenovat vo vsetkych vyrobnych
sektoroch. Privilegované zony su oblasti, kde moZno zavodiiovat, a oblas-
ti priemyselného rozvoja. V tychto zonach druZstvd pre vysuSovanie,
organizacie polnohospodarskeho rozvoja a druZstva priemyselného roz-
voja by mali pripravit diela potrebné na prehlbenie poInohospodarskeho
rozvoja a vopred urcit Statne diela, ktoré st podstatné pre zavadzanie
priemyslu.-KedZe v minulych rokoch sa ukéazalo, Ze druZstvd zaloZené
v miestnych organizaciach nie si schopné celit tloham, ktoré by im
zakon ulozil, v novom zédkone sa predvida, Ze banka v pripade potreby
moze nahradit druZstvéd pre uskutoCilovanie alebo aj pre udrZiavanie
potrebnych Statnych diel. Je tieZ znaCnou novotou, Ze v novom zakone
sa predvida, Ze banka moZe ustanovit financné spoloc¢nosti na vytvorenie
modernych a ucinnych polnohospodarskych podnikov. Takymto Sposo-
bom typicky systém zhromaZdovania kapitdlov v priemyselnych spoloc-
nostiach po prvy raz vstupuje do polnohospodarskeho sveta, ktory bol
dosial spéty so zastaralymi a ndkladnymi metodami financovania. Pred-
vidaji sa osobitné prispevky na vytvorenie podnikov pre spractvanie
polnohospodarskych vyrobkov, aby sa podporovalo spriemyselilovanie
polnchospodarskych tzemi.

Okrem osobitnych opatreni, rezervovanych pre oblasti priemyselného
rozvoja, zakon znova potvrdzuje predoSlé podnety, ktoré sa nadalej
aplikuji v celom teritoriu juzZnych uzemi: Gvery so zniZenymi Grokami,
prispevky na stratovy fond, oslobodenie od dani, niZSie Zeleznitné tarify
na dovazanie surovin a strojov a na vyvoz konecnych vyrobkov z prie-
myselnych podnikov v juzZnych uzemiach. Okrem toho sa na v3etky
juZné tzemia aplikuje povinnost Gstrednej Statnej spravy rezervovat pre
Juh 40 % vlastnych investicii a 30 % vlastnych ziskov pre beZné do-
davky. ;

Tato pohtlka je prvym krokom v smere, ktory najlepsi experti oznatili
za najucinnejsi. Ba podla expertov novym zakonom by sa mal urobit
jasny rozdiel medzi riadnymi a mimoriadnymi Statnymi vydavkami, pri-
¢om by sa zdsahy mimoriadneho charakteru rezervovali na vymedzeny
podet zon polnohospodérsko-priemyselného rozvoja a zvySok teritoria by
ostal pod riadnym reZimom Statnej spravy. Mimeriadne zasahy, rozsire-
né na celé teritorium, mali zmysel pred pétnastimi rokmi, ked v zaklad-
nych obé&ianskych Struktirach boli také medzery, Ze by ich normélne
uvolnenia z rozpoc¢tu mohli len tazko vyplnit. No dnes, ked sa uZ dotacia
zakladnych Struktir vo svojej podstatnej linii upravila, je spravne, aby
sa Cinnost mimoriadneho charakteru sustredila na priemyselny rozvoj
v plodnejsich oblastiach a aby sa riadnej Stdtnej sprave ponechalo zvys-
né teritorium, kde sa zasahy tykaji normélnej tdrZby a spravy Stat-
nych stavieb.

Pod tlakom miestnych zaujmov oblasti sa jadrd priemyselného rozv01a
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z poévodnych troch alebo Styroch velkych oblasti rozsirili na Styridsat.
Rozdelit Gsilie v rovnakej miere medzi Styridsat teritorii by znamenalo
riskovat, Ze sa znovu vrdtime k politike rozptylenych zdsahov, ktora
ak bola spravna vtedy, ked mali zasahy pomocny charakter, nie je
spravna teraz, ked ide o zasahy podnecujiceho charakteru. Zakonné
opatrenia ddavaju moznost pracovat v tomto smere, ale bude potrebné
znacné politické usilie, aby sa na tejto ceste pokracovalo bez vychyliek.

Nakoniec ostdva eSte problém novych oblasti priemyselného rozvoja
na Severe. Takmer stcCasne s novym zdkonom pre juzné Taliansko sa
vypracovalo druhé opatrenie, podla ktorého sa maju vytvorit oblasti
priemyselného rozvoja v severnych tzemiach. Tymto opatrenim, bez toho
aby sa vytvarali nové organy pre mimoriadne zasahy, stanovia sa v ram-
ci riadnej spravy sumy pre vystavbu infraStruktiry, aby sa ulahcilo
umiestovanie priemyselnych stavieb do osobitnych zén v sever-
nom Taliansku. Z hladiska rozvoja juzného Talianska toto opatrenie vy-
volava urcity zmaéatok, a to nie natolko pre stanovené sumy, ktoré nie
st prili§ velké, ako skér pre nepriame uUcinky, ktoré moZe sposobit.
Vytvorenie novych oblasti priemyselného rozvoja na Severe sice ulahci
pretaZenie, ktoré sa stdva coraz akitnej$im, ale osudne spomali priliv
novych sikromnych investicii smerom k juZznému Taliansku a e$te viac
staZi spriemyseliiovanie juzného Talianska.

Pri posudzovani perspektiv rozvoja juzZného Talianska treba si teda
dobre uvedomit, Ze boj za spriemyselnenie sa musi viest sti¢asne na
dvoch frontoch: na vnitornom, aby sa vyhlo rozptylovaniu zdsahov pod
tlakom miestnych poZiadaviek; na vonkajSom, aby sa vyhlo tomu, Ze sa
prisun kapitalu zo Severu, Co zostava nezruSiteInou poZiadavkou, spo-
mali rozvojom novych oblasti spriemyseliiovania v severnych tizemiach.
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~ OLDRICH KYN, LUBOS HEJL, BOHUMIL SEKERKA

Vlastnosti dvoukandlového typu ceny

1

Jednim z nejdiskutovanéjsich témat poslednich let mezi ekonomy socialis-
tickych zemi je problém tzv. racionalniho typu ceny. Byla navrzena celd fada
formuli, hlavni spor se vSak vedl mezi stoupenci hodnotového a stoupenci vy-
robnfho typu ceny. V soudasné dobd ziskdvéa stéle vice stoupencii tzv. dvou-
kandlové cena (navrzend v Madarsku [2]), v niz je éast ¢istého diuchodu roz-
vrhovana tmérné mzdédm a &ast imérné vyrobnim fondum. Dyvoukandlové
cena je pribuzné vyrobni cené a mnohdy se o ni také hovoif jako o vyrobni
cené. Také Bélkinova [1] vyrobni cena socialistického hospodéistvi a Némdi-
novova [8] vyrobni cena jsou ve své podstaté jistymi formami dvoukandlové
ceny.

Pozdéji ukazeme, Ze kategorii dvoukandlové ceny lze zobecnit takovym zpti-
sobem, ze se hodnotovéd, vyrobni a dichodové cena stanou jejimi zvlastnimi
pripady. Navic lze za jistych zjednoduseni nalézt velmi tzkou souvislost dvou-
kanalového typu ceny s dudlnimi cenami nebo s Kantorovié¢ovymi objektivné
podminénymi ocenénimi [6]. Jestlize cenovy systém roz§itime ze dvoukana-
lového na vicekanalovy tak, aby dalsi kanaly obsahovaly rentové ocenéni
omezenych zdroji, bude tato souvislost bezprostiedni. Koncepce obecné vice-
kandlové ceny se tak blizi Novozilové obecné cenové formuli [9].

Vzhledem k témto souvislostem byla dvoukandlovému typu ceny vénovana
znadénd pozornost pri experimentalnich propoc¢tech cenovych typt provadé-
nych v Ekonomicko-matematické laborato¥i pii Ekonomickém tstavu CSAV
v letech 1964 a 1965. Byly pii tom dosazeny jisté zajimavé vysledky.?

2 -

Podstata vypodéta riznych typit ceny (hodnotového, vyrobniho atp.) spo-
¢iva v prekalkulovani vSech cen? v narodnim hospodaistvi tak, aby se nové
ceny rovnaly pravé souttu materialovych nakladt,, mzdovych nakladi a zisku.

1 Na pifpravé téchto propoéti se podileli také pracovnici SPK, SCV, VUNP, VSE
a UKLKS. Ngkteré zdkladni vysledky téchto propoétit byly publikoviny v &asopise
Plénované hospodédistvi (1965), ¢. 11.

2 Prakticky to lze ovsem provédst jen pro agregované skupiny vyrobki.
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Jednotlivé typy cen se li§i principem, podle néhoz se rozvrhuje zisk do cen.
Hodnotové cena rozvrhuje zisk imérné mzdovym nakladim, vyrobni imérné
vyrobnim fondim apod.

Méme-li vypoéitat ceny podle jednotlivych typl, musime mit piesné uréeny
véechny faktory, na nichZ zévisi tii zékladni slozky ceny: materidlové naklady,
mzdové naklady a zisk.

Materidlové néklady zavisi na:

a) technologicky dané naturdlni spotfeb& riznych vyrobnich prostiedkit na
jednotku produkece vyrobki, jehoz cenu pocitame;

b) na cendch spotiebovanych vyrobnich prostiedkii.

Mzdové naklady zavisi na:

¢) spotiebé prace jednotlivych kategorii na vyrobeni jednotky produkee;

d) na mzdovych sazbich za jednotku prace jednotlivych kategorii.

Faktory nutné k urden zisku se podle typt cen rizni, v podstaté vsak jde
o nasledujici:

e) mzdové naklady (tam, kde se cely zisk & ¢st zisku rozdéluje amérné
mzdam); ¢

f) objem vyrobnich fondi jednotlivych druht vézanych ve vyrobé a nut-
nych k vyrobeni jednotky produkece za jednotku casu;

g) zvladtni koeficienty timérnosti, slouziei k rozvrhovéni zisku podle mezd
& vyrobnich fondi. Ekonomicky jde o miru nadproduktu, resp. miru zisku.

Jsou-li dény viechny, tyto faktory, lze jednoznaéné vypotitat ceny. Pro-
berme tedy postupné moznosti jejich zjisténi. :

Ad a) U prvého faktoru jde ziejmé o tzv. technické koeficienty ay, znamé
z teorie meziodvétvovych vztahti, Ponévadz pii cenovych propoétech nam jde
obvykle o vypotet novych cen k existujieimu technologickému stavu hospo-
déistvi, mizeme tyto koeficienty pro vypodty pievzit ze statickych (pokud
pak by 8lo o vypotet planovych cen z plénovych) bilanci mezioborovych
vztaht. x 7

Ad b) Ceny, jimi# jsou oceiiovany vyrobni prostiedky, musi ovSem byt
rovné# cenami pifsluiného typu. Nelze proto vzit ceny v nérodnim hospodai-
stvi existujfcf. Dostavéme se k zdanlivému paradoxu: abychom mohli vypo-
ditat ceny, musime znit naklady, ale k ocenéni nakladi potfebujeme ceny,
které teprye poditame. Jde zde o zpétnou vazbu, kterd zpusobuje kompliko-
vanost cenovych propodtit a nutnost pouziti samotinnych poéitaci. Regenim
soustavy rovnic (1) se soutasné stanovuji ceny viech hotovych vyrobku, tedy
1 ceny vyrobki vstupujicich do nédklada. Fakt, Ze cena hotového vyrobku za-
visi na cendch spot¥ebovanych vyrobnich prostfedkd, neznamend, Ze ceny
téchto vyrobnich prostfedkit musime znét asové ,,diive™.? '

3 Nepochopeni tohoto elementdrniho principu matematického FeSeni soustav rovnic
vedlo donedévna k chybnym predstavdm, Ze pii vypoétu hodnoty, resp. jinych typu cen
je nutno postupovat stéle zpst do minulosti, a% ndkam k ,,cend* prvého vyrobniho pro-
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Ad c) a d) Spotiebu price na jednotku produkce a mzdové sazby je moiuo
rovnéz urdit ze statistiky zjisténych nebo planovych ddaji. Jsou-li oba tyto
tdaje znamy, pak lze z nich jednoduse stanovit mzdové ndklady na jednotku
produkee. Dale budeme proto zachézet jen s jednotlivymi mzdovymi naklady.
Tim je urcena i polozka e), potiebnd pro vypodlet velikosti zisku.

Ad f) Pro vypocet zisku pti vyrobni, diichodové nebo dvoukandlové cené
jsou nutné koeficienty fondové naroénosti, které mohou rovnéz poskytnout
statistické nebo planové udaje. :

- Ad g) Zvlastnim problémem je uréeni velikosti miry nadproduktu nebo miry
zisku. Vratime se k nému v souvislosti s tzv. (» -+ 1) podminkou.
Zékladni soustava rovnic pro cenové propoéty vypada nésledovné:

Pr=ayp+o+z (=12 ...,0) (1)
i=1

kde p; — ceny,
ay — technické koeficienty,
»; — mzdové ndklady na jednotku produkce,
z; — zisk v jednotce produkee.

Je to soustaya n roynic, v nichZ jsou ay a v; dané koeficienty. Jsou-li dany
také veli¢iny z; (o jejich urdeni budeme hovofit déle pii probirani-jednotlivych
typt cen), pak v soustavé zbyvd praveé n neznamych &isel pj, které je mozno
vypodist YeSenim soustavy (1). Zustavéd ovSem otevien problém existence
a jednoznadnosti fefeni, Na tomto misté se v8ak spokojime s konstatovanim,
ze za béinych pledpokla,dﬁ o matici koeficientit a;; 1ze olekdvat jednoznacéné
TeSeni.

V dosavadnim vykladu jsme piedpokladali, Ze a; jsou naturdlnf technické
koeficienty. Vypodet cen z naturdlniho modelu by vSak vyzadoval velmi roz-
sahlé tabulky meziodvétvovych vztaht a byl by také velmi pracny. Rovnici
(1) lze viak pouzit také pro cenové propoéty na zékladé agregovaného hodno-
tového modelu. Pak oviem musi »; znamenat mzdové niklady na jednu Kés
produkee j-tého oboru (v b&Znych cendch) a podobné i z; musi byt zisk na
jednu K&s produkee. Cisla p; pak nebudou cenami naturdlnich jednotek pro-
dukee, ale budou predstavovat indexy zmén primérnych cenovijch hladin agrego-
vanych oborw, jimiZ by bylo nutno vyndsobit béZné ceny, abychom se dostali na
ceny poadovaného typu.

V mezioborovych modelech se obvykle pouZivd maticové symboliky. Pre-
vedeme-li soustavu (1) do maticové symboliky, dostaneme

:pA—'—v—I—Z, ; (2)

stredku, jimZ byl klacek neandrtédlce. Velkd zdsluha Walrase a V. K. Dmitrieva [3] je
v tom, %Ze prévd prekonali tuto fikei mnohych ekonomi. Dmitriev na to v polemice
s Tuganem-Baranowskim vyslovné upozoriuje.
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kde p — tadkovy vektor cen,
A — matice technickych koeficienti,
v — tadkovy vektor mzdovych nékladi,
z — Fadkovy vektor obsahu zisku v cendch.

3

Nyni miaZeme piejit k formulaci vzorct pro vypotet zdkladnich typi cen.
Jednotlivé vzorce budou vychézet ze vzorce (2), budou vSak riiznym zpiso-
bem zavadét princip, podle néhoz se uréuje vektor z.

Hodnotovd cena je zaloZena na principu jednotné miry nadproduktu. To zna-
mené, Ze vektor zisku z je tmérny podle néjaké konstanty, jiZz nazyvime mirou
nadproduktu, vektoru mezd. V takovém piipadé je také cely hruby dichod
(v + z) obsaZeny v cené umérny mzdovym nakladim. Formuli pro hodnoto-
vou cenu muzeme potom psat takto:

p = p4 + po, - (3)

kde u, — ¢islo jednotné pro viechny obory.
Je to vlastné mira nadproduktu zvétsens o jednotku. Tedy

po — 1 = ug,
kde ¥ — mira nadproduktu.
Regenim pro p dostaneme?*
» = (B — A), (&

\

kde E — jednotkova matice.

Ze (4) je vidét, Ze hodnotové ceny jsow umérné plnym mzdovym ndkladim.
Matice (E — A)~* je matice koeficientii pIné (komplexnf) spotteby a v (B — 4)*
je tedy vektor plnych mzdovych nékladi. Hodnotové ceny dostaneme, vy-
nésobfme-li plné mzdové naklady mirou nadproduktu zvétSenou o jednotku,

Vzoree ukazuje, %e relace hodnotovych cen jsou nezdvislé na velikosti miry
nadproduktu. Mira nadproduktu zde uréuje pouze celkovou cenovou hladinu.

To znamend, Ze relace hodnotovych cen jsou uréeny vyhradné plnymi mzdo-
vymi né,klady. Proporce rozdéleni ndrodniho diichodu na mzdy a nadprodukt
nemé zadny vliv na relace cen, ale jen na pomér cenové hladiny k dirovni mezd.
Tato okolnost zptisobuje mimo jiné, Ze pii hodnotovém typu ceny je z hlediska
cenovych relaci lhostejno, realizuje-li se nadprodukt v ziscich podniki cely
nebo jen zédsti a zbytek se pak odvadi formou dané z obratu. Toto tvrzeni
plati oviem jen pro relace velkoobchodnich cen; pouze v piipadé, Ze dan
z obratu je pro vSechny® vyrobky jednotné, to plati také pro relace malo-
obchodnich cen! Ceny v takovém pripadé mohou klesnout az na droven vlast-
‘nich nakladd, aniz by to néjakym zpisobem ovlivnilo relace cen.

1V celé této stati predpokldddme, ze matice (E — A4) neni singulérni.
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Dichodovd cena je zaloZena na principu jednotné miry hrubého dichodu
v poméru k vyrobnim fondim. To znamena, vektor hrubého diichodu (v -+ z)
musi byt amérny vektoru koeficientit fondové naro¢nosti jednotlivych oboru.
Ponévadz pii cenovych propoc¢tech se méni viechny ceny, méni se také ocenéni
vyrobnich fonda. Kromé ,,preocenovani‘‘ slozek nakladt musime tedy ve vzorci
zajistit také , preocenovani‘ slozek vyrobnich fondia. To je mozno docilit tak,
ze budeme matici koeficientti fondové narocnosti ndsobit zleva fadkovym
vektorem cen. Vzorec diichodové ceny je pak nasledujici:

p = pA + 0pK, (5)
kde p, — ¢islo vyjadiujici (pro v8echny obory jednotnou) miru hrubého dicho-
du v poméru k vyrobnim fondtm,
K — matice koeficientit fondové naroénosti produkee.
Ponévadz tentokrate jde o homogenni rovnici, 1ze reseni zapsat takto:

PIE — o K(E — 4)7*] = 0. (6)
Podminkou existence nenulového vektoru cen pak je
det [ — o, K(E — A)~*] = 0.

Timto vztahem je dana velikost jednotné miry hrubého diichodu.> Rovnice
(6) uréuje pouze relace mezi cenami, a nikoliv jejich hladinu. Tu je nutno uréit
dodatetnou (n -+ 1). podminkou. Z uvedeného je patrno, zZe dichodovd cena
zawist vyhradné na plné fondové ndrotnosti a nemé zadny vztah k praci vyna-
kladané na vyrobu jednotlivych vyrobkt. V diichodové cené by tedy mizela
jakakoliv souvislost uréeni cen s pracovni teorii hodnoty. Ponévadz se ve vzorei
pro dichodovou cenu nikde nevyskytuje rozdéleni hrubého dichodu na mzdy
a nadprodukt, plyne z toho, ze (podobné jako u hodnotové ceny) realizace
diichodovych cen nijak nezavisi na poméru, v némz se ndrodni dichod déli
na tyto dvé slozky, a je tedy pro né lhostejny vztah hladiny cen k tiroyni mezd.
Av8ak neplati zde, %e by cenové relace byly nezivislé na velikosti miry hru-
bého diichodu (na rozdil od hodnotového typu, kde byly relace nezavislé na
velikosti miry nadproduktu).

Vajrobwi cena je zaloZena na principu jednotné miry zisku v poméru k vyrob-
nim fondtm. To znamend, Z%e vektor zisku musi byt tmérny vektoru koefi-
cientii fondové naroénosti podle &isla, které vyjadiuje jednotnou miru zisku.
Formule vyrobni ceny je tedy nasledujici:

p=pA+v+ avpff, (7)

kde o, — &islo vyjadiujici jednotnou miru zisku v poméru k fondim.

5 Jednotnd mira hrubého diichodu je reciprokou hodnotou maximédlniho charakteris-
tického ¢isla matice koeficientii plné fondové néro¢nosti K(& — A)-1. Aby feSeni mélo~
ekonomicky smysl, je nutné, aby toto charakteristické ¢islo bylo jednoduché redlné
a kladné. Vektor cen je pak charakteristickym vektorem prislusnym k tomuto charakte-
ristickému déislu.
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Ostatni symboly jsqu stejné jako diive.

Existuji-li pfislusné inverzni matice, pak pro vektor cen plati
p=vE — A)[E — 0,K(E — A) ] (8)

Je vidét, ze vijrobni ceny zdvisi na dvow faktorech: plnijch mzdovijch nakladech
a plné fondové ndroénosti. Pritom vaha, jakou se do cenovych relaci dostava
vliv plné fondové naroénosti, zavisi na velikosti miry zisku p,. Relace vyrob-
nich cen tedy nejsou nezavislé na velikosti miry zisku.

Velikost jednotné miry zisku zavisi zrejmé na poméru mezi nadproduktem
a souhrnem mezd v ramei narodniho dichodu, tedy na proporei, v niz dochazi
k rozdélovani narodniho dichodu. To znamena, Ze relace vyrobnich cen nejsou
prosty vlivu rozdélovani narodniho dichodu. Tim se vyrobni cena lisi od obou
predchazejicich typa. U hodnotové ceny zdvisely relace vyhradné na plnych
mzdovych nékladech, u dichodové ceny zivisely vyhradné na plné fondové
naro¢nosti produkce. Relace vyjrobnich cen zavisi na obojim, jsou tedy jistou
Lsmeést “nebo ., primérems hodnotovych a dichodovich cen. Véha, v niz vstupuji
tyto dvé slozky do vyrobni ceny, pak zavisi na poméru rozdéleni narodniho
diichodu mezi mzdy a nadprodukt. Cim je podil mezd v ndrodnim dichodé
vétsi, tim maji vétsi vahu relace hodnotové, ¢im je podil mezd mensi, maji

vétsi vahu relace dichodovych cen. “ iy

4

Srovname-li rovnice hodnotové, dichodové a vyrobni ceny, vidime jisté,
zeela ziejmé spoletné rysy, které je mozno uréitym zptasobem zobecnit. Muze-
me si predstavit cenu, ktera by byla podobné jako vyrobni cena ,,smési‘ relaci
hodnotovych a dichodovych cen, ale pfitom se odpoutala od zavislesti na fak-
torech rozdélovani narodniho dichodu. Skuteéné, faktory rozdélovani mohou
vnaset do cenovych relaci jisty arbitrarni prvek. Pii tomtéz realnim déleni
nérodniho dichodu na spot¥ebu a akumulaci miiZe totiz existovat velmi mnoho
riznych poméra v penéznim déleni na mzdy a nadprodukt. Napiiklad pre-
sune-li se urcita ¢ast spotieby obyvatelstva do sféry tzv. spoleenské spotieby,
a tim prestane byt hrazena z mezd, muze se zménit relace v nomindlnim déleni
narodniho duchodu, nezméni se viak redlnd situace.

Zkonstruujme proto cenu, kterd bude mit, podobné jako vyrobni cena, jednu
slozku zdvislou na mzdovych nékladech a druhou na fondové naro¢nosti,
uvolnime vSak zavislost na rozdélovani ndrodniho diichodu. Proto slozka za-
visld na mzdach nebude se rovnat pravé mzdam, ale bude jim imérnd podle
néjakého koeficientu imérnosti. Podobné se nebude timérné fondiim do ceny
zahrnovat pravé nadprodukt, ale néjaka st nadrodniho duchodu, kterd muze
byt mensi nebo vétsi nez nadprodukt. Takovou cenu nazveme obecnou dvou-
kandlovou cenou a jeji vzoree bude nasledujici:

p=pd + w + opK, (9)
kde y — ¢islo vyjadiujict intenzitu prvého kanilu, imérného mzdovym nékla-
dum a

/



Kyn, Hejl, Sekerka 520

o — ¢islo vyjadiujici intenzitu druhého kandlu, imérného fondim.

Cislo u*, které ziskdme zmenSenim u o jednotku (u* = u — 1), je analogické
mife nadproduktu x§ a muzZeme je nazvat redukovanou mirou nadproduktu
nebo sazbou na mzdy.

Cislo o je analogické jednotné mife hrubého diéichodu nebo miie zisku, bu-
deme je nazyvat sazbou na fondy.®

Na rozdil od predchdzejicich formulf nejsou obé tato ¢isla ]ednoznaénc urde-
na, je pouze ur ¢en jejich vzajemny vztah, ktely je dan tim, Ze soudet slozky
amérné mzddm a slozky imérné fondém se v rdmei celého narodniho hospo-
détstvi musi rovnat pravé ndrodnimu diéchodu.?

Tuto skuteénost muzeme zapsat takto:

wV + oF p = Dy, i (10)
kde V' — celkovy objém mezd v ndrodnim hospodéistvi,

F, — souhrnnd hodnota vyrobnich fonda v ocenéni vektorem cen. p,
Dy — objem narodniho dichodu v oceneni cenami p.

Je-li X diagondlni matice vyroby a e jednotkovy vektor.e = (1,1,1, ..., 1),
pak: : <
i — pK)?e,
Dy = p(B — A) Xe.

Indexy p pisSeme u ¥, a D, proto, Ze objem vyrobnich fondu i velikost na-
rodniho dichodu se zpravidla se zménou vektoru cen méni.

Vztah (10) miuZzeme chdpat tak, ze vyjadiuje funkéni souvislost mezi para-
metry u a p. Pisme napiiklad

Dy R
Qi Vp =0 7p .

Kdyby se v souvislosti se zménami cen neménily velikosti Dy a Fy, byl by
parametr p linedarni klesajici funkei parametru p. Ve skutecnosti vSak tato
zdvislost neni linedrni. Experimentélni propoéty viak ukézaly, Ze pro situaci
Z roku 1962 za piijaté n - 1 podminky funkece p = f(o) neni piili§ odlisnd od
linedrni klesajici funkce (viz. graf. na obr. 3).

Formule dvoukandlové ceny neurduje cenové relace ]ednoznaéne ale je do
Znatné miry pruzné. K jednozna¢nému uréeni cenovych relaci musi byt jesté
determinovany velikosti parametrii p a o.

8 Zavddime zde terminy .,sazba na mzdy“ a ,,sazba na fondy‘* (misto diive pouziva-
nych termint dai z mezd a irok z fondi) pro jejich neutrdlni ekonomicky vyznam.

? To plati ovsem jen za predpokladu jednohladinového systému cen, tj. neexistence
dané z obratu. Jak uvedeme jestd dédle, je tento p¥edpoklad mozno oslabit v tom sméru,
ze ¢ast slozky tmérné mzddm je mozno realizovat nikoliv ve velkoobchodnich cendch,
ale prostirednictvim dang z obratu. Tim by se ovSem sazba na mzdy sniZila proti uvede-

nému piedpokladu a scudet pryvého a druhého kerdlu za vdrcdnf kespedédistvi Ly by
mensi nez nérodni dichod.
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Jsou-li tyto veli¢iny dany a existuji-li prislusné inverzni matice, muzeme
ze vztahu (9) najit pro vektor cen toto FeSeni:
p= (B — A)'[E — oK(E — 4)7'] (10)
Srovname-li rovnici (10) s rovnici (8), pozorujeme napadnou podobnost mezi
dvoukandlovou a vyrobni cenou. Srovnanim vztaha (4), (6) a (10) zjistime,
ze nejen vyrobni, ale rovnéz hodnotovou a dichodovou ecenu mizeme pova-
zovat za zvlastni p¥ipady obecné dvoukanalové ceny. A skuteéng, jestlize
ve vzorci (10) polozime:
a) u = pea o = 0, prechazi (10) ve (4) a dvoukanalové cena v hodnotovou;
b) u =1 a p = py, prechazi (10) v (8) a dvoukanilové cena ve vylobm
¢) = 0a g = p,, prechazi (10) v (6) a dvoukanalové cena v dichodovou.

Z rovnice (10) muzeme piimo vyéist dalsi vlastnosti dvoukandlové ceny.
Predevsim je to skutecnost, ze velikost sazby na mzdy (tj. redukované miry
nadproduktu) nemé vliv na cenové relace, ale ovliviiuje pouze cenovou hla-
dinu. Védha, s kterou se v cenovych relacich misf vliv plnych mzdovych nakla-
du a plné fondové narocnosti, tedy zavisi na velikosti sazby na fondy .

V pripadé, ze pozadujeme jednohladinovy systém cen bez existence dané
z obratu, je mezi velikosti p a o funkéni vztah dany rovnici (10), a proto kazdé
soustavé cenovych relaci (zavislych na p) odpovida pravé jedna cenové hla-
dina (uréend velikosti u). Zaroven vidime, ze relace dvoukandlové ceny jsou
v jisté mire tolerantni k existenci dvoji cenové hladiny, a to potud, pokud
dvoji cenova hladina neovlivni velikost o: Vyloué¢ime-li z nasich tvah piipady
vSeobecného dotovani mezd, tj. stanovime-li predpoklad, ze si kazdy podnik
musf na mzdy vydélat, musi byt prvy kandl v cené roven alespon mzdovym
nékladum a prostor pro existenci dvoji cenové hladiny je pak uréen velikostf
w* = p — 1, coz je maximalné moznd sazba na mzdy prislusnd k danému p
V piipadé hodnotové ceny je prostor pro dvouhladinovost nejsirsi. Cely nad-
produkt muze byt bud realizovan v ziscich podnika, nebo muze byt cely od-
¢erpan dani z obratu (pak by byly ceny na trovni nakladi). Se zvétsovanim o
klesd u. a tim se prostor pro dvouhladinovost zuzuje. Formou dané z obratu
jiz nemuze byt odéerpdvan cely nadprodukt. Blizi-li se dvoukandlova cena
vyrobni cené, blizi se velikost p jednotce a pak prostor pro dvouhladinovost
zcela mizi. Nemuze jiz existovat Zédnd dan z obratu, ponévadz cely nadprodukt
se rozdéluje umérné fondim. Mame zde oviem na mysli celkovou sumu dané
z obratu za nérodni hospodé¥stvi. I pii vyrobni cend je mo#ni dat z obratu
na nékteré vyrobky, ovsem za predpokladu, Ze maloobchodni ceny jinych vy-
robki jsou dotovany v té mife, Ze soudet kladnych a zdpornych poloZek je
roven nule. Pfi postupu od vyrobni ceny smérem dale k cené dichodové by
jiz byly nezbytné dotace ke mzdam nebo naopak dotace k maloobchodnim
cendm. To znamend, Ze by mohl vznikat opaény dvouhladinovy systém, v némz
by byla hladina velkoobchodnich cen vSeobeené vyssi nez hladina cen malo-
obchodnich.

Z dosavadniho rozboru ndm také plyne, Ze cena nazyvans nékterymi autory



Kyn, Heijl, Sekerka 522

(Sik, Néméinov) ,,vyrobni cenou* a kterd rozdéluje imérné fondim jen ¢ast
nadproduktu, kde#to o zbytku piedpokladéd, Ze bude od¢erpan dani z obratu,
neni ,,éistou’’ vyrobni cenou, ve vySe definovaném smyslu, ale dvoukanalovou
cenou, jejiz relace jsou od vyrobni ceny ,,¢isté” posunuty smérem k relacim
hodnotovym. :

Nyni ndm zbyvé jeité otdzka, jaké majit kritérium pro volbu typu ceny,
nebo — v ramei dvoukanslového systému — pro stanoveni optimalni proporce
mezi prvnim a druhym kandlem v cend, tj. zbyvé tkol stanovit velikosti
na p.

D4 se ukazat, ze uvedens formule dvoukandlové ceny ma jistou souvislost
s koncepcemi dudlnich cen. Lze totiZ sestavit takovy model linedarniho progra-
movani,v ném# jsou dudlni ceny rovny dvoukanilovym cendm.®
 V takovém modelu parametr p souvisi s omezenosti prace a parametr o
s omezenosti vyrobnich fondi jako dvou zdkladnfch limitujicich faktort vy-
roby.

Z toho plyne, ze hodnotovd cena odpovidd situaci, v iz je jedingm omezenim
wijroby prdce; dichodovd cena odpovidd situaci, v niZ jsow jedinym limitwjicim
faktorem vyjrobni fondy. Obecnd dvoukandlovd cena odpovidd situaci, v iz je
vyjroba limitovdna jak pract, tak fondy. Optimélni vztah mezi obéma kanaly
by pak mél byt odvozen z ,,intenzity omezenosti téchto dvou vyrobnich fak-
tortt. Je oviem t¥eba upozornit, %e konkrétni velikost parametri p a o zavisi
také na tvaru tdelové funkee. .

7Z dosavadnich tivah plyne, Ze vyjrobni-cena bude optimdlni cenovou soustavow
pouze za pledpokladu, e proporce rozddlent ndrodniho dachodu se Fidi omezenosti
prdce a fondi.

Typ ceny také velmi tzce souvisi se systémem hmotné zaiteresovanosti
a se zpuisoby utvateri ekonomické rovnovahy. Témito otdzkami se v této stati
nebudeme zabyvat.

5

V rovnicich jednotlivych typi cen se-vyskytovaly veliéiny x a o, 0 jejichz
urcéeni jsme dosud netekli nic blizstho. .

Ponévadz tyto veli¢iny nejsou pifmo empiricky dény, vystupuji vedle ne-
zndmych cen (jichz je n) jako dalsi [tedy (n + 1). nebo (n + 2).] nezname.
Dosud formulované vztahy obsahovaly vesmés jen n rovnic, nenf z nich proto
mozné jednoznadnd urdit vice nez n neznamych. Potiebujeme tedy jesté ale-
sponi jeden dodatedny vztah, ktery umozni urdeni (n + 1). neznamé, a tim,
jak je z predchézejiciho patrno, zdroven i vysledné hladiny cen.

Vzniké nyni otézka, jak volit tuto (n - 1). podminku. VSimnéme si nejprve
dvou eventualit.

1. Mohlo by nés napadnout pouzit zndmé téze z teorie hodnoty a ceny:

8 Viz napt. Martin Cerny, Dudlni proménné v linedrnich ekonomickijch modelech,
materidl EML pti EU CSAV.
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suma cen = sumé hodnot (resp. vyrobnich cen apod.). To by znamenalo for-
mulovat (n - 1). podminku tak, Ze objem spoledenského produktu v novém
ocenéni ma zustat stejny jako ve starém.

2. Nebo bychom mohli formulovat pozadavek, Ze se v dusledku propoét
nemuze zménit suma nové vytvorené hodnoty a Ze tedy objem nérodniho du-
chodu mé ziistat nezménén. To je ekvivalentni pozadavek, aby konetna pro-
dukee ve starych a novych cendch byla stejng velkd. Tyto podminky nejsou
totozné. Kdyby se pii propoétech nezménil objem nirodniho dichodu, musel
by se zménit cenovy objem spoleéenského produktu. To mimo jiné vrha nové
svétlo na poucku ,,suma cen = samé hodnot*, o niz se kdysi tak horlivé disku-
tovalo.

AvSak ani jednu z vyfe formulovanych podminek nelze brat za zdklad pii
cenovych propoétech. Totiz, at bychom brali podminku 1 & 2, vidy bychom
se museli smitit s tim, Ze se zméni suma cen spotiebnich predmétii, jez se na-
kupuji za mzdy, a tim i redlny obsah téZe nomindlni mzdy. Z toho také plyne;
ze by cenové propoéty vedly k faktické redistribuci narodniho dichodu mezi
fondem spotieby a fondem akumulace. AvSak v cenovych propoétech hledéme
jen nové ocenéni k existujici redlné struktuie ndrodniho hospodéistvi. Kromé
toho tim, Ze jsme do vzoreli vstupovali se mzdovymi naklady jako pevné da-
nymi slozkami a nezavadéli tedy podobné ,,preocetiovani* mezd jako preoce-
fiovani nakladu a fondu, jsme si predem implicitné polozili podminku, Ze ndm
cenové propoc¢ty nesmi zménit redlny obsah mzdy. Jinak bychom totiz ohrozili
realnost vstupnich podkladi. Av3ak zachovéni redlného obsahu nominalni
mzdy piredpokladd nezm&nit hladinu maloobchodnich cen spotiebnich pted-
metu.

Z toho plyne, Ze jeding spravné je formulovat (n + 1) . podminku tak, Ze
souhrn cen spotiebnich predméti nakupovanych za mzdy v novych a starych
cendch musi ztstat nezménén. Jelikoz statistika ndm neddva k tomu potiebné
podklady, Ize se spokojit s priblizng stejnou podminkou, kterd je formulova-
telnd jako' pozadavek nezmemt souhrn cen predmétit osobni spotieby veske-
rého obyvatelstva.

PYi zachovéni této podminky, dochdzi pti ecenovych propoétech ke zméné
jak objemu spoledenského produktu, tak velikosti ndrodniho duchodu.

Uvedend formulace (n - 1) . podminky je zjednoduSens a ne zcela presnd.
Nebereme v tivahu skuteénost, ze zména cenovych relact mize ovlivnit struk-
turn koupéschopné poptéavky. Neménnost redlného obsahu mzdy se také tykd
jen celku, v jednotlivych p¥i{jmovych skupinich putom miize dojit k pohy-
bim v obsahu redlné mzdy.

6

Jako vychozi podklad pro experimentélni propoéty typu ceny slouzily udaje
statistické mezioborové bilance (96 obori) za rok 1962. Pro cenové propotty
jsme tuto bilanci agregovali na 48 obori. V disledku toho je t¥eba chapab
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vypodtené indexy p; pouze jako indexy vyjédfujici pramérné nové cenové hla-
dmy agregovanych obortt v poméru k cenovym hladindm téchto oboru existu-
jicim v roce 1962.

Pro cenové propoéty je nezbytné, aby byla cela produkce kazdého oboru
v bilanci vyjédrena v tychz cendch. Proto byla bilance o¢isténa od dané
z-obratu. Z toho pak plyne, %e vypodtené indexy vyjadiuji v podstaté rela-
tivni zvySeni proti velkobochodnim cenam roku 1962. Piesnéji: jde o prodejni
ceny bez dané z obratu, tj. velkoobchodm ceny s pri¢tenym obchodnim roz-
pétim.

Aby pii cenovych propodtech byly zachyceny viechny nédklady na vyrobu,
je tieba, aby technické koeficienty obsahovaly také amortizaci. Proto byla
amortizace rozkli¢ovéna do prvého kvadrantu tabulky mezioborovych vztahi.
Toto rozvrzeni mohlo byt ov8em jen p¥iblizné, a proto muze byt zdrojem jistych
nepresnosti.

Bylo nutno doplnit tidaje o vyrobnich fondech, které nejsou obsaZeny ve
statistické mezioborové bilanci. K tomu bylo pouzito tidaji bézného statistic-
kého Fetieni, které jsou sice vykazovany v &lenéni piiblizné odpovidajicim
nomenklatule mezioborové bilance, jsou vsak zpstovany podnikovou metodou,
a nikoliv podle istych obort. V tom je dal$i zdroj neptesnosti. Udaje o vyrob-
nich fondech se také nepodaiilo zcela rozvrhnout do ¢tvercové matice, ale
pouze do péti ¥4dki dle pivodu téchto fondit (ostatni ¥adky zistaly nulové),
coz zpisobuje nepiesnost pii pieocetiovdni. Pro vypolet dvoukandlové ceny
bylo pouzito udajit o vyrobnich fondech v ztstatkové hodnoteé.

Ve vypodtu jsme postupovali metodicky podle vyse uvedenych vzoret.
V téchto vzorcich rozkladdme cenu na materidlové naklady, mzdové naklady
a zisk. Pfitom do zisku poéitdme vSechny nendkladové slozky ceny. Soudet
takto pojatého zisku odpovidd za ndrodni hospodéistvi vyrobenému nad-
produktu, je viak vétsi nez to, co se vykazuje v b&Zné evidenci jako zisk pod-
nikii. Rozdil mezi sumou nadproduktu a sumou ziskt je polozka, kterd je ve
tretim kvadrantu mezioborové bilance uvedena pod ndzvem ,ostatni Cistd
produkee®. Pat¥f sem takové polozky jako pfispévky na ndrodni pojistént,
splacené uvéry, pendle, osobni vydaje mimo mzdovy fond, ndklady na repre-
zentaci apod. Tyto polozky maji z podnikového hlediska vétsinou ndkladovy
charakter. Z celospoledenského hlediska se hradi z nadproduktu. Pojeti zisku
v nafich propoétech je tedy ponékud 8irsi nez podnikové pojeti zisku. Z toho
divodu také mira zisku ve vypodtenych cendch je vyS$i nez mira zisku mé-
fend podnikovymi hledisky.

Byla poditdna ¥ada réiznych typt cen v nékolika variantéch. Zde se vsak
zameérime pouze na cenu dvoukandlovou a hodnotovou jako jeji zvlastni piipad.
V tabulee 1 jsou uvedeny vysledné cenové indexy pro pét variant dv oul\ana-
lové ceny, a to pro ceny obsahupcl tyto sazby na vyrobni fondy: 0 %, 6 %,
12 %, 18 9, a 24 9,. ProtoZe vySe sazby na fondy byla do vypoétu predem za-
ddvéna, vychdazela prisluind velikost sazby na mzdy p z (n + 1) . podminky-
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Tabulka 1*
Cenové indexy dvoukandlové ceny
! |
0% 6 % ! 12 9% ; 18 9% | 24 9
‘ |
i ; '

99,5 112,6 124,1 134,0 ' 141,9
175,8 174,9 173,0 170,0 I 165,3
100,3 115,3 130,7 148,1 ' 173,5 1
161,2 171,5 180,4 ' 187,6 1 192,9 |
113,6 127,8 1408 | 152,7 \ 163,9
166,6 177,9 . 188,3 f 197,9 . 207,9
224.9 265,5 310.9 ‘ 361,7 | 418.7
146,2 155,4 164,0 | 171,8 ; 179,4
122 4 131,8 141,0 ‘ 149.9 158,3
117,4 123,0 128,4 133,5 138,8
101,0 1 107,8 115,4 1 124.9 140,7
123,7 ; 128,6 1342 s 140,8 148.8

91 4 94,5 97,8 ; 101,3 105,2
117,6 115,4 113,1 110,8 108,5
102,0 101,5 100,9 100,5 100,4
110.8 111,5 112,2 113,0 : 114,4
124,3 1194 114,7 110,2 105,8
114,5 111,2 108,0 104,9 102,5
138,0 135,9 133.6 131,2 128,5
128,5 : 122,0 115,6 1095 103,4
134,6 130,3 126,2 122.3 118,4
137,3 , 131,8 126,3 [ 1208 115,1
131,7 , 132,0 132,0 1315 130,3
135,4 130,1= - 1243 118,0 110,7
127,5 120,8 114,0 107,2 100,1
130,0 1249 119,9 115,0 110,2
105,5 101,0 96,6 92,3 88,2
135,7 136,6 1369 ; 136,6 135,5
143,0 143,3 142,9 ‘ 141,9 1399
210,7 212,1 213,4 : 214,3 215,0
197,9 199,1 200,2 I v 2012 202,1
108,6 110,2 111,8 g 113,7 115,9
174,9 179,5 183,9 187.8 191,2
132,5 139,0 145,9 HE531 161,2
140,4 © 1424 144.5 146,7 149,0
207,5 NSO 0T9) 206,7 . 206,2 205,4
147,3 148,8 150,5 152,4 154,7
141,7 146,6 151,6 156,7 162,1
139,2 144,9 150,9 157,6 165,1
152,7 142,9 145,6 141,8 137,8
128,6 121,5 114,3 106,9 99,0
174,8 175,2 175,4 175,3 174,7
171,7 164,1 155,8 146,4 135,3
1194 129.3 137,8 Vel 1498
138,4 134,9 130,8 125,7 119,2

60,5 70,6 85,8 1114 1644
119,1 124,1 130,8 1397 151,7
104,5 117,1 134,3 159,4 1999

* Cenové indexy jsou serazeny podle oboru v poradi ¢.1 az 48. Nézvy oboru jsou
uvedeny v prilozené ,,nomenklatuie.
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Nomenklatura obori 26 Vyroba dievéného spotiebniho zbozi
a zdapalek

01 Vyroba elektiiny a tepla 27 Vyroba polygrafickd

02 Tézba a zuslechtovéni uhli 28 Vyroba papiru a celulézy

03 Tézba nafty a prirodnfho plynu 29 Prumysl vyroby stavebnich hmot,

04 Vyroba koksoven dilett a konstrukei

05 Vyroba plyndren 30 Mlékérenskd vyroba

06 Tézba a tiprava zeleznych a manga- 31 Vyroba jateéni, masnd, dubezdrskd
novych rud a rybi

07 Tézba a uprava nezeleznych rud, 32 Vyroba oleji, tuki, mydla, kosme-
grandtl, tuhy a chemickych surovin tickych vyrobku a ostatnich potravin

08 Hutnictvi zeleza & pochutin

09 Hutnictvi nezeleznych kovli . 33 Cukrovarské vyroba

10 Chemickd vyroba a plastické hmoty 34 Vyroba lihu, lihovin, vina, drozdi,

11 Vyrobky z ropy a dehtu octa a Skrobu

12 Vyrobky z kauduku a osinku 35 Vyrobky z ovoce a zeleniny

13 Vyroba farmaceuticka 36 Vyroba mlynské, téstdarenskéd a pe-

14 Strojirensk& vyroba kérenskd, primyslovd vyroba krmiv

15 Vyroba elektrotechnickd 37 Cukrovinky a trvanlivé pecivo

16 Vyroba dopravnich prostiedkii 38 Pivovarska sladarskéd vyroba

17 Kovové spotiebni zbozf a rtzné ko- 39 Tabdakova vyroba
vové vyrobky (bez specidlnf vyroby) 40 Ostatni pramyslové odvétvi, ziidelni

18 Presné mechanika, zdravotnické za- vyroba a vyroba soli, voddrenstvi,
tizeni, loziska mrazirenské a chladirenské, shér su-

19  Pramysl textiln{ rovin

20 Pramysl konfekéni 41 Stavebnictvi

21 Pramysl kozedélny, obuvnicky a ko- 42 Zemedélstvi
zeSnicky 43 Lesnictvi

22 Pramysl sklarsky 44 Doprava

23 Prumysl porcelanu a keramiky 45 Spoje

24 Vyroba reziva, preklizek a dyh, sta- 46 Materidlné technické zdsobovdni
vebné truhldiskd a tesatskd : 47 Vnitini obchod

25 Vyroba nabytku 48 Vykup

Pro vt$i ndzornost jsou tdaje z tabulky 1 pro 36 nejdilezitejsich odvétvi
zakresleny do grafi 1 a 2 (obr. 1 a 2). Tyto grafy ukazuji souvislost mezi ce-
novymi relacemi a velikostmi parametri ¢ a u. Na svislou osu je zakreslovéna
vySe cenovych indexd, na vodorovnou osu vy$e sazby na fondy, kterd zleva
doprava roste od 0 9%, do 24 9, (vySe sazby na mzdy zaroven klesé z 2,15 na
0,9). Cenové indexy pro totéz odvétvi a rizné vyse sazby z fondd jsou spojeny
a vytvar{ charakteristické kiivky. Z téchto kiivek muzeme vyéist fadu infor-
maci.

V prvé fadé celkové jejich umisténi v grafu ukazuje odchylky skuteénych
cen roku 1962 od propoditanych typt cen. Cim lezi kiivka pifslusného odvétvi
v grafu vyse, tim jsou vypod&tené ceny vyssi nez skuteéné. Skutednost, Ze kiivky
lezi vesmés nad trovni 100 %, plyne z toho, Ze v roce 1962 byl znaény rozdil
mezi hladinou velkoobchodnich a maloobchodnich cen. Vypoétené cenové in-
dexy v sob& obsahuji predpoklad odstranéni dvouhladinového systému cen.
Podle odchylky vypottenijch cen od skuteényjch muzeme rozliSit zhruba tii skupi-
ny:

1. Odwétvt, u nich? jsow vypoltené dvoukandlové ceny v prevazné asti inter-
valu 0 az 24 9, pomérné blizko cendm rokw 1962. Sem patii zejména elektro-
technicky primysl, polygrafie, farmaceuticky primysl, presnd mechanika,
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stavebnictvi, strojirenstvi, vyroba dopravnich prostiedku, tuky, oléj, kosme-
tika, nabytek a konfekce.

2. Odvétvi s cenami stiedné vzddlenymi od cen rokw 1962, tj. zhruba o 30 az
50 %, vyssimi. Patii sem predeviim elektrarny a teplarny, chemie, téZzba nafty
a pfirodnfho plynu, vyroba plynu, doprava, spoje, vyroba stavebnich hmot,
vyroba obuvi a vyrobky z kiZe, porcelin a keramika, textilni primysl, papir

a celuléza, 1ih, ocet a §krob, tabék, pivo a cuklovinky

3. Odvétvt, u nichZ jsou vypoltené ceny znaéné vy$si nei ceny roku 1962.
Jsou to tézba a tiprava rud Zeleznyeh i nezeleznych, kovii, vyroba koksu, tezba
a zuilechtovani uhli, hutnictvi Zeleza, zemédélstvi, vyroba cukru, masna vy-
roba, vyroba pekéren a téstdren a vyroba mlékérensks.

Velmi zajimavou informaci poskytuje tabulka 1 a grafy 1 a 2 o vlivu veli-
kosti sazby z fond na cenové relace. Jak plyne z predchazejiciho teoretického
rozboru, souvisi tento vliv s pomérem mezi plnou pracnosti a plnou fondovou
naro¢nosti produkce. Obory s vysokymi plnymi mzdovymi ndklady na pro-
dukei a nizkou plnou fonlovou nédro¢nosti jsou charakterizovany kiivkami
které smérem zleva doprava klesaji. Obory s vysokou fondovou ndro¢nosti
a nizkou pracnosti jsou charakterizovany kiivkami, které zleva doprava stou-
paji. Cim je strm&j8i sklon kiivek, tim jsou rozdily vét$i. Podle sklonu kiivek
muzeme viechna odvétvi rozdélit rovnéz do tii skupin:®

1. Je zajimavé, Ze existuje pomérnd poletnd skupina oborw, v nichZ jsou
ceny nezdvislé na vij$i sazby z fonda. Je to zemddélstvi, zdkladni odvétvi potra-
vinarského primyslu (mléko, maso, mlékdrny), papir, porcelin a keramika,
elektrotechnicky primysl a vyroba stavebnich hmot.

2. S rastem sazby z fondu klesa dvowkandlovd cena v oborech stavebnictvi,
strojirenstvi, tézba uhli, presnd mechanika, lesnictvi, textil, ktize a obuv, kon-
fekce, nabytek a polygrafie.

3. 8 rastem sazby z fonda dvoukandlovd cena roste v odvétvich: Zelezmné i ne-
zelezné rudy, hutnictvi, koksarny, plynarny, tézba nafty a plynu, elektrdrny,
doprava, chemie, cukrovary, tabdk, pivo, lih, ocet a Skrob.

V grafu na obraze 3 je zachycen funkéni vztah mezi parametry u a p dvou-
kandlové ceny, tak jak plyne z (n + 1) . podminky. Lze pozorovat, Ze s ros-
touci sazbou z fondu klesd sazba na mzdy témér linearné. Podle tohoto grafu
1ze odhadovat, jak m4 za podminky jednohladinovosti systému cen odpovidat
prislusnému o velikost sazby na mzdy anebo naopak. A to i pro varianty, které
nebyly potitany. Muzems napt. vyéislit, Zze pro g = 1 mé byt o = 22 %, To je
piipad ¢disté vyrobni ceny. Lze také odhadnout, Ze asi pii o = 44 9, bude u
rovio nule, coz je ptipad dichodové ceny. Dodatetné vypolty na poditadi
prokazaly spolehlivost téehto odhadi.

® Rozdily v zakazeaf odvstvi proti analogickym partiim analyzy, kterou jsme publi-
kovali v ¢asopise Pldnované hospoddistvi (1985), ¢. 11, plynou z toho, Ze zde byly ceny
propogitdviny na podklads zistatkové a tam na podkladd pofizovaci hodnoty vyrobnich
fondi.
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Vytarkovany trojuhelnik v grafu na obraze 3 ukazuje prostor pro moznou
existenci dvouhladinového systému cen. Tento prostor je nejsirsi pii nulové
sazbé z fondu, tedy pii hodnotové cené. V tom piipadé je mozno odvadét nad-
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produkt cely nebo jeho ¢ast kandlem dané z obratu. Hladina velkoobehodnich
cen pak muze byt maximalné o 53,5 9, nizsi nez hladina cen maloobchodnich.®
Cim vice roste g, tim se prostor pro existenci dvoji cenové hladiny zuzuje.
Napiiklad p¥i 12 9%, sazbé z fondi miZe byt hladina velkoobchodnich cen
nejvyse o 34 9%, pod hladinou maloobchodnich cen a p¥i 18 9, sazbé z fonda
nejvyse o 17,4 %, nize. V bodé ¢ = 22 %,, kdy dvoukanalové cena piechdzi
v ¢istou vyrobni cenu, jakykoliv prostor pro dvouhladinovost mizi. Je ztejmé,
ze vztahu mezi p a o v cenovém modelu Ize pouzit k odhadim toho, jaka ¢ast
celkového nadproduktu muze byt za urditych parametri odvadéna kanidlem
dang z obratu. Zaroven je odividné, Ze vysoky objem dané z obratu neumoz-
nuje priblizit se relacim ¢isté vyrobni ceny, a naopak, Ze snaha dostat do cen
vy8§i velikost sazeb na vyrobni fondy musi byt spojena s odbourdvanim rozdila
mezi hladinou velkoobchodnich a maloobchodnich cen. Z toho plyne, Ze prob-
lém cenovych relaci a cenovych hladin nelze od sebe absolutné odloudit. Velky
rozdil cenovych hladin nedovoluje realizaci uréitych cenovych relaci, a mohou
to byt pravé ty, které jsou z-hlediska racionalniho ptsobeni ceny nejvice
zadouci.

10 1

— = 46,5 %; [100 9% — 46,56 % = 53,5 %].
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KAYECTBA JIBYXKAHAJIBHOI'O THITA LIEHEI
Osmxux K uu, Jhobon Feﬁ;r, Borymua Cexkepka

B ceasum ¢ mpeHMAMH IO palMOHAJBHOMY LeHoo6pa3oBanmio Obuia B Benrpuum cospama Tak
Ha3. JABYXKaHANbHAfA I[€Ha, B KOTOPOM YacTh YHCIOTO NOXOJAa PpasuesAaercs IpPOMOPIMOHAIBHO
3apaboTHOM ILIaTe M YacTh NPONOPUMOHAJBHO NPOU3BOACTBEHHBIM domaam. Hacrosmas pabora
NOKA3BIBAET CBASH OTOW' ILEHBI C OCTAJBHBIMM I€HOBBIMM (OPMYJaMH DALMOHAIBHOTO THIA
n o6obuiecTpiger sTy GopMyJy TaKuMm 06pasoM, UTO CTOMMOCTHAsN, NPOMSBOICTBEHHAS M IOXOINHAA
1[€Ha BBICTYHAIOT TOJBKO B BHIE ee OCOOEHHOTO Ciydas.

JByXKaHaJHbHBLA THII LEHbI IPENCTABIAL IJA MCCIeNOBATENbCKAX PabOTHHKOB BOMBIION HHTEpeC
Ha BCEM NPOTHKEHUH OKCIEPHMEHTAJbHBIX DPAaCyeTOB pPASJUYHBIX I1IEHOBBIX THUIIOB IIPOBEPEHBIX
B DKOHOMMYECKO-MATEMATHYECKO! abopaTopun AxazeMuy Hayk. KpoMe KpaTKo#t OmMCH MozesH,
KOTOpas HOJb3yeTcs UexXOCJOBAIKOM Tabaupeir MeXoTpacieBbix cBade 1962 r., HacroAmas
paboTa conep;kaer TOXe aHAJIM3 Pe3yJbTaTOB (L[EHOBBIX WHIEKCOB) IOJYYEHHBIX IPH MCCIENO-
BaHHY JBYXKAaHAJbHOU II€HBI IPH NMOMOIIHM WSMEHEHWA NPOLEHTOB IO IPOU3BOACTBEHHBIM (GOHIAM.

CHARACTERISTICS OF THE TWO-CHANNEL PRICE TYPE
’
Oldtich Kyn, Lubo$ Hejl, Bohumil Sekerka
During the discussion about the rational (normative) price-formation in socialism the

so-called ,,two-channel price formula‘ was proposed in Hungary. In this formula one
part of the net income is distributed proportionally to the wages, the other part pro-
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portionally to the sérving production funds (capital). The paper shows the connection
of this ,,two-channel price** with the other price-formulas of the rational type and gene-
ralizes this formula so that the value, production-, and income-prices appear as its special
cases.

Owing to this fact much attention was paid to the ,.two-channel price-type* during
the experimental calculations of the individual price-types undertaken by the Econo-
metric Laboratory of the Economic Institute of the Czechoslovak Academy of Sciences.
This paper contains — besides the concise deseription of the model which makes use
of the Czechoslovak input-output table for 1962 — the discussion of numerical results
(price indices) obtained in the calculation of the two-channel price for varying rate of
profit. : !
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Diskusia

Diskusia o uéebnej pomécke V. Pavlendu a kolektivu
,,Politicka ekonémia socializmu"*

J]. Spisiak (Katedra politickej ekonomie FFUK Bratislava]:

,Pracu hodnotim celkove kladne. Vo svojom diskusnom prispevku sa dot-
knem problematiky vlastnictva. Je sporné, ¢i vlastnictvo je kategoriou poli-
tickej ekonomie, alebo iiou nie je. Autori prace sa zrejme prikldnaji k vacsi-
novému ndazoru v tejto otdzke. Mali vSak svoje stanovisko aspoil v kratkosti
zdovodnit.

Vztah vlastnictva ako kategérie politickej ekonémie k vlastnickemu pravu
sa v praci oznacuje ako vztah ¢loveka k okolitym veciam.

Chcem upozornit na to, Ze pravna veda sa vlastnictvom nezaoberd ako vzta=:
hom c¢loveka k okolitym veciam. Pravo upravuje vztahy medzi ludmi, ¢lenmi
spolocnosti ohladne veci, a to tak, Ze dodrZiavanie tejto tipravy zabezpeCuje
Stat svojou mocou. Pravo teda chape vlastnictvo ako spoloCensku kategoriu, ako
vztah medzi ¢lenmi spolo¢nosti, a nie ako vztah vlastnika k okolitym veciam.
Pritom sa prdavo neuspokojuje iba s javovou formou vlastnictva. Pravna veda
- hlada pod javovou formou vlastnictva jeho podstatu a skima vzdajomné vztahy
medzi ludmi. Politickd ekon6mia a pravo sa preto z tohto hladiska zhoduja,
a nie je na mieste hladat medzi nimi rozpor.

V stvislosti s tzv. operativnou spravou poznamenavam: V praci sa na str. 116
hovori, Ze tento pojem ,0znacuje odovzdanie urcitej Casti socialistického ma-
jetku do uZivania kolektivu vyrobcov, ktori ho spravuji v celospoloCenskych
intencidch“. Tato formu vraj treba odliSovat od vlastnictva ,,v jeho vSeobecnom
poriati“. Takymto spdsobom podnik odovzdava Gasti socialistického majetku
do uZivania urcitému kolektivu vyrobcov. Z toho by vyplyvalo, Ze podnik treba
odliSovat od jeho kolektivu. Kolektiv pracovnikov dostane od podniku do ope-
rativnej spravy cCasti podnikového majetku.

Myslim, Ze podnik a jeho kolektiv nemoZno povaZovat za dva odliSné sub-
jekty majetkovych prav. Kolektiv pracujicich je jednym z hlavnych prvkov
podnikovej celostnosti popri jeho majetkovej zloZke. Pravne predpisy obe tieto
zlozky stmeluji v jednotu, v organicky celok. Podnik neddva svoje majetkové
Casti pracovnému kolektivu ako nejakej druhej, od neho odliSnej osobe, ale
zveruje ich vlastnym pracujacim, aby takto plnili podnikovy plan.

Ked autori prdace hovoria, Ze formu operativnej spravy treba odliSovat od
vlastnictva, zrejme vychadzaji zo stanoviska, Ze operativna sprdva neposkytuje

* Uverejliujeme dalSie prispevky do diskusie, ktori sme otvorili v Ekonomickom
fasopise XIV (1966), &. 5.
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podniku vlastnicke oprdvnenia. V pripade Stdtneho socialistického vlastnictva
subjektom vlastnictva podla prace je celd spolofnost, reprezentovana Statom.
Z toho vyplyva, Ze podniky nie si vlastnikmi svojich vyrobnych prostriedkov.

Podla miia kategoria tzv. operativnej spravy neméa miesto v politickej eko-
nomii socializmu ani v prave. Cast sovietskej pravnej tedrie a po nej i pravnici
ostatnych Statov socializmu sa snaZili vyjadrit mySlienku, Ze Stat je jedinym
vlastnikom vyrobnych prostriedkov a s nikym inym sa nedeli o toto vlastnictvo
(str. 123). Domnievam sa, Ze vo svetle novych vyskumov materialistickej dia-
lektiky podobny ndzor neobstoji. S tym mala poditat aj prdca, o ktorej disku-
tujeme. Podla miia vlastnikmi vyrobnych prostriedkov si podniky i samostatné
rozpoCtové organizdcie. To vSak neznamend, Ze $tat ako celok nie je zaroveii
vlastnikom celospolocenskych vyrobnych prostriedkov. Je spravne hovorit
o jednotnom Statnom vlastnictve. StCasne vSak treba zdéraznitf, Ze tu ide
0 ,,jednotu v mnohosti®. Spravne chdpana materialistickda dialektika umoZiiuje
priznat vlastnictvo i podnikom a inym Statnym organizaciam.*

J. Husar (Katedra kybernetiky VSE Bratisiava]:

,P0 precitani prvej a druhej Casti prezentovanej knihy mi napadli tieto
otazky: :

1. Aka je forma zakladného spolocenského vztahu?

2./ Kto su nositelia zdkladného vztahu?

Co tym myslim? V kapitalizme, ako je zndme, zdkladnym vztahom kapita-
listickej vyroby je vztah kapitdlu a ndjomnej prdce. Na trovni hospodarskej
organizdcie je to vztah kapitalistu a najomnych robotnikov v procese vyroby.
Nositelmi zakladného vztahu vyroby st kapitalista a ndjomny robotnik. Teda
je tu urcitd polarita, a to dualistickd. Na drovni spoloCnosti sa vztah kapitalu
a najomnej prace transformuje do polarity: burZodzna trieda a trieda ndjom-
nych robotnikov. Monopolisticky a Statnomonopolisticky kapitalizmus na tejto
podstate ni¢ nemeni, iba Ze moéZeme hovorit o Ghrnnom kapitalistovi a robot-
nickej triede. Podstatné je to, Ze sa Marxova vizia dvojtriednej Struktdary ma-
terializovala. Na tom zaloZil Marx svoju kritiku kapitalizmu a ukéazal fungo-
vanie kapitalistického spolo¢enského poriadku. PretoZe je zdkladna polarnost
triedna, v kapitalizme vidime dva protichodné spoloCenské statusy: kapitalista
a najomny robotnik v rameci podniku; kapitalisticka trieda a trieda ndjomnych
robotnikov.

Abstrahujic od ostatnych kategérii, jednotlivec v podniku i spolo¢nosti exis-=
tuje v dvoch protichodnych poéloch: Rozdeleny je na spolocensky status kapi-
talistu (alebo podnikatela) a protichodny spolodensky status ndjomného ro-
botnika. To st dovody, pre ktoré jednotlivec  nebol pre Marxa zaujimavy.
Jednotlivec-neexistuje v oboch spoloc¢enskych statusoch: aj ako subjekt, aj ako
objekt vyroby; ako podnikatel i ako vyrobca sucasne. Kapitalisticky podnik:
(aj spolo¢nost) vylucuje moZnost formovania jednotnej spoloenskej skupiny
v ramci podniku (alebo spolo¢nosti) — vylu€uje moZnost formovania pracovnej
spoloc¢nosti alebo asocidcie vyrobcov (Marxov termin) v rdamci podniku alebo
spolocensko-ekonomickej formécie. Jednotlivec je tzv. abstraktna alebo odcu-
dzena kolektivna bytost (Marxov termin). Pre tieto dovody nie je jednotlivec
zaujimavy pre ekondémiu kapitalistickej spolocnosti. ;
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Teraz sa snad stdva jasnejSia moja otdzka, €o je zdkladny vztah socialis-
tickej vyroby, alebo konkrétnejsie:

1. Medzi kym je zdkladny vztah v socialistickom spdsobe vjroby?

2. Aké je forma zakladného socialistického vztahu?

Vystupuje pracovny kolektiv v statuse vlastnika? Vystupuje v statuse najom-
ného robotnika? V akom statuse vystupuje pri rozdelovani spolocenského pro-
duktu? Alebo celkom jednoducho, ako to ekondomi hovoria: Aké si vyrobné
vztahy v socializme? Vznikd otdzka: St vyrobcovia organizovani ako jednotny
kolektiv v rdmci hospodarskej organizdcie, st autonémni v tej hospodarskej
organizéacii? Co je vébec podnik? Jednotnd grupa autonémnych jednotlivcov,
alebo jednotna spolo¢nost autonémnych jednotlivcov? Kto je subjektom a kto
objektom vyroby? Kto rozhoduje a kto mé rozhodovat o zdkladnej hospodarskej
politike podniku, o kddrovej politike, kto ma rozhodovat o rozdeleni vysledkov
prace bezprostrednych vyrobcov? Ma to rozhodnit bezprostredny vyrobca? Kto
méa teda disponovat vyrobnymi prostriedkami, pracovnou silou a produktmi
prace? Nemal by jednotlivec v socializme mat status subjektu hospodéarenia
a status objektu vyroby? Nemala by sa v socializme negovat rozdelena triedna
konsteldcia a kompozicia subjektov a objektov vyroby aj na trovni jednotlivca,
aj na trovni hospodarskej organizédcie? Ekonomicka teéria by uZ konecne
mala ukdazat, ako jednotlivec, podnik a spoloc¢nost existuja a ako by mali
existovat. Cielom by iste mala byt negéacia principu triednej polarizacie, ega-
lizdacia Tudi. To vSak treba teoreticky objasnit, aby sa prax tomu mohla po-
stupne pribliZit. Teda na zaklade modelu spolo¢enskej konsSteldcie a spolocen-=
ského statusu ¢loveka, podla miia, ako zospol¢eného autonémneho jednotlivca
treba modelovat vyrobnt spoloc¢nost ako aj socialistickii samospravnu spoloc-
nost ako globalnu asociaciu.

S velkou pravdepodobnostou by sme prisli k zdveru, Ze nositelom zaklad-
ného vztahu v socializme je zospoléeny jednotlivec v protireGivom statuse
zospol¢eného podnikatela a 2zospolCeného vyrobcu. Teda vznikda polarita
v jednom.

Keby politicka ekonomia definovala nositelov zdkladného vztahu, potom by
bolo potrebné definovat aj. formu zdkladného vztahu vyroby. Bolo by potrebné
definovat, ¢o si vyrobné prostriedky v socializme. Je to materidlny predpoklad
existencie, kapital, alebo nieCo iné? AZ po tomto definovani si moéZu ekonomi
poloZit otazku, Co je cielom socialistického tovarového vyrobcu (dochodok,
GZitkova hodnota). Definovanim zékladného vztahu vyroby dostaneme odpoved
na fungovanie socialistického podniku. Podobne by to bolo aj s otdzkou pra-
covnej sily. Neguje sa pracovnd sila ako tovar, alebo len ako kapitalisticky
tovar? Celkove povedané, ekonomia by rieSila otdzku protirecenia socialistic-
kého humanizmu a socialistickej ekon6mie.“

A. CervenKova (CVUT Praha):

»Soudruh Pavlenda v Gvodnim slové poukédzal na to, jak t&Zké je psat uceb-
nice. Kazdy, kdo se o néco podobného pokusil, nemiiZe s tim nesouhlasit, ale
chtéla bych upozornit, Ze stejn& t&Zké je ulebnici hodnotit: konfrontovat jeji
metody a postupy se stavem védeckého poznani, nejen vyzvednout prinos, ale
ukézat i ,,bila mista®, kterd zbyva autorim vyplnit pii dal$i praci nad textem.
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Na ucebni text jsou kladeny dvoji ndroky: k hledisku vécné spravnosti pii-
stupuje jestd hledisko pedagogické piristupnosti, které se méni podle toho,
komu je text uréen. Nemyslim, Ze by bylo uZitecné polemizovat se s. Pavlendou
co do jeho hodnoceni recenze v Hospodarskych novindch, ale rada bych ke
stanovisku vyjadfenému na -strankdach Hospodarskych novin pfipojila nékolik
pedagogicko-metodickych pozndmek, pro které ve stru¢né recenzi, urcené Si-
rokému okruhu Ctendrd, nezbylo misto.

Pri pedagogickému hodnoceni uc¢ebniho textu je tieba vyjit z toho, pro koho
je text psan. Vzhledem k tomu, Ze to neni v knize uvedeno, soudila jsem podle
vySe nédkladu a zarazeni v Clenské edici Vydavatelstva politické literatury, Ze
udebnice ma mit populdrni charakter, a hodnotila jsem jednotliva tvrzent
z hlediska naivniho Ctenare. Ve skutecnosti vSak jde o ucebnici” pro Vysokou
Skolu ekonomickou, coZ klade na ucebnici zcela jiné poZadavky, zejména co
do vahy Cdisté teoretickych a narodohospodafskych problémii zatazenych do
textu.

Na Vysoké 3kole ekonomické, kde poslucha¢ prochéazi po 5 let vyukou Fady
narodohospodéarskych disciplin, ma politickd ekonomie za tkol seviit jednotlivé
dildi poznatky v uceleny logicky systém, podat zdkladni pri¢iny ekonomického
pohybu na trovni kategorii. Konkrétni poznatky pro teoretickou syntézu jsou
pritom ziskavany jinou cestou. Sami autoli ucebnice na mnoha mistech svoji
metodu v tomto smyslu vyty&uji: ,Vnatornou podstatou spolocenského fondu
socializmu ... je protiredenie vnutri samotnej pracovnej sily ... Javovymi for-
mami tohto protirecenia si vébec zdkladné narodohospodarske proporcie: vztah
medzi vyrobou a spotrebou, vyrobou vyrobnych prostriedkov a vyrobou spotreb-
nych predmetov ... Vecne mozno tieto (i dalSie) proporcie vyjadrovat najroz-
licnej8im sposobom. Ich zdkladom je vSak vZdy uvedené zédkladné vnuitorné
protirecenie, tkvejice priamo v zdkladnej vyrobnej sile socializmu — v pra-
cujicom ¢&loveku® (str. 309—310). Autofi se snaZi dobrat podstaty ekonomic-
kych procesd, pri ¢emZ predpokladaji, Ze s jevovymi formami (chéapanymi dosti
Siroce) se poslucha¢ sezndmi v plném rozsahu jinde.

Naproti tomu udebnice pro $irsi okruh ¢tenart musi podavat i poznatky za-
bihajici do d&jin narodniho hospodérstvi, ekonometrie, teorie ristu aj., které
do ,,¢isté* politické ekonomie snad nepatii, ale bez niZ se ekonomické katego-
rie stanou pro zacatetnika prazdnymi abstrakty. K tomu pfistupuje fakt, Ze
stanoviska autort jsou v Fad® otdzek diskusniho charakteru a liSi se i uvnite
samého textu. Tento fakt, ktery u posluchact Vysoké Skoly ekonomické neni
na 3kodu (naopak: miiZe jim pomoci tfibit ndzory a zaujimat stanovisko ke
sloZitéj$im problémim), by v populdrni ucebnici mohl znamenat spiSe dezo-
rientaci a zmatek. PrestoZe udebnice poditd s pomérné vyspélym Ctenarem, ne-
Skodilo by snad je¥t& prehlédnout pedagogické zformovani nékterych problémi.

Domnivam se, #e v kapitole o kolobghu fondit by byla tdcelna sémanticka
revize, tj. prehlédnuti nové zavadénych pojmii a jejich maximdlni redukce.
Je pravda, Ze s prehodnocovanim ekonomickych kategorii doslo i kK urcité
,,devalvaci® pojmi, coZ vSak nelze reSit odtrZenim od dosavadniho vyrazového
aparatu. Kazdy ekonom, ktery piinasi origindlni mysSlenku, meél by nejprve
pozorné prezkoumat, co mu dosavadni terminologie nabizi. Jinak dojde v nasem
oboru kK nebezpe&nému zvyseni pojmové entropie, kdy kaZdé slovo miiZe zna-
menat cokoli.
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Dale by snad bylo vhodné propracovat diisledn€ji pouZiti matematického
zptisobu vyjadifovani. V dosavadni podob& uCebnice se v Casti tfeti pracuje
s koeficienty. plnych nékladl, ackoli ¢tendf dosud s principy meziodvétvové
analyzy sezndmen nebyl (nestalp-li se tak v jiné vyukové discipling€). V uceb-
nici by vSak s ni mohl byt sezndmen aZ asi o 150 strdnek pozdéji pri vykladu
spolecenské reprodukce. :

VétsSi sevienosti prdce by rovnéZ prospélo presnéjSi vymezeni rozsahu ko-
lektivniho a spole¢enského fondu. Teprve po jejich teoretickém oddégéleni by
mohlo byt poukdzdno na to, jak se prolinaji v ekonomické praxi. I kdyZ jde
o posluchacCe zvyklé z predchoziho studia Kapitglu na Cetbu ndro¢nych eko-
nomickych textli, pfece by bylo moZnd vhodné provést v této Casti urcCité sty-
listické upravy. Rada problémii vyklddanych slovn&, by se téZ posluchadim
stala jasnéjSi pomoci grafického znazornéni.

Je nesporné, e mnoho prace si jestd vyZada sladéni teoretickych postuléti
s ekonomickou realitou, vyb8r piikladii z praxe, organické zaclenéni aktudlni
problematiky, konfrontace se zdpadnimi — marxistickymi i nemarxistickymi —
teoriemi. socialismu. Nicméné zvolend koncepce, teoreticky zajimava a meto-

&

dicky nadé&jna, za tuto praci nesporné stoji.

B. Jur ¢ o (Katedra politickej ekondmie FFUK Bratislava):

,ototoZniujem sa s tymi diskutérmi, ktori vo svojich prispevkoch Kkritizovali
neadresnost ucebnej pomécky. Budem ju posudzovat z pozicie uditela politic-
kej ekonomie na vysokej Skole. Nazdavam sa, Ze rozsah, Styl, komplexnost
obsiahnutej problematiky a pod. prdcu predurcuji predovSetkym ako Studijni
pomécku pre Studujtcich politickd ekonomiu na vysokych Skolach (samozrejme
nie vSetkych fakult). Ale i keby to tak nebolo, za sucasného stavu rychleho
zastardvania ucebnych pomoécok v désledku rychleho vyvoja nazorov nasej ved-
nej discipliny odporacali by sme publikdciu takéhoto charakteru posluchacom
na niektorych fakultach.

Znacna cast naSich vysokosSkoldkov Studuje v roznych forméach $tddia popri
zamestnani a s konzultantom sa stretdva dva-trikrat za semester, alebo aj
menejkrdt, resp. vobec nie (externa forma). Tato Cast posluchdCov cerpa ve-
domosti viac-menej len z ucebnych pomocok. A od ich kvality bude zavisiet
i ,kvalita Studenta“, samozrejme za predpokladu, Ze matériu obsiahnutd v ugeb-
nej pomocke zvladne.

Tieto skuto¢nosti autorsky kolektiv na viacerych miestach ufebnej pomécky
neresSpektoval, lebo vyklada niektoré tézy, kategoérie velmi jednoznalne, hoci
nie st este teoreticky jasné. Markantne sa to prejavuje napr. v kapitole XII
(ale aj na inych miestach) pri vysvetlovani podstaty medzinarodnej socialis-
tickej delby préace, i ked pristup k vykladu problematiky svetovej socialistic-
kej sustavy je progresivnejsi ako A minulosti.

V doteraj$ich publikdciach definicie medzindrodnej socialistickej delby prace
st velmi vSeobecné (a preto vyjadruju mélo). Charakteristika jej socialistickej
Specifiky sa vysvetluje: a] tovarovou povahou medzinarodnych ekonomickych
stykov socialistickych krajin a s tym spojenymi okolnostami (,,pomoc”, ,vza-
jomné vyhody“ atd.), b) planovitym charakterom medzinarodnej socialistickej
delby prdce, c) vyvodzuje sa z pthej skutoCnosti, Ze sa medzindrodna delba
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prace uskutoCiiuje medzi socialistickymi krajinami. Naj¢astejSie nachddzame
ich kombinéciu, ako je to i v ucebnej pomocke.

Proti uvedenym argumentom moZno mat viaceré namietky. (NemoZno ich
tu podrobne rozoberat.) Medzinarodna delba prdce sa uskutoCiiuje v podstate
na baze ekvivalencie. Uspory alebo straty spoloenskej prace plynid z rozdielov
narodnych a medzinarodnych hodnét. Pod rdskom ,,pomoci“ (ktord sa vztaho-
vala na vSetku vymenu v socialistickom svete) sa- Casto ignorovala efektivnost
medzindrodnej socialistickej delby prédce. ,,Vzdjomné vyhody“ nie sd len
doménou medzindrodnej socialistickej delby prace. Podobne ,planovitost je
atribatom urcitého stupiia zospolocenstenia vyrobnych sil, teda nielen medzi-
narodnej socialistickej delby prace (pozri napr. planovanie v kapitalistickych
integraénych hospodarskych medzinarednych celkoch), hoci urcité socialistické
Specifikum v planovitosti je, nebyva vSak vysvetlené. Nakoniec sa domnievam,
Ze sdm fakt, Ze medzindrodna delba sa uskutociiuje medzi socialistickymi kra-
jinami, ndm madalo hovori o jej podstate. Nazddvam sa, Ze v dneSnom Stadiu’
vyvinu medzindrodnej socialistickej delby prace nie je eSte moZné zodpovedne
postdit vSetky Specifické momenty ani jej socialisticky charakter. Ani v praxi
sa dosial dostatocne neprejavili.

Teda ekonomicka te6ria neodhalila podstatu medzindrodnej socialistickej
delby préace. V ucebnej pomocke by sa tento nedostatok pre uvedené dovody
mal urcitou vhodnou formou naznacit aspoil pod c¢iarou, drobnymi pismenami
atd., ako je to uvedené pri socialistickej tovarovej vyrobe a na inych miestach.
Nejasnost v poznani zakladnej kategorie sa odrdZa i v jej vyuZivani (nevy-
uzivani).

Ked uZz hovorim o problematike piatej Casti ucebnej pomécky, dodavam, Ze
v kapitole XII chyba Sir8i rozbor faktorov, ktoré negativne vplyvaji na rozvoj
medzindarodnej socialistickej delby prace.

Téza o nutnosti vyrovndvania ekonomickych trovni socialistickych krajin je
nie vyargumentovand (najmd ak prax socialistickej vystavby v niektorych
pripadoch potvrdzuje opak). Chyba tieZ rozbor vnitornych i vonkajSich fakto-
rov, umoziujicich vyrovnanie ich ekonomickych trovni.

Nakoniec sa prihovdram i ja za vypustenie kapitoly XIV v ‘dalSom vydani
ucebnej pomocky. Robit dalekosiahle tvahy o komunistickej spolotnosti je
zatial neredlne, mnohé zavery su len hypotetické, Casto Spekulativne. Rozbor
jednotlivych kateg6rii a zdkonitosti socialistického spdésobu vyroby by mal
vyustit (pokial to vedecké poznanie na urditej etape pripusta) v perspektivnu
tendenciu vyvoja socializmu.

Bolo by ucelné na zaklade diskusii prebiehajicich na réznych férach u€ebni
pomécku vylepsit a pripravit v ¢o moZno najkratSom cCase jej druhé vydanie,
‘resp. vydat ju vo forme ucebnice.

R. Bridka (Ustav ekonomiky a organizacie stavebnictva Bratislava):

,,1. Ucebnicu treba uvitat ako pozitivny prinos:

a) Naliehavo ju potrebovala nasa hospodarska prax, ktora Casto nemd dobre
ucelené, presné hospodarske poznatky o pracovnom mechanizme socialistic-
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kého hospodarstva, a preto aj z tejto strany plyna rozne taZkosti pri jeho
praktickom prekonéavani.

b) Doteraz nejestvovala systematickd ucebnica socialistického hospodarstva.
Pokusy na tomto poli boli prevaZne historicky velmi pretaZené (pravda, dejiny
st jednym zo zdrojov poznatkov, ale nie vyluénym) a primerane nevysvetlovali
pritomné hospodarstvo a pri zmenSenej vedeckej znalosti pritomnosti sa mohla
Casto menej tspeSne ovplyviiovat budicnost. Pozitivne znalosti o pritomnom
hospodéarstve neboli systematicky ucelené, ale zvdctSa torzovité.

c) Ucebnica prispeje aj k efektivnejSej a tispeSnejSej vychove mladej gene-
racie pri osvojovani si hospodéarskych poznatkov. Predtym sa Casto citovali
odkazy na Casto nepristupni a aj nerozhodujicu a podradna literatiru, ¢o skor
od stadia odradzovalo, najmd pri neekonomickych Skolskych odboroch. Poznat-
ky sa pracne ziskavali, Casto sa $iril pojmovy a vecny zmédtok a celkove
bolo Stadium ¢asto malo efektivne.

2. V ucebnici vyzdvihujem: ¢

a) Usilie po aktualizdcii, aby sa ¢o najlepSie a tplnejSie objasnili pritomné
zjavy a fungovanie naSho hospodarstva a na zaklade tychto poznatkov sa
lepSie budovali a zvladli budice hospodarske situacie. Takto pisand ucebnica
vzbudzuje aj zdujem CcCitatela. Tato aktualizdciu treba prehlbovat najmé o problé-
my spojené so zavddzanim a fungovanim nového hospodarskeho riadenia.

b) Usilie po redlnosti, konkrétnosti a kauzalnosti vykladu, lebo doteraz sa
CGasto prerokivali hospodarske javy izolovane, bez ich vzajomnej stvislosti
s ostatnymi javmi, skutocnost sa viac zjednoduSovala, neZ to prax mohla pri=
pustat. V ucebnici prevaZuje oproti popisnej metéde vysvetlujica metoda.
LepSim poznanim vzdjomnych hospodarskych siivislosti sa moZno naucit sprav-
nejsie hospodarsky mysliet. Je to velmi doéleZité pre spolahlivé hospodérske
konanie, lebo minulost sa nikdy stopercentne v budiicnosti neopakuje, a preto
ani nemoZno bez zmeny napodobiiovat minulost a sme preto odkazani na
vlastnt dvahu. V buddcnosti bude pripadne treba lepSie vyjadrit rozdiel medzi
hospodarsky moZnym a Zelanym a ZelateInym. BohuZial, nedd sa to stotoZiio-
vat. Treba poukdzat na hranice hospodéarskej volnosti konania, aby sa nesia-
halo po lubovéli, ktora staZuje hladké fungovanie aj soc1ahstlckého hospo-
darstva a casto potom vytvara nerealistické ocakavania. Preto napriklad
v kapitole o cene treba pripadne skritit popisny charakter a viac povedat
o predpokladoch a fungovani a kons$trukcii réznych druhov cien atd.

c¢) Usilie, Ze sa nerozsiruje o neekonomickych oblastiach, i ked maja s hos-
podérstvom stvislost. Tu treba postupovat stru¢ne. Napriklad prdvna otdzka
vlastnictva vyrobnych prostriedkov. V socializme je to jednoznacne vyrieSené:
vyrobnymi prostriedkami disponuje S$tat ¢i uZ sam, alebo orgédnmi, ktoré na to
poveril. Okrem tejto dispozi¢nej funkcie méa vlastnictvo vyznam aj pri prisvo=
jovani nadhodnoty, vnaSanie solidaristickych prvkov do jestvovania podnikov,
¢im sa vyvolava vysoka hospodarska stabilita oproti kapitalistickému hospo-
darstvu atd.

3. Rozsah udebnice tplne postatuje. Snad — je to vec nadzoru — bolo by
moZné pri budicom vydani ucebnice:

a)" Pridat stat o moZnych poruchdch v socialistickom hospodarstve, napr.
0 pripadnej nerovnovdhe medzi déchodkami a vyrobenymi spotrebnymi vyrob-
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kami, o nerovnovdhe medzi prijmami zo zahrani¢ia a vydavkami do zahrani-
¢ia, na ¢o je naSe hospodéarstvo znatne citlivé. Dalej je tu moZnost nerovno-
merného rozvoja jednotlivych hospodéarskych odvetvi pre pripadné planovacie
chyby, neznalost a celkova dynamiku hospodédrskeho vyvoja. MéZu sa vyskytnait
prirodné Kkatastrofy a pod. Rozobrat to, ako sa tymto chybam ¢i porucham
vyhnit, je velmi pou¢né pre hospodarsku prax. V stati treba rozobrat otazku:
nakolko st tieto poruchy nevyhnutné pre dynamiku, stochastiku a neistotu
hospodarskeho Zivota a Zivota vébec. Socialistické hospodarstvo ich postupne —
pre rastice solidaristické vdzby — stdle viac zmenSuje a rychlejSie odstranuje
ako kapitalistické hospoddarstvo, i ked sa i v naSom hospodéarstve moézu vy-
skytnat. Toto podmieiiuje aj presnost nasSich ekonomickych poznatkov, ktoré
diavame k dispozicii politike a hospoddrskej praxi. Tu sa vyskytuje aj otazka
kapacit a rezerv, ktoré zmensuji uvedené, zatial nezvladnuté vplyvy. ;

b) Pripojit stat o zakladnych Specifickych charakteristikdch jednotlivych
hospodéarskych odvetvi z hospodédrskeho hladiska a ich miesto v celkovej nasSej
ekonomike.

c) Ucebnicu spracovat tak, Ze na zadciatku by bol zdkladny tvod a celé spra-
covanie by sa rozdelilo na tieto hlavné casti:

— vyroba a vSetko, €o s Iiou suvisi: organizdcia, Iudia, stroje, suroviny atd.,

— obeh,

— spotreba: aj Zivotna troveli atd.

Takto by sa azda politicka ekonomia lepSia chépala, lebo tu je jasne vidi-
telny jej zamer, lebo v nej ide o maximalnu vyrobu potrebnych vyrobkov a ich
dodanie cestou obehu pre spotrebu Cloveka na lepSie uspokojenie jeho rastd-
cich potrieb.”

* O

Na zaver odznelej diskusie prof. Pavlenda, doc. Koctich, doc. Ferianc a doc.
Héaba vo svojich prispevkoch reagovali na niektoré bezprostredné podnety
7 diskusie. Ich vystipenia okrem iného dokumentovali tcastnikom, o kolko
sa za temer dvojrocné obdobie od zadania rukopisu publikdcie posunulo dalej
poznanie i poillatie samych autorov.

Bude vecou celého autorského kolektivu robit komplexné zavery z poriada=
nych diskusii, publikovanych recenzii i zo skusenosti z pedagogickej praxe
a zvazit, ako ziskané poznatky a podnety realizovat v druhom, prepracovanom
vydani ucebnej pomocky, resp. v ucebnici.

L. Klinko

VIKTOR PAVLENDA

Prvy krok k druhému

Pred Styrmi rokmi, roku 1961, ked predovSetkym pedagogicky proces na
Vysokej Skole ekonomickej v Bratislave dorazne vyZadoval novy typ ucebnej
pomocky z politickej ekonomie socializmu, autorsky kolektiv ucebnej pomodcky
Politickd ekonomia socializmu, ktord vy$la v roku 1965 vo! vydavatelstve Poli-
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tickej literatiry v Bratislave, bol si plne vedomy nédro¢nosti dlohy.! Autori ne-
videli vhodnej$iu moZnost, ako volit jeden z dvoch praktickych variantov:

1. Koncentrovat sily, zacat pracovat na ,dielku s chybami® s cielom dojst
(v dlhodobejSej perspektive) k , dielu s chybickami®.

2. Hojdat sa vo vedomi, zavesenom na zauZivanej téze, Ze to st tlohy nad
sily naSich ekonémov. Nespdjat teda vlastné ja, kolektivne ja s nebezpecen-
stvom chyb za pridraht spoloCenski cenu.

Zvolili sme si prva cestu, hoci sme sa eSte nezbavili toho, ¢o sme v inych
pestovali, resp. ¢o v nds pestovali po sériu rokov: na metéodu navykov zjed-
noduseného, na nzkom okruhu znalosti zaloZeného myslenia, skiimania, peda-
gogického a propagandistického podsobenia v danej oblasti.

Uvedomenie si obsahu obrodného procesu povazujem za prvy vychodiskovy,
no rozhodujaci proces v celkovych zloZitych procesoch vitazstva nad sebou
samym. Po flom nemoZu nasledovat podstatné zmeny v rozsahu i hibke poznat-
kov z danej vednej discipliny i dalSich vednych disciplin, ovplyviiujicich jej
rozvoj, procesy vedtce k principidlnemu dialogu medzi x y vCerajSka (s nim
spdatym myslenim, pedagogickym, vyskumnym ¢&i propagandistickym- posobe-
nim) a x y dneSka. Prave takto pripraveny dialog moéZe mat atribiity vedeckej
seri6znosti a spoloCenskej ucelnosti; len takyto dialog moéZe byt spolocensky
presvedcivy, moZe vytvarat trvalejSie, autoritativne, presvedCivo vysvetlujice
spojivo medzi x y vCerajSka a dneSka. Tento proces vnutorného protire¢ivého
kvasu prebiehal (mal prebehniit) v poslednych rokoch v kaZdom ekonomovi
marxistovi, ktory bol za¢inajicim marxistom ekonémom zadiatkom pétdesiatych
rokov. Protire¢ivost uvedeného procesu je predovSetkym v tom, Ze ide o pro-
cesy vnutorne prebiehajice v jednotlivcovi ekonémovi, ktorych realizacii vSak
tento priestor nestaci, vynucuji si SirSi priestor, formuji kolektivne usilie
ekonomov, vytvaraji autorské kolektivy.

Zdujem o ndzory -

Netreba podrobnejSie dokazovat, Ze kolektivne tusilie ekonémov v socialis-
tickych Statoch aj v oblasti uebnych pomécok prekonat tradiény schematiz-
mus je len v zacCiato¢nom Stddiu. No je to aj permanentne dlhodobo prebieha-
juci proces, zaloZeny na principe postupného zlepSovania obsahovej kvality,
postupného napliiania novych koncep&nych rieSeni novym obsahom. Prave
z uvedenych aspektov ma primdrny vyznam Siroké spolocenské postdenie vy-
sledkov kolektivnej prdce, vymena néazorov predstavitelov najrozmanitej$ich
ekonomickych $kél,2 ktoré sa nesmelo zatinaji formovat aj v Ceskoslovensku.

Po vyjdeni Politickej ekondmie socializmu roku 1965 sa uskutoc¢nili tri stret-
nutia ekondmov (Banska Bystrica, KoSice, Bratislava), ktoré hodnotili publi-
kdciu. Okrem toho sa k dispozicii recenzie v odbornych Casopisoch i v dennej
tlaci.

Za rozhodujicu kladna skutoCnost pre dalSiu pracu povaZujeme to, Ze cel-

1 Posledné roky st bohaté na kolektivne usilie pripravit uebné pomdcky z politickej
ekonOmie socializmu v celom rade socialistickych krajin (SSSR, Polsko, NDR atd.).

2 Mame na mysli koncep&né 3koly, centra urditych teoretickych koncepcif rieenia
zékladnych otdzok vymedzenia a fungovania modelu socialistickej ststavy spolodenskej
ekonomiky.
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kovy obsah rokovani ekon6mov a prevaznéa Cast publikovangch recenzii je to-
toznad s predstavami autorského kolektivu o dalSej préci na skvalitneni diela:

— Jednoznac¢ne pozitivne bola prijatd koncepcia préace, koncepcia spracova-
nia a vykladu problematiky ekonomickej tedrie socializmu.

— S tym savisi moZnost stabilizdcie zdkladného Strukturdlneho ¢lenenia
prace. Autorsky kolektiv je v tomto zmysle voc¢i sebe kriticky a ma konkrétne
predstavy, ako skvalitnit aj v tomto smere préacu.

— Pripomienky sa sastreduji najméd na jednotlivé obsahové problémy, sposob
ich stavania, interpretovania atd.

Diskusie ekonoémov v Banskej Bystrici a v Bratislave zdoéraziiovali, Ze ucebna
pomocka vznikla v &ase ,,protire¢ivého teoreticko-ekonomického kvasu“ vo
svete socializmu, v marxistickom svete vobec, a nielen v tom. NajpriliehavejSie
vystihol tato strdnku procesu vzniku udebnej pomécky prof. Stefan Heretik:
sAutorsky kolektiv preukézal pred niekolkymi rokmi potrebna tvoriva odvahu,
ked na zdklade samotnej a ucelenej koncepcie vypracoval ucebnicu politic-
kej ekonomie socializmu. Dnes s nemenSou odvahou a zodpovednostou zbiera
na teoretickych diskusidch pripomienky k svojmu dielu. Pritom je jasné, o ¢o
vyhodnej$ia je pozicia kritikov, ktori méZu vychadzat z rozdireného a prehlbe-
ného stavu nasho teoretického poznania.“

To je jedna ¢ast pravdy. Druhd, nemenej zavaznd, spociva v siiCasnom stave
teoretickej roéznorodosti ndzorov na zdkladné otdzky ekonomickej tebérie socia-
lizmu. Diskusie, ktoré sa o ucebnej pomdcke uskutoé¢nili, hoci boli, ¢i prave
preto, Ze boli na solidnej Grovni vedeckého poznania, st jednym z konkrétnych
dékazov uvedeného tvrdenia. N&zory na niektoré obsahové problémy sa dia-
metralne rozchadzali. To sa nemohlo neprejavit i v Gplne protikladnom hod-
noteni Strukturdlneho stavania a obsahového rieSenia jednotlivych problémov
na jednej diskusii (banskobystrickej) oproti diskusii druhej (bratislavskej),
alebo aj v medziach danej diskusie, v reldcii k ekonémom — jednotlivcom
(problémy predmetu politickej ekon6émie socializmu, podmienok realizacie
a sameého procesu realizdacie pracovnej sily, reprodukcie fondov a pod.).

VsSetko to, ¢o sme uviedli, niti autorsky kolektivd pokracovat cestou, ktord
si svojho Casu zvolil: postupne prepracivat hlavné obsahové problémy v ramci
danej koncepcie s cielom postupne prehlbovat i samotné koncep&né spraco-
vanie. Diskusie ekonémov si cenné najméa z toho hladiska. P6jde predovietkym
o takéto zuZitkovanie ich vysledkov. To z jednej strany niti zamysliet sa nad
mysSlienkami a najmé realizovat vyslovené myslienky, ktoré smeruja k poZia-
ddvkam a zviddSa aj ku konkrétnej$fm predstavdam, ako ich uplatnit.

a) Ide o Strukturdlne dopracovanie pomocky z hladiska takych otazok
ako je:

zdévodnené ¢i nezddvodnené vyc¢lenenie problematiky o komunistickom spo-
sobe vyroby; potreba a moZnost plnSie uplatnit v celej koncepcii aspekt: vy-
roba — obeh — spotreba; potreba SirSieho vyuZitia sucasnych vedeckych po-
znatkov z oblasti teérii rastu socialistickej ekonomiky a vyvoja ekKonomickych
tedrii socializmu vébec; rozsirenie vykladu problematiky obchodu, jeho miesta

3 Podrobne zhodnoti diskusie a recenzie autorsky kolektiv ucebnej pomdcky, v danej
suvislosti ide skor o najrdmcovejsSie reagovanie, o prvé najvSeobecnejsie predstavy, ako
_ vyuZit naakumulované poznatky nemalého kolektivu ekonomov.
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v reproduk¢énom procese, presnejSia interpretdcia vyznamového postavenia
odvetvi materidlovej vyroby v reprodukénom procese; spracovanie problematiky
mozZnej nerovnovahy v socialistickom hospodérstve.

b) Ide o obsahové dopracovanie, resp. prepracovanie niektorych otazok:

rozvinutie predmetu politickej ekon6mie socializmu; materidlno vyrobna za-
kladriia, otdzky produktivity prdce, objektivno protirecivy obsah celej socia-

_listickej ekonomiky, charakter hmotnych zaujmov, tuloha zdkona hodnoty,
charakter pracovnej sily a prace, problém vlastnictva, zdkladného spolocen-
ského vztahu za socializmu a pod.

c) Ide o pojmové, forméalne, Stylistické dopracovanie diela:

problém matematického vyjadrovania ekonomickych javov a procesov; reduk-
cia novozavadzanych pojmov na zdrava mieru; zuZenie priestoru pre pozostatky
popisnosti, s osobitnym zretelom na problematiku fungovania mechanizmu
modelu riadenia socialistickej ststavy spoloCenskej ekonomiky (kde méame
najviac do €inenia so subjektivno riadiacou €innostou) atd.

Na&s postup ako aj ndzorova protire¢ivost diskusii o u¢ebnej pomocke sicasne
veda k tomu, Ze niektoré nazory nemoZeme akceptovat, pretoZe neboli pre-
ukazne doloZené, vyargumentované alebo (Co je to isté) naSe rieSenia danej
problematiky dnes povaZujeme za prepracovanejsie, zdovodnenejsie. St to napr.
nazory' vyslovené k problematike podmienok a realizicie pracovnej sily socia-
listickej spolo¢nosti, niektoré ndzory na reprodukciu priemyselného fondu,
alebo medzindrodna socialisticka delbu préce

Veelku povazujeme vysledky stretnuti ekonémov za ucfinnd pomoc pre dalsiu
pracu autorského kolektivu.

Na margo publikovanyjch recenzii N

V recenzidch vidime déleZity néstroj informovania Sirokej &itatelskej obce
a dolezity prostriedok pomoci autorovi. Recenzie, analyzujic pracu z hladiska
metodologického i obsahového, chcid pozitivne prlsplef k pripadnému dal3iemu
dotvaraniu diela.

Recenzia O. Antala? sa zamerala prevazne na prvy aspekt moZného a Zia-
diceho posobenia recenzii. Preto ju prijimame ako seridznu informéciu cita-.
telovi o vysledku niekolkoro¢nej préce kolektivu ekonémov, ktory sa zhodou
okolnosti takto vytvoril na Slovensku.

Poldkova a Nedbalova recenzia® presiahla uvedeny ramec hodnotenia a usi-
luje sa o realizdciu aj druhého aspektu, o pozitivny prinos pre dotvorenie
diela.

Vieme, 7e takéto komplexnejSie hodnotenie je velmi ndro¢né a pracne. Tym
viac si cenime, Ze stdruhovia z Brna sa podujali na takito pracu, Ze nam
v dalSej préaci preukazuji konkrétnu pomoc.

UZ volba postupu recenzentov slubuje pre autorsky kolektiv prinos z hla-
diska dalSej prace. Recenzenti plne docenili naSe vychodiskové postulaty —
,konceptné poiiatie socialistického spdsobu vyroby, teoretickd troveil poda-
vanych poznatkov a splnenie pedagogickych poZiadaviek“, zamyslaji sa nad

4 0. Antal, Vedecky prinos slovenskych ekonémov, Pravda, éugust 1965.
SPolédk, Nedbal, Podnetne o ekonomice socialismu, Nova mysl 1965, &. 10.
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pracou, hodnotia ju prave z uvedenych postulatov, z hladiska ich realneho
posobenia a najmé z hladiska ich realizacie v naSej préci. PovaZujeme za ne-
vyhnutné seriézne zvazit a maximélne vyuZit v dalSej praci najmé tieto podnety
recenzentov:

1. Koncepéné poriatie socialistického spésobu viyroby

a) Prijimame pripomienku o mieste ekonomickych zaujmov socialistickych
vyrobcov (protiredivd jednota osobnych, kolektivnych a spolotenskych za-
ujmov) v obsahu socialistického spésobu vyroby; praci len prospeje, ked popri
nastoleni danej problematiky (ako je to v prvom vydani publikédcie) v tvod-
nej cCasti Studujaci ndjde odpoved na otdzky z oblasti ekonomickych zauj-
moy, ktoré sa mu prirodzene vynoria v tvode do Stddia politickej ekondmie
socializmu, v podobe prepracovanej teorie socialistickych hmotnych (ekono-
mickych) z&ujmov ako sucasti teérie realizdcie pracovnej sily socialistickej
spolocnosti. -

b) Analogicky prijimame dalSie pripomienky, tykajice sa procesov reali-
zacie pracovnej sily socialistickej spolo¢nosti, ¢i uZ ide o hlbsie teoretické
rozpracovanie otazok plédnovite sprostredkovaného charakteru prace socialis-
tickych vyrobcov, alebo otdzok samych podmienok realizdcie pracovnej sily,
vCitane ich dokompletizovania o problematiku tGrovne samej pracovnej sily
(kvalifikacia, profesia, $pecializdcia pracovnej sily atd.).

c¢) Uvedomili sme si v priebshu priprav publikdcie a uvedomujeme si dnes
eSte viac aj dalSiu skutoCnost koncepcného razu, na ktora recenzenti pravom
poukazuji, na zaradenie kapitoly venovanej problémom planovitého riadenia
socialistickej ekonomiky z hladiska jej obsahovej naplne.

I ked v celkoyej koncepcii je terajSie umiestenie kapitoly o riadeni plne
opodstatnené (po reprodukénych procesoch), Ziada sa ju obsahove prepra-
covat; nahradit ,stav vychodiska z ntadze“ rozpracovanim problémov riadenia,
plne odraZajicim naSe koncepcné hladiskd na socialisticky sposob vyroby.

d) Autori recenzie aZ prekvapujico presne vystihli celkova atmosféru préace
nasho kolektiva pri rieSeni klucovej vychodiskovej otazky, pri vymedzeni
predmetu politickej ekonomie socializmu. NemoZno nesuhlasit s ich poZia-
davkou ist dalej na ceste formulovania predmetu politickej ekondmie socia-
lizmu. Sami nepovazujeme proces vymedzenia predmetu politickej ekonémie -
socializmu, ako je obsiahnuty v knihe, vonkoncom za skon¢eny. Na druhej
strane zas sme si uvedomovali, Ze uZ formulovanie predmetu politickej eko-
nomie socializmu ako je obsiahnuté v prvom vydani ufebnej pomdcky, nam
rozviazalo ruky a umoZnilo urobit krok od konven¢ného - spracovania a vy-
kladu otazok ekonomickej tebrie socializmu.

Nazdavame sa, Ze mozZnosti tohto druhu sme zdaleka nevyCerpali a Ze je
teda moZné zavery spojené s pripravou druhého vydania realizovat stdle eSte
na pode nasho terajSieho, i ked prepracovaného vymedzenia predmetu poli-
tickej ekonomie socializmu. Sama prdca s najvdcSou pravdepodobnostou
‘pomdZe dalej kompletizovat odpoved na zloZitd, naroéna otdzku, kde kaZdy
nedostato¢ne zdoévodneny krok vazne zdporne ovplyvni prdcu na dlhé obdo-
bie, akym smerom upriamit proces dalSieho formovania predmetu politickej
ekonomie socializmu.
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2. Teoretickd uroveri poddvanygch poznatkov

Pozitivne hodnotime z hladiska na3ej dalSej prdce i nazory a pripomienky
recenzentov k teoretickym problémom, o ktorych sa uZ roky diskutuje a ktoré
v nasej praci predstavuja ,napadnutelné“ miesta.

a) Autorsky kolektiv si uvedomuje potrebu dopracovat problematiku podmie-
nok a charakteru procesu realizdcie pracovnej sily socialistickej spoloc¢nosti.
Sem radime aj otdzky, na ktoré poukazuje recenzia: ekonomicky obsah vlast-
nictva, socialistickd tovarova vyroba vSeobecne a z hladiska jej objektivnych
pri¢in, najma posobenie zakona hodnoty.

b)- Za otvorené, diskutabilné povaZujeme v recenzii obsiahnuté otdzky typu
triedny charakter zdkona hodnoty a diferencia¢né uc€inky jeho pésobenia, to-
varovy — netovarovy charakter pracovnej sily, cenotvorba z hladiska najvhod-
nejSej ekonomickej formuly ceny v socialistickych podmienkach, pod¢&iarkujic
potrebu uvaZenia dvoch relativne samostatnych aspektov: planovania cenovych
hladin a tvorby realizacnych cien v ich medziach.

3. Splnenie pedagogickych pouZiadaviek na vysokoSkolski ulebnicu

Kvitujeme skuto¢nost, Ze recenzenti nielenZe nezabudli pri hodnoteni knihy
na aspekt pedagogickych potrieb, ale mu pripisuji aj patricny vyznam.

V jednom v3ak moZeme skratit meter recenzentov, uplatiiovany v danej sfére:
hodnotenie naSej prace z pozicii zodpovedajicich naSim vychodiskovym pred-
stavam a zamerom. Neuvaddzame to preto, Ze by sme chceli zahmlit vecnost
a trefnost celkovych pripomienok recenzentov; naopak, pripomienky tohto
druhu st velmi relativne, stdvaji sa velmi kladnou veli¢inou pri pohlade vpred,
na dalsiu prdcu autorského kolektivu, ktord by mala smerovat v perspektive
k vytvoreniu diela s najdoéleZitejSimi atribitmi vysokoSkolskej ucebnice.

Prvou recenziou vébec v ekonomickych Gasopisoch bola recenzia A. Cerven=
kovej Pokus o syntézu.b

Povodne sme mali v imysle podrobnejSie sa zamysliet nad recenziou, najmé
z hladiska moZnosti jej dalSieho vyuZitia. V danej stvislosti sme chceli pouk&=
zat na niektoré zavery recenzie, ktoré sme si nevedeli vysvetlit ako zavery
vychddzajice z objektivnej analyzy nasej publikacie.

Autorka sa zacastnila na bratislavskej diskusii’ a jej vystipenie (pozri pre=
hlad o bratislavskej diskusii) uviedlo veci ,,na pravi mieru“. Jedine z tohto
doévodu sa na tomto mieste predmetnou recenziou podrobnejSie nezapodievame.

Z hladiska naSej 'dalSej prdce je zaujimavd recenzia M. Plachkého.® Autor,
zrejme reprodukujic vlastné skisenosti z pripravy ucebnych textov z politickej
ekonomie socializmu, konstatuje predovSetkym .skutocnosti, ktoré si nas autor=
sky kolektiv uvedomoval, o ktorych sa v priebehu prdce na knihe presved¢il:
narofnost naozaj nového spracovania ekonomickej teérie socializmu, ‘aby sa

6 Hospodarské moviny 17. septembra 1965.

7 Obzvlast si cenime, Ze A. Cervenkovd a J. Nedbal, autori recenzif, sa za&astnili aj
na bratislavskej diskusii.

8 M. Plachky: Novy prispévek k vykladu politické ekonomie soczalzsmu Plano-
vané hospodarstvi (1966), ¢. 1, 69.
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skutoéne ,,odhalila’ a ukédzala hybnd sila spoloCenského vyvoja a sformoval
mechanizmus jej G¢inného vyuZivania“.

Zhodne s vidcsinou recenzii pozitivne hodnoti nasu koncepciu rieSenia danej
ulohy, koncepciu knihy a Struktiru vykladu.

Pre autorsky kolektiv bude posobit uvedend recenzia ako pomocny faktor
najmd z hladiska jej druhej Casti, kde ukazuje sporné problémy, resp. podla
recenzentovho sidu nespravne stavanie a vyklad problémov.

Ak hovorime o dvoch strdnkach hodnotenia obsiahnutych v uvedenej recen-
zii, mam na mysli to, o v zavere o koncepén)’rch otdzkach M. Plachky sdm
foxmulu]e takto:

,Z uvedeného vyplyva, Ze pokial ide v koncepcii o Struktdaru vykladu, je
recenzovana publikdcia — napriek vSetkym spomenutym vyhraddm — serioz-
nym prispevkom k diskusiam o vyucbe politickej ekonomie. Treba vSak otvo-
rene povedat, Ze vlastny text prili§ neuspokojuje, osobitne ked ho porovnavame
s predslovom.“

Vcelku sahlasime s takymto hodnotenim. No myslime si, Ze kaZdd préacu,
a tym viac pracu z takej oblasti, ako je politicka ekonémia, ovplyviiovanu
réznymi faktormi, treba hodnotit nielen z aspektu cielového ,idedlna“, ale aj
v relacii k sicasnému, to znamend aj vcerajSiemu stavu. Prakticky v naSom
pripade to znamenéa: k stavu pred par rokmi v oblasti ucebnic ¢i ucebnych
pomécok z politickej ekonomie socializmu.

Sme si plne vedomi nedopracovania problematiky vyrobnych sil a vztahov
socialistickej spolo¢nosti s osobitnym zretelom na vplyv materialno-technickej
zédkladne a s lou spitej delby prdce na vyrobné vztahy, problematiky vlast-
nictva, hmotnych zaujmov, ekonomickych zakonov a dalSich otazok, ktoré
v tejto rovine na predchadzajice nadvdzuji a na ktoré oprdvnene Kriticky
poukazuje recenzia.

Skoda len, Ze M. Plachky v recenzii venoval prevazni pozornost len druhej
Casti knihy (resp. niektorym problémom z tGvodnej Casti); Ze si nenaSiel viac
Sasu rovnako podrobne sa zamysliet nad ,taZiskovymi“ Sasfami knihy; Ze zo
Strnaststlpcovej recenzie ani nie dva stlp&eky venoval recenzent — i to velmi
povrchnym spésobom. — trom zo Styroch cCasti (okrem tvodnej) knihy.

V tomto zmysle by M. Plachky bol ovela viac pomohol autorskému kolektivu,
keby bol Zelanie, aby kniha ,pre eventudlne nové vydanie bola prepracovana*,
komplexnejsie [v zmysle nesistredenia sa len na jednotlivé kapitoly) podloZil
rozborom vsSetkych ¢asti knihy.

Postupnost spracovania s cielovym rieSenim: priblizit sa k vrcholnej forme
udebnej pomécky

Udebnica z vednej discipliny ma najsyntetickejSou formou vyjadrit viac-
menej dlhodobo platné zavery, vyplyvajice zo seri6zneho vedeckého vyskumu,
z jeho vysledkov dosiahnutych vo svetovom meradle.

V danom pripade vystupuji pred autorsky kolektiv dve podmieliujice sa
tlohy: prispiet vlastnym vyskumom do komplexu poznatkov ekonomickej teorie
socializmu; svojho druhu vedeckym spodsobom spracovat stistavu poznatkov
ekonomickej teérie vo svetovom meradle (najmé svetova socialisticka ststava)
do ucelenej logickej sistavy poznatkov, obohacujicich myslienkovy, pozndvaci
proces Studujicich.
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Takto komplexne, dvojstranne ponimana uloha je viac ako ndrofnd. DnesSnéa
aroveii ekonomickej tedrie socializmu vo svetovom priereze sa nevyznacuje esSte
sistavou vedecky vSestranne prepracovanych poznatkov, viac-menej dlhodobo
stabilnych zaverov. ESte pridlho budeme platit za vCeraj$i stav relativneho po-
koja na ekonomickovednom fronte, za sebaklam sfetiSizovania hfby najbanal-
nejSich pouciek o socializme, ich povySenia na nedotknutelni dogmu.

A po druhé, i za predpokladu lepSej situdacie na uvedenom poli by problém
bol nad naSe sily. Ved vedecké systemizovanie poznatkov vedy za tcelom op-
timalizovania pedagogického procesu malo pomerne nizku turoveil. Netreba
zdodraziiovat, Ze sa nas negujuci postoj k takejto Cinnosti prejavil zaporne na
celkovom vyvoji ekonomickej tebrie socializmu (hoc by podsobil len v zmysle
signalizatora nezdravého obsahového vyvoja ekonomickej teorie socializmu).
A netreba dokazovat, Ze sme tato Cinnost celkove spolotensky nedocenili, v¢i-
tane jej hmotného stimulovania. Ilustruji to sadzby za uCebné pomécky typu
skript v reldcii s cudzinou, resp. s inou ¢innostou u nds, prinizke sadzby za
kniZzné ucebné pomodcky, vcitane ucebnic a pod.

Vysledkom uvedomenia si vSetkych faktorov vplyvajicich na pracu autor-
ského kolektivu, nemohlo byt ni¢ iné, ako prijatie zdsady postupnosti prace.
To znamend stanovenie cielového rieSenia — napisanie ucebnice politickej
ekonomie socializmu v ozajstnom obsahovom i metodickom zmysle — a stano-
venie najblizsich cielov, niekolko medzistupiiov na ceste k realizécii cielového
rieSenia.

Sti¢asna situdcia v danej oblasti, charakter prace pri dalSom na3om postupe
neumoziiuje a ani si neziada presni Casovd etapizaciu jednotlivych medzistup-
fioy. Vystacili sme a vystacime aj dnes s presvedcenim, Ze sa prvy krok ne-
mohol skond&it vznikom ucebnice politickej ekonémie socializmu, Ze druhy krok
(priprava druhého vydania) bude mat v podstate tenZe charakter, Ze bude
vlastne druhym krokom k tretiemu. Takyto postup povaZujeme za danej si=
tudcie za jedine moZny; za taky, ktory moZe byt celkovej praci len na osoh;
pri ktorom méZeme v maximalnej miere vyuZit kolektivny rozum nasej Cesko=
slovenskej i medzinarodnej ekonomickovednej obce.

Primdrny vyznam koncepcie politickej ekonomie socializmu

Prim4rny vyznam koncepcie vyucby, a teda aj ucebnej /pomc‘)cky politickej
ekonomie socializmu je dany: potrebou osvojenia si poznatkov o komplexe na-
rodohospodarskych stvislosti, o ich dynamike, o mechanizme ich presadzovania
sa atd.; potrebou analytického ekonomického myslenia hospodéarskych €i inych
ekonomickych pracovnikov; potrebou poznania vnutorne protirecivého obsahu
ekonomického organizmu socialistickej spolocnosti.

Bez vedecky zdovodnenej koncepcie nie je moZné uspokojivo rieSit ani jedno
ani druhé. Naopak, ¢o ako velkd ndmaha (Studijnd) sa moZe skoncit mini-
malnymi vysledkami. Autorsky kolektiv sii tieto momenty uvedomoval od za=
Ciatku prdce. A nie ndhodou otadzka koncepcie préce zabrala zhruba polovicu
¢asu z celkovej pripravy publikdcie (pribliZne 2 roky]).

Vo vztahu k doterajSim koncepcidm treba preklenit najmé tieto minusy:
preexponované preplietanie aspektov historického materializmu s aspektami
politickej ekonémie, odvetvovo-podnikovy pristup, désledky ,zdkonomdanie®
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statické chapanie predmetu politickej ekonémie socializmu, zjednoduienia
v oblasti modelovania socialistickej ststavy spolocenskej ekonomiky.

PovaZujeme za potrebné pozitivhym Ytozpracovanim negovat tradi¢né kon-
ceptné rieSenie, ktoré vychadza zo socialistického vlastnictva, zaloZené je na
popise povrchovych javov a procesov namiesto analyzy a vytstuje v prokla-
movani statického malo Zivotaschopného modelu socialistickej ststavy spolo-
Censkej ekonomiky. RieSit uvedeny problém znamend pochovat jeden z fak-
torov, ktoré vedd ku ,krasovrave“ o socializme, namiesto k poznavaniu
socializmu v jeho objektivnej zloZitosti, vniatornej protirecivosti.

Kladieme si teda za ciel: systematizovat vedecké poznatky o ekonomickom
organizme socialistickej spoloc¢nosti v jeho objektivnej obsahovej zloZitosti
a protireCivosti. Realizdcia takto formulovaného ciela je zloZitejSia, naro¢nejsia
na obsahové poznatky i na metodické postupy. Dospeli sme k zaveru o troch,
vnatorne jednotnych stcCastiach realizdcie uvedeného ciela. Chceme dokazat
objektivny charakter modelu socialistickej ststavy spolo¢enskej ekonomiky,
ktory je zaloZeny na syntéze celospoloCenského planovitého rozvoja, redlnych
tovarovo-peiiaznych vztahov a rozdelovahia podla prdce v podmienkach rela=
tivhe samostatnych kolektivov vyrobcov. A chceme dalej ukéazat, ako tento
model funguje v odvetvovom a celospolotenskom meradle, ako je jeho fungo-
vanie modifikované jestvujicimi, najmd vonkajSimi podmienkami, faktorom
existencie dvoch spolofenskych ststav vo svete vSeobecne a faktorom existen-
cie svetovej socialistickej sistavy osobitne.

Prepracované konceptné rieSenie vytvara priestor pre obsahové rieSenie
problematiky; i ked pochopitelne obsahové rieSenie samo osebe spédtne vplyva
na koncepc¢né rieSenie, vynucuje si rozsirenie sféry, volbu tGcéinnej koncepcie,
alebo opacne, spokoji sa s danym koncepfnym rieSenim.

Podriadenost Struktury jednotiacemu principu

Na prvorady vyznam koncepéného rieSenia problematiky pre celkovi Struk-
tdru a ucinnost ucebnej pomocky vébec sme poukézali. V stavislosti s metodo-
logickymi principmi naSej prdce sa Ziada mysSlienku konkretizovat, ukéazat,
vymedzit ,jednotiaci princip“, ktorému sd podriadené vSetky ostatné aspekty.
Za takyto princip povaZujeme ,realizdciu pracovnej sily socialistickej spolo¢-
nosti®, pracovnej sily: vlastnika-vyrobcu-spotrebitela.

Akceptovat uvedeny princip znamend doésledne ho uplatiiovat v spominanych
troch fazach postupu a uplatiiovat ho v celej uCebnej pomocke. Jedno i druhé
prakticky znamenda: rozbor a vyklad socialistickej stustavy spolo¢enskej ekono-
miky zacat analyzou podmienok, za ktorych sa pracovna sila socialistickej
:spolo¢nosti objektivne realizuje: vecnych a spolocenskych podmienok, pricom
treba brat do tvahy objektivne danosti typu: spelocenska delba prace a troveri
socialistickej pracovnej sily. Takato analyza umoZiiuje jednoznacne, zdoévod-
nene odpovedat na otdzku, ktord marxizmus povaZuje ,,odjakZiva“ za otdzku /
Cislo 1: Aky charakter ma spojenie pracovnej sily s podmienkami jej realizé-
cie? A to, spolu s predchddzajicou analyzou, umoZiiuje rozobrat socialisticky
proces realizdcie pracovnej sily, dojst k zdévodnenym zaverom o charaktere
prace socialistickych vyrobcov, o planovitom charaktere realizdcie pracovnej
sily; o hodnototvornom charaktere prace i odmeiiovani podla préace. Kradtko
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povedané, umoziiuje dospief kK zdverom o modeli socialistickej sdstavy spolo-
tenskej ekonomiky, o syntéze trojitého prepojenia, na ktorej tento model spo=
giva: celospolodensky plénovity rozvoj — rozdelovanie podla prdce — reélne -
tovarovo-peiiazné vztahy.

Zavery uvedeného druhu maji osobitny vyznam pre uplatnenie nasho jedno-
tiaceho principu v dalSich astiach (fédzach) préce; poznajic charakter proce=
sov realizacie pracovnej sily v jeho dynamike ako dusSu reproduk&nych procesov
& uZ v zmysle priemyselného a kolektivneho fondu, alebo spolotenského fondu
socializmu. Uvedomujeme si ndrocnost takto postavenej tlohy aj to, Ze v da=
nom smere sme zatial vo¢i vSeobecne vymedzenym potrebdm a predstavam,
ako by to malo byt, velkymi dlZnikmi. Najprv sa vSak treba stat dlZnikom,
aby sme mohli nadobudnat pocit tGspe$ného spldacania dlhu, pocit, Ze nim
prestdvame byt.

Adresnost uéebnej pomécky

Za jednu z pri¢in nedostatkov v oblasti ekonomického vzdelania povaZujeme
aj nediferencovanost ekonomickovednych poznatkov a s tym spojend neadres=
nost ekonomickej vychovy. Za&ina sa neadresnostou uéebnych pomdocok a konci
sa malo adresnym profilom Studujacich ekonomicka tedériu.

Ak sa svojho &asu pocitovala potreba spristupnit zdkladné poznatky ekono=
mickych vied vietkym spolodenskym vrstvdm, dnes — aj preto, lebo sme tak
neurobili véera — sa vyrazne Ziada diferencovat sistavu poznatkov z ekono-
mickej tebrie pre beZné potreby osvojenia si svetonazorovych principov, pre
potreby poznania zdkladov ekonomického organizmu naSej spoloCnosti a pre
potreby odborného riadenia tohto organizmu. To podla ndSho nédzoru znamena
prinajmenej tri typy ufebnych pomocok z politickej ekonémie: popularne uceb-
nice, udebnice pre vysoko3kolsky vzdelanych Iudi technického, prirodovedného
a pod. zamerania a ucebnice pre Specialistov — vysokoSkolsky vzdelanych
ekonémov. Ur&ité ,medzistupne“ (napr. pravnické vzdelanie, stredoSkolské
vzdelanie a pod.) moZno rieSit pomocou kombindcie uvedenych troch zaklad=
nych typov, pripadne osobitnymi ufebnymi textami.

Zatial vSak situdcia nie je uspokojivo vyrieSend ani v jednom pripade. Po-
pularna ucebnica s patri¢nou droviiou, ktord berie do dvahy i nase podmienky,
skiisenosti a pod., u nds nevySla. Aj ucebnica druhého typu u nds chyba; re-
gistrujeme len nesmelé pokusy pripravy a vydavania u¢ebnych textov. V relacii
k tretiemu typu je situdcia analogicka.

VSetky uvedené skuto¢nosti viedli autorsky Kolektiv k tomu, aby pri pisani
ucebnej pomoécky sa jej adresnost zhruba profilovala, a to v smere potrieb
pripravy Specialistov ekonémov na vysokych $koldch. StGasne by mala ucebna
pomodcka tohto typu plnit funkciu zdkladnej literatary pre Stadium vedeckych
aSpirantov, postpromoc¢né_ stidium a pod.

Sme si vedomi toho, Ze na$ zamer je vlastne jednym z prvych svojho druhu
u nas. Je teda spojeny so vSetkymi detskymi chorobami takéhoto postupu. Nie
je vgsledkom delby prdce z hladiska uvddzanych troch typov udebnych po-
mocok. Aj sktsenosti (uplatnenie v pedagogickom procese na VSE v posled-=
nych dvoch rokoch] nie st eSte dostacujice pre trvalejSie globadlne zavery.
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UvaZovany a Ziadici postup prdc

Dne$né predstavy o moZnom a Ziadicom postupe prac na druhom vydani
charakterizujeme najstrucnejsSie takto:

1. Cielom je zvolend koncepciu naplnit lepSim obsahom, a tak zv?srf jej
acinnost.

2. Pri realizacii uvedeného ciela treba vyjst z predmetu politickej ekondémie
socializmu, ktory sa ndm podarilo formulovat prdve na zaklade napisania
prvého vydania prace. Je to ,,analyza ekonomickych procesov a javov, spojend
s vymedzenim modelu socialistickej ststavy spolocenskej ekonomiky, odhalo-
vanim, skimanim, interpretovanim zdkonitosti jeho pohybu prostrednictvom
dynamiky fondov socializmu®.

Takyto postup si Ziada jednak niektoré Strukturalne korektiry a jednak
obsahove prepracovat niektoré zavazné problémy. Doplnit text o z&vaZné nové
poznatky teodrie: o poznatky teoérii rastu socialistickej ekonomiky, modelov
riadenia socialistického hospodéarstva, priestorovej ekonomiky, nacrt vyvoja
ekonomického myslenia socializmu atd. Pravda, treba vyuZit vo vSetkych fa-
zach prdc aj poznatky z diskusii a z publikovanych recenzii naSej publikécie.
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EHS a pridruiené zemé

Mezi konkrétnimi formami, ve kterych vystupuji navenek integracni
procesy v oblasti zdpadni Evropy, zaujima zvlastni misto forma piidru-
%eni (asociace) ekonomicky vyspélych anebo rozvojovych zemi k hlav-
nim zdpadoevropskym integra¢nim aliancim. Zemeé, které nejsou cCleny
téchto alianci, jsou predevsSsim z ekonomickych diivodd (napf. v disled-
ku rozsahlych obchodnich a kapitdlovych spojeni se zapadni Evropou,
které chtdji i naddle zachovat anebo rozsirit) nuceny reSit své hospo-
darské vztahy k Evropskému hospodaiskému spolecenstvi (EHS), popr.
k Evropskému sdruZeni volného obchodu (ESVO), aby se vyhly nékterym
negativnim ddsledkim, vyplyvajicim z intenzivniho ekonomického pro-
pojovani zapadoevropskych ekonomik pro tFeti, tj. neclenské staty.

Na rozdil od bilaterdalni formy ekonomického spojeni mezi riznymi
staty predstavuje systém pridruZeni ekonomické spojeni mezi neclenskou
zemi a integradnim seskupenim jako celkem. Forma asociace je pouZi-
vana tehdy, jestlize se neclenskd zemé nemiize stat z vaznych hospo-
darskych anebo politickych divodi plnopravnym c¢lenem integracniho
seskupeni. Dohoda o pridruZeni pak respektuje ve svych ustanovenich,
pri formulaci prav a povinnosti zicastnénych stran, specifické podminky
a problémy treti zemeé.

K ESVO je dnes pridruZzeno pouze Finsko.

K EHS jsou dnes kolektivné pridruZeny byvalé kolonie ¢lenskych stati
a na zakladé zvlastnich dohod Recko a Turecko. PridruZeni k EHS se
v tomto integracnim seskupeni chape jako prechodné obdobi, béhem
neéhoZ maji byt prfedevSim v pridruZenych zemich vytvoreny potrebné
podminky pro plnopravné ¢lenstvi. Tato skutednost znesnadiiuje pridru-
Zeni Fady zemi, které o n& projevuji zdjem z ekonomickych pricin, které
v3ak nemohou pfijat zavazky plynouci z dnesni politické orientace zemi
EHS. Na tyto prekazky dnes narazi predevSim neutrdlni Rakousko, v mi-
nulosti se s nimi setkavaly i jiné zemé&, které o spojeni s EHS formou
pridruzeni meély zajem.

V dalsim vykladu si vSimneme pouze Casti nastinéné problematiky,



Sibl 552

a to otazek vznikajicich v procesu pridruZeni téch rozvojovych zemi,
vici nimZ ]ednothve staty EHS v minulosti vystupovaly v tloze imperia-
listickych metropoli.

’

Priéiny pridruzeni byjvalych kolonii zemi EHS

Soucasné s ,Fimskou smlouvou® bylo na zédklad® zaroveli podepsané
»Konvence o asociaci zamorskych zemi a vysostnych Gzemi se Spole-
Censtvim® pridruZeno k EHS 27 kolonii, anebo jak se ve smlouvé Fika,
»zemi, které maji zvlastni vztahy k Belgii, Francii, Italii a Holandsku®,
a to na dobu 5 let. K tomuto kroku se pfistoupilo na zédklad& jednostran-
neho rozhodnuti ¢lentt EHS, bez predb&Zného souhlasu pridruZenych
zemi.

K EHS byly tehdy pfidruZeny:

Francouzska zapadni Afrika, zahrnujiei Senegal, Sudan, Guineu, Pobfe-
Z1 Slonoviny, Dahomey, Mauretanii, Niger, Horni Voltu;

Francouzska rovnikova Afrika, zahrnujici St¥edni Kongo, Ubangi-Sari,
Cad a Gabun;

ostrovy Saint-Pierre et Miquelon, souostrovi Komory, Madagaskar
a prilehla tzemi, Francouzské pobieZi Somalska, Nova Kaledonie a pfi-
lehla tzemi, francouzské osady v Ocedanii, jizni a antarkticka tizemi;

Autonomni republika Togo;

tizemi Kamerunu pod porucenskou spravou, spravované Francii;

Belgické Kongo a Ruanda-Urundi;

Somadlsko pod italskou poru¢enskou spravou;

Nizozemska Nova Guinea.

Forma pridruZeni byla pro dalsi budovani vztaht mezi zdpadoevrop-
skymi metropolemi a jejich koloniemi zvolena z né&kolika dfivodd:

a) Zapadoevropské zemé, které vlastnily kolonidlni Gzemi, se vzhle-
dem k celkovému povalecnému poklesu své ekonomické, politické i vo-
jenské sily v ramci kapitalistického svéta necitily natolik silné, aby
jednotlivé (jako v minulosti) Celily rostoucimu narodné osvobozeneckému
hnuti. Ve spolecném postupu byla spatfovdna moZnost, jak kolonidlni
a zavisla uzemi zachranit prfed nekontrolovatelnymi spolecensko-ekono-
mickymi zménami i do budoucnosti.

b) PridruZené zemé vlastni obrovské zasoby hospodarsky i strategicky
dilezitych surovin, potfebnych pro rozvoj zdpadoevropského primyslu;
predstavuji zaroven ddlezity zdroj potravin, zejména tropickych, nutnych
pro zasobovani zapadoevropského trhu.

Vyznamné misto pridruzenych zemi neni dano jen ebsahem jejich ex-
portu do zapadni Evropy; neméné diileZity z hlediska dosahovani mono-
polnich ziskil je téZ jejich import kapitdlu a zejména primyslového zboZi
z materskych stati.
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Forma pridruZeni umoZiiovala i do budoucnosti zachovat existujici eko-
nomické svazky.

c) PridruZzenim se sledovalo i FeSeni né€kterych meziimperialistickych
rozporii. Staty EHS projevovaly neustalou snahu omezovat svoji hospo-
déarskou, financni a politickou zavislost na USA, které se v povéaletnych
letech staly po vSech strdankdch nejsilnéjSim statem kapitalistického
svéta. Zachovani a intenzivnéj$i Cerpani prirodnich zdroji pridruZe-
nych zemi mélo za cil sniZit dovoz deficitnich vyrobkd z USA a omezit
tak dolarové platby. Naopak, pfi umisténi nékterych vyrobkii, pochéze-
jicich z pridruZenych zemi, na svétovém trhu se kalkulovalo s dolaro-
vymi prijmy.

d) Pres urCité ekonomické aspekty, namifené proti Spojenym statiim
americkym, se pridruZenim sledovaly nékteré strategicko-vojenské cile,
jejichZ iniciatory byly samotné USA. Slo o to, ziskat v pridruZenych
zemich zazemi a zdroje strategickych surovin, dileZitych pro pripad val-
ky se socialistickymi zemémi, utlumit v nich narodn€ osvobozenecké
hnuti, jez bylo soucasti zmén, probihajicich v celé kolonidlni soustavé.
Tyto cile byly sledovany v SirSim meéritku prostrednictvim Severoatlan-
tického paktu (NATO).

ProtoZe vétSina z pridruZenych zemi — 22 — leZi na africkém kontinenté,
hovofi se v souvislosti s pFidruZenim o realizaci ,,projektu Eurafriky‘,
projektu spojeni zdpadoevropskych a africkych tzemi v jeden komplex-
ni, vzajemné se dopliiujici celek. Tento projekt, ktery se poprvé —
i kdyZ v jiné konkrétni podob& — objevil mezi dvéma svétovymi valkami,
se stal velmi aktudlni aZ v povalecném obdobi, kdy se v zdjmu zachovani
Kolonialniho monopolu stdva spolec¢ny postup imperialistickych mocnosti

NN

nanejvys: Zzadoucim.

¢

Cile jednotliviych zemi EHS sledované pridruzenim

Vedle uvedenych cild, jejichZ splnéni bylo dileZité pro EHS jako ce-
lek, sledovaly jednotlivé Clenské staty pii realizaci pridruZeni své vlastni
cile. :

Francie s Belgil, které vystupovaly jako kolonidlni metropole ve vétsi-
né pridruZenych zemi, se staly hlavnimi inicidtory pridruZeni. Pocitaly
s tim, Ze si pridruZenim udrZi a déle upevni své pozice v téchto oblas-
tech, Ze pritom vyuZiji svého vysadniho postaveni v zahrani¢nim obcho-
de, ve vyvoze kapitdlu do pridruZenych zemi, svého politického a mocen-
ského vlivu, Ze vyuZiji ekonomické sily a prostfedkii ostatnich zemi EHS
k svému prospéchu.

Némecka spolkovad republika jako ve valce poraZeny stat pocitala
s tim, Ze se znovu dostane do oblasti, o0 néZ porazkou prisla (napf. Togo),
Ze svij vliv rozsifi i na dalsi zems, a tak vyiresi rozpor mezi svou rychle



Sibl 554

rostouci povéale¢nou ekonomickou moci a existujicim rozdélenim sfér
vlivu v kapitalistickém svéte. Kalkulovala s tim, Ze i v tomto sméru do-
sahne cill, formulovanych v tzv. ,Strassburgském planu® z roku 1952,
ktery pro svou otevienost narazil tehdy nejen na zamitavé stanovisko
africkych vladnoucich ciniteli, ale téZ zapadoevropskych zemi i USA.

Itdlie se projektu Eurafriky zacastnila presto, Ze jeji vlastni zdroje ji
plné neumoziiuji vyresit ani doméci sloZité ekonomické problémy. Poéi-
tala vSak s tim, Ze jeji Gcast miiZe vést k ristu jejiho exportu do Afriky,
k upevnéni hospodéarského postaveni v jejich byvalych i tehdy jesté exis-
tujicich africkych koloniich, Ze vznikne moZnost umistit ¢dst obrovské
rezervni armady nezameéstnanych v africkych zemich, a tim zmirnit so-
cidlni vr¥eni v samotné Italii.!

Pro Holandsko se méla stat Gcast na spolecné exploataci africkych
zemi urcitou kompenzaci za ztratu tzemi, o néz v diisledku vitéznych na-
rodn& osvobozovacich bojit p¥islo v povédletném obdobi. Vzhledem ke své
ekonomické sile v ramci EHS posuzovalo tuto otdzku, podobné jako Ita-
lie, i z politickych aspektii: net¥istit ,atlantické partnerstvi®, podilet se
na spole¢nych akciich s ostatnimi ¢lenskymi zem&mi. Pfedevdim z tohoto
stanoviska pristoupil k ujasnéni svého postoje i maly stat Lucembur-
sko.

Spojené staty americké, spatiujici v pridruZeni splnéni ndkterych cild,
jez prosazovaly jako vedouci sila kapitalistického svéta v prospéch ce-
lého kapitalistického systému, ocekavaly od néj rovnéz splnéni nékterych
svych ryze vlastnich zamérd. Spoléhaly pritom na svoji spjatost se zapa-
donémeckymi monopoly, jejichZ prostiednictvim se chtély podilet na
predpokladanych tdspésich, dosaZenych v procesu jejich pronikani do
Afriky. . y

Rimska smlouva, pochopitelng, oteviend cile svych signatait nefor-
muluje. Nezmiliuje se ani o pricinach existujiciho neutéSeného stavu, ani
o moZnosti politického osamostatnéni pridruZenych zemi. Jeji 131. ¢la-
nek rika:

,»Cilem pridruzeni je urychleni hospodarského a socidlniho rozvoje
zemi a Gzemi a navazani primych hospodéarskych stykl mezi nimi i Spo-
lecenstvim v jeho celku. V souladé se zdsadami vyhlaSenymi v preambuli
této smlouvy mé pridruZeni umoZnit predevSim podporu zajmi obyvatel
téchto zemi a Gzemi a jejich rozkvét tim, Ze je povede k hospodarskému,
socidlnimu a kulturnimu rozvoji, o ktery usiluji.‘?

1 Podle Gdajit Monthly Bulletin of Statistics (Oct. 1964, March 1965) ¢inil v roce 1957
podet nezam#stnanych pracovnich sil v této zemi 1,643 mil. osob (tj. 8,2 % jejich cel-
kového podtu). Do roku 1964 doslo k poklesu na 0,550 mil. osob (tj. zmenenf na 2,7 %).
SniZeni nastalo hlavné odchodem znatné ¢asti nezaméstnanych do ostatnich zemi EHS,
hlavng NSR.

2 Traité instituant de la communauté économique europeéne; materidly MZV, Praha.
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Takto formulovany cil, kter§y ma dokéazat zacatek éry novych vztahi
mezi obéma skupinami zemi, je potom konkretizovédn v ,,Provddéci kon-
venci a asociaci zdmorskych zemi a tzemi se Spoleenstvim®.

Obchodni &ldnky konvence o pridruzeni a jejich realizace

Konvence predpokldada podobny postup pri odstraiiovani existujicich
cel a kvantitativnich restrikci mezi Cleny EHS a pridruZenymi zemeémi
(i z casového hlediska), jaky byl na zéakladé rimské smlouvy uplatnén
mezi radnymi ¢leny EHS.

Timto zplsobem mél byt — pokud jde o vjvoz do pridruZenych zemi —
postupné podlomen monopol Francie, kterda dosud ve styku s vétSinou
z nich vyuZivala znac¢né vysokych celnich vyhod, jeZ ji umoZiiovaly udr-
Zovat si v obchodnich stycich s nimi vysadni postaveni. Likvidace celnich
preferenci, vyhodnych pro Francii, méla byt doplnéna zavedenim global-
nich kontingentti na dovoz do pridruZenych zemi, které meély nahradit
dovozni kontingenty, stanovené dosud vici jednotlivym zemim EHS sa-
mostatné.

JestliZe se opatteni tykajici se vyvozu zemi EHS do pridruZenych zemi
ukazovala vyhodna zejména pro zemé, které v pridruZenych oblastech
nevystupovaly jako kolonidlni metropole a meéla jim tmoZnit pronikéni
do této oblasti pfedevSim na uUkor Francie a Belgie, pri feSeni otazek
dovozu EHS z pridruZenych zemi se vyhody jevily spiSe v prospéch ko-
lonidlnich mocnosti. Planované sniZeni cel na dovoz z pridruZenych zemi,
snizeni dovoznich kontingentt pri dovoze z trfetich zemi u tropického
zboZi, produkovaného i pridruZenymi zemémi, stimulovani vyvozu tohoto
zboZi z pridruZenych zemi do zdpadni Evropy mélo posilit pozice fran-
couzskych a belgickych monopolil, které v pFidruZenych zemich do znac-
né miry ovlddaji vyrobu exportnich produktii. Na druhé strané by vSak
poskodilo hlavné NSR, Holandsko a Italii, které navazaly v minulosti
tradicni obchodni spojeni s jinymi oblastmi svéta (hlavné s Latinskou
Amerikou), odkud mély moZnost ziskat tropické zboZi za niZ8i ceny, nez
byly ty, za néZ by je musely nakupovat z pridruZenych zemi; kromé toho
meély mozZnost v téchto zemich realizovat své primyslové vyrobky, po
" nichZ tu existuje velkd poptdvka, vyménou za tyto lacingjsi tropické
produkty.

0dlisné dasledky uplatnéni obchodnich ¢lank@ konvence na jednotlivé
zemé EHS se tak nutn& musely projevit pfi jejich realizaci.

Planované cile v oblasti obchodni politiky se prosazovaly od samého
pocatku velmi obtiZngé. VétSina zemi EHS (kromé Francie a Belgie) pod-
nikla Yadu opatieni, kterd méla zabrzdit, popripadé omezit realizaci téch
z nich, ktera byly z jejich hlediska nevyhodna.

Proto bylo nap¥. sniZovani cel u dovozii z pridruZenych zemi a sniZo-
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vani dovoznich kontingentli u dovozu z tretich zemi doprovéazeno v né-
kterych statech EHS zvySovanim spotrebnich dani na tropické produkty,
¢imZ dochézelo na vnitfnich trzich zemi EHS k jejich zdraZovani, tim
i niZ8i poptdavce po nich, niZzS§imu dovozu a v konecéném dtisledku i k pii-
sluSnému ovliviiovani vyroby v pridruZenych zemich.

Jingm prostfedkem bylo dotasné umoznéni zvySovéani dovoznich kvot
pro nepridruZené zemeé (napf. pro kdavu v Italii a Beneluxu, pro banany
v NSR atd.).

Tak se stalo, Ze redlné preference pro pridruZené zemé byly ke konci
platnosti konvence jen nepatrné, a to prakticky jen u kakaa (v NSR 2 %,
v Beneluxu a Italii 2,7 %) a banant (v Belgii 6 %).

Celkovy obchodni obrat zemi EHS s pridruZenymi zemémi se béhem
pridruzeni zatim nijak podstatné nezménil, i kdyZ k tomu jsou vytva-
rfeny predpoklady. DosaZené vysledky jsou nejhor$i jak v porovnani
s obratem uvnitt EHS, tak v porovnani s obratem s neclenskymi ze-
mémi. Co do objemu nehraje obchod s pridruZenymi zemémi pro EHS
zvlastni Glohu; pridruZené zemé ziistavaji vSak i nadéale obchodné& napo-
jeny prevazné na byvalé metropole (tab. 1). Béhem pridruZzeni nedoslo

Tabulka 1*

Podil Francie na zahrani¢nim obchod& piidruZenych africkych stdtii a Madagaskaru
v roce 1962 (v %)

L)
Export do Francie| Import z Francie
Staty z celkového z celkového
exportu importu
Kamerun 59 54
Stredni Afrika 57 61
Kongo (Brazzaville) 20 64
PobieZzi Slonoviny 49 66
Dahomey 75 66
Gabon 56 60
Hornf Volta g 19 50
‘Madagaskar 54 74
Mali 10 . 38
Mauretéanie 48 72
Niger 56 53
Senegal 85 64
Cad 50 53
Togo 52 33

* Pramen: Coopération France-Afrique-Madagascar, Ministére de la Coopération, Paris
1964. :

ani k vyznamn#jsim zm&ndm podilu jednotlivych zemi EHS na vyvoze
a dovoze pridruzenych zemi. I kdyZ napf. NSR zaznamenala relativné
nejveétsi prirtstky, kolonidlni metropole ovladaji i nadale rozhodujict
cast vyvozu a dovozu pridruZenych zemi.
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Pres tyto skuteCnosti maji pridruZené staty pro zemé EHS vyznam
z hlediska struktury vzajemného obchodu: jejich dosavadni postaveni
v mezindrodni délbé prace v ramci kapitalistického svéta se pridruZenim
nadale upevnilo. PridruZené zemé jsou predeviim dodavateli surovin
a potravin a odbérateli primyslovych vyrobkl i fady potravin, které pro
své monokulturni zaméreni neprodukuji, a to pfesto, Ze k tomu maji vy-
hodné podminky. Takovéto vyrobni zaméreni je vzhledem ke znamym
dlouhodobym tendencim, které se prosazuji ve svétovém obchodg&, nevy-
hodné a je spojeno se znac¢nymi financ¢nimi ztratami pro pridruZené
zemé a naopak se ziskem pro staty EHS. Znamend tedy posilnéni jejich
existujiciho vyrobniho zameéreni se vSemi jeho negativnimi disledky.

Pro pridruZené zemé méla prijatd obchodni opatfeni naopak kladny
vyznam v tom smeéru, Ze vytvarela podminky pro rozsdhlejsi vyvoz jejich
zbozi, a tim zndasobovala prostredky, které pak mohly pouZit na dovoz
potfebného zahrani¢niho zboZi. To je ovSem rozpor, ktery bude mit zrej-
meé docasnou platnost.

TPeba vidét, Ze ani u pridruZenych zemi, stejn€ jako u jinych rozvojo-
vych zemi, neni otdzka zru3eni jejich funkce monokulturniho dodavatele
otazkou, ktera by se dala vyreSit okamZité, anebo béhem nékolika malo
let, kdy je uplatiiovan systém pridruZeni. NemoZnost okamZitého zruSeni
funkce monokulturniho dodavatele vyplyva z jednoduché skutecnosti: od
produkce monokultur dnes zavisi v nejvétsi mire vySe ndrodniho diichodu
pridruZenych zemi. Jejim zruSenim by se pridruZené zemé zbavily
hlavniho zdroje prostredkii, potfebnych pro vystavbu narodniho’ hospo-
darstvi.

Negativni aspekt postaveni monokulturniho dodavatele je dnes zvy-
raziiovan predevSim tim, Ze prevazna vétSina produkce monokultur smé-
ruje na trh kapitalistickych statli, charakterizovany vykyvy poptavky,
odrazejicimi se v cendch atd. I kdyZ k obchodu s hlavnim partnerem
pridruZenych zemi — Francii dochdzelo v uplynulém obdobi za ceny
odliSujici se od nevyhodnych cen svétovych, vztah mezi cenami zemédgl-
skych vyrobkidi a surovin pridruZzenych zemi a francouzskymi pramyslo-
vymi vyrobky byl takovy, Ze vedl k analogickym disledktim, jaké vyvo-
lava plsobeni cenovych mniZek ve vztahu ostatnich c¢lent EHS
a pridruZenych zemi.

Plisobnost obchodnich c¢lankii konvence se dotkla i funkce pridruZe-
nych zemi jako odb&ratelt primyslovych a jinych vyrobkt ze statii EHS.
Béhem pridruZeni sice zemé EHS ziistaly témér monopolnimi dodavateli
primyslovych a nékteryjch zemé&délskych vyrobki, v zesilené mife vSak
dochazelo v pridruZenych zemich k budovani substitu¢niho primyslu,
ktery by tu mohl nahradit dovoz rady vyrobkl, na jejichZ vlastni pro-
dukeci existuji v pridruZenych zemich potifebné podminky. Jednd se pre-
devSim o nékteré podniky lehkého primyslu (zaméfené na zpracovani
potravin, vyrobu mydla, zdpalek, jednoduchych dopravnich prostredki
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apod.), které sice nemaji velkou diileZitost z hlediska prebudovani celé
ekonomiky, které vSak v tomto smeéru kladné€ neprimo plsobi tim, Ze
omezuji zavislost na dovoze, a tim uvoliiuji zdroje, diileZité pro vybudo-
vani odveétvi vyznamnych pro hospodéaisky vzestup a rist. Plni kromé
toho dalsi diileZitou tlohu, Ze totiZ pomédhaji vtahovat masy lidi do pra-
covniho procesu, coz je dtleZité jednak z hlediska aktivniho pristupu
k reSeni problému populacni exploze, jednak z hlediska piipravy na
budouci orientaci na zabezpeceni reprodukce a vystavby téZkého prii-
myslu.

Je tedy moZno konStatovat, Ze pres sveje rozporné disledky skryvaji
v sob& obchodni ¢lanky konvence o pridruZeni i nékteré raciondlni prv-
ky, jejichZ plnéjsi vyuZiti je v8ak spiSe jesté otazkou dalsiho vyvoje.

Opatieni konvence v oblasti kapitdlové pomoci a jejich realizace

Pritazlivou soucasti systému pridruzeni se pro pridruZené zemeé stal
»Fond rozvoje pro zdmorské zemé a vysostnd Gzemi“, ktery byl podle
konvence zrizen ,,Komisi EHS na podporu socidlniho a hospodéarského
rozvoje zemi a vysostnych tzemi‘. PFitaZlivost byla urcena tim, Ze touto
cestou byly dany pridruZenym zemim prostredky nutné pro financovani
jejich rozvoje, s jejichZ chronickym nedostatkem dnes zépasi prakticky
vSechny rozvojové zemé. Vzhledem k jejich zaostalé ekonomické struktuie
jsou totiZ vnitini kapitdlové zdroje minimélni, a proto se znacny diraz
klade na prijimani zahrani¢ni kapitalové pomoci, jejiZz vyznam se na
jedné strané znacné preceiiuje, na druhé strané vSak (z hlediska cilf,
. které jejim prostfednictvim poskytujici zemé sleduji) nedoceiiuje.

Fond rozvoje byl dotovan ¢astkou 581,25 mil. G¢tovych jednotek Evrop-
ské platebni unie (zlaty obsah 1 uctové jednotky EPU se rovna zlatému
obsahu amerického dolaru); tato ¢astka méla byt pouZita béhem péti let
platnosti konvence o pridruZeni. Na vytvoreni fondu se podilela Francie
a NSR po 200 mil., zemé& Beneluxu 141,25 mil. a Itéhe 40 mil. Gctovych
jednotek EPU.

Skutecnost, Ze formou pridruZeni cht&la Francie vyuZit kapitalovych
prostfedkit svych partnertt ke svym zajmtm, se projevila mezi jinym
v teritoridalnim urceni prostiedkl fondu: na pridruZena francouzska tzemi
bylo uréeno 511,25 mil., na nizozemskéa 35 mil., na belgicka tizemi 30 mil.
a na italska tzemi 5 mil. Gctovych jednotek EPU.

Castka 581,25 mil. aétovych jednotek EPU je sice absolutné dost znacna,
avSak v porovnani s tim, co vyspélé kapitalistické zem& ekonomickym
spojenim s pridruZenymi zem&mi ziskavaji a v porovnéani s potFebami
pridruZenych zemi, vychazejicimi z nutnosti prfemeénit sou¢asnou ekono-
mickou strukturu, prili§ mala. JestliZe uvazime, Ze objem kapitéalu, ktery
do pridruZenych zemi proudi ze statti EHS na bilaterdlnim zakladé (at jde
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o prostFedky verejné, nebo soukromé), mnohondsobné prevySuje objem
prostfedkii fondu rozvoje, dochazime s ohledem na odliSné zaméreni obou
téchto zdrojii k zavéru, zZe fond rozvoje se stal predevSim prostiedkem,
ktery vytvari v pridruZenych zemich priznivé podminky pro-Cinnost sou-
kromého kapitalu zemi EHS.

Fond rozvoje lze podrobit kritice za znacnou téZkopadnost, pokud jde
o technickou strédnku jeho ¢innosti. Od podéani Zadosti pridruZenou zemi
do podepsani smlouvy s dodavatelem uplynuly prim&rng dva roky; tak
se stalo, Ze na konci roku 1962 bylo na konkrétni projekty uvolnéno
jen 420 mil. dolarg, t. j. 72,4 % celkové jeho Castky.

Problém akumulace, ktery v souvislosti s ¢innosti fondu rozvoje vystu-
puje do popredi a ktery s problémem budovéni a prebudovani ekonomiky
pridruzenych zemi tésné souvisi, je dnes pro pridruZené zemé velmi
aktudlni. Je moZno polemizovat s nazory, které rizné€ nahliZeji na otazku,
zda je, Ci neni reSen potfebnym tempem a v potfebné mire. Je vsak na
druhé strané jisté, Ze v dosavadnim prib&hu pridruZeni bylo vyvinuto
usili smérujici k veétsi mobilizaci vnitrnich i vné&jSich akumulac¢nich zdroji,
nez tomu bylo v minulosti. I kdyby analyza jednotlivych pfidruZenych
zemi vedla k zavéru, Ze jde o mobilizaci neodpovidajici soucasné potrebg,
i za téch okolnosti tfeba upozornit na to, Ze se v tomto sméru pridruzené
zemeé nachéazeji v urfitém privilegovaném postaveni v porovnani s jinymi
pridruZenymi zemémi. .

Prostrfedky fondu meély byt vénovany predevSim na vybudovani nekte-
rych projektli socidlni a hospodarskeé infrastruktury. Ke konci roku 1962,
kdy obdobi platnosti konvence koncilo, byly c¢astky schvalené k ¢erpani
z fondu rozvrZzeny v podstaté tak, jak bylo planovano (tab. 2).

Tabulka 2*

Rozdé&leni prostfedkit fondu rozvoje podle investidnich sektoril (v%)

Vystavba silnic
Modernizace zemédélstvi
Skolstvi

Zdravotnictvi

Vystavba pristavil
Vy¢stavba Zeleznic
Vy¢stavba mést

Studijni préace

Spoje 1,3
Uhrn 100,0

= o
RO 01N 00 O 1O =

[N oW e o IS i)

* Pramen: Vypocet podle Europdische Witschaft Entwicklungsldnder (1963), &. 2.

I kdyZ nelze pochybovat o diileZitosti vystavby socidlni i hospodéarské
infrastruktury, ktera je v pridruZenych zemich na pomé&érné nizké drovni,
tfeba vzit do dvahy, Ze z fondu schvédlené projekty pri svém zaméreni
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na vystavbu objektli, potfebnych z hlediska dal3fho zachovéani existuji-
ciho vyrobniho zaméfeni a smérii zahrani¢niho obchodu pridruZenych
zemi, neovlivnily podstatné jeji existujici Grovell. V této souvislosti se
Casto poukazuje na to, Ze nepomohly vyznamnéji feSit takové otazky,
jakymi je industrializace pridruZenych zemi, ktera se dnes jiZ vSeobecné
povazuje za hlavni vychodisko, smérujici k zdsadnim ekonomickym pre-
ménam v rozvojovych zemich, jakymi je prohloubeni dosud minimélnich
vnitroafrickych obchodnich spojeni apod.

Tyto otdzky a jejich feSeni ovSem nejsou tak jasné, jednoduché a jedno-
znacné, jak by se na prvy pohled zdéalo. O tom, Ze vyreSeni problému
rozumnym zplisobem realizované industrializace je z hlediska pozitivniho
hospodéarského vyvoje pridruZenych zemi zcela nevyhnutné, nemozno po-
chybovat. Existujici spolec¢ensko-ekonomicka turoven pridruZenych zemi
vSak vysvétluje, pro¢ se otdzka industrializace v konvenci z roku 1957
neobjevila, pro¢ se o industrializaci hovori aZ v jeji obnovené varianté.

Dnesni stav je takovy, Ze pridruZené zemé zlistavaji zatim pouze v pre-
industrializacnim obdobi, které samo se sebou nese mnoZstvi vaznych
problémii, Ze vlastni industrializace zatim je$té nenastala. AZ se postup
k jejimu uskutecliovani stane aktudlni, potom se v ostiejSich konturdch
projevi perspektivni aspekt pristupu EHS k pridruZenym zemim.

Lze ¥ici, Ze reSeni tkoll preindustrializa¢niho obdobi v pFidruZenych
. zemich EHS podporovalo (stimulovani vyvozu pridruZenych zemi, FeSeni
funkce pridruZenych zemi jako monokulturnich odbératelti a dodavateli
atd.), i kdyZ v mnohém se vysledky rozchéazeji s plivodnimi plany, zejmé-
na vzhledem k odliSnému pristupu jednotlivych zemi EHS k reSeni této
problematiky, v némzZ vétSi vahu zatim hrédlo sledovani jejich individual-
nich zajmi. :

Od soucasné etapy vyvoje pridruZenych zemi zt&Zi lze vyZadovat takovy
postup budovéani hospodarstvi, ktery predpokldadd podstatné vy3si stupeil
ekonomické trovné. V dané souvislosti aspoli t¥eba zaujat stanovisko
k nazoriim o momentdlni Gcelnosti anebo neucelnosti budovani odvétvi
tézkého primyslu v pridruZenych zemich. Domnivame se, Ze k budovéani
tézkého pramyslu, optiméalng rozvrstveného mezi jednotlivé pridruzené
zemé, miZe dojit ve veétSim rozsahu aZ na urcitém stupni budouciho
vyvoje pridruZenych zemi, kdy pro jeho ispéSnou existenci budou zajisStény
prislusné podminky, a to v podobé zajiSténého trhu, urcitého stupné
rozvoje jinych odvétvi, vytvorenych predpokladii pro délbu prdce v mezi-
narodnim méritku atd.

Pridruzené zemé zatim do této etapy svého vyvoje nevstoupily. Podpo-
rovanim vystavby infrastruktury, modernizaci a postupnym prekondvanim
jednostranného zamé&reni zemé&dslstvi, stejné tak jako podporou vystavby
primyslu, zamé&iiujictho dovoz, vSak k tomu s pomoci EHS sméruji.

Otézka, zda zem& EHS budou podporovat rozvoj vlastni industrializa¢ni
etapy podobng, jako dnes podporuji rozvoj etapy preindustrializacni, je
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zemi, neovlivnily podstatné jeji existujici droven. V této souvislosti se
odvétvi, zamérfenych nejen na produkci pro vnitfni spotfebu, ale i na
export, se viak ukazuji pro pridruZené zemé jako nevyhnutné, a to pre-
devsim z hlediska dosaZeni piiznivého vztahu mezi narodni a mezinarodni
hodnotou produkovanych vyrobki. Vznik té€chto odvétvi bude vynucen
rozvojem Fady odvétvi preindustrializacni etapy, bude vSak mit zFejmy
zZpétny vliv.

Jde vSak nepochybné o otdzky, jejichZ realizace vystoupi do popredi
rovnéz az v pribéhu budouciho vyvoje.

Novd konvence o pridruzeni z roku 1963

I kdyZ se v roce 1957 pri uzavirani konvence o asociaci zamorskych
zemi a tzemi nepredpokldadalo, Ze by témto oblastem méla byt poskytnuta
politickd samostatnost, osvobozenecké hnuti pfimo v téchto zemich nabylo
v pristich letech takové intenzity, Ze se ukézalo nevyhnuiné poskytnout
jim moZnost samostatné politické existence. (Silné tu ovSem ptisobily
i vyvojové tendence v ostatnich céastech svéta.) Pevné svazky, které
dodnes mezi imperialistickymi staty zdpadni Evropy a pridruZenymi ze-
memi existuji v ekonomické i politické oblasti, umoznily, Ze se tak stalo
bez vétsSich tézkosti a bez vétSiho rizika (s vyjimkou Konga—Léopold-
ville ), ¢asto s prfimou podporou kolonidlnich mocnosti. BEhem obdobi, kdy
postupné dochéazelo k politickému osamostatnéni pridruZenych zemi, sesod
EHS odpoutala jediné Guinejska republika (vystoupila rovnéZ z Francouz-
ského spolecenstvi narodili), zatim co vSechny ostatni zemé& se rozhodly
pokracovat v Gicasti na pridruZeni. Dodnes je vSak nevyjasnén vztah AlZir-
ské republiky; jeji postaveni vii¢i EHS ma byt pfesnéji urceno v nejbliZsi
budoucnosti.

Kladné stanovisko vétSiny pridruZenych zemi k EHS umoZnilo jednat
jestd pred uplynutim platnosti konvence z roku 1957 o uzavieni dohody
nové. Vychodiskem pro pfipravu nové dohody byly zejména rezoluce
»1. konference Evropského parlamentu s parlamenty africkych statd
a MalgaSské republiky z 24. Cervna 1961 o otdzkach hospodéarstvi a ob-
chodu®, které velmi otevien® poukéazaly na nékteré negativni momenty,
které se ukdazaly v prvnich letech pridruZeni. Konference sa postavila
proti zavadéni vnitinich, spotfebnich dani v zemich EHS, za zachovéani
celnich preferenci v porovnani s nepfidruZenymi staty, proti zvySovani
dovoznich kontingenti nepridruZenym statiim apod. Byly vysloveny
rovnéZz pozadavky ucasti.zdstupcli pridruZenych zemi v organech spole-
¢enstvi, pozadavek podstatného zvySeni finan¢ni pomoci atd.

Proti témto poZadavkim, které podporovaly hlavni kolonidlni mocnosti
(Francie a Belgie), se v mnoha smérech postavily ostatni zemé& EHS.

Snaha nepfrerusit, popfipadé nezeslabit obchodni styky s nepridruZeny-
mi zemémi, vedla hlavné NSR a Holandsko ke stanovisku zamérenému
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proti poskytovani rozsdhlych preferenci pridruZzenym zemim. Tyto Zeme,
vychazejice z dosavadniho vyuZiti fondu rozvoje, jehoZ prostfedky pri-
padly v kone&ném diisledku sloZitymi cestami nakonec francouzskym
monopoliim, se postavily rovnéZ proti zvySeni dotaci novému fondu roz-
voje, a dédvaly v tomto sméru prednost bilateralné poskytované pomoci.

PFi jedndnich byly vyslovovany i politické poZadavky. Némecka spol-
kova republika podminila nap¥. sviij souhlas s podepsanim nové dohody
souhlasem pridruZenych zemi s Hallsteinovou doktrinou, ktera na mezi-
narodnim poli diskriminuje NDR.

Hledani kompromisniho FeSeni p¥i odliSnych stanoviscich mezi zemémi
EHS a pridruZenymi zem&mi, i mezi samotnymi zemémi EHS, vedlo k ne-
ustalému oddalovani podepsani konvence, posléze k oddalovani samotné
ratifikace.

Nova dohoda o pridruZeni byla nakonec podepsédna v polovingé roku
1963 v hlavnim m&std Kamerunu — Yaouandé a vstoupila do platnosti
na daldi pétileté obdobi o rok pozdéji. K jeji formulaci prispély nakonec
vzdjemné kompromisy zucCastnénych stran.

PridruZenymi africkymi stdty se staly: Burundi, Cad, Dahomey, Gabun,
Horni Volta, Kamerun, Kongo (Brazzaville), Kongo (Léopoldville], Mal-
gasska ‘republika, Mali, Mauretanie, Niger, PobifeZi Slonoviny, Rwanda,
Senegal, Somalsko, Str¥edoafricka republika a Togo.

V. oblasti obchodni politiky se zemé&é EHS rozhodly okamZité po vstupu
nové konvence do platnosti zrusit cla na dovoz nékterych tropickych
plodin (ananas, ¢aj, hiebicek, kéava, kakao, kokosové ofechy, pepr, mus-
katovy ofiSek). Cla na ostatni jejich produkty maji byt postupné sniZena
na troveii existujici v obchodnim styku mezi fddnymi ¢leny EHS.

PridruZené zem& prevzaly na druhé strané zdvazek sjednotit do 6 mé-
sictt po vstupu konvence do platnosti své celni tarify na aroven, ktera
zatim platila jen pii jejich obchodnim styku s byvalou metropoli.

Pokud jde o spotiebni dang v EHS, bylo planovano sniZit je o 50 %
a od roku 1965 zcela zrusit.

PoZzadavkim NSR a Holandska se vyhovélo tim, Ze byly pFijaty nékteré
celni slevy i pro dovoz z tietich zemi, a déle tim, Ze bylo rozhodnuto
odstranit cenovy systém, ktery dosud platil mezi Francii a pridruZenymi
zem&mi zony franku, a zavést obchodovdni na trovni svétovych cen.
Francie od pFidruZenych zemi zony, franku nakupovala za ceny vySsi, nez
byly svétové a rovnéZ své vyrobky prodédvala nad arovni svétovych cen.
Témito machinacemi se ji podarilo udrZovat si vysadni postaveni v ob-
chodu s témito zemé&mi.

Pokud jde o finan¢ni pomoc, byla stanovena ve vysce 730 mil. dolarti
(plus 70 mil. dol. dosavadnim koloniim Francie a Holandska) oproti
1,7 mld. dolarti, které pivodn& poZadovaly pridruZené zemé. Z této castky
je planovdna nejvétsi suma opé&t na budovani socialni a hospodéaiské
infrastruktury a na védeckotechnickou spolupraci — 500 mil. dolari.
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V konvenci se téZ hovofi o nutnosti industrializace. Zbytek 230 mil. dol.
se mé pouZit na diverzifikaci zemé&délské vyroby a na podporu stability
cen zemédélskych vyrobki. Podpora cenové stability ma usnadnit vzpo-
minany pfechod na svdtové ceny pri obchodé tropickymi vyrobky.

Podle dosavadni odlidné vysky cenovych subvenci ma byt castka 230
mil. rozdélena takto:

32 mil. dolarii zemim, které nepat¥l do zony franku (Kongo-Léopold-
ville, Rwanda, Burundi, Somdlsko) a kde neexistuji cenové subvence,
15 mil. dol. Gabonu, Mauretdnii a Horni Voltg, které vyjadrily souhlas
zrudit subvence jiZz od 1. 1. 1963, a 183 mil. dol. ostatnim zemim zony
franku, které maji subvence odstranit b8hem platnosti konvence.

g

PridruZeni byvalych kolonii zemi EHS k tomuto integra¢nimu sesku-
peni, stejn& jako cesty jeho realizace a dosavadni vysledky, jsou ve vetsi
¢asti marxistické literatury, vénované témto otdzkam, hodnoceny vesmes
negativng. Politika EHS je v téchto smérech oznacCovana jako ,kolektivni
neokolonialismus®. AniZ bychom cht&li popirat nerovnoprdavné ekono-
mické vztahy, které dnes mezi EHS a pridruZenymi zemé&mi existuji, které
pieZivaji z obdobi oteviené kolonidlni podrizenosti pridruZenych zemi,
domnivame se, Ze by bylo zjednoduSenim celé problematiky, jestliZe
bychom na zédklad@ analyzy souéasného stavu ekonomiky pridruZenych
zemi, pop¥. na zakladé porovnani soucasného stavu se stavem na za-
datku pridruZeni, délali jednoznatné zaveéry, Ze se prakticky nic nezmé-
nilo a vidéli v tom padné diikazy o vSestranné neokolonialistické politice
EHS vici pridruZenym zemim.

Ocekavat radikalni zmény od dosavadniho obdobi pridruZeni — z Ca-
sového hlediska velmi kratkého — je velmi t87ké. Zvlasts, kdyZ si uvé-
domime, Ze nap¥. podrobné reprezentantivni analyzy odborniki OSN dnes
vyslovuji Casové odhady na pirekondni dneSni ekonomické zaostalosti
rozvojovych zemi na n#&kolik desitek let, popt. na obdobi pFesahujici sto
let. Svédcilo by rovngZ o jednostranném a nekritickém pohledu, jestliZe
bychom nevidéli t€Zkosti, s kterymi je spojeno reSeni takovych otazek,
diilezitych dnes pro rozvojové zemé, jako jsou napf. otdzKy stimulovani
exportu z pridruZenych zemi, otdzky redlnych sménnych relaci, zajiSténi
odbytu po produkci rozvijejiciho se primyslu, otdzky zvySeni financtne-
technické pomoci a pod.

Pridruzené zemé& dnes hledaji optimélni zptsoby urychleného rozvoje,
jehoZ prostfednictvim by se pribliZily ekonomické trovni prednich zédpa-
doevropskych zemi. Forma pfidruzeni dava zemim Evropského hospo-
darského spolecenstvi moznost tyto zplisoby ovlivilovat, pficemZ toto
ovliviiovani v sob& skryvd — jak jiZz bylo feCeno — radu raciondlnich
prvki.
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Staty EHS se snaZi ve své politice k pridruZenym zemim postupovat
velmi obezietné, diferencované, v teorii jsou ¢inény rozsdhlé pokusy
o koncepcéni reSeni problematiky rozvojovych zemi. V zajmu perspek-
tivniho udrZeni pozic v pridruzenych zemich nevéahaji pristoupit ani
k prijeti opatieni a vynaklddani prostredkii, zamérfenych na re3eni slo-
Zité problematiky pridruZenych zemi, pri cemZ je Casto cil dosdahnout
bezprostiedniho ekonomického efektu ve formé monopolniho zisku zatla-
¢ovan do pozadl. Vysledkem takového v podstaté spravného pristupu je,
7Ze v pridruZenych zemich dodnes nelze pozorovat vyraznéjsich odstie-
divych tendenci, Ze naopak spoluprdce s EHS je rozvijena. Preferovanim
pridruZzenych zemi dosahuji zemé& EHS cilli, kterych by nemohly do-
sahnout, pokud by tyto preference nebyly koncentrovany, pokud by jejich
dnesSni rozsah byl rozptylen na vétSinu nebo vSechny rozvojové zeme.
Efektivnost takového postupu je patrna z toho, Ze ze strany pridruZenych
zemi je hodnocen vesmeés kladné.

Takovéto hodnoceni je podminéno tim, Ze pres existujici problémy
a tézkosti, pres sledovani rady vlastnich zajmt zemi EHS v pridruZenych
oblastech politika EHS v mnoha smérech vychéazi z objektivnich pot¥eb
rozvoje pridruZzenych zemi a podporuje je.
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Ekonomicky &asopis 6/XIV/66

Dalsia praca o problémoch rastu socialistického hospoddrstva

E. A. Gromov, O faktoroch povysenija effektivnosti obscestvennogo proizvodstva,

Vydavatel'stvo Nauka, Moskva 1964, strégn 117

Literatiira o problémoch rastu socialis-
tického hospodarstva nie je dosial velmi
rozsiahla. V politickej ekonémii socializ-
mu existuji nielen doteraz nepreskama-
né oblasti, ale je aj mnoho problémov,
ktoré sa skamali zo zjednoduSenych, té-
zovite vymedzenych hladisk. Rozsahom
nevelka kniha E. A. Gromova je vyznam-
nym prispevkom k tebéridm rastu hospo-
darstva v socializme. Prdca sa opiera
o vysledky rozsiahlych empirickych Sta-
dii o dynamike produkcie a narodného
déchodku v SSSR, USA a v inych vyspe-
lgch kapitalistickych krajindch a prispie-
va do diskusie o niektorych zdkladnych
kategoriach politickej ekonomie socializ-
mu.

V prvej kapitole, nazvanej Rast ndrod-
ného déchodku ako ukazovatela zvysova-
nia efektivnosti hospoddrstva, povazZuje
E. A. Gromov za najredlnejsSiu formu rastu
efektivnosti spolotenskej vyroby zvySova-
nie podielu nérodného déchodku v spo-
loc¢enskom * produkte. Tato vychodiskova
téza, ktor autor dokazuje na mnohych
adajoch americkych Statistik, je v ostrom
protiklade s doterajSimi tvrdeniami, podla
ktorych sa musi podiel narodného do-
chodku v hodnote spolocenského pro-
duktu neustdle znizovat. Autor polemizu-
je majméd s nazorom A. I. Notkina. E. A.
Gromov spravne poukazuje na skuto¢nost,
Ze zvySenie podielu ndrodného doéchodku
v hodnote spolo¢enského* produktu je
vysledkom pomerného zlacnenia zdklad-
nych vyrobnych prostriedkov, zniZenia
podielu spolo¢enskych nédkladov, 2zvyse-
nia ekonomie Zivej prdce pri vyrobe pra-
covnych predmetov alebo zvySenia podie-
lu produkcie na jednotku i na cely objem

pouZitej spolocenskej préace, ak skiimame
podiel narodného déchodku v spolocen-
skom produkte vo fyzickom vyjadreni.
Inymi slovami, ide o posobenie rastu-
cej progresivnosti pouZivanej techniky a
technologie na efektivnost vyroby a zvy-
Senie efektivnosti produktivnej sily spo-
lo¢enskej prace.

V tejto savislosti treba poznamenaf, Ze
by nebolo bez zaujimavosti urobit v teore-
tickej préaci, akou je prdca E. A. Gromova,
i analyzu poOsobenia eventudlneho, v eko-
nomickej praxi velmi c¢astého stipnutia
ndkladov a cien novej techniky na proces
tvorby ndrodného déchodku.

Velmi zaujimava je druhd kapitola
Problémy efektivnosti spoloéenskej vyro-
by a jej vztah k smerom ekonomického
rozvoja krajiny. Vychodiskom analyzy
Statistického materidlu je pre Gromova
skuto€nost, Ze bez ohladu na socidlne
a historické formy je kaZdé spolocenska
vyroba v kone¢nych dosledkoch zame-
rand na vyrobu spotrebnych predmetov,
pritom kritéria efektivnosti ekonomické-
ho rozvoja si v roznych socidlno-eko-
nomickych systémoch rozli¢né. Vseobec-
nou poZiadavkou na zvySenie efektivnosti
vyroby je zniZenie spolofenskych ndkla-
dov na vyrobu jednotky konetného pro-
duktu. Gromov v zdsade rozozndva tri
varianty ekonomického rozvoja, ktoré sa
navzdjom liSia osobitnymi charakteristic-
kymi znakmi. Prvy variant rozvoja cha-
rakterizuje ako $taddium aktivnej industria-
lizdcie. Krajina v ‘tejto etape Tro0zvoja
zabezpetuje rast efektivnosti spolocen-
skej vyroby zniZovanim fondovej (kapita-
lovej) a materidlovej néaroc¢nosti vyroby
vyrobnych prostriedkov. Druhy variant —
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‘etapu rozvoja charakterizuje Gromov tym,
Ze prislusnd krajina skondila proces in-
dustrializacie. V tejto etape moZno dosiah-
nut rast efektivnosti spolotenskej vyroby
prednostnym zniZovanim fondovej (kapi-
‘tédlovej) a materidlovej naro&nosti spotreb-
nych predmetov. Toto zniZenie moZno
dosiahnut zdokonalovanim vyrobnej tech-
niky, zvySenim ekonomi¢nosti vyrobnych
prostriedkov, zniZovanim vyrobnej aku-
muldcie a rozvojom nevyrobnej sféry.
‘Treti pripad ekonomického rozvoja pred-
stavuje Kkrajina, ktor4 sa nachddza na
vysokom stupni pokracujacej industriali-
zdcie. Tento stupeii je charakterizovany
neustdlym zniZovanim fondovej a mate-
ridlovej ndroc¢nosti vietkych &asti spolo-
&enského produktu, ¢o vedie k rastu vy-
robnej akumulédcie, rozsirenej reproduk-
cie zdkladného kapitélu, k rychlemu tem-
pu rastu vyroby spotrebnych predmetov
a sluzieb. Tento spdsob povaZuje Gromov
za moZny len v socialistickom hospodér-
stve.

Gromovovo ftriedenie etdp ekonomic-
kého rozvoja povazujeme za velmi sche-
matické a hrubé. Vyhovuje, kym urcita
krajina sa nedostala do 3. $tddia,t.j.do
Stadia pokracujacej industrializécie. Len ¢o
sa ekonomika v lom nachéddza, nevystaci-
me s touto charakteristikou etap eko-
nomického rozvoja, pretoZe i vo vyspelej,
industrializovanej krajine existuja vyvi-
nové etapy, ked fondova ndro¢nost pro-
dukcie nielen klesd, ale aj rastie. Tento
vyvoj nastane pre cely rad pri¢in. Na-
priklad s to nutné zmeny v Struktare
ndarodného hospoddrstva, nerovnomernost
technického pokroku, vyvoj a zmeny v in-
fraStruktiare a pod. Rozvoj spolotenskej
vyroby sa velmi ¢asto musi zabezpedovat
aj cielavedomym uprednostiiovanim vy-
roby s vysokou fondovou néro¢nostou, ako
je to napr. v pripade jadrovej energie,
raketovej techniky atd. V tychto pripa-
doch nérodohospodéarska fondova néaroc-
nost vyroby obvykle rastie. Skoda, %e E.
A. Gromov nevenuje pri charakterizova-
ni etap ekonomického rozvoja pozornost
aj tymto javom. Ak by bral tieto javy do
tvahy, bol by niteny uvaZovat aj o dal-
Som d¢leneni poslednej, len nadértnutej fa-
zy pokracujicej industrializdcie.

Tretia kapitola O kapitdlovej ndroénos-
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ti spolofenského produktu organicky
nadvédzuje na druht kapitolu, Gromov po-
vazuje za fGplne Skodlivy nézor, dosial
traktovany v socialistickej * ekonomickej
literattire, Ze zvySenie produktivnej sily
prace musi byt nevyhnutne spojené s ras-
tom vyrobnych fondov na jednotku spo-
lotenského produktu. V tejto sivislosti
sa Gromov vyjadruje velmi skepticky aj
o doterajSej klasifikdcii vyrobnych odvet-
vi na skupinu I a II, resp. v priemysle
na skupinu A a B. Tvrdf, %e toto delenie
je nielen nepresné, ale aj nespravne,’
pretoZe neodrédZa redlne proporcie vo vy-
uzivani materidlovych zdsob pri vyrobe
vyrobnych prostriedkov. a spotrebnych
predmetov. I toto tvrdenie dokazuje Gro-
mov rozborom celého radu Statistickych
tdajov.

Podla Gromova spravnu predstavu
o vztahoch medzi spolotenskymi zaklad-
nymi fondmi a spotrebnymi predmetmi
ako aj moznost zistit skutoéna fondova
ndro¢nost thrnnej produkcie, ktord ma
dlhodobe klesajicu tendenciu, mobZeme
ziskat len vtedy, ak evidujeme aj kone&-
ny spoloensky produkt a ak méme moz-
nost presne urcit fyzicky a hodnotovy
objem vyrobnych a spotrebnych predme-
tov a pracovnych prostriedkov. Plne mé-
Zeme akceptovat zavery E. A. Gromova,
Ze kym mneméme takdto evidenciu, st
vSetky naSe tuvahy o vyvoji a vztahoch
medzi vyrobnymi prostriedkami a spotreb-
nymi predmetmi a o ich fondovej naroc-
nosti iba obytajnym odhadom.

Zékladnou myslienkou Stvrtej kapitoly
Vgroba vyrobngch prostriedikov ako fak-
tor ekonomického rastu je tvrdenie, pod-
loZené rozsiahlymi teoretickymi rozbormi
a Statistickym materidlom, Ze neexistuje
zakon prednostnej vyroby vyrobnych
prostriedkov. Gromov ostro, ale vecne Kri-
tizuje nézory J. A. Kronorda, A. PaSkova
a inych socialistickych ekonomov.

Podstata Gromovovho nézoru, nie sice
velmi origindlneho, pretoZe sme sa s nim
mohli stretnat v roéznych obmendch uZ
pred niekolkymi rokmi, je v tvrdeni, Ze
podiel pracovnych prostriedkov v spolo-
¢enskom produkte, resp. jeho zvySenie
alebo pokles - zdvisi od tempa zvySovania
alebo poklesu efektivnosti zdkladnych
prostriedkov.
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Gromov nesthlasi ani s tézou, Ze sa
miera vyrobnej akumuldcie musi zvySo-
vat s rastom tempa roz3irenej reproduk-
cie. Sktsenosti SSSR ako i réznych ka-
pitalistickych krajin dokazuji, Ze neexis-
tuje priama proporcionédlna zdvislost me-
dzi rastom tempa vyroby a normou aku-
mulécie.

Gromovova snaha dokéazat, Ze jednou
z pri¢in zniZnjliceho sa tempa ekonomic-
kého rozvoja je predovSetkym protiklad-
nost prednostného rastu wyroby vyrob-
nych prostriedkov s rastom Zivotnej
arovne, vyZaduje si niekolko poznamok.
Pri S$tadin jeho argumentdcie nevyhnut-
ne vznikda dojem, Ze Gromov bojuje ani
nie tak proti zdkonu prednostného rastu
vyroby  vyrobnych  prostriedkov, ako
skor proti neproporciondlnemu, rychle-
mu rozvoju najpracnejsich, fondove naj-
ndro¢nejsich odvetvi priemyslu, pri sucas-
nom zaostdvani vyroby spotrebnych pred-
metov, ¢o zarovell brzdi rast Zivotnej
arovne. Zda sa vSak, Ze si Gromov tento
problém dost zjednoduSuje. Ak si stavia
otazku, ¢oho méa spolo¢nost vyrabat viac,
ti spotrebnych predmetov, alebo Vvyrob-
nych prostriedkov a porovndva pritom
Struktiru kone¢ného produktu SSSR a
USA, bolo by treba v ovela vidcSej miere
venovat pozornost i rozdielnej metodike
vypodétu spominanych ukazovatelov v tych-
to krajinach. Je to potrebnejSie o to viac,
Ze sdm Gromov si je vedomy problemati-
ky metodiky vypoctu prisluSnych uka-
zovatelov (na nej zaklada svoju argumen-
tdciu pri posudzovani rozdelenia prie-
" myselnych odvetvi na skupinu A a B).
Mald pozornost venuje Gromov i skutog-
nosti, Ze rozvoj vyrobnych sil si v kaz-
dej novej etape vyZaduje uréit vZdy vac-
Siu Cast sil a prostriedkov do takych od-
vetvi ndrodného hospodérstva, ktoré ne-
ddvaja spolo¢nosti uZitok okamZite, ale
st nevyhnutné pre pripravu podmienok
rozvoja vyroby v budicnosti. Podobne si
E. A. Gromov vdbec nevdima problém
skracovania Zivotnosti vyrobného zaria-
denia v désledku moralneho opotrebenia,

ktoré je takisto spojené s vytvaranim
novych druhov materidlov, novych vy-
robkov, modernizdciou = priemyselnych

podnikov atd. Prave pre tieto uvedené
i dalSie neuvedené rozne vplyvy, ktoré
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pbsobia na zvySovanie vyroby vyrobnych
prostriedkov, je ur¢itym nedostatkom pra-
ce E. A. Gromova, Ze tiato problematiku
neskumal aspoii v hlavnych stvislostiach.
HIbS1 rozbor tychto vplyvov, ktory vSak
dosial neexistuje — a preto tento nedo-
statok nemozno pripfsat len Gromovovi- —
pravdepodobne povedie k zdveru, Ze musi
existovat wurcity predstih vyroby vyrob-
nych prostriedkov pred rastom vgroby
spotrebnych predmetov. Sam preblém
vztahu medzi I. a II. skupinou sa stava
problémom optimdlnych proporcii medzi
nimi.

Posledni kapitolu préce venuje autor
problémom néarodohospoddrskeho vyzna-
mu kategérie ,kone¢ny spolofensky pro-
dukt®. Vymedzenie a zistovanie konetné-
ho produktu povaZuje za“ nevyhnutné vte-
dy, ked potrebujeme poznat, ako a s akym
stupifiom efektivnosti prebieha cely pro-
ces spolocenskej vyroby, ako sa meni
produktivita spolotenskej prdce, ako
sa zniZuju materidlové naklady v ce-
lom narodnom hospodarstve a ako sa |
uré¢uji ndarodohospodéarske proporcie pri
vyrobe vyrebnych prostriedkov a spotreb-
nych predmetov. Gromov tak nadvédzuje
na avahy mnohych sovietskych ekonémov
(S. G. Strumilin, V. S. Nemé&inov, V. V.
NovoZzilov, M. Kolganov, A, I. Petrov, A.
N. Jefimov, A. I. Be¢in a i.) o nutnosti
evidovania konetného spolotenského pro-
duktu. Poukazuje na teoreticki neudrZa-
telnost pokusov stotoZiiovat koneny
spolocensky produkt s narodnym doéchod-
kom. Tato &ast préace je zakoncena tuva-
hami o pouZitelnosti kateg6rie kone&né-
ho spologenského produktu pri narodo-
hospodarskom planovani.

Prilohou prdace st tabulky o vyvoji a
$truktire konetného spolotenského pro-
duktu USA v beZnych cendch za roky
1929—1962 a o fyzickom objemie a vecnej
Struktire koneéného spolo¢enského pro-
duktu USA v cendch 1954 za tie isté
roky.

b1 4

Préca E. A. Gromova svojim polemickym
charakterom, ktory vSak pritom nevybo-
tuje z ramca vecnej argumentécie, vy-
voldva cely rad tvah. S mnohymi né&zor-
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mi autora moéZeme diskutovat, mnohé
mozno doplnit a spresnif. Niektoré sta-
noviska ' E. A. Gromova si vyZaduji eSte
dalsi rozbor Statistického materidlu, hlbsit
analyzu tendencii v rozvoji socialistickej
ekonomiky. I ked niektoré ¢asti Gromovo-
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vej knihy st nedostatofne vyargumento-
vané, jednako moZno prdcu povaZovat za

.dalsi krok pri tvorbe socialistickej tedrie

ekonomického rastu.
Rudolf Kré

Statistické pramene z Dalekého vychodu

Medzindrodné organizacie vydavaja
v sucasnej dobe mnoho vSeobecnych, ale
aj tematicky Specializovanych Statistic-
kych publikédcii v svetovom prehlade, ba
aj jednotlivé Staty pridavajia do svojich
rodeniek strudny ,medzinarodny prehlad”.
No komplexny pohlad na Zivot v State
podavaju mnéarodné Statistické rocenky.
Zaujemca rad siahne po takej publikécii,
najméd ak je zriedkavou prileZitostou. Na-
teraz si to pre nds publikdeie zo Statov
Dalekého vychodu.

Cinska Iudova republika nevydédva za
hranice nijaké Statistické vysledky, a to
od roku 1957 do roku 1960 ani do OSN.
Z Indie je k dispozicii iba vreckové wvy-
danie Statistical Outline of India 1963,
ktoré vydal Department of Economics and
Statistics Bombay, stran 111. Je to struc-
ny c&iselny popis bez textu. Zriedkavosfou
st aj Statistiky z Pakistanu, Koérey, Kam-
bodZe a Indonézie. Tym prijemnejsie je
siahnut po rofenkdch Japonska, Thai
(Siamu) a Cejlonu.

Japan Statistical Yearbook, 1964, Tokio
1965, vydal Office of the Prime Minister —
Bureau of Statistic, stran 571.

Zostavovatelia prezentuja zdujemcom
starostlivo pripraventa Statisticka publikéa-
ciu v uhladnej, typograficky hodnotnej
Gprave. Je dvojjazy¢néd. Napisané je v ja-
ponéine a v angli¢tine. Japonsko, konsti-
tuénd monarchia, malo roku 1872 spolu
34 806 030 obyvatelov. Roku 1964 bolo
v 'Azii s podtom 97 190000 obyvatelov na
piatom mieste (po Cine, Indii, Indonézii
a Pakistane) a na svete na siedmom
mieste (po SSSR a USA). V Japonsku
pri najvysSej mestskej koncentrécii oby-
vatelstva v 'Azii (dve tretiny obyvatel-
stva Zije v mestdach, Tokio je najvédcsie
mesto na svete), je aj najvyssSia hustota
obyvatelstva, 236 osdb na km? (CSSR mé

110 ~0os6b na km?). Publikdcia ma tieto
kapitoly: 1. Uzemie, 2. Podnebie, 3. Oby-
vatel'stvo, 4. Pracovné sily, 5. Struktira
vyrobnych podnikov, 6. Polnohospoddr-
stvo, 7. Lesnictvo, 8. Rybdrstvo, 9. TaZba,
10. Priemyselnd produkeia, 11. Staveb-
nictvo, 12. Elektrina, plyn a vodné diela,
13. Indexy priemyselnej vgroby, 14. Dopyt
a zdsoby, 15. Doprava a Spoje, 16. Vni-
torny a zahr. obchod, 17. Obchodné podniky,
18. Bankovnictvo a - financie, 19. Ceny, 20.
Mzdy, 21. Pracovné a Ssocidlne zabezpe-
¢enie, 22. Prijmy a vydavky rodin 23.
Ndarodny ' déchodok a ndrodné bohatstvo,
24. Verejné financie a' ndrodny majetok,
25. Stdtne sluzby a wvolby, 26. Vychova,
kultira a ndboZenstvo, 27. Zdravotnictvo
a lekdrska starostlivost, 28. Sudnictvo a
Statna sprdava, 29. Prirodné pohromy a
nehody, 30. Medzindrodny prehlad. V do-
datku sa uvéddza prepocet mier a véh.

Vypocet kapitol sved¢i o znacnej vec-
nej ¢lenitosti, priom je cenné aj oblast-
né triedenie podla prefektar.

Statistické vygsledky dokumentuja voj-
nou podlomené hospodéarstvo, avSak od
pédtdesiatych rokov — najméd v druhej
polovici — rychly rozvoj zaradil Japon-
sko medzi vyspelé priemyselné krajiny.
V  kratkom d¢ase mnohonédsobne vzrastla
vyroba dopravnych prostriedkov, tranzis-
torov, televizorov, fotografickych pristro-
jov a kinopristrojov, prdcok, chladni¢iek
a pod. V drode ryZe a ¢aju je Japonsko
na Stvrtom mieste ‘na svete, prave tak aj
vo vyrobe cementu. faponsko ma prven-
stvo na svete v ‘potte obyvatelstva Zi-
viaceho sa rybarstvom.

Z hladiska vymeny tovarov maja Ja-
ponci nepriaznivi zemepisna polohu a
pritom temer rovnakt hospodarsku Struk-
taru ako vyspelé Staty Europy a USA.
V konkurentnom boji im to staZuje efekt-
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nejSie prenikniaf na zahraniéné trhy. No
aj tak pri zaklade 1958 = 100 dosiahol
index fyzického objemu dovozu 271 a Vvy-
vozu 245 a hodnotovy index dovozu 262
a vyvozu 232 bodov. Je to najvyS$si vzrast
zahrani¢éného obchodu jedného Statu za
toto obdobie na svete. Z toho v3ak vy-
plyva pasivna bila¢nci3, oslabsna kapita-
lova sila a staZené podmienky zahranic-
nych uverov. VSetka farcha rozvoja spo-
¢iva na zdatnosti hospodarskej politiky.

Publikdciu spestruja vystiZzné a tech-
nicky starostlivo zhotovené  ¢Cierno-biele
diagramy (53). Japonska Statisticka ro-
¢enka, Zial, nemd nijaky sprievodny text,
ktory by wulahé€il prostrednictvom mno-
hovravnych ¢&isiel lepSie vidiet krajinu,
Iudi a ich c¢innost, a teda aj hospodéar-
sky Zivot. Nie st pripojené mapy, pripad-
ne fotografie. Najméd chyba v publikova-
nom materiali podrobny vecny register
pre hychlu orientdciu. Rocenka je velmi
cennym prametiom tudajov pre Stidium
spolocensko-hospodarskeho a Kkultdrneho
diania v Japonsku.

Statistical Yearbook Thailand 1964, Bang-

kok, stran 584.
' Thai (predtym Siam) sa predstavuje
Statistickou ro&enkou dobrej obsahovej

arovne, avSak skromnej ¢lenitosti, ¢o zod-
poveda aj ekonomickej povahe Kkrajiny.
V Thai roku 1947 Zilo 17 969 000 obyva-
telov, ich pocet roku 1964 dosiahol uZ
29,7 mil. na rozlohe 514 000 km2 Z eko-
nomicky aktivhych obyvatelov pracuja
Styri pédtiny v polnohospodérstve, rybo-
love, love zveri a v lesnictve, zhruba 5
percent pracuje v obchode a 5 % v slui-
bdch a ani nie 4 % v priemysle. Na
km? pripada 58 osob. Casové rady tdajov
sa zatinaja najcastejSie rokom 1947 a pre-
dovSetkym charakterizuji uroveii hospo-
darstva krajiny. Rocenka je napisana
v thaifine a v angli¢tine a ma tieto ka-
pitoly: 1. Uzemie, jeho geografia a pod-
nebie, 2. Obyvatét’stvo, 3. Verejné zdravot-
nictvo a prirodzend menlivost obyvatel-
stva, 4. Pristahovalectvo a naturalizdicia,
5. Vychova a 3kolstvo, 6. Verejnd sprd-
va, 7. DruZzstevné hnutie, 8. Polnohospo-
darstvo, 9. Rybdrstvo, 10. Lesnictvo, 11.
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Ta?ba, 12. Doprava a spoje, 13. Zahra-
ni¢ény obchod, 14. Rozlitné (napr. vyda-
vanie knih a pod.), 15. Dodatok I — Me-
dzindrodny prehlad a Dodatok I1I — Pre-
polet mier a vdh. Pripojeny je aj vecny
register.

Thai je v produkcii prirodného kaucu-
ku na trefom mieste na svete; hospodar-
sky vyznam ma ryza, kukurica, cin a olo-
vo, ktoré sa aj vyvaza. Naproti tomu
Thai dovaZa produkty nafty, chemikélie
a textil.

Publikdcin obohacuje viac mép, zobra-
zujacich geografiu krajiny, dopravné ces-
ty a spoje, hustotu obyvatelstva, néle-
ziskd vyznamnych nerastov, prirodného
bohatstva $tatu a pod. Pred kaZdou ka-
pitolou je kratky vysvetlujaci text.

Statistical Abstract of Ceylon 1963, vydal
Department of Census and Statistics,
Ceylon, Colombo, stréan 345.

Cejlonska Statistickd rofenka plni funk-
ciu strohého informéatora, nemda velmi
Clenity obsah. Je napisana dvojjazytne —
v singalezfine a v anglictine. Ma tieto
kapitoly: 1. Uzemie a podnebie, 2. Oby-
vatelstvo, 3. Prirodzend menlivost oby-
vatel'stva, 4. Socidlne podmienky (zdra-
votnictvo, stdnictvo, byty, volby, miest-
na sprava a pod.), 5. Vgchova, 6. Prdca,
7. Polnohospoddrstvo a produkeia prie-
myslu, 8 Obchod, 9. Doprava a spoje,
1J. Verejné financie, 11. Ndrodny décho-
dok a vydavky, 12. Bankovnictvo, poistov-
nictvo a pod., 13. Ceny, 14. Platobnd bi-
lancia.

Publikdcia prindSa tudaje len v tabul-
kéach, bez sprievodného textu, diagramov,
map a obrazkov. Neobsahuje ani medzi-
ndrodny porovnavaci prehlad.

Je vsak zvlastne, Ze prindsa populac-
ny projekt do roku 1970, ked sa odha-
duje pocet obyvatelstva na 13470800
(z toho 6478 500 Zien), ¢o je oproti stavu
z roku 1871, ked Zilo na Cejlone 2,4
mil. obyvatelov (z toho 1,12 mil. Zien)
vzrast vySe patapolndsobny. Aj ked roku
1961 Zilo na Cejléne 10,7 mil. obyvatelov,
rotenka z roku 1964 prindSa vysledky
len zo scitani Iudu. Posledné scéitanie
Iudu bolo roku '1953. Vtedy z 8 097 895
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obyvatelov (3,8 mil. Zien) bolo ekonomic-
ky ¢inngch len 37 % (ani nie 3 mil.)
a z toho po&tu vySe polovica sa Zivila
polnohospodarstvom a rybolovom, 16 %
pracovalo v sluzbach, 10 % v priemysle,
a 8 % v obchode.

Hospodarsky vyznamné je pestovanie
ryZe, Caju, tabaku, kakaa, dalej rybolov,
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vo vyvoze dominuje ¢aj, kaufuk, koko-
sové orechy a v dovoze ryZa, minerdlne
paliva, textil, dopravné .prostriedky a
stroje.

Rovnako ¢lenené tudaje mala aj Sta-
tistical Abstract of Ceylon za rok 1960.

M. Senédk

Jean Viet, Input-output. Essai de présentation documentaire du systéme de W. Leontief
(Imput-output. Pokus o dokumentaristicky Uvod do systému W. Leontiefa), Mouton, Paris

1966, stran 143

Vietova prdca je zdanlivo nendroénéa
knizotka, ktord. podla svojho podtitulu
chce byt len dokumentaristickou pri-
ruckou pre Stddium problematiky Struk-
turdlnej analyzy. Obsahuje tvod, v kto-
rom je strucne, ale vystiZne vylozend
podstata techniky Strukturdlnej analyzy
a jej zmysel. Dalej je historickd d&ast,
ktord zahriiuje teoretické zdklady tejto
techniky a jej historické korene, pocina-
jic u F. Quesnaya cez L. Walrasa aZ po
W. Leontiefa. V nasledujicich ¢astiach
sa uvadzaji hlavné a najcastejSie sa vy-
skytujice definicie a charakteristiky
Strukturdlnej analyzy, tak ako ich autor
zozbieral v dielach ‘vyznaéngych ekono-
mov roznych ndrodnosti, a vysvetluji sa
hlavné pojmové kategérie, s ~ktorymi
Strukturdlna analyza nardba (napr. agre-
gdcia, technicky koeficient atd.).

Jadrom knizky je bibliograficka Cast.
Autor v nej zhromaZdil a bibliograficky
‘anotoval tituly 260 v&&Sich & mensich
prdac o metode Strukturdlnej analyzy. Ano-
tdcie obsahuja kratku charakteristiku naj-
vyznamnejsich z tychto préc, vhodne do-

plnent vybranymi citdtmi. Anotécie sa
tematicky usporiadané a tygkaji sa prac
nielen nemarxistickych, ale aj marxistic-
kych ekonomov socialistickych krajin.
Popri niekolkych sovietskych a polskych
prdacach prekvapuje najmd uvAdzanie aZ
mimoriadne velkého poctu diel madar-
skych autorov, oproti ktorym- dost trapne
posobi jedna jedind Ceskoslovenska pra-
ca. V zavere sa vo forme citatov z diel
hlavnych autorov uvadza celkové —
u niektorych autorov aj velmi kritické —
zhodnotenie metédy Strukturdlnej analyzy
ako nastroja na opisovanie, vysvetlova-
nie a predvidanie ekonomickych javov.

Hoci v kniZke nendjdeme systematicky
vyklad met6dy Strukturdlnej analyzy,
pretoZe zjavne do réamca takejto prace
ani nepatri, poskytuje tato skromne pre-
zentovana bibliografickd priru¢ka pomer-
ne komplexny obraz o tom, o Strukturdlna
analyza vlastne je a ako na iiu hladia
popri samom jej vynalezcovi Leontiefovi
mnohi ini zndmi ekonomi z celého sve-
ta. R. L.



Zprdavy

Ekonomicky Zasopis 6/XIV/66

Strukturalne zmeny a nové smery vyvinu politickej ekonémie v kapitalizme

(Medzindrodna Konferencia v Bratislave v oktdbri 1966)

Obrodzovaci proces, ku ktorému doSlo po
XX. a XXII. sjazde KSSS v celom kultar-
nom a vedeckom Zivote krajin socialis-
tického tébora, odrazil sa v plnej miere
aj v oblasti obzvlast citlivej a vyznam-
nej — v ekonomickej teérii. Dobrym ba-
rometrom tohto procesu je revizia zjed-
nodusujiceho, povrchného pristupu K ne-
marxistickym ekonomickym teoéridm, kto-
ry v minulych desafrofiach v 2zna¢nej
miere  prispel k zaostdvaniu marxisticke-
ho ekonomického myslenia. Prebojovanie
nedogmatického pristupu k nemarxistic-
kym ekonomickym teéridm, rozpracovanie
vedeckych principov ich analyzy sa tak
stalo jednou z dodleZitych uloh dalsieho
rozvoja marxistickej ekonomickej vedy.
Naliehavost tejto ulohy nasla svoj od-
raz aj v medzindrodnych konferenciach,
ktoré sa pravidelne konaji kaZdé dva-
tri roky, vZdy v inej socialistickej kra-
jine. Ich kontinuitu a medzindrodna pri-
pravu zabezpeduje osobitny vybor, ktorée-
ho ¢&lenmi st - zdstupcovia akademickych
astavov eurdpskych socialistickych kra-
jin.

Doteraz sa konali dve medzindrodné
konferencie, ktorych tematickd néplii tvo-
rili nové javy v saCasnej nemarxistickej
politickej ekonomii a v stvislosti s nimi
problémy skuto¢ne vedeckej.analyzy ne-
marxistickych te6rii. Berlinska konferen-
cia roku 1960 bola prvou medzindrodnou
odozvou obnoveného leninského pradu
v marxistickom ekonomickom - myslenf.
Tu sa zacali vyjasiiovat zdkladné problé-
my nového pristupu k nemarxistickym

ekonomickym tedéridm. Konferencia v So-
fii roku 1964 sa stala dalSim vyznam-
nym krokom v konkrétnej aplikécii tohto
pristupu. Dala podnet k mnohym disku-
sidm na strdnkach odbornej tlate a na
konferencidch u nds ako aj v osStatnych
socialistickych krajinach.

Usporiadanim tretej konferencie z tej-
to oblasti bol povereny Ekonomicky tstav
Slovenskej akadémie vied. Bude sa konat
v oktobri 1966 v Bratislave (Smoleni-
ciach) a pripadd jej velmi zdvazna medzi-
narodna uloha. Marxistickd ekonomicka
veda musi néjst cestu, ako prejst od rie-
Senia teoretickych problémov pristupu
ku konkrétnemu aplikovaniu vsetkych vy-
dobytkov svetovej ekonomickej vedy, a
tak urychlit rozvoj marxistickej politic-
kej ekonémie. V tomto zmysle by konfe-
rencia v Bratislave mala predstavovat
vyvrcholenie viacrotnej vedeckovyskumnej
prdce marxistickych ekonémov zo socia-
listickych i kapitalistickych krajin v tej-
to oblasti.

Konferencii v Bratislave pripadd aj
znacny politicky vyznam. PredovSetkym
ma v sicasnej etape ideologického boja
splnit velmi déleZita funkciu prehlbenia
vedeckého dialogn s nemarxistickymi eko-
némami. V ramci tohto dialogu sa tak
postupne vytvoria podmienky pre prechod
od defenzivy, do ktorej sa marxisticka
ekonomicka veda za posledné desafrccia
dostala, k ofenzive. Stiasne sa zintenziv-
nenim stykov s marxistickymi a pokroko-
vymi ekonémami z kapitalistickych kra-
jin splni aj tloha posilnenia solidarity
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vedeckého frontu v medzindrodnom robot-
nickom hnuti.

Konkrétne ustredné témy, ktorymi sa
jednotlivé konferencie zaoberali, odrdZaja
prudky vyvin marxistického ekonomické-
ho myslenia za posledné roky. V Berline
boli stredobodom pozornosti nové javy vo
vyvine sicasnej nemarxistickej politickej
ekonodmie, v Sofii zase ich vztah k hos-
podarskej politike kapitalistickych krajin.
Pre konferenciu v Bratislave urcil medzi-
narodny pripravny vybor na svojej sché-
dzi vo VarSave v novembri 1965 astredni
tému: Strukturdlne zmeny a nové smery
vijvinu politickej ekonémie v kapitalizme.
Takto formulovand stre$nd téma odra-
Za potrebu vyjasnenia samej podstaty
toho, ¢o ekonomickd teéria dnes uZ bez-
ne nazyva Strukturdlnymi zmenami v si-
¢asnom kapitalizme vobec, ako aj vztahu
tychto zmien k vyvinu ekonomickej teo-
rie. Takyto pristup by mal umoZnit
urychleny rozvoj marxistickej politickej
ekonomie kapitalizmu, ale aj socializmu.

Podla pracovného zamerania zGc¢astne-
nych pracovisk boli v ramci tejto ustred-
nej témy uréené nasledujice podtémy:

a) Strukturdlne zmeny v suéasnom ka-
pitalizme;

b) Predmet, metéda a hlavné vyvinové
smery politickej ekonémie,

c) Vygvin tedrii rastu; tedria cyklu a
anticyklickd politika, -

d) Programovanie a pldnovanie v ka-
pitalistickyjch a v socialistickych
krajindch,

e) Najnovsie burZodzne koncepcie roz-
voja socialistickej ekonomiky. ;

Udastnici pripravnej porady vo Varsave
prihlasili predbeZne 33 referdtov. Podla
pracovnych nézvov budd sa referéty
k prvej podtéme (Strukturdlne zmeny
v sucasnom kapitalizme) zaoberat predo-
vSetkym problematikou zbliZovania nie-
ktorgych stranok kapitalistickej a socia-
listickej ekonomiky, dalej Strukturdalny-
mi zmenami v svetovej Kkapitalistickej
sistave v shvislosti s problémom inte-
gracie rozvojovych krajin a kone&ne no-
vymi tendenciami vo vztahu medzi Kka-

pitalistickymi a rozvojovymi krajinami
vébec. »
Druhd podtéma (Predmet, metéda a

hlavné vyvinové smery politickej ekond-
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mie) tvori vyznamné ohnivko v refazi
problematiky konferencie, ktorého potre-
ba vyjasnenia vystupuje vZdy znova do
popredia. Referenti, najmd z CSSR a NDR,
budid sa v rdmci tejto podtémy zaoberat
déleZitymi teoretickymi otdzkami: napr.
poznédvacia  tloha metédy modelovania
v. nemarxistickej ekonomickej analyze;
vplyv hlavnych smerov zapadnej filezo-
fie na predstavy nemarxistickych eko-
némov o predmete a metéde ekonomic-
kej analyzy; miesto nemarxistickej po-
litickej ekondmie v systéme ekonomickych
vied, vztah stGfasnej marxistickej eko-
nomickej teérie .k podnikovej ekono6mii
a pod. \

Problémy cyklu a rastu v sifasnej ne-
marxistickej politickej ekonémii, ktoré
tvoria napli tretej podtémy, predstavuja
velmi pestrd paletu prac sacasnych za-
padnych ekonomickych teoretikov. Z tej-
to oblasti je zatial aj najvacsi pocet pri-
hlasenych referdtov. Budi sa zaoberat
predovSetkym vyvinom teérii rastu, keyne-
sizmom a neoklasicizmom ako teoretic-
kymi zdkladmi modelov rastu, medzina-
rodnymi aspektmi te6rii rastu, najnovsi-
mi teéridmi rastu vo svetle realnych pro-
cesov v kapitalistickej ekonomike, prob-
lematikou dynamickej rovnovahy v agre-
gatnych a Strukturdlnych modeloch rastu,
stiCasnymi nemarxistickymi te6riami vy-
roby, odrazom monopolov v tebéridch ras-
tu, teériami cyklu a anticyklickou po-
litikou atd.

Teoretickymi zdkladmi koncepcie ka-
pitalistického pldnovania a programova-
nia, vyvinom regulovania procesu, rozsi-
renej reprodukcie v podmienkach kapi-
talizmu ako aj vztahom medzi Kkapitalis-
tickym programovanim a socialistickym
planovanim sa budd zaoberat referaty
Stvrtej podtémy.

Kritickou analyzou burzoaznych kon-
cepcii socialistickych met6d hospodar-
stva sa buda zaoberat referenti prihlaseni
k piatej podtéme.

PretoZe sa prihldsilo velmi mnoho re-
ferentov, nebudi sa Cd¢itat jednotlivé re-
feraty na konferencii. Rozo$li sa vSak
tcastnikom a na konferencii sa prednest
avodom k jednotlivym podtémam rapor-
térske zpravy, zahriiujice problematiku
jednotlivych referatov. TaZiskom prace
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konferencie bude diskusia o jednotlivych
podtémach.

Nakoniec niekolko slov o o€akavanej
(idasti. Organizatori pozvali na 3. medzi-
narodnid konferenciu do Bratislavy oficidl-
ne delegéacie zo vsetkych eurépskych so-
cialistickgch, krajin okrem Albénska,
s ktorym nateraz nie st medziakademic-
ké styky. Okrem toho pocitaji organi-
zatori s Gc¢astou marxistickych ekonomov
z kapitalistickych krajin, ktori budud
pozvani prostrednictvom tustrednych VY-

~borov komunistickych strdn, a pripadne
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s tudastou niekolkych pokrokovych zé-
padnych ekonémov nemarxistov.

Podla doterajSich priprav a podla oca-
kavanej ucasti mozZno predpokladat, Ze
konferencia v Bratislave bude dalSim
vyznamnym milnikom na ceste rozvoja
kritickej analyzy sGCasnych zapadnych
ekonomickych tedrii a Ze prispeje k dal-
Siemu rozvoju marxistickej politickej

_ekonémie kapitalizmu i socializmu.

Ernest Freistadt

Zprdva zo semindra o tedriach rastu socialistickej ekonomiky

Pedagogické a vedecké kéadre vysokych
3ko0l maji okrem iného evidovat i prehod-
nocovat nové pridy ekonomického mysle-
nia. Je to potrebné pre argumentécie v ich
vlastnej préci a pre Skolski vyucbu.
Ustav  Marxizmu-leninizmu pre vysoké
Skoly v ‘Bratislave v snahe pomodct Skolam
zvladnut tato povinnost a bliZSie zozna-
mif ucitelov katedier politickej ekondmie
na slovenskych vysokych Skoldach so si-
casnymi otdzkami tedrii rastu socialistic-
kej ekonomiky zorganizoval internatny
seminar v dioch 7.—12. 2. 1966 v Modre
(Harménia—Piesky). Semindra sa zicast-
nilo okolo 30 ucitelov katedier politickej
ekonomie skoro zo vSetkych fakilt slo-
venskych vysokych $kdl, ako aj niekolko
pracovnikov SAV.

Uvodné prednasky, ktoré odzneli ako
v3eobecné teoretické charakteristiky teorii
rastu, postupne rozvinuli a doplnili pred-
nasatelia na uroven ich praktického vy-
uZivania pri vypracivani perspektivheho
pldnu rozvoja narodného hospodarstva.

V prvej prednaSke Teorie rastu burzodz:
nej politickej ekondémie rozobral postup
sktimania a zévery burZodznych ekonémov:
Keynesa, Domara, Harroda a Kaldora.
Uviedol, Ze kaZdy zo spomenutych ekoné-
mov rozvija svoje mySlienky samostatne,
no jednako u nich nédjdeme znacny pocet
spojovacich prvkov. Hlavnymi, spolo¢ny-
mi a spojovacimi prvkami burZodznych
teoril rastu su: Po prvé, postupy vyuZiva-
jice vztahy agregdrnych veli¢in a kate-
gorie, ako je narodny doéchodok, spolo-

Lenské investicie, tuspory, spotreba, za-
mestnanost, kapitdl a dalej efektivnost
jeho vyuZivania merand ako a¢innost ka-
pitalu alebo ako jeho reciproénda hodno-
ta — kapitdlovy koeficient, hraniény ka-
pitalovy koeficient a pod. Po druhé, vza-
jomné vztahy rastu a ich transformaécia
v dlhodobom posobeni, ktoré sa sktimaji
z hladiska aStruktuélnosti, t. j. bez od-
vetvového ¢lenenia. O preberanych otéaz-
kach sa velmi vystiZne konzultovalo aj
v Casopise Politickd ekonomie (1965).

Ako prednésatel na teorie rastu socia-
listickej ekonomiky bol ohléaseny doc. Ka-
rel Kouba, CSc., ktory sa vSak ospravedl-
nil. Jeho tdlohu splnil ing. J. Kucdera, CSc.
(CSAV Praha). V prednaske charakteri-
zoval ekon6mov, ktori sa zaoberali socia-
listickymi tedriami rastu, a to Feldmana,
Bazarova, Kovalevského, potom rozvinul
tedriu Akulenkovu, Strumilinovu, Vozne-
senského a zaverom spomenul rieSenie
otazok ' kratkodobého rastu socialistickej
ekonomiky u W. Brusa a formuloval dlho-
doby rast podla Laskieho, Sadovského,
Pajestu a Kaleckého.

1 ked sa v stcasnosti teorie rastu do-
stdvaji do socialistickych krajin po trase
odozyy zdpadného myslenia, nie je to do-
kazom, Ze socialistické myslenie na tomto
poli bolo vZdy v zédvoze. Vlastne naopak.
Socialistickd spolofenskd ekonomika sa
tymito skutofnostami zacala zaoberat
prva, pretoZe objektivny vyvoj si vyZado-
val ich rieSenie. Ze dnes prichadzaju te6-
rie rastu rozpracovanejSie a zmodernizo-
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vanejsie zo Zapadu je tienistou strankou
histérie budovania socializmu. Zo zlomku
histérie uvedieme pre lepSiu orientaciu
tieto fakty:

Sovietsky ekonom A. A. Feldman ako

vobec prvy ekon6m sa zadina zaoberat -

ciefom socialistickej vyroby velmi kon-
krétne. Jej ciel vidi vo vysokom a trva-
lom uspokojovani spotrebitelského dopy-
tu v zavislosti
hospodarstva. Prostrednictvom Marxovej
rozsirenej reprodukcie, ktord rozSiruje
z hodnotovych vztahov na technicko-bi-
lan¢né vztahy, a prostrednictvom koefi-
cientu reprodukcie (pomer dochodku
k fondom) navrhuje budovat také odvetvia
vyroby, ktoré st rozhodujice pre rychly
rast a dosahovanie vytyceného ciela so-
cialistickej vyroby. Ak sa tato poZiadavka
nebude re$pektovat, alebo v opacnom pri-
pade bude rast sice moZny, ale stdle a
trvale niz$i. Jeho vlastna tedria sa vSak
nakoniec s politickymi zavermi vyuZila
proti nemu samotnému, ako aj proti dalSim
'sovietskym ekon6mom, napr. Kovalevské-
mu. Pripisovalo sa im totiZ, Ze zddvodne-
nim dosahovania rovnakého aZ klesaji-
ceho koeficientu reprodukcie (v pripade,
7e nebudd vSestranne vyuZité ¢initele ras-
tu, predovsetkym produktivita prace, koe-
ficient reprodukcie bude mat stdle mniZsie
prirastky a utvori tzv. hasnticu krivku)
chcta vlastne in3talovat bezperspektivnost
a kaZdodennost socialistickej ekonomiky
a nakoniec jej prechod na pozicie bur-
Zoaznej ekonomie.

PretoZe agregatne veli¢iny modernych
teorii a ich vyuZivanie sa upravuje podla
cielovych pomerov, za¢inaji sa na rozdiel
od povodnych rieSeni upriamovat tenden-
cie pozornosti zo samotnych faktorov ras-
tu na stupeinl vyuZivania agregétnej veli-
giny, predovietkym na mieru produktivity
prdce. Rozbor rastu ekonomiky presunom
skiimania z kvantitativhych zavislosti na
kvalitativne faktory (produktivita prace,
odpisy, tspory, zdsoby) uZ uskutociiuje vo
svojom skitimani polsky ekoném Kaleckij.

Ing. ]J. Dan¢o, CSc. (Slovenskéa planova-
cia komisia), prednasal na tému Statické
a dynamické modely. Uviedol zaujimavé

vychodisko tychto modelov, ktoré pri ska-

mani makroekonomickych javov pouZIvajﬁ
zdkladna rovnicu Y = C+I (t. j. docho-

od Struktiry nérodného .
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dok sa rovnd spotreba plus investicie],
a dalej, Ze modely spliaji poZiadavku
v3eobecnej rovnovahy cien tovarov, t. j.
Ze suma tovarov dopytu nésobena ich ce-
nou sa bude rovnat sume ponikanych to-
varov nasobenych cenami rovnovahy.

Na takto uvedenom vychodisku bol roz-
vinuty hmotny planovy model rastu. Cha-
rakterizovalo sa pouZitie Coobovej—Dou-
glasovej funkcie, linedrny dynamicky mo-
del rastu pri pouZiti danej miery inves-
ticif, podtu pracovnych sil a Grovne spo-
treby, s navaznostou -na dudlny model,
ktory berie do tuvahy vySku spolocensky
nevyhnutnych néakladov.

Semindr na tému O niektorfjch problé-
moch skimania socialistickej etapy vyvo-
ja viedol doc. Héba, CSc. (UK Bratislava).
V prvej casti diskusie sa vychéddzalo
z predstavy klasikov o Strukttre fungova-
nia socialistickej -ekonomiky. Svoju pred-
stavu o socializme teoreticky formulovali
a predloZili v 19. storo¢i. Predpokladali:
1. vitazstvo socializmu na celom svete,
2. neexistenciu tovarovej vyroby, 3. neexis-
tenciu vojen a vojenskych vydavkov. Ako
je zname, doteraz sa neuskutocCnila ani
jedna podmienka. Tento fakt niiti hladat
odpovede na spravne urcenie - logického
vyvoja dneSka. PredovSetkym treba vy-
svetlit otdzku spolodenského vlastnictva,
zdovodnit zdkon rozdelovania podla pra-
ce a zdovodnit spolocenské, kolektivne
a individudlne zdujmy.

V dalSej Casti sa dlskutovalo o otazkach
tovarovej vyroby za socializmu a zdovod-
novani tvorby a procesu realizdcie hod-
noty.

Docent ing. A. Klas CSc. (VSE Bratisla-
va), prednasal na tému Kybernetika a ria-
denie. Po definovani predmetu kyberne-
tickej vedy, ktord sa podla jej zaklada-
tela Norberta Wienera zaoberd ,,prenasa-
nim, spracovanim a uchovévanim zprav
v Zivych organizmoch a strojoch,” naértol
A. Klas jej historicky vznik a uplatnenie
v spolo&nosti. Uviedol tieZ, Ze zabrzdenie
rozvoja kybernetiky v naSich krajinach
bolo zapri¢inené argumentmi o jej ne-
potrebnosti pri socialistickej industriali-
zdacii. ;

V hlavnej Casti prednésky podal A. Klas
zédkladné pojmy algoritmu, modelu, infor-
maécie, charakterizoval zéklady teérie in-
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formécii, model spracovania informacii,
objektivnu povahu informécii, model ria-
denia a reguldcie. Uviedol aj priklady
o0 moZnostiach vyuZitia entropie ako miery
neurditosti a poukézal na jej suvislosti
s meranfm neurditosti v ekonomickych
rozhodnutiach. Nakoniec na blokovej sché-
me demonstroval s kybernetickymi odlis-
nostami reguldciu spolocenskych proce-
sov pomocou Marxovho typu rozSirenej
reprodukcie.

Na tému Ekonomické riadenie predna-
sal doc. ing. H. Koétich, CSc. (VSE Bra-
tislava). Uviedol a charakterizoval doteraz
uplatneny model administrativno-prikazo-
vacieho riadenia a urc¢il ekonomické paky
a silu ich posobenia v ekonomickom mo-
deli riadenia. Potom presiel na poZiadav-
ky, ktoré st potrebné pre zavedenie tohto
modelu. Ide najmd o sprdavnu jednotnt
cenu vyrobkov. V opa¢nom pripade sa na-
dalej udrzi neistota v postaveni podnikov,
pretoZe podniky ako vyrobcovia i ako do-
davatelia nevedia merat (vzhladom na
nejednotnt Grovent VOC a MOC) mnoZstvo

spolodensky potrebnej prace na dany vy- :

robok. Snaha dosahovat o najvy3$si hruby
dochodok pri neobjektivnhej cene mozZe
orientovat vyrobcov aj na takd vyrobu,
v ktorej sa napriek snahdm po hospodar-
nosti bude mrhat so spolocenskou pra-
cou. V otazkach investi¢nej ¢innosti sa za-
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oberal H. Kocétich meranim efektivnosti
investicii. Uvedené vztahy charakterizoval
s modifikujicimi faktormi a formuloval
matematicky.

Posledny defi sustredenia prednasal
doc. ing. ]J. Ferianc, CSc., (Slovenska pla-
novacia komisia), na tému Prodblémy no-
vej ststavy pldnovania a riadenia ndrod-
ného  hospoddrstva. Vyjadril sa k aktudl-
nej otdzke — ¢i je pre nasSu ekonomiku
vhodny cielovy a dynamicky model uZ
dnes, alebo je spravnejsie zatat s budo-
vanim statickej rovnovdhy ako vychodiska
pre dynamicka rovnovahu. Ukédzalo sa, Ze
dosiahnutie statickej rovnovdhy by dlho
mohlo pdsobit ako brzda rozvoja ekono-
miky; preto treba vyvoj postupne upria-
movat na cielové rieSenie. Pre budovanie
statickej rovnovahy nie sd zname veliciny,
ktoré ju maja vyjadrif, lebo neméame
spravnu, jednotni cenu a pretoZe dneSné
problémy nie sG obsiahnuté v objemovej
veli¢ine ako v Strukturalnej skladbe pro-
dukcie ndrodného hospodéarstva. Potom sa
J. Ferianc zaoberal konkrétnymi tlohami,
ktoré treba rieSit v prechode na dyna-
micky model. 3

Semindr splnil svoj vytyfeny ciel a tre-
ba privitat, Ze Ustav marxizmu-leninizmu
pre vysoké Skoly v Bratislave bude orga-
nizovat dalSie podobné podujatia.

FrantiSek Kosorin
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Docent dr. Chorvath sestdesiatroény

Doktor Jalius Chorvath, docent Katedry politickej ekonomie Filozofickej fa-
kulty Univerzity Komenského, sa 22. méja doZil Sestdesiatych narodenin.

Po absolvovani Pravnickej fakulty Karlovej univerzity v Prahe v roku 1932
pracoval na roéznych pracoviskdch v pefazZnictve. V obdobi druhej svetovej
vojny sa plne zapojil do dlegdlnej prace proti fasSizmu. Pocas Slovenského na-
rodného povstania, bol vedidcim legislativy SNR a predsedom vojenského pol-
ného stdu. Po oslobodeni pracoval vo vedicich hospodarskych funkcidch a ako
namestnik poverenika SNR pre financie organizoval socialisticki prestavbu
peniaznictva.

0Od roku 1956 posobi pedagogicky pri vychove novych odbornikov na réznych
fakultach, predovSetkym na Pravnickej fakulte Univerzity Komenského. Jeho
vedecky zdujem je zamerany na problémy Stitneho rozpoctu a socialistickych
financii. V stcCasnosti dokon¢il rozsiahlu monografiu o otdzkach financii na-
rodnych vyborov.

Za zasluhy o rozvoj a socialisticki prestavbu narodného hospodarstva a tspe-
chy vo vychove novych odbornikov bol v maji 1966 vyznamenany Radom préace.

Jubilantovi blahoZelame.
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