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ABSTRAKT

Ekonomicka podstata prechodu k informanej spolanosti

Prebiehajuca civilizana transformacia od industrialnej spaiosti k inform&nej spol@nosti

je spojena s vytvaranim novych ekonomickych teariovych ekonomickych konceptov.
Informacie su vinforménej spol@nosti novym a hlavhym zdrojom rozvoja, novym
vyrobnym faktorom a novou a dominujicou formou kapi Pracovnu te6riu hodnoty, ktora
bola dominujacou v industrialnom veku, by mala @t informatna tedria hodnoty.
Informacie v informa&nej spol@nosti sa podikaju na vytvarani hodnoty a su rozhodujicim
faktorom ekonomického a spgknského rozvoja a konkurencieschopnosti ekonomijgy a
jednotlivych subjektov. Nova paradigma vytvaranahditstva je postavena na informaciach
ako podmienke vytvarania bohatstva. Generovanieornimdicii vytvara ekonomicku
nerovnovahu a ich rozSirovanie tato nerovnovahowyava.
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ABSTRACT

Economic Foundation of Transition to the Information Society.

The ongoing civilization transformation from thedustrial to the information society is
interconnected with development of new economimiiies and new economic concepts.
Information in the information society new and méactor of development, new production
factor and new and dominating form of capital. Wiogktheory of value, which was dominant
in the industrial age, is to be substituted by iinfation theory of value. Information in the
information society are source of value creatiod are main factor of economic and social
development and competitiveness of economy anthdisidual subjects. New paradigm of
wealth creation is based on information as predmwdiof wealth creation. Generation of
information is creating disequilibrium and dissipat of information is reparing
disequilibrium.

KEYWORDS

information, information technology, informationa@mmy, information society, information
theory of value

JEL CLASSIFICATION

A10,A11,B00,B40,B41,I131

Za obsah a jazykovu Uroveodpovedaju autori.

Technické spracovaniéng. | van Klinec

Ekonomicky Ustav SAV, Sancova 56, 811 05 Bratislamwaw.ekonom.sav.sk

KONTAKT: ivan.klinec@savba.stel.: 02/52 49 54 80

© Ekonomicky ustav SAV, Bratislava 2010




Obsah
0T U 1Yo T U 4
1. Vznik a vyvoj informaénej SPOIaNOSt ..........uvvviiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeeev 5
1.1. Zmena a nehmotné zdroje zisku Henryho Forda............ccooooiiiiiiiiiiiiiiiiiinennns 5
1.2. Meranie informafne] eKONOMIKY ............uiiiiiiiiiiiiiiii e 5
1.3. Ekonomika znalosti Fritza Machlupa.........cccccuuviiiiiiiiiiiieeiieee e 6..
1.4. Informaény sektor Gilberta BUICKa...............ccovuumimmeeeeeeeieieieeieeeeeeeeeeeeeeeee e 7
1.5. Informaény sektor Jacoba Marschaka .............cccccovveeii 7
1.6. Informa¢na ekonomika Marca POrata.................eeevummmeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeennn 7
1.7. Informaéna ekonomika Stephena Roacha..............ccceeeeeeeiiiiiieeciiiiciiiee e, 8
2. Vytvaranie konceptu informaénej Spolainosti............cevvvvvivviiiiiiiiiiiieeeeeeenn, 9
3. Ekonomickéa zmena v inform&nej spolatnosti...........ccccoevvvvveviviiiiiiiciienn, 11
3.1. Prechod k ekonomike vysokych miezd ........cceevvvvveviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeee, 11
3.2. Redistribucia pracovnyCh Sil ............uveie i 15
4. Ekonomické podstata prechodu k informa&nej spolanosti..................... 18
4.1. Informécie ako hlavny determinant ekonomickéhayvoja.............cccvvvennnnn.. 18
5. Nova paradigma vytvarania bohatstva.........cccccceevvveiiiiiiiiiiiiiiieee e, 21
5.1. Kreativna deStrukcia Josepha Schumpetera..........ccooeeeieiiiiiiiiiieiisscieceenns 21
5.2. Informaéna tedria hodnoty Daniela Bella..............coomeeeeeeiiiiiiiiiiiiiieeeee, 23
5.3. Ekonomika znalosti Petra F. Druckera.......ccc.coovvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeen 23
5.4. Znalostné tedria hodnoty Johna Naisbitta...............ccccoeeeeiii, 26
5.5. Novy systém vytvarania bohatstva Alvina Toffle..................ccoeevviiinnnnnnnn. 26
6. Informacnd tedria NOANOLY ........uuueiiiiii e 30
6.1. Podstata informa&nej tedrie hodnoty ............covvviiiiiii e 30
6.2. Zakladné charakteristiky informacnej tedrie hodnoty ................ccoeeeeee. 31
4\ RSP 33

o I | (=] = LU - AR TP T 34



0. Uvod

Celosvetové zmeny, ktoré ¥asnosti pretvaraju cellfudska civilizaciu, su
prejavom zanikania vySe tristo rokov trvajucej isttialnej spolénosti a vytvarania novej
informacnej spol@nosti.

Tento proces &l by zjavny v Sefdesiatych rokoch 20. stafi@, prebiehal
zrychlenym tempom najmé& od deédasiatych rokov 20. stot@, ako aj zéiatkom 21.
storcia, teda dnes, méZzeme pozoroweustale zrydiovanie tohto procesu.

Prebiehajlica civilizad transformacia nemé do rozsahu aibky zmien obdobu
v doterajSej histérifudstva. Na jej pochopenie je dbleZité nagera prebiehajuce zmeny ako
na swag procesov'udskej evolucie.

Pochopenie procesov evollcikidskej civilizacie je vyznamnym Tlcom
k pochopeniu toho, kam smerujadstvo. M6Zeme potom uvaZava buducich podobéach
civilizacie, spol@nosti, ekonomiky, o mieste jednotlivca a sgolosti a spoldenstiev
v tomto procese.



1. Vznik a vyvoj informaénej spolanosti

Za predchodcu infordreej spol@nosti mozno povazovaamerického podnikate
a priemyselnika Henryho Forda.

Henry Ford presadzoval principy, ktoréZzno povazovaza z#&iatok procesov, ktoré
viedli k vytvaraniu informanej spol@nosti a k nehmotnej ekonomike a mali antientropicky
charakter.

1.1. Zmena a nehmotné zdroje zisku Henryho Forda

Ford presadzoval zasadu, Ze zisk sdasi@hnt nie na det Zzivého, ale nadét nezivej
hmoty. To znamena uspornejSou konStrukciou, lepSimobnymi procesmi, vykienim strat
a plytvania v priemysle, vyuzitim odpadkov, skrathekonalym pouzitim metdd, ktoré nam
poskytuje nauka o vedeckom riadeni ptéace

V tretej tretine dvadsiateho std@aoto boli proces informatizacie ekonomiky, ktoré
umoziovali dosahovanie zisku nget nezivej hmoty.

Henry Ford uvadzal, Ze vyznam mravnpbstulatu nadobldazisky na det hmoty
tkvie v samom koreni vSetkych hodnét, v prostegexicii organizmov na tejto zemi. Pretoze
organizmy Ziju z hmoty. Zda sa, Ze preto boli stwé: Aj vSetky hodnoty, z ktorydludstvo
Zije, povstali z tejto hmofy T4 je na tejto zemi preto — pokia chabych poznatkov ziskanych
nasimi zmyslami mézeme sfidi aby bola dobyvana, pretvarana, aby sa z nejdyaby z nej
boli rudia Zivi v pote tvare

Pojem prace je p@adFordacloveku vrodeny. Kategoricky imperativ tvotbol cloveku
dany do vienka prirodou a nemozno ho tibds/Sak tvori’ z hmoty a na det hmoty, nie nadet
Zivého organizmu. Tvatinie bojom proti druhu, ale kooperaciou s nim. ddlé¢anim slabého,
ale podporenim Ho

1.2. Meranie informa¢nej ekonomiky

Za medznik vo vytvarani inforimej spol@nosti sa povazuje rok 1956, kedycpb
pracovnikov v USA, ktori pracovali s informéaciannvykrat prevysil pdet pracovnikov, ktori

! Eminger, Jaromir: Fordovy narodohospistté zasady. Jejich kritika. MoZno je upitatati v naSich pogrech

? In: Spéek, Stanislav: Zivot a prace u Forda. Zapiskgskoslovenskych inzenyru z Ameriky. Americké
obrazky Il. Vydala s podporou ministerstvaejaych praci Jednotadtel Masarykovy akademie prace. V Praze
1927

2 Tamtiez.

® Tamtiez.

* Tamtiez.



pracovali v priemysle. Rok 1956 sa teda povazujeralq@ kedy v USA zé&ala vznika
informana spolénog’.

Tak ako informéma spolénos’ postupovala, tak sa stavala predmetom zaujmu
predovSetkym expertov, ktori sa zameriavali na maap® a charakteristiku zmien
v ekonomike a v spotmosti.

Boli publikované viaceré prace, ktos&a snazili zmeta vyvoj informainej
spolanosti. Tieto sa zameriavali fluna meranie inform@mého sektora ekonomiky alebo
informacnej ekonomiky samotne;j.

1.3. Ekonomika znalosti Fritza Machlupa

Za zakladnu pracu v oblasti meraniformanej ekonomiky, resp. ekonomiky
znalosti, sa dnes povazuje praca amerického ekomditza Machlupa: The Production and
Distribution of Knowledge in the United States e@ukcia a distriblcia znalosti v USA, ktora
bola publikovana v roku 1982

Tato praca obsahuje koncepciu infameg@ spol@nosti zaloZzenej na znalostiach.
Machlup prvy identifikoval ten sektor ekonomiky USRtory sa vEahoval k tomugo on
nazval produkcia a distribicia znalosti.

Fritz Machlup postavil svoju klasifii& na vZahu odvetvi k produkcii a distribucii
znalosti. Poth tejto klasifikacie zoskupil 30 priemyselnych otlwedo piatich zakladnych
kategorii. Tieto kategorie predstavuju vzdelavamgskum a vyvoj, komunikaé média,
informatné stroje a informmé sluzby zahrnujice financie, p@snictvo a obchod s
realitami.

V roku 1980 Machlup vo svojdjalSej praci s ndzvom Knowledge: its creation,
distribution and economic significance - Znalosth tvorba, distribacia a ekonomicky
vyznan?, modifikoval tuto klasifikaciu do Siestich kategorktoré tvorili vzdelavanie,
vyskum a vyvoj, umeleckd tvorivos komunikacia, komunikaé média, informéé stroje a
informainé sluzby.

Potla povodnej klasifikacie z roku 1962 Machlup odhadal zaklade narodnych
Gctov z roku 1958, Ze infornday sektor zahrnuje 29 % vytvoreného hrubého nardoalné
produktu HNP a 31 % podielu pracovnej siachlup tiez odhadol, Ze medzi rokmi 1947 a
1958 informény sektor expandoval dvakrat rychlejSie ako hruldyodny produkt HNP.
Vysledkom bola ta skutmog’, Ze USA sa rychlo stavali inforrfiaou spolénog’ou. Znalosti
stali teda pri zrode inforndaej spol@nosti v USA.

® Machlup, Fritz: The Production and Distributionkriowledge in the United States. Princeton UnitgiRress,
1962

® Machlup, Fritz: Knowledge: its creation, distrilmut and economic significance. Vol. I. Princetonivénsity
Press, 1980

" TamtieZ.



1.4. Informaény sektor Gilberta Burcka

Informany sektor sa staléastejSie staval predmetom zaujmu vedcov a ekona@jick
analyzy, ktorych prace objasvali jeho vznik, vyvoj, Struktiru a mechanizmy g¢eh
fungovania. Bol to predovSetkym Gilbert Burclkilénku The Biggest Growth Industry of
Them AIP, uverejnenom vasopise Fortune v roku 1964, ktory vyfial, Ze informany
sektor vytvaral 33 % hrubého narodného produktu kiNéku 1963.

1.5. Informaény sektor Jacoba Marschaka

Dalsi americky ekondm Jacob Marschak sa pokusil haddvyvoja informane;
ekonomiky. Marschak v roku 1968 predvidal, Ze infainy sektor sa bude priblizotar
roku 1970 40 % HNP

1.6. Informaéna ekonomika Marca Porata

Priekopnickou pracou svojim vyznamonnoppaténou s pracami Fritza Machlupa
bola devézvéazkova Studia amerického vyskumnika Marca UriaRorThe Information
Economy: Definition and Measurement - Infokma ekonomika: Definicia a meratfiektort
v roku 1977 vypracoval pre Urad telekomunikacii istierstva obchodu USA.

V tejto praci Marc Porat rozdelil infoagné aktivity do primarneho informiaého
sektora a sekundarneho infokného sektora. Primarny infordgray sektor zahrnoval pdd
Porata tie firmy, ktoré produkovali inforwé tovary a sluzby pre trhovi vyméhu
Sekundarny informay sektor zahrnoval vSetky inforgr@@ sluzby produkované pre
vnatornG spotrebu vliadou a neinforéngmi firmami2.

V roku 1967 pdd Poratovych vypgov informané aktivity zahrnovali 46.2 % HNP,
z toho 25.1 % v primarnom inforrfi@om sektore a 21.1 % v sekundarnom infafinen
sektore. Struktira modernej americkej ekonomikyped’a modelu Marca Porata potom
skladala zo Siestich sektorov.

8 Burck, Gilbert: Knowledge: The Biggest Growth Isthy of Them All. In: Fortune. November 1964

® Marschak, Jacob: Economics of Inquiring, Commutitigaand Deciding. In: American Economic Review/58
/1968

19 porat, Marc Uri: The Information Economy. Definitiand Measurement. Washington, D.C.: U.S. Depamném
of Commerce, Office of Telecommunications, 1974

! Tamtiez.

12 Tamtiez.



Poratova Sesektorova americka ekonomika zahrnovala: primanfigrmainy sektor,
sekundarny informay sektor - verejnu byrokraciu, sekundarny infotfma sektor -
sukromnu byrokraciu, verejny produktivny sektorkreinny produktivny sektor a domaci
sektor.

1.7. Informa¢na ekonomika Stephena Roacha

V osemdesiatych a dégéasiatych rokoch sa meranim infornaj ekonomiky
zaoberal americky ekonom Stephen S. Roach, ktosplpbvo finarinej institdcii Morgan
Stanley?. Vydal viacero publikacii, v ktory podrobne meirsfbrmaint ekonomiku.

Na prelome 20. a 21. st@ieosa objavilo viacero prac, ktoré sa zaoberaliamign
digitalnej ekonomiky a meranim novej ekonomiky.

Ekonomika, ktora sa zaobera pracoudasnmaciami bolacag’ou expertov nazyvana
informatnou ekonomikou.

Samotny nazov inforgrgd ekonomika sa vSak nestal dominantnym. V postadno
desdroci dvadsiateho stotta sa hovorilo najméa o novej ekonomike, internef@k®nomike,
znalostnej ekonomike, poznatkovej ekonomike, virnegekonomike a pod.

Zaiatok 21. stordia je spojeny s navratom pojmu infortna ekonomika. Kapitola
venovana informéej ekonomike sa objavila v roku 2005 naprikladpréase poradcov
amerického prezidenta Economic Report of the Pea¢it

Zatifa ¢o v70. a80. rokoch dvadsiateho stomo informa&na ekonomika
predstavovala segment ekonomiky, ¥aghosti sa infornt@ma ekonomika stadva dominantnou
ekonomikou a v podstatnej miere nahradzuje indilatriekonomiku. Da sa predpokléadae
koncept informanej ekonomiky postupne zahrnie rémé koncepty novej ekonomiky,
znalostnej ekonomiky, vedomostnej ekonomiky, vireaekonomiky a pod.

Informa&n&d ekonomika sa tak stane synonymom pre ekonomikarmainej
spolanosti, resp. informmmého veku tak, ako bol pojem industridlna ekononskajeny
s industrialnou spotmog’ou resp. industrialnym vekom.

13 Roach, Stephen S. (1987): America’s Technologgriiha: A Profile of the Information Economy. Special
Economic Study. Morgan Stanley, New York

14 Economic Report of the President Transmitted ® @ongress February 2005 Together with the Annual
Report of the Council of Economic Advisers. UnitBthtes Government Printing Office, Washington, D.C.
2005



2. Vytvaranie konceptu informa¢nej spolatnosti

Civiliz&na transformacia industrialnej sp&hmsti na spolénog’ informanu je tesne
previazana so zmenou orgartiagch Struktir ekonomiky a spdloosti. Tieto organizmé
Struktary sa transformuju spolu so zakladnymi g@pmi spol@nosti a civilizacie.
Zrychlujuci sa proces evoluciéudskej civilizacie sa premieta do zrychlenia proses
evolucie organizéacie.

Zakladny vytvarajuci sa skryty kod ikajicej informa&nej spol@nosti je spolény
aj pre novovznikajuce organig@ formy. DnesSné korporacie su od zakladov odliddé
podnikov industrialnej éry. MoZno o nich prdvom bov ako o informanych spol@énostiach
- ako o organizaciach inforrtiaej spol@nosti.

Transformacii ekonomiky, organizacrgdenia v obdobi prechodu k infortmee|
spolanosti sa venuje mnoZstvo teoretikov i praktikov lgagili sa viaceré teoretické i
praktické Skoly, ktoré sa zaoberaju vyvojom ekorigmorganizacie, organizaych foriem,
manazZmentu, podnikovdt

* Ramce organizamej zmeny zrefe vymedzuje stugeprebiehajlcej civilizénej
transformacie, k&Ze organizéna zmena prebieha v ramci tejto transformacie. Za
zakladné teoretické vychodiska orgadizey zmeny su teda vSeobecne povazované
prace pojednavajuce o civiliaae] a spoléenskej transformacii. Tu treba
spoment prace Alvina Tofflera (Toffler 1970, 1980, 19849D), Johna Naisbitta
(Naisbitt 1980, 1985, 1986), Petra Druckera (Druck@69, 1990, 1993, 1994,
1995), Yoneji Masudu (Masuda 1980), Manuella Césste|Castells 1996, 1997,
2000), Francisa Fukuyamu (Fukuyama 1990, 1987Hazel Hendersonovej
(Henderson 1981, 1991, 1996). Uvedeni autori fompulzakladné principy
fungovania organizacie ako &® prebiehajucej civilizénej transformacie.
Organizécia informé&nej spol@nosti postupne nahradzuje organizéciu industrialnej
spolanosti. Principy industrializmu vttali formu organizacidm industrialnej
spolanosti a pripodofiovali ich k stroju, resp. mechanizmu. Informaci&sdju
formu organizacii v informénej spol@nosti. Informacie tak informuju
organizaciu a stavaju sa zakladnym zdrojom jej ogev

» Paradigmatické vychodiska prebiehajlcej orgamep zmeny né&tavaju prace
teoretikov paradigmatickej zmeny. Sem patria praggofa Capru (Capra 1984,
1988, 1995, 1996, 2002), Davida Bohma (Bohm 19B®&01 1992, 1995), llyu
Prigogina (Prigogine 1984, 1991), Petra Sengehmg&el990, 1994), Dona
Becka, Kevina Kellyho (Kelly 1996, 1998), Jaya [estera (Forrerster 1965),
Hermana Maynarda (Maynard 1998) Susan Mehrtensovej (Mehrtens 1993).
Teoreticko-metodologické koncepty vyuzZivané na efwanie spoldenskej a
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civilizacnej transformacie sliuzia aj ako zakladné teoretitiaodologické
koncepty organizmej zmeny. Meniaca sa organizacia ndzorne ukazgarpod
mechanistickych  konceptov industridlnej spolosti  k vytvarajucim sa
holistickym konceptom informiaej spol@nosti.

Praktické skusenosti premeny organizécie, pretédnteoretickych modelosi
konceptov, mozno né&jsv pracach Russella Ackoffa (Ackoff 1981), Dee Hack
(Hock 1999), Arie de Geusa (de Geus 1988, 19907)19%illiama Davidowa
(Davidow 1992), Michaela Maloneho (Malone 1992), lt&fa Wristena (Wristen
1992), Ichaka Adizesa (Adizes 1988, 1990, 1992,619997), Paula Hawkena
(Hawken 1993, 1999), Amory Lovinsa (Lovins 1999)riter Lovinsovej (Lovins
1999), Johna Renescha (Renesch 1992, 2000), Shashoffovej (Zuboff 1988,
2002), Jamesa Maxmina (Maxmin 2002), Verny Allegddlee 1997, 2002),
Rogera Camrassa (Camrass 2001), Martina FarncoRgmacombe 2001), Tachi
Kiuchiho (Kiuchi 2003), Billa Shiremana (2003), @&tophera Meyera (Meyer
1998, 2003), Esther Dysonovej (Dyson 1997), Stamsida (Davis 1991, 1998,
2003), Billa Davidsona (Davidson 1991) Michaela Haena (Hammer 1993,
2002), Jamesa Champyho (Champy 1993), Dona Tapgd@pscott 1996, 2000),
Davida Ticolla (Ticoll 2000), Alexa Lowyho (Lowy P0), Davida Ronfeldta
(1996, 2001), Johna Arquillu (2001), Abrama ShutekéShulsky 1997), Jeffrey
Stampsa (Stamps 1980, 1982, 1984)essicy Lipnackovej (Lipnack 1982,1994).
Viaceri uvedeni autori sformulovali vo svojich paéh originalne teoretické
koncepty organizacie, kompatibilné s konceptmi phédizajicich dvoch skupin
autorov.
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3. Ekonomickéa zmena v inform&nej spolatnosti

Celosvetovy prechod ku globalnej infatnej spol@nosti znamena tiez koniec lacnej
pracovnej sily ako zdroja rastu, konkurencieschepndomparativnej vyhody a prosperity
ekonomiky a zarovepotrebu prechodu k ekonomike vysokych miezd.

Proces informatizacie je spojeny sk@dou transforméaciou trhu pracovnych sil, ktora
ovplyviiuje zmenu dopytu a ponuky po mnozstve, Struktikeahfikacii pracovnej sily v kazdej
krajine sveta. Vé&ina ekonomik sveta ma vSak s premenou trhu prageity stale véSie
problémy.

3.1. Prechod k ekonomike vysokych miezd

Zakladom tychto problémov je nepochaperspojitosti medzi informatizaciou
ekonomiky a prechodom na ekonomiku vysokych miezd.

John Naisbhitt uvadza, Ze mntindia si na péudovanie aj dnes eSte myslia, Ze dneSna
ekonomika vytvara najma nizko platené miesta, kidgotva mozno uzivirodinu. Ako priklad
uvadza Naisbitt USA, kde sa hovori o bizarnom stgpe, ktory charakterizuje prechod USA
od industridlnej ekonomiky, kde kazdy vysoko zakalaautomobilovom priemysle, k
spolanosti sluZieb, kde byvali robotnici z automobiligkacuja v stankoch s rychlym
obserstveninr.

Ako priklad by sme vSak mohli zabeg krajiny strednej a vychodnej Eurépy, kdéké
mnozstvo kvalitnych odbornikov z oblasti priemysuedy, vyskumu i Skolstva, kde mali
relativne vysoky Zivotny Standard, sa 2@ aha dé stalo odkazanymi na’adanie miest najma v
oblasti sluzieb, kde sa vSak musia uspdlk®jadikalnym znizenim zivotného Standardu.

Pre krajiny strednej a vychodnej Eur@gylnes charakteristicky Naisbittov postreh, ze
pred nastupom informatizovanej ekonomiky vzdeldnsiobventi neboli vyuziti a kolovali o nich
historky, Ze pracuju ako vaili V krajinach strednej a vychodnej Eur6py dneskaitaine vé’ké
mnozstvo vzdelanych absolventov vysokych Skol alBlmi s vysokou kvalifikaciou nie je
vyuzitych a mnohi z nich skutoe pracuju ako vodi alebo si zarabaju na takych pracovnych
miestach, kde ziadnu kvalifikaciu ani vzdelanieategbuiju.

John Naisbitt v tejto suvislosti hovompretrvavajucom myte lacnej pracovnej sily, itor
je vSak pozostatkom ekonomického myslenia induiséi@ obdobia rozvoja ekonomiky a pre v

15 Naisbitt, John, Aburdene, Patricia: Megatrends®2a@n New Directions for the 1990's. New York: Nslih
Morrow and Company, Inc., 1990.
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stale vé&Sej miere sa informatizujice ekonomiky, sa vonkomaweda poufZi Tento mytus
lacnej pracovnej sily vSak vyrazne participuje msgodarskych problémoch mnohych krajin
sveta, ktoré nastupili cestu transformécie k magjénfiormanej spol@nosti.

Na prekonanie tohto mytu je potrebn&ranekonomického myslenia a pochopenie
skutanosti, Ze informatizovana ekonomika je spojena @jeghodom od lacnej k drahej, resp.
dobre platenej vysokovykonnej a vysokokvalifikoviapeacovnej sile. John Naisbitt nalieha na
uznanie ekonomickej reality, Ze informatizovanarekuika je ekonomikou vysokych mie2d

Uznanie skutoosti, Ze informatizovana ekonomika je ekonomikgsokych miezd, by
malo potom viesk zmene hospodarskej politiky v zmysle presmeriavaavesticii a finatnych
tokov do oblastl’'udského kapitalu a podpory rastu Zivotného Standaydokokvalifikovanych
pracovnych sil.

Mytus lacnej pracovnej sily ma korenkoko v dejinAch ekonomického myslenia
a zmy$ania. Skutonogs’, Ze pretrval do dneSnéhonal a, Zze sa povazuje za liek pre
nizkoproduktivne a nizkokonkurencieschopné ekonpiekspojena s pdadom na postavenie
pracovnej sily tedatloveka vo vyrobe, v ekonomike av sp#iosti, ktory nezodpoveda
sttasnym ekonomickym a spaélenskym realitdm aje stymito realitami priamo xpore.
Polad na lacnu pracovna silu ako zdroj hospodarskedsiu r a komparativhu vyhodu
ekonomiky je pohadom industrialnymi &mi.

Pofad industridlnymi &ami na problematiku pracovnej sily spdsobuje pdchode
k informainej spol@nosti zn&né tazkosti. Zmenu, ktorou prechadza pracovna silanechode
od industrialnej k informénej spolénosti mozno priroviiak zmene, ktorou preSla pracovna
sila v obdobi prechodu od agrarnej spotusti k spolonosti industrialnej. Postupne sa menila
nielen pracovna sila, ale aj ekonomické prostredisrom tato pracovna sila pésobila.

UZ nemecky sociolég Max Weber vo svéjesickej praci Protestantska etika a duch
kapitalizmu upozatoval na nemozndspouziva klasické ekonomickeé pristupy vo vyrobnom
procese, v ktorom sa prechadza kintenzivnemu vsoiti prack. Weberové intenzivne
vyuzivanie prace mozno zolrako predobraz intenzivneho vyuZivania prace mrdsfctvom
informatnych technologii.

Max Weber sa uz v roku 1905 zaoberghivam miezd a zisku. Weber v tejto suvislosti
doslovne uvadza, Ze, Kée apelacia na ,zmysel pre ziskavanie* prostredoimst vySSich
mzdovych sadzieb zlyhala, bolo treba pokési o to prave opaymi prostriedkami: zniZzovanim

16 y

Tamze.
" Weber, Max: Protestantska etika a duch kapitalizmuwWeber, Max: K metodolégii socialnych vied aRda,
Bratislava, 1983
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mzdovych sadzieb printitrobotnika, aby pre udrZzanie svojho doterajSiemolsd podal vysSi
vykon ako doteraz.

Takei onak sa zdalo a nezaujatému skimaniu sa zdazka mzda a vysoky zisk su vo
vzajomnej korelacii, Zze vSetk&n sa na mzde vyplati navySe, musi znamenianerané znizenie
zisku. Po tejto ceste kidl od zdiatku aj kapitalizmus a vzdy a celé staaoplatilo akoc¢lanok
viery, Ze nizke mzdy su ,produktivne®, t.j. Ze stujil pracovny vykon, ako povedal uz Pieter de
la Cour — vtomto bode, ako uvidime, Uplne v dustarého kalvinizmu — ZBud pracuje len
preto, lebo je chudobny a len pdtipokid’ je chudobn}f.

Weberoveé slova akoby boli Sité na mmitasnej ekonomickej reforme, kde wsiy
reformatorov ekonomik krajin strednej a vychodneajdpy previada ako vychodisko nizkej
vykonnosti ekonomik tychto krajin do roku 1989 tistae vysoky blahobyt obyvdistva ¢ize
pracovnej sily anizka produktivita ekonomiky. #&bbuju pri tom od technologického
zaostavania tychto krajin, kde prave technologir&éstavanie je gfinou nizkej vykonnosti
a nizkej produktivity ekonomiky.

Preto ako vychodisko z neuteSenej ekurieej situacie tychto krajin vidia zniZzovanie
relativnej aj absolutnej Vkosti prijmov obyvatkstva tzn. potencialnej pracovne;j sily, a nasledné
ocakavanie zvySenia produktivity prace tohto obylstiea, ¢o znamena presne t6p Max
Weber oznél ako dlhor@ny ¢lanok viery ducha kapitalizmu, t.j., Ze nizke madyproduktivne
t.j., Ze stupuju pracovny vykon.

Mb6Zeme sa vSak poZriea tentoclanok viery ducha kapitalizmu blizSie, a téami
Maxa Webera, pda ktorého aj &innog’ tohto zdanlivo osve@ného prostriedku ma svoje
hranice. V suvislosti s touto skdtms’'ou Weber uvadza, Ze zaiste, kapitalizmus vyzadige p
SVOj rozvoj existenciu prebytku obyvéséva, ktoré sa za lacni cenu modZze najima trhu
prace. Lenze priv&a ,rezervnd armada“ podporuje sice faakolnosti jeho kvantitativhe
rozsSirovanie, ale brzdi jeho kvalitativny vybernkeétne prechod k takym formam podnikania,
ktoré intenzivne vyuZivaju pracu

Weber tu upoziwje, Ze nizka mzda vobec nie je totoZzné s lacnéaopr UZ Zisto
kvantitativneho tadiska klesd pracovny vykon za kazdych okolnosfizislogicky
nepostaujucou mzdou a tato ako taka, znamena natdaso prave ,vyber najneschopnejSich®.
DnesSny obyvaie Sliezska pokosi, ak salwei usiluje o niéo menej ako dve tretiny pa
v rovhakomc¢ase ako lepSie odrevany a ziveny obyvafdPomoranska alebo Macklenburgska.
Poliak, ¢im zo vzdialenejSieho vychodu pochadza, tym meng&orv poda v porovnani
s Nemcom. A afisto obchodne nizka mzda ako opora kapitalistickafstému zlyhava vSade

18 Tamze.
¥ Tamze.
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tam, kde ide o vyrobu produktov, ktoré vyZzadujlakgj kvalifikovanu (vydenu) pracu, alebo
kde sa dajd’ahko poskodi, alebo vobec o nejakd vyrazni mieru sustredensprposti alebo
iniciativy. Nizka mzda sa tu nevyplaca a dosahajéosi opak tohogo sme zmy&ali. Lebo

v tomto pripade je nepostradatg nielen vyvinuty cit pre zodpovednpsle vobec zmy&nie,
ktoré sa aspopccas prace diStancuje odénej otazky: ako mozno pri maxime pohodinosti
a minime vykonu predsa len ziskavy¢ajnd mzdu, a ktora teda vykonava pracu tak, akoltsy b
absolitnym sama@lom — ,povolanim*. Takéto zmy&nie vSak nie j€imsi od prirody danym.
NembZze vznikntibezprostredne ani na zaklade vysokych, ani nadékhizkych miezd, ale iba
ako produkt dlhotrvajiceho procesu vychtvy

Cesky podnikate priemyselnik a ekondm Tomas tBavo svojej stati Zamoznps
vSetkym, upozatoval na skuténog’, Ze otazka mzdy je otazkou vyvd@aveka, vyvojaludskej
spolainostf’. Bata upozotioval tieZ na to, Ze vyska civilizacie a kultlitipveka je prave taka,
aka je vysoka mzda, ktorti im vynasa ich denna ffraca

Bda v tejto savislosti tvrdil, Ze tuzhigoveka po vysSej mzde sa nezastavi a je nemudre
tUto tGZbu zastavovapretoZe je v nej piiigb lepsichtasov™. V&etok pokrok sveta, menovite vo
vyrobe a obchode, pta TomasSa Bal sp@iva vtom, dd tejto silnej tizbe po vy3Sej mzde
prileZitos’ k préci, pri ktorej by sa dala zarélai vyt Iudi tak, aby ju dokazali zarabf.

Vidime podobnésaz totoZznos nazorov Maxa Webera a Tomasa’'Baa otazku mzdy
a prace, ké vlastne lacnu pracovnu silu povazuju za brzdu gakia rozvoja, a to akéddoveka
jednotlivca, tak aj celej spalnosti. Jeden z nich je teoretik a sociol6g a dipriaktik a ekondm
a podnikat&.

Ak tieto Weberoveé a Bavé zavery aplikujeme na&snu politiku lacnej pracovnej sily
v postkomunistickych krajinach strednej a vychodaejopy, vidime, Ze tato politika ignoruje
poznanie, ku ktorému dospel uz Max Weber, HenndFdomas Béa a mnohidalsi, takisto
ako ignoruje uskutsiujice sa zmeny vo svetovej ekonomike v posledngsabciach, ktoré
sposobili postupny presun mnohych eSte nedavnovamgéh ekonomickych pravd do oblasti
ekonomickych mytov.

2 Tamze.

2l Bara, Tomas: Zamoznésvem. In: Cekota, A.: Ba. Myslenky,ciny, Zivot a prace. Nakladem vlastnim,
Praha, 1929

2 Tamze.

% Tamze.

# Tamze.
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3.2. Redistribucia pracovnych sil

Amin Rajan a Susan Hayday, poprednisiirivyskumnici a Specialisti na olkias
zamestnanosti a pracovnej sily, dosli k zaverom ptabiehajuce procesy zmeny Struktiry
ekonomiky su spojené s prerozdelenim objemu prémizinsektormi, odvetviami, pripadne aj
vnutri odvetvi alebo sektorov. Toto prerobolanie objemu prace sa prejavuje vytvaranim
novych pracovnych miest v sektoroch sluzieb a mémii a Uubytkom pracovnych miest v
sektoroch priemyslu a peohospodarstva.

Informatizacia ekonomiky na zéklade&mania modernych inforréiaych technoldgii z
tohto pofiadu znamena terciarizaciu a kvarterizaciu ekonoraikpforma&né technolégie sa
vyznamnou mierou podiaju na rozpthovani, resp. redistribGcii pracovnych miest v ramci
jednotlivych ekonomik alebo dokonca medzi ekonomikasr ramci globalnej svetovej
ekonomiky. Pracovné sily sa nasledkom zavadzari@nmainych technolégii presavaju na
jednej strane z vyrobného procesu do predvyrobmjép a na strane druhej sa presuvaju z
primarneho a sekundarneho sektora do terciarnitargerneho sektora.

Winok zavadzania inforngaych technoldgii sa neprejavuje iba v tom sekthde, su
zavadzané, kde sa to prejaviesa tyka pétu pracovnych sil, zvda negativne, ale prejavuje
sa najma v sektoroch informacii a sluzieb, a golda o pracovné sily, prejavuje sa &sé
pozitivne. Informany sektor je,éo sa tyka pracovnych sil, v &snosti najvésim sektorom
modernych vyspelych ekonomik.

Zavedenie informiaych technolégii, najmd v oblasti vyroby v¢itmm regione,
umoziuje vytvaranie pracovnych miest v sektore sluziebisformanom sektore v tom istom
regione, pdom tieto maju priamu nadvaznosa zavadzané technoldgie a ufgé ich
efektivne vyuZivanie.

Redistribucia pracovnych sil medzi eski prebieha na regiondlnej, Statnej,
medzistatnej i globalnej drovni. Informatizacia akdistriblcia pracovnych sil, je vSak spojena
aj so zmenou Standardu, kvalifikacie a postavesdastribuovanych pracovnych sil.

Strata pracovnych sil v sektoroclinaiospodarstvo a priemys&hho sme svedkami v
siasnosti aj v krajinach strednej a vychodnej Eurdpymala by procesom informatizacie
kompenzovana vytvaranim dobre platenych a vysoKikeslanych miest, spojenych najma so
spracovavanim informacii a ich distribdciou v ramcansformujlicich sa ekonomik. V
skutanosti vSak to tak nie je.

John Naisbitt v tejto suvislosti uvadzze informatizovana ekonomika produkuje
mimoriadny pdet dobre platenych miest "atraktivnych" pracovnyehezitosti spojenych s
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vysokou vykonna®ou a vysokou odborntsu. Cim v&Smi sa rozvija informatizovana
ekonomika, tym viac lepsich miest vznika, a tyntemsie platené, tvrdi Naisbitt

Znamena to tiez, Ze vytvaranie a kaafpracovnych miest su priamo zavislé od
realizicie procesu informatizacie a od gtinformatizacie ekonomiky, resp. jej jednotlivych
casti. Naisbitt tiez uvadza, Ze nekvalifikovani dostat@ne pripraveni pracovnici budu pohkiera
platy zodpovedajuce ich ekonomickej hodnote v miatizovanej ekonomike, teda néwe
vysoké, a Ze pracovné prilezitosti v informatizajaekonomike si vyZzaduju az taky vysoky
stupéi kompetencie, Ze v &asnosti na ich obsadenie nie je dostdladskych zdrojov ani vo
vyspelych ekonomikaéh

Poth amerického ekondma Roberta B. Reicha radikalremym oblasti pracovnych sil,
ktorych sme svedkami v &isnosti, sU spojené so zmenou principov fungovjadizotlivych
narodnych ekonomik nasledkom globaliz&cie svetekepomiky'.

Reich vo svojej knihe Dielo narodov,adea, Ze jedny z najdolezitejSich zmien
ekonomickych principov v ramci ekonomik jednotlikiystatov su prakticky zanik narodnych
ekonomik v tradinom zmysle slova a strata vyznamu ekonomickycmitijadnotlivych Statov.

Zati, ¢o poda Reicha v obdobi pred globalizaciou ekonomika &hadStatu vzdy
predstavovala jeden celok, ktory zodpovedal vyznardmvu narodné hospodarstvo, tak v
obdobi globalizacie ekonomiky jednotlivych Statat wyznamu nazvu narodné hospodarstvo
nezodpoveda. Strata vyznamu ekonomickych hranimojtdych Statov a postupujica
globalizacia svetovej ekonomiky spOsobuju destadsiu trhu pracovnych sil v ramci
jednotlivych Statov.

V ramci tychto Statov sa doteraz jedéatarodné hospodarstva rozdelili daex’, ktora
uz je napojend na globalnu ekonomikwaa’, ktord na globalnu ekonomiku napojena nie je.
Nasledkom toho sa aj pracovné sily v ramci ekongedkotlivych Statov rozdelili na téas’
pracovnych sil, ktora sa potige resp. participuje na chode a vyhodach glob&@kenomiky a
na tucag, ktord na globalnu ekonomiku eSte napojena niengparticipuje na jej chode a
vyhodach alebo nie je s globalnou ekonomikou scademunikova?®.

Robert Reictralej uvadza, Ze v pripade t&sti pracovnych sil, ktora je napojena na
globalnu ekonomiku, sa tato skatos’ prejavuje v prudkom raste prijmov a rapidnom
zvySovani zivotného Standardu. Takze participag@cqvnych sil sa na chode globalnej
ekonomiky prejavuje zliadiska prijmov participujucich pracovnych sil jedna&ne pozitivne.
Na druhej strane vSak ¢ag’ pracovnych sil v ramci jednotlivych Statov, ktoié je napojena na
globalnu ekonomiku a neparticipuje na jej chode,opgoti prvej skupine v jednozére]

% Tamze.

% Tamze.

" Reich, Robert B.: The Work of Nations. Preparingr€@Ives for the 21sth Century Capitalism. New York
Alfred A. Knopf, 1991.

2 Tamze.
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nevyhode, ktora sa prejavuje v poklese prijmov,sdjlecej mzdovej Urovni a neustale
klesajucom Zivotnom Standarde.

Zavery Roberta Reicha, sa tyka Struktary pracovnych sil, participujucien globalnej
ekonomike a pozivajucich vyhody dobre platenycle@raych miest, sa jednoztre zhoduju so
zavermi Johna Naisbitta, a to v tej skunosti, Ze ide o tych pracovnikov, ktori sa ptdjé na
informatizacii ekonomiky.

Informatizovana ekonomika ject#®’ ekonomik jednotlivych Statov, ktora je napojena
na globalnu svetovu ekonomiku, zété® neinformatizovandas’ ekonomik jednotlivych Statov
sa na globalnu svetovu ekonomiku napsghopna nie je. Lacna pracovna sila tak ide ruka v
ruke s neinformatizaciou ekonomiky alebo ¢ejsti a s neschoprtmal alebo nemoznésu
napojenia sa na globalnu ekonomiku.

Trh pracovnych sil v ramci ekonomillrjetlivych Statov sa tak rozdelil na dvasti
pod’a komunikacie s globalnou ekonomikou a ekonomictanibe jednotlivych Statov tym
stratili alebo postupne stracaju vyznam. V ramobglnej ekonomiky sa tak vytvorila jedna
celistva Struktira, kde patria pracovné sily patigice na chode globalnej ekonomiky, Zatia
pracovné sily, ktoré neparticipuji na chode globalekonomiky, sa stavaju neustale
narastajucim bremenom ekonomik jednotlivych Statov.
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4. Ekonomické podstata prechodu k informa&nej spolatnosti

Pochopenie ekonomickej podstaty prdoh& informa&nej spol@nosti ma Kucové
miesto v stasnosti i budicnosti prebiehajlucej civilinaj transformacii. Zmeny v ekonomike a
spolanosti, ktoré prebehli v poslednych désdiach vo vyspelych priemyselnych krajinach a
nasledne znamenali celosvetové preusporiadani®v&yeekonomiky, posun ekonomickej i
politickej moci a nasledné zmeny politickej mapgtavsu zalozené na zmene miesta informacii
a znalosti v ekonomike a v spahmsti a na ich zmenenom postaveni a funkcii v @®ce
reprodukcie spoknosti.

Tato zmena miesta informéacii a znalesekonomike a spotmosti je spojena s
nastupom modernych inforraych technoldgii a s naslednym posunom sgwiekych priorit a
hodnotovych orientacii smerom k informaciam, zn#os a poznaniu.

Tato zmena znamena zmenenu reprodugmilaienskych a ekonomickych Struktdr,
ktorej vysledkom je, Ze gasna Struktira ekonomiky a spiosti vo vyspelych priemyselnych
krajinach je vyrazne odliSna od jej podoby predur@sm modernych inforngaych technoldgii.

4.1. Informacie ako hlavny determinant ekonomickéhayvoja

Zakladom tejto odliSnosti je preuspdaiaie organizacie a Struktury spiiosti tak, ze
hlavnym zdrojom rozvoja ekonomiky i spotmsti su informacie a znalosti a tieto sa vyznamne
podig’aji na generovani novych ekonomickych a sfmiskych Struktir. Informacie a znalosti
zaujali Hucové postavenie v spalenskom reprodukiom procese a v rozhodujlcej miere
ovplyviuju vznikajucu Struktiru ekonomiky, spotmsti i celej civilizacie.

Prechod k informaciam a znalostiam, kKdavnému zdroju rozvoja sa uskitaje v
nasledujucich piatich hlavnych smeroch :

1. Informaéna technolégia sa stdva hlavnou technolégiou ekondkn vyspelych
priemyselnych krajin umoziujucou spristupiiovanie a vyuzivanie informécii a znalosti ako
hlavného zdroja rozvoja ekonomiky a spoldnosti. Informana technoldgia zabezpge
taktiez reprodukciu inforng@mych a znalostnych zdrojov. Infordr& technoldgia postupne
nahradza industridlnu technoldgiu, alebo ju prah&iintegruje sa sou aj v priemyselnych a
palnohospodarskych odvetviach ekonomiky.
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2. Informacie, znalosti a poznanie sa stavaju hlavnymzdrojom ekonomického a
spolatenského rozvojaDalsi rozvoj jednotlivych ekonomik, takisto ako olélnej ekonomiky
ako celku, je zavisly na prechode k informaciamnalastiam ako hlavnému zdroju rozvoja.
VSeobecny a celosvetovy nedostatok zdrojov, ktaryolszvlas prejavuje najma v krajinach
vychodnej a strednej Europy, je rieditg postupnym nahradzovanim klasickych energetickych
surovinovych,ludskych a inych zdrojov zdrojmi infor@ymi a znalostnymi. Celosvetova
limitovanog’ zdrojov, ktora sa prejavuje i v globalnej krizelstva najma v oblasti devastécie
Zivotného prostredia, takisto vytvara tlak na peethod zdrojov klasickych k zdrojom
informatnym a znalostnym.

3. Informacie a znalosti sa v modernych ekonomikach &taju hlavnou formou kapitalu.

Od polovice Se&%lesiatych rokov sa vo vyspelych priemyselnych Réah z&ali objavova a
stava’ sa prevazujucimi nové formy kapitalu, ako su nagormacny kapitél, znalostny kapital,
technologicky kapital,fudsky kapital a iné. Tento trend ukazuje kapitalizapredtym
neskapitalizovanych oblasti spétmsti a kapitdlom sa tak stala veda, vzdelanigjirtge
adaptabilita, pruznds organizacia, Struktdra alebo technolégia. Ineestdo tychto novych
foriem kapitalu prindSaju vo vyspelych ekonomikashohonasobne vyssSie zisky ako investicie
do priemyselného alebo finamého kapitalu v krajinach menej rozvinutych.

4. Informacie sa stali novym vyrobnym faktorom v modenej ekonomike. K tradicnym
vyrobnym faktorom, pdde, praci a kapitalu tak pdblfaktor novy, a to informacie. Objavenie
sa informacii ako nového vyrobného faktora spoésolujenu chapania bohatstva, takisto ako
nasledne zmenu systému jeho vytvarania a s tynemspgimenu Struktiry ekonomiky. Novy
systém vytvarania bohatstva v modernej ekonomik@g®om zaloZeny na informéciach a
znalostiach. Neustale vytvaranie a vymena inforfrea@nalosti su tak podmienkou vytvarania
bohatstva. Ak neexistuje v ekonomike vytvaraniechyp informacii a znalosti, potom sa
nevytvara ani nové bohatstvo. Tieto skuimsti vytvaraju poziadavku na vytvorenie ekonémie
znalosti, ktora by objasnila miesto a funkciu infécii a znalosti v ekondmii.

5. Prechod k informaciam ako novému a hlavnému zdrojurozvoja ekonomiky a
spolaénosti, novej forme kapitalu i novému vyrobnému fakoru spésobuje zmenu
hodnotovych orientacii jednotlivca i spol@nosti, ¢o je obzvla8 vyznamné pri zmene
hodnotovych orientacii ekondmov i pracovnikov mamedtu vSetkych drovni. Orientacia na
klasické zdroje, klasické formy kapitalu i klasiokgobné faktory je jednou z g zaostavania
a nekonkurencieschopnosti mnohych ekonomik, meuzi nekonomik krajin vychodnej a
strednej Europy. Hodnotova reorientacia smeromépahiu informacii a znalosti ako hlavného
zdroja rozvoja ekonomiky i spalposti, ako novej a hlavnej formy kapitalu i ako ébg
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vyrobného faktora je jednym zZ'd¢ov k ekonomickej prosperite a konkurencieschopnasti
nasledne k modernému smerovaniu spubsti a jej spravnemu fungovaniu.
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5. Nova paradigma vytvarania bohatstva

Jednou z hlavnych charakteristik noveasajlicej sa ekonomiky informiaej
spolanosti je nova paradigma vytvarania bohatstva. Téwwa paradigma vytvarania
bohatstva zaftia ako zmenu systému a spésobu vytvarania bohatakvaj zmenu chapania a
zdrojov bohatstva. V infornéaej spol@nosti hlavhym zdrojom bohatstva s informacie a
znalosti.

Historicky, akd’udstvo prechadzalo r6znymi Stadiami vyvoja, meanilag systém
vytvarania bohatstva. Menilo sa aj samotné chapautatstva.

V agrarnej spadaosti hlavhym zdrojom bohatstva bola péda a priéoduroje.
Systém vytvarania bohatstva v agrarnej sfrmdsti bol spojeny s foohospodarstvom ako
hlavnym a dominujicim vyrobnym sektorom agrarnejrekmiky.

S prechodom k industrialnej spmlosti sa zmenil aj systém vytvarania bohatstva a
hlavnhym zdrojom bohatstva v industridlnej spolosti sa stala praca a kapital. Systém
vytvarania bohatstva v industrialnej spoiosti bol spojeny najma s hlavnym a dominujacim
sektorom ekonomiky, ktorym bol priemysel. Indusiiasystém vytvarania bohatstva bol
charakteristicky tromi hlavnymi vyrobnymi faktornkitorymi boli poda, praca a kapital.

Informa&ndé spolénog’ so sebou priniesidalSiu zmenu systému vytvarania bohatstva.
Hlavnym zdrojom bohatstva v inforérgej spol@énos’ sa stavaju informacie a znalosti a
hlavhym sektorom ekonomiky sa stala vyroba, spracigva distriblcia informacii, ktora
vytvorila zaklad novej ekonomiky informiaej spol@nosti.

Novy systém vytvarania bohatstva nogkpnomiky informanej spol@nosti je
zaloZzeny na informaciach a znalostiach ako hlavadmoji ekonomickej moci, ekonomickej
sily a ekonomického bohatstva.

Mnohi autori rozinych koncepcii transformujlcej sa spwiosti, ako napr. Daniel
Bell, Alvin Toffler, Heidi Tofflerova, John Naishit Patricia Aburdeneova, Peter Drucker,
Fritz Machlup, Marc Porat, Manuel Castells, Niclsoldegroponte, Karl Sveiby, Kaoru
Yamaguchi, Harlan Cleveland alebo Don Tapscottnsfibovali svoj poliad na zmenu
systému a zdrojov vytvarania bohatstva. V mnohontiteaautori rozchadzaju, v jednom sa
vSak zhoduju, a to vtom, Ze informacie a znalsatistavaju Kicom k bohatstvu a zaroire
kracom k moci.

5.1. Kreativna deStrukcia Josepha Schumpetera

Ak nazerame na ekonomické procesy akprocesy kreativnej destrukcie, vidime, ze
dochadza k neustalemuceniu starej Struktdry ekonomiky a vytvaraniu nosguktary na
zéklade kombinacie novych vyrobnych faktorov soysta
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Americky ekondm rakuskeho pdvodu JoséphSchumpeter,ukazal ako proces
kreativnej deStrukcie predstavuje hlavny motor opavkapitalistickej ekonomiky. Tato
ekonomika sa vyvija na zaklade vnuatornych impulzkteré predstavuju inovécie, a tieto
neustale naruSuju ekonomickl rovnovdhu a posuvdananiku na nova Urove
ekonomickej rovnovahy.

Schumpeter uvadza, Ze v ramci ekonoémicksystému jestvuje zdroj energie, ktory
by sam od seba porusil kazda rovnovahu, ktord bydaa dosiahnii V hospodarstve
zaloZzenom na konkurencii sa presadzuju nové koroldna to tak, Ze staré su vgi@ané
konkurenciou.

Nova kombinacia musi gdad Schumpetera a@d’ nejakym starym kombinaciam
vyrobné statky, ktoré potrebuje. V zasade to vidyphi. Presadzovanie novych kombindcii
znamena iné pouzitie zasoby vyrobnych statkov pbdarstve.

Schumpeter tvrdi, Ze vyrdbanamena kombinovaveci a sily, ktoré sa nachadzaju
v naSom dosahu. Nova kombinacia sa mbéze vyskytalabo sa vyskytuje vzdy len
diskontinualne a vznikaju javy charakteristické py@oj. Poda Schumpetera vyrabaeci
inak, znamena inak kombina¥ayrobné statky.

Schumpeter uvadza nasledovné noveé kudola vyrobnych statkov:

»= Vyroba nového statku, ktory nie je spotrebie eSte znamy, alebo statku novej
kvality

= Zavedenie novej vyrobnej metddy, ktora je pre damémyselné odvetvie prakticky
neznama. Zakladom novej vyrobnej metédy vSak nerhusinovy vedecky objav.
Moéze spgaivat’ aj v novom spdsobe kondeieho vyuzivania statku.

= Otvorenie nového trhu odbytu, teda trhu, na ktowwteraz nebolo zastipené dané
priemyselné odvetvie prisludnej krajiny bezladu na toi tento trh uz predtym
jestvoval alebo nejestvoval.

= Ziskanie nového zdroja surovin alebo polovyrobkex bifadu na togi tento zdroj
uz predtym jestvoval, ale my smeinaeprihliadali a pokladali sme ho za nepristupny,
alebo sa musel najskor vybudgéva

= Uskutainenie novej organizacie, ako je vytvorenie monoglotn postavenia alebo
rozpad monopolu.
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5.2. Informa¢na tedria hodnoty Daniela Bella

Medzi prvymi sa pokusil interpretévamenu systému vytvarania bohatstva Daniel
Bell. Bell pozera na to z péadu tedrii tvorby hodnoty.

Daniel Bell vo svojej praci, Socialnénrce informanej spol@nosti pozaduje v
suvislosti s prechodom od industrialnej k infotime spol@nosti utvorenie informaej
tedrie hodnoty.

Potla Bella, ke’ poznatok vo svojej systematickej forme vstupuje pdaktického
spracovania zdrojov ako vynalez alebo orgafnigazdokonalenie, potom prave poznatok, a
nie praca vystupuje ako zdroj hodnty

Bell pozera na vyvoj nazorov na vytvaeabohatstva ako na vyvoj tedrie, smerujucej
od filozofie pracovnej tedrie hodnoty v sp&hosti industrialnej, k vzniku inforndaej tedrie
hodnoty v spolénosti inform&ne;.

Zati, ¢o ekondémi, ktori vo svojich koncepciach vyuzivalioazakladné premenné
podu, pracu a kapital, tak teoretici, ktori prenikdbSie, ako napr. Werner Sombart alebo
Joseph A. Schumpeter, doplnili tato triadu takyndieditymi pojmami, ako sU pracovna
iniciativa alebo podnikavé®.

V sdasnosti, poth Bella, dominuje taky analyticky pristup k ekonkejiktory kladie
déraz na ufité kombinacie kapitalu a prace v duchu pracoveéjie hodnoty, skoro Uplne
ignorujuc pritom ulohu poznatkov alebo orgawizgch inovacii a riadenia.

Postupne s prechodom k postindustijidpelainosti a so skracovanim pracovného
¢asu a zmensovanim ulohy vyrobného robotnika sa gtésfa Bella zrejmym, Ze poznatky a
sposoby ich praktického vyuZitia nahradzuji prako zdroj nadhodnofy. V tomto zmysle
praca a kapital boli centralnymi premennymi v intdaiej spol@nosti, informacie a
poznatky sa stavaju rozhodujucimi premennymi pdsistrialnej spolénosti.

5.3. Ekonomika znalosti Petra F. Druckera

Peter F. Drucker podal vo svojich pdiicgpoifad na spolénog’, kde hlavnym
zdrojom bohatstva su znalosti. Drucker tak uroldl wiroku 1968 vo svojej préaci, Vek
diskontinuity. Vo svojich poslednych pracach z dedsiatych rokov 20. stot@a
predpoklada vznik novej tedrie znalostnej ekonomikle az po vyprofilovani sa tejto
ekonomiky, priom samotnu spotmog’ fungujlcu na znalostiach ako hlavnom zdroji, nazyv
znalostnou spolmog’ou.

2 Bell, Daniel: The Social Frameworks of the Infotima Society. Oxford: 1980.
0 Tamze.
¥ Tamze.
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Drucker v suvislosti so zmenou zdragoposunom k znalostiam, ako hlavnému zdroju
rozvoja ekonomiky a spatoosti, ukazuje potrebu vzniku novej ekonomickejriee6Vo
svojej praci Postkapitalistickd spolms’ (1993f° Drucker uvadza, 7e edte Uplne
nerozumieme tomu, ako sa znalosti spravaju akoakaky zdroj.

"Zatil nemame", konsStatuje Drucker, "daskisenosti, aby sme formulovali a overili
tedriu. Zatid iba m6zZzeme povedaze takuto tedriu potrebujeme. Potrebujeme ekocdkimi
tedriu, ktord umiestni znalosti do stredu proceswrlty bohatstva. lba takato tedria méze
vysvetlit siEasnu ekonomiku. lba ona méze vysvetikonomicky rast. Iba ona modze
vysvetli inovacie. Iba ona moZe vysvéili ako funguje japonska ekonomika, ale
predovSetkym, p&® funguje. Iba ona mbéze vysvétli pre&géo nov&ikovia, najma v
technologicky pokréilych odvetviach, mézu takmer v priebehu noci owldttrh a vytl&it z
neho vSetkych konkurentov bezrladu na to, ako dobre sa nham uplatnili - ako sa to
podarilo Japoncom so spotrebnou elektronikou a wm@nzobilovom trhu v Spojenych
Statoch™.

Zati#i chyba zasadna praca o ekondémii znalosti, ale gtuélie sa uz zali
objavova. Tieto Stadie celkom jasne ukazuju, Ze ekonomibZena na znalostiach sa
nesprava tak, ako v &isnosti existujuce teérie predpokladaju, Ze sataurekonomika
sprava”.

ny

"Vieme preto", tvrdi’alej Drucker, "Ze nova ekonomicka tedria, tedriarekniky
zaloZzenej na znalostiach, bude celkom odliSna dddjeexistujucej ekonomickej teéri&,uz
je to tedria keynesianska, alebo neokeynesiansksicka, alebo neoklasicka.

Peter F. Drucker identifikuje tieto Sdlosti, ktorymi sa ekondmia znalosti
pravdepodobne li$i od klasickej ekonomickej terie

1. V ekonomike zaloZenej na znalostiach sa zda, Zeokwehla konkurencia je
ekonomike vlastna. Z£atocné vyhody ziskané prostrednictvoriasnej aplikacie a
vyuZivania znalosti sa stavaju stalymi a nezvrainymh toho vyplyva, Ze ani
ekonomika vného obchodu, ani protekcionizmus nemdzd bgmy o sebe ako
ekonomicka politika funkné. Zda sa, Zze ekonomika zaloZzena na znalostiacduje
oboje, a to v uiitej rovnovahe.

32 Drucker, Peter F.: Postkapitalistick& sgolest. Praha: Management Press, 1994.
B Tamze.
¥ Tamze.
 Tamze.
% Tamze.
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2. V ekonomike zaloZzenej na znalostiach sa zda, Zejei® rozhodujlucej miere
determinovana ani spotrebou, ani investiciami. Neepe ani ten najmensi dokaz, ze
rastlica spotreba v ekonomike vedie ESé&i produkcii znalosti. Ale takisto neexistuje

e

ani tien dékazu, Ze k w&ej produkcii znalosti v ekonomike ved&§i@ investicie.

3. V ekonomike zaloZenej na znalostiach neexistujelogpg menovate rozlicnych
znalosti. Pokikide o nové znalosti, Drucker rozliSuje tri druhy:

- nepretrzité zdokorfavanie postupov, vyrobkov alebo sluzielpmu napr.
Japonci hovoria kaizen,

- exploatdcia a nepretrzité vyuzivanie novych znalos vyvoj novych,
rozdielnych vyrobkov, postupov a sluzieb,

- skutané inovacie.

4. Tieto tri spdsoby uplabvania znalosti na dosiahnutie zmeny v ekonomile ajkv
spolanosti sa musia rozvifaspol@ne a sd@asne, pretoze su rovnako potrebné. Ale
ich ekonomické charakteristiky - ich naklady rovoakko ich désledky - su
kvalitativne odlisné.

5. V sasnosti nemozno znalosti kvantifikayavrdi Drucker. M6Zeme sice odhadtyva
korko stoji vyprodukovanie a distriblcia znalosti, &eby sme mali rozumiepod
pojmom navratnasznalosti, to zatiapovedd nembzeme.

6. Druckerdalej tvrdi, Ze mnozstvo znalosti, teda ich kvatititey aspekt nie jedaleka
také vyznamné ako produktivita znalosti, teda icslikativne dosledky. A plati to tak
pre staré znalosti a ich aplikacie, ako aj pre @stahové. Mnohé krajiny, ktoré maju
nizku produktivitu znalosti, maju aj ekonomické léomy, a naopak, krajiny, ktoré
maju vysoku produktivitu znalosti su vysokokonkwieschopné. Pdd Druckera je
pravdepodobné, Ze produktivita zdrojov sa v postihstickej spol@nosti stane tou
hlavnou otazkou ekonomickej tedtie

3" Tamze.



26

5.4. Znalostna tedria hodnoty Johna Naisbitta

John Naisbitt sa vyjadrii k zmene systému vyawé bohatstva vo svojej préaci
Megatrendy. Tu povazuje v suvislosti s prechodom imdustrialnej k informénej
spolanosti nahradenie prace a kapitalu, ako zdrojov a@zgpol@nosti, informaciami a
znalogami. Naisbitt uvadza, Ze zastarana pracovna tdwanoty by v informénej
spolanosti mala by nahradena znalostnou teériou hodnoty.

5.5. Novy systém vytvarania bohatstva Alvina Tofflea

Americky futurol6g Alvin Toffler sa zhera zmenou chpania a spdsobov vytvarania
bohatstva najmé& vo svojej trilogii, Sok z budichdBtetia vina a Posun moci. V poslednej
praci dokonca Toffler sformuloval svoju predstavového systému tvorby bohatstva,
zaloZzeného na znalostiach. Niektoré z uvedenych pagisal Alvin Toffler spolu so svojou
manzelkou ako spoluautorkou.

V novej ekonomike Tretej viny hmotné nehmotné aktiva prechadzaju
transformaciou, pé¢om vyznam a tloha nehmotnych aktiv je zasadneraliRodla Alvina
a Heidi Tofflerovcov kapital Tretej viny je terazovvzrastajucej miere zaloZeny na
nehmotnych aktivach.

Tofflerovci uvadzaja, Ze v srdci tramshacie Tretej viny leZi posun votighu medzi
hmotnymi a nehmotnymi metddami produkcie. Znalos8irSom zmysle slova sa stali
faktorom ekonomiky. Dnes sa posuvaju z periférieceotralnej pozicie, kde idey, inovacie,
hodnoty, imaginacia, symboly a predstavy, nie ibé&tpéové Udaje, hraju stale vyznamnejsSie
dlohy. Rovnaky posun k nehmotnosti je aj vo vojguesikzaleZitostiach.

Nehmotné aktiva tiez zahrnuju &o,je v naSich databankach, rovnako ako¢toje
v lebkach T'udi. Zahrnuju tiez silu softvéru, schoptiosslept’ protivnikovu informénu
technoldgiu, superioritu zberu a rozSirovania infacii, kompatibilitu informé&no-
podpornych néastrojov a omnoho viac. Paodlofflerovcov sa cela ekonomika posuva od
hmotného k nehmotnéri

Hodnoty v podniku Druhej viny sa dajlena pomocou hmotnych aktiv, ako su
budovy, stroje a skladové zasoby, ale hodnota agpbSiriem Tretej viny stale viac spiva

3 Toffler, Alvin and Heidi: Foreword: The New Intaibtes. In: Arquilla, John, Ronfeldt, David (editprsin
Athena’s Camp. Preparing for Conflict in the Infation Age. Foreword by Alvin and Heidi Toffler. Nianal
Defense Research Institute, RAND, Santa Monicafdrala 1997

% Tamtiez.
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vich schopnosti strategickym a operativnym sposolmiskavé, generovg, distribuova
a aplikova znalosti*

Skutdna hodnota takych spaloosti, ako st Compaq, Kodak, Hitachi, Siemens zavis
na ideach, npadoch a informacidch v hlavach zasmestv a vo firemnych databankach
a patentoch, nez na nakladnych automobiloch, vybnlinkach adalSich hmotnych
aktivach, ktoré vlastnia. A tak je kapital stalaoszaloZeny na nehmotnych hodnotééh.

Potla Tofflerovcov je najzavaznejSie, Ze sa meni poastalefinicia kapitalu.

V agrarnej ekonomike Prvej viny nasejilieacie bola kapitalom pbéda. Poédy sa
mozno dotkn@, vzia’ si jej hrg’, ale neda sa nijako z§&it' a ani ju nemdze vyuzivenaraz
niekd’ko oséb. Aby niekto mal viac pPoohospodarskej pody, musel ju wzignému
maijitelovi.*?

V priemyselnych zapadnych civilizaciabhuhej viny predstavovali kapitél tovarne.
Zakupenim akcii bolo mozné kdipsi aj kusok tychto tovarni. Majifeakcie sa tiez mohol
dotkn(t’ steny tovarne a vedel, Ze nejale®’ tejto steny je jeho vlastnictvom. Tento kapital
stale eSte nemohol slfizsitasne dvom ci®m, ale uz bolo mozné ho znasbpbstavenim
novych tovarnf?

Kapitalu Tretej postindustrialnej érna 12 vé&Sinou dotkné nemoZzno. Akcie
Microsoftu nepredstavuju podiel na nejakom mateagal majetku. Sa iba symbolmi.
Akcionéri sa Microsoftu nepytaj& ma tovarne, montézne linky, budovy. V tomto zraysl
Microsoft, dnes vé&Sia spolénog’ nez General Motors, praktickychnema. Jeho kapital sa
nachadza v mozgodtudi vo firme zamestnanych. Symboly. Systémy uspangch znakov.
Akcie Microsoftu st symboly tychto usporiadanychakov. Cag’ ekonémov to dnes uz
chéape. Iba je treba este pochippb z toho plynie”

Kapital sa stdva neuchopitg. Nemozno ho zmetfaani odhadnti pomocou doteraz
pouzivanych pojmov. V priemysle Tretej viny uz rid@ritejSie pracovné nastroje namedznej
prace nestoja vtovach aani vremeselnych diach. NajdblezitejSie nastroje su
v l'udskych mozgochLudia ich kazdy d& prinaSaju do prace apo pracovnej dobe ich
odnaSaju domov. Ak jednéhaial nepridu do prace, akcie Microsoftu sa stanu ndirap
papiera®®

Revolucia nie je len v tom, Ze sa tdtdpitalu nemozno dotkiita ani ho zmeta ale
predovSetkym v tom, Ze ho moZzno &@va bez akychktvek obmedzeni a, Ze ho mbze
st&asne pouZivamnoholudi?®

0 Tamtie.

“1 Tamtiez.

2 Toffler, Alvin: Netekaji nas krvavé revoluce, ale krize. Rozhovor \en&¥m Tofflerem. Lidové noviny
21.ledna 1999

* Tamtiez.

* Tamtiez.

* TamtieZ.

 Tamtiez.
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Vo svojej praci Powershift - Posun mdciAlvin Toffler rozde’uje ekonomiky na
rychle a pomalé. Rychle ekonomiky su ekonomikaniormainej spol@nosti a pomalé
ekonomiky su ekonomikami industridlnej spoiosti. Tofflerova koncepcia rychlych a
pomalych ekonomik vychadza z rozdielnych systényivarania bohatstva.

Zati§, ¢co pomalé ekonomiky su zaloZzené na pomalom systétvénania bohatstva
a ludskej praci ako hlavnom zdroji bohatstva, rychkermmiky su zaloZzené na novom
systéme vytvarania bohatstva a ten je zaloZenyabatiach ako hlavnom zdrdfi.

Novy systém vytvarania bohatstva gejeebohatstvo rychlejSie ako obdobny systém
v pomalych ekonomikach. Vysledkom je potom prerd¢etie cize posun moci, a to tak
ekonomickej, ako i politickej.

Znalosti sa tak stavaju hlavnym zdmojekonomickej i politickej moci jednotlivych
krajin v globélnej ekonomike. Tretiu vinu potom moZspoji’ so systémom vytvarania
bohatstva a znamena vlastne vinovité Sirenie nosgsi@mu vytvarania bohatstva a postupnu
adaptéaciu, resp. neschopfi@slaptacie na tento systém.

Novy systém vytvarania bohatstva, zadglajuci rychlej alebo inforndagj
ekonomike, znamena zmenu ekonomickych pravidielkyNgystém vytvarania bohatstva je
zaloZzeny na znalostiach ako hlavhom zdroji ekon&ajia politickej moci a bohatstva.

Alvin Toffler v Posune moci charakizije novy systém vytvarania bohatstva
nasledovn®

* Novy zrychleny systém vytvarania bohatstva je veasiajucej miere zavisly na
vymene udajov, informacii a znalosti. Ak neprebiefimmena znalosti, nevytvara sa
nové bohatstvo.

* Novy systém vytvarania bohatstva prekije hranice masovej produkcie smerom
k flexibilnej, zdkazkovej alebo ,demasifikovanejfgalukcii.

 Konvertné faktory vyroby - pbda, praca, suroviny a kapis@l stavaju menegj
dolezitymi, tak ako ich nahradzuja symbolické zsélo

 Namiesto kovovych alebo papierovych npei, skuténym médiom sa stavaju
elektronické peniaze.

" Toffler, Alvin: Powershift. Knowledge, Wealth aiiolence at the Edge of the 2Century. Bantam Books,
New York 1990

8 TamtieZ.

* TamtieZ.

* TamtieZ.
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Tovary a sluzby su modularizované a usporaduvan&ydtémov, ktoré vyzaduju
sprisiovanie a stalu reviziu noriem.

Pomaly fungujuce byrokracie sU nahradzované malyfdemasifikovanymi)
pracovnymi jednotkami, prechodnymi alebo ,adhokigtmi“ timami, vzrastajucim
komplexom obchodnych aliancii alebo konzorcii.

Patet a varieta organizaych jednotiek sa znasobuje.

Pracovnici sa stavaju menej vymefiitgmi. Naj&innejSimi nastrojmi rozsSirovania
bohatstva su symboly v hlavach pracovnikov.

Novym hrdinom uz nie je pracovnik modrych goliermancnik alebo manazér, ale
inovator, ktory kombinuje imaginativne znalostksiau.

Tvorba bohatstva je vo vzrastajucej miere chapamwakauhovy proces s odpadmi
recyklovanymi do vstupowalSieho cyklu produkcie.

Producenti a konzumenti, rozdeleni industrialnouoh&iou, su znovuzjednoteni
v cykle tvorby bohatstva.

Novy systém tvorby bohatstva je lokélny aj globalny
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6. Informaéné tedria hodnoty

Informana tedria hodnoty predstavuje jadro novo sa vyjuaeq ekonomickej teérie
informatnej spol@nosti.

Informana tedria hodnoty hovori o tom, akym sp6sobom m#fmie vytvaraju, resp.
pridavaju hodnotu vyrobku alebo sluzby.

Na tomto zaklade potom vidime, goesa vytvarana Struktdra infordree]
spolanosti organizuje okolo inforntaych a znalostnych zdrojov a poesa hierarchicka
Struktura industrialnej spataosti transformuje do sievej Struktury.

6.1. Podstata informa&nej tedrie hodnoty

Pre pochopenie toho, ako informaciavasa hodnotu, si musime uvedomize
informacia je produktom prace nejakybihdi a moderné inforn¢aé technoldgie umaiiju,
aby pri produkcii vyrobku alebo sluzby boli vyuziéataké informéacie, ktoré su produktom
desiatok, stoviek i viatudi. Prikladom moZe Isysoftware napr. opetay system Windows.
Ako priklad si mé6zeme zohttgporovnanie dvoch projektantov. Jedného genialmetiaiuhého
obyajného.

Ak vstupia na trh ako konkutee produkty produkt projektanta, ktory je genialny,
ale disponuje iba ceruzkou, papierom a pravitkopragektanta, ktory genialny nie je, ale
disponuje modernou informtaou technoldgiou, sfeu, hardvérom, softvéerom, itacovou
grafikou alebo Internetom, potom ten druhy je kaekwaieschopnejsi, a to z toho dévodu, ze
ten prvy vyprodukuje produkt, ktory je vysledkomape iba jednéha@loveka, resp. jeho
mozgu, a ten druhy vyprodukuje produkt, ktory jesteglkom prace w&ieho mnozstvdudi,

t.J. projektanta plug’udi, ktori vyprodukovali informécie, resp. infortm& produkty, ktoré
projektant pri svojej praci vyuzil.

Produktivita projektanta bez infoknej technoldgie je nepochybne niZSia, nech by
bol akokdvek genialny. To plati pre produkciu a produktivito vSetkych oblastiach Zivota
spolanosti, a teda ako pre priemysel, tak aj prénpbospodarstvo, sluzby, vedu, vyskum,
Skolstvo, zdravotnictvo a ostatnée.

Informana tedria hodnoty nam teda hovori, Ze informaciesop@ v novej
ekonomike informénej spol@nosti tak, Ze vytvaraju alebo pridavaju hodnotunfarmainé
technoldgie tieto informacie spristugu a umo#uju vytvara alebo pridavé viac hodnoty,
nez by to bolo mozné bez infortmgych technologii.

Inform&na tedria hodnoty nam vysvVaeje, pré€o sa industridlne hierarchie
transformuji do sieti a pfe sa industridlna ekonomika transformuje na infamia
ekonomiku.
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Informa&na tedria hodnoty ukazuje, ako informacie, infotn& produkty a
informacné technoldgie transformuju industrialnu sgolog’ a informa&nd spol@nog’.

V novej ekonomike informiaej spol@nosti produkcia informaych produktov a
sluzieb vytvara nerovnovahu na trhoch, kde tietodpkty a sluzby vstupujd, gom viac
informacii v produkte alebo sluzbe znamena autakativ&si trh pre toho, kto tieto
produkty a sluzby na trh uvadza.

Generovanie produktov £88n obsahom informacii resp. s novymi informéciami,
vytvara nerovnovahu na trhu. RadJacka Hirshleifera a Johna G. Rileyho infarméa
aktivity maju pozoruhodny ¥ah k ekonomickej rovnhovahe. Generovanie informgeivo
vel’ke] miere nerovnovahu vytvarajuci proces a roz&ine informacii je rovnovahu
opravujlci proceg.

Ak sa informéacie spristupnia, potomcviaastnikov trhu mézZe tieto informacie
transformovad do svojich produktov. Uvadzanie tychto produktoa trh potom opé
obnovuje rovnovahu na trhu.

Na tomto zéklade mbézeme vysvediji prciny transformécie industridlnych hierarchii
do sieti. K&'ze jednotlivi @astnici svetového trhu su si dnes vedomi siadgsti, Ze viac
informacii v produkte znamena vysSiu konkurenciepdos a v&Si trh, potom badaju
cesty, ako sa k tymto informaciam najrychlejSie dosta

NajrychlejSou cestou k potrebnym inféaagiam je sié.

Sié teda umo#tuje rychlejSi pristup kinformaciamgo znamend moznos
implantova® do produktu viac informacii a ziska&:si trh.

Sié pbOsobi zaroveé ako prostriedok vyrovnavania globalnej ekonomickej
nerovnovahy, kdéze globalne disipuje informacie a pbésobi tak akabizainy faktor
vytvarajucej sa Struktury novej ekonomiky informaj spol@nosti.

6.2. Zakladné charakteristiky informa¢nej teérie hodnoty
Zakladné charakteristiky inforrtyaej teGrie hodnoty:
» Informécie pésobia antientropicky, teda proti zwgtiu entropie

» Informacie in-formuj&ize vytvaraju Struktaru ekonomiky a spohmsti

*L Hirshleifer, Jack, Riley, John G. (1979): The Antimls of Uncertainty and Information. An ExpositdByrvey.
In: Journal of Economic Literature. American Ecomomssociation, Pittsburgh, Pennsylvania, Decenil$s19,
Volume XVII, Number 4



32

Generovanie informécii a ich Vievanie do produktov vytvara nerovnovahu v tych
castiach ekonomiky, v ktorych konkurkaré produkty neobsahuju prave generované
informéacie

Produkt, ktory vznika na zaklade generovanych mtxii, ziskava W&i podiel na
trhu

RozSirovanigiize disipacia informécii a ich Mtevanie do konkuremych produktov
potom zasa rovnovahu obnovuje

Informécie sa do nového produktu Ragl tak, Ze tento vznika ako nova kombinacia
informacii a starého produktu

Tymto sposobom prebieha proces kreativnej deSeukoiforma&nej spol@nosti

Nové smery vyvoja, ktoré byvaju &&inou uvadzané ako inforr@é technoldgie,
nové materialy a biotechnologie, nie s& nné ako nové kombinacie starych
vyrobnych faktorov s informaciami

V globélnej svetovej ekonomike, krajina, ktora isttge do informanych technologii,
informatizacie, vedy, vyskumu, dt ziskava potom \&i podiel na trhoch a
v krajinach, ktoré do informatizacie neinvestujackadza potom k rastu ekonomickej
nerovnovahy
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7. Zaver

Zaujimavou skutnog’ou pri pokusoch o zmenu pristupu k vytvaraniu bstirata o
novu formulaciu tohoto problému je skthms’, Ze tak robia predovSetkym odbornici
neekondmovia, a to prevazne odbornici z oblastirfbgie, socioldgie, filozofie, synergetiky
alebo tedrie manazmentu a vyuZzivaju pri tom glopd&oh’ad na vyvoj spolénosti a jej
civiliza¢nu transformaciu. Svojimi zavermi vSak vytvarajichgdiskové ramce pre analyzu
tohoto problému ekonémami teoretikmi.

Pochopenie zmeny paradigmy vytvarabehatstva znamena zarévezmenu
hodnotovych orientacii jednotlivca, spétmsti i civilizacie. Tuto zmenu hodnotovych
orientacii by mala sp&jazmena orientacie z konzumu spotrebnych materiélrstatkov
k rastul'udského intelektu a z¥govaniu duSevného bohatstva. Tato preorientacianaha
napomO€ najdeniu novej trajektorie civilizaého rozvoja, ktora by bola vychodiskom
z dnednej globalnej civilizaej krizy.
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