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ABSTRAKT
Aktualne pristupy v skimani prijmovej polarizacie a nerovnosti na Slovensku

Zamerom prace je rozsirit’ poznatky v oblasti prijmovych nerovnosti a polarizacie na Sloven-
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domacej a zahrani¢nej proveniencie a na vysvetlenie rozdielov medzi prijmovou nerovnostou
a polarizaciou. Osobitne je pozornost’ orientovana na zakladné determinanty vyvoja prijmo-
vych nerovnosti a polarizacie (exogénneho a endogénneho charakteru) na urovni regiénov
Slovenska, tieZ v rovine potencialnych dopadov na ekonomiku a spolo¢nost’.
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Uvob

Prijmovéa a majetkova polarizacia nie je fenoménom novodobym, je spolocenskym javom
vyskytujicim sa v roznej forme a intenzite v celej historii stcasnej civilizacie. V zavislosti od
vplyvu historicky sa meniacich vonkajsich a vnatornych podmienok fungovania systémov pre-
zentoval jej obsah vécSie €1 mensSie socialne pnutia, pevnost’ ¢i krehkost” socidlnych Struktar.

V novodobych podmienkach registrujeme zrychl'ovanie globalizacnych procesov a su-
¢asne sa minimalne od 80. rokov 20. storo¢ia zaznamenava zasadnej$i rast nerovnosti a chu-
doby i v ekonomicky vyspelych krajinach.

Ocakavania obyvatel’'stva pri priprave na vstup a samotné ¢lenstvo Slovenska v Europ-
skej unii boli spojené nielen s opitovnym nadobudnutim demokratickych hodnét, ale aj
s Gispesnym priblizenim sa k ekonomickym a spologenskym $truktiram zapadnych krajin EU,
Vv prvej etape. Nasledne, v ramci realneho partnerského koexistovania v Unii, sa ocakavalo
dosiahnutie porovnatel'ne vysokej Zivotnej urovne slovenskej populacie. Redlie sucasného
sveta viak dokumentuju, Ze sa krajiny EU ako celok i individualne stavaju priestorom, v kto-
rom su prijmové nerovnosti a chudoba vaznym spolo¢enskym problémom, spajanym z pohl’a-
du ekonomiky predovsetkym s rastiicimi Strukturdlnymi problémami a so zlozitost'ami regio-
nalnych trhov préce.

Celkova situacia v europskom priestore sa komplikuje tym, ze geopolitické procesy
vtahuji Eurdépu do diania, v ktorom sa napétost’ v systémoch rychlo stupiiuje. V dosledku
prirodnych zmien, ktoré globélna spolocnost mdze ovplyvnit’ iba minimalne, tak rastie mnoz-
stvo a intenzita planetarnych rizik.

Zamerom tejto prace je prispiet’ k rozsireniu poznania v oblasti prijmovej polarizacie
a nerovnosti na Slovensku v podobe aktualnych pristupov v nahl'ade na problematiku. V centre
nasho zdujmu je preto skimanie pristupov k oblasti prijmovych nerovnosti a polarizacie tak
z hl'adiska poznatkov teoretického a empirického charakteru, ako aj metodik pouzivanych na
zistovanie dynamiky zmien v polarizacii a nerovnosti prijmov. Dotknutd problematika je vni-
mana v kontexte SirSieho ramca globalnych rizik, definovanych viacerymi medzinarodnymi
inStituciami a platformami odbornikov. Ddraz sa kladie na vyznam skiimania exogénnych
a endogénnych determinantov vyvoja prijmovych nerovnosti a polarizacie na Slovensku
z hl'adiska dopadov na ekonomiku a spolo¢nost’. Predpokladame, ze tieto budi mat’ zasadne
diferencovant podobu na urovni regionov vnutri krajiny. Preto by v pristupoch k problematike
nemala absentovat’ regionalna uroven, ktora moze vyznamne odrazat’ tie suvislosti, ktoré naj-
viac reprezentuju redlne disproporcie na regionalnej urovni a Z pohl'adu dlhodobého predsta-
vujii ohrozenia v prehibeni prijmovej polarizicie a naraste nerovnosti. Na zaklade existuja-
cich realii na Slovensku patria k najvaznejSim endogénnym determinantom potencialneho

prehlbovania polarizacie nezamestnanost, predovsetkym nezamestnanost’ dlhodoba, a starnutie



populacie. Slovensko sa v ukazovateli dlhodobej nezamestnanosti pohybuje medzi krajinami
EU na ,3pici pelotonu®, a diferenciacia miery dlhodobej nezamestnanosti vnutri krajiny je
velmi vel’ka. Ked’Ze je starnutie v regionoch tiez znac¢ne rozdielne, mal by nas zaujimat’ prob-
1émovy profil regionov, ktory mdze napovedat’ o budiicom vyvoji polarizovania a nerovnosti
Vv prijmoch. Prehlbovanie polarizécie a rast nerovnosti st negativne spolocenské javy, ktory
Casto vedu k narastu socialneho pnutia, k otvorenym konfliktom a nepokojom.

Skumanim exogénnych a endogénnych vplyvov na prijmovua polarizaciu a nerovnosti
sa postupne formuje nazor, ze doleziti ulohu pri vzniku Strukturdlnych problémov a vyvoji
dlhodobej nezamestnanosti na Slovensku zohrava vyber ,,cesty transformdcie po roku 1989,
vyznamne ovplyvneny zmenami vo svetovej ekonomike, ktora prechadzala procesom globali-
zacie. Tento proces bol spojeny s vyznamnym narastom moci nadnarodnych spolo¢nosti.
V d’alsom obdobi zohravala pri zostrovani problémov strukturdlneho charakteru kriza odstarto-
vana v roku 2008. Transformaény scenar v byvalom Ceskoslovensku a nasledne v samostatnej
Slovenskej republike vznikal v prostredi, ktorému dominoval neoliberalizmus, ,,pretaveny* do
tzv. Washingtonského konsenzu. Vzniknuté podmienky sa odrazali tak v priprave Slovenska
na vstup do Eurdpskej unie, ktoré zahiialo procesy harmonizacie i na institucionalnej Grovni,
ako aj v priprave na ¢lenstvo Slovenska v eurozone a samotné prijatic meny euro. Je potrebné
brat’ do uvahy, Ze jednotlivé zavazné rozhodnutia v ramci uvedenych procesov boli realizované
Vv mimoriadne kratkom ¢asovom obdobi, na jednej strane s dosiahnutim uspechov na makro-
urovni, no na druhej strane s vaznym dopadom na irovni regionalnej, v podobe zvysenia dife-
renciacie medzi okresmi v roznych ukazovatel'och tykajucich sa trhu prace a zivotnej Grovne
slovenského obyvatel'stva. Kriza d’alej rozvinula nedorieSené problémy. Uvedené suvisi na-
priklad s vyvojom miesta podohospodarstva v Struktire ekonomiky, ktoré sa premietlo do
zasadného obmedzenia plnenia tak produkénych, ako aj mimoprodukénych funkcii pol'no-
hospodarstva vo vidieckom priestore. Pritom prirodny a geograficky profil Slovenska napo-
veda o vyznamnom potenciali vidieka, ktorého vyuzitie vytvara Siroky prorastovy ramec pre
regionalne trhy prace, vnutroregionalnu a medziregionalnu kooperaciu z pohl'adu formova-
nia domaceho dopytu. Redukcia a likvidacia mnohych odborov priemyslu vytvorila v re-
gionoch nové podmienky a zanechala po sebe nie nevyznamné mnoZstvo nezamestnanych
a nezamestnatelnych, ktori zostarli a v sicasnosti sa nachadzajuo medzi chudobnymi starob-
nymi dochodcami.



1. VYCHODISKA ZALOZENE NA RAMCI GLOBALNYCH RIZiK

Uzka previazanost’ eurépskeho ekonomického priestoru s ostatnymi regiénmi globali-
zovaného sveta predpoklada urcité akceptovanie svetovo zadefinovanych rizik v ekonomic-
kej, environmentalnej, geopolitickej, socidlnej a technologickej oblasti. Slovensko ako sucast’
Europskej unie prijima v tomto zmysle opatrenia pre adaptacné procesy, ktoré by mali viest
k minimalizacii dopadov pri naplneni rizik, resp. k redukcii rizik. Vyplyva to z tiloh a funkcii
Statu.

Uz v roku 2014 boli medzi desat’ klI'i¢ovych rizik vyvoja globalizovaného sveta zara-
dené tak rozne prejavy prijmovych disparit, ako aj Strukturalna nezamestnanost’ (World Eco-
nomic Forum, 2014).

V roku 2015 sa potvrdil trend starnutia populacie, prehlbovania polarizacie spolo¢nos-
ti, rast prijmovych nerovnosti a jednym zo zésadnych ekonomickych rizik zostala vysoka
miera Strukturdlnej nezamestnanosti. Vo vSeobecnosti sa predpokladd, ze tazisko rizik eko-
nomického charakteru, ktoré dominovali od roku 2007 do roku 2014, sa bude presuvat na
rizikd environmentalneho charakteru (predovsetkym v dosledku klimatickych zmien a krizy
Z nedostatku vody). Celkovo st socialne Struktiry oznacené za ,,krehké* nakol'ko su pod tla-
kom rastacich socidlno-ekonomickych nerovnosti vnutri krajin i medzi krajinami, ako dosle-
dok Strukturalnej nezamestnanosti. Predpoklada sa, ze slaby ekonomicky rast a technologické
zmeny budu tito nezamestnanost’ v budiicom obdobi udrziavat’ na vysokej urovni aj v eko-
nomicky vyspelych krajinach. Ak sa nerovnosti a nezamestnanost’ budii negativne podiel’at’
na stabilite spoloc¢nosti ocakava sa, ze vzniknuta destabilita bude obratom posobit’ na prehlbo-
vanie polarizacie, na d’al$i rast nezamestnanosti a na obmedzovanie tvorby bohatstva (World
Economic Forum, 2015).

Aj ked v roku 2016 zostava vicsina vyhlasenych ohrozeni v takmer nezmenenom gar-
de, stredobodom pozornosti sa stava Stvrtd priemyselna revollcia a rovina otdzok co robit,
aby nastup novych technoldgii nevyvolal obrovski nezamestnanost' a neviedol k d’al§iemu
rastu nerovnosti (World Economic Forum, 2016).

Predpoklada sa, ze v patnéstich najvykonnejSich ekonomikach pride o pracu za nie-
kolko blizkych rokov priblizne 5 miliénov l'udi. Najvicsie dosledky maju byt viditeIné
V raste nezamestnanosti zien, no zaroven sa vytvoria i nové pracovné miesta, ktoré suvisia
s realizaciou napr. stratégie Industrie 4.0. Stvrta priemyselna revolucia sa oproti predchadza-
jucej 1isi v rychlosti, rozsahu i Sile transformacie celych systémov vyroby, distribucie i Spotre-
by a predpokladda komplexné pochopenie podstaty toho ako technologie menia Zivoty l'udi,
zdiel'anie pochopenia toho ako zmenia Zivoty 1 buducich generécii. Ofakava sa transformacia
ekonomického, socialneho, ekologického 1 kultirneho zékladu spolo¢nosti. Je otazne ¢i je

globdlna spolo¢nost’ vd¢§inovo na tieto zmeny pripravend. Pri nasadeni novych technologii



totiz nemozno za zakladny ciel' povazovat’ dosiahnutie inkluzivneho rastu bez toho, aby sa
nezohladnovali existujuce problémy v suvislosti s nezamestnanostou a rastom nerovnosti
medzi krajinami a vnutri krajin, aj tych ekonomicky vyspelych.

Je vel’ky rozdiel v moznej adaptécii Struktar napr. zapadnej Eurdpy, dlhodobo formu-
jucej svoj ekonomicky a socialny zaklad a strednej a vychodnej Eurdpy, ktora len nedavno
transformovala systém socidlno-ekonomicky. Existuji vel'ké rozdiely v tzv. Strukturdlnej ne-
zamestnanosti, teda nezamestnanosti dlhodobej. Ak by k d’alsiemu rastu nerovnosti a prehlbo-
vaniu polarizacie dochadzalo, aky vyznam a pre koho mé zvic¢Senie masy chudobnych pracu-
jucich a chudobnych starobnych déchodcov?

Moznosti ovplyvnit' klimatické zmeny st zo strany svetovej populacie minimalne,
zrychl'uj sa tiez a zdravie populacie sa vSeobecne zhorSuje. Ocakava sa i prehodnocovanie
relativne vysokého veku dozitia, s ktorym sa do budicnosti pocitalo, a na ktorom ,,stoja*
mnohé penzijné systémy a koncepcie, uvazujice o mohutne rasticej spotrebitel'skej mase
striebornych. Aka Cast’ obyvatel'stva si vSak bude mdct’ dovolit’ najnovsie ,,vydobytky* vedy
a techniky podporujtce predlzenie Zivota? Klimatické zmeny umoziuj prenos réznych ocho-
reni z juznych oblasti na sever do sucasnych, este stdle prevazne miernych podmienok. Ide
0 rychle procesy, na ktoré nie je imunitny systém pripraveny a spolu s pdsobenim d’alSich
faktorov, ako extrémne horti€avy a extrémne zimy, fyzické systémy kolabujt.

No vel'ké pnutia v globalnej ekonomike st pod vplyvom ovela SirSicho spektra fakto-
rov, vratane geopolitickych. Cez ekonomické mozno sledovat’ politiku pouzivania nastrojov
v geopolitickych mocenskych procesoch. V tomto zrkadle treba vidiet i to ako bude ovplyv-
fiovana buducnost’ Slovenska. EU ma isté, aj ked rozporuplné, ambicie prezit' 21. storoie
ako partner USA. Od priamociareho vzt'ahu s Ruskom sa niekol'’kokrat odklonila, na svoju
vlastnu Skodu. Jednostranné dohovory Nemecka a Ruska ohl'adom Nord Streamu 2 a pozasta-
venie Turkstreamu zo strany Ruska sa v§ak moze negativne prejavit’ vo vyssej cene a proble-
matickej distribucii plynu pre slovenské domacnosti, nehovoriac 0 moznom premietnuti zvy-
Senych cien pre priemyselnych vyrobcov do cien spotrebnych tovarov pre obyvatel'stvo. Vel-
kolepy projekt transatlantickej spoluprace medzi USA a EU — TTIP — mé vel'mi vel'a negativ
pre radovych obyvatelov Eurdpy, najmi pre oblast’ zdravia a zdravych potravin, no pozitiva
pre transnacionalne korporacie (TNK). V neposlednom rade bude dosledkom TTIP tiez vazne
obmedzovanie funkcii Statu.

Z vyssie uvedeného mozno usudzovat, ze navzajom podmienené vplyvy vytvaraja do
budticnosti d’alsiu Skalu potencialnych rizik, ktoré v dosledku kumulacie environmentalnych
problémov budu pravdepodobne ekonomické rizika multiplikovat’.

Miera dopadov nebude v krajinach EU rovnaké, vzhl'adom na spomenuty diferenco-
vany rozsah a hibku §trukturalnych problémov jednotlivych ekonomik. Na strane krajin stred-
nej Eurdpy su Strukturdlne problémy poznacené i ,,obetavym* prechodom na trhovy systém.

Pre tieto krajiny, napriek uvedomeniu si vaZnosti environmentalnych rizik, bude tazisko



s vel'kou pravdepodobnostou dlhSiu dobu zostavat' v rizikach ekonomického a socidlneho
charakteru.

Diferencovanost’ uskutocnenych strukturalnych zmien, vSeobecne zaviSenych vstupom
krajin strednej Eurépy do EU, sa prejavuje v sprievode rozdielnych socialno-ekonomickych
problémov medzi Krajinami i vnutri tychto krajin. Dotyka sa tak regionalnych prijmovych
nerovnosti, polarizacie spolo¢nosti, ako aj nezamestnanosti. Zvlast' vysoka miera dlhodobe;j
nezamestnanosti, ktord indikuje vazne Strukturdlne problémy ekonomiky, je priznacna pre
Slovensko. Primarne ovplyviiuje prehlbovanie prijmovej nerovnosti a polarizacie v regionoch
SR.

b[19

Pri odpovedi na otazku ako realne ,,pracovat* na obmedzeni dopadov globalne defi-
novanych rizik hlavne v ekonomickej a socialnej oblasti, ktoré st na trovni Slovenska vidi-
tel'né, je potrebné zaujat’ kriticky postoj k identifikovaniu pricin konkrétnych rizik. V naSom
pripade sa méa na mysli kritickd analyza pric¢in vzniku a prehlbovania prijmovej polarizécie,
nerovnosti a nezamestnanosti v regionoch Slovenska (kraje, okresy), skimanie vézieb a svis-
losti polarizovania spolo¢nosti. Nejde teda o izolované badanie v naznacenych oblastiach, ale

0 skumanie suvislosti, ktoré napomahaju objasnit’ realitu, v ktorej Zijeme.



2. SKUMANIE PRICIN NEROVNOSTI A POLARIZACIE V TEORETICKYCH
A EMPIRICKYCH PRACACH

Determinanty prijmovych nerovnosti a polarizacie si podla OSN (2013) exogénneho
a endogénneho charakteru. Medzi exogénne determinanty sa radia globalizacia obchodu, fi-
nancnd globalizécia a technologické zmeny. Medzi endogénne faktory st zahrnuté makroeko-
nomické politiky, politika trhu prace, nerovnost’ v bohatstve, zdanovanie, transfery a verejné
vydavky. Predpokladame, Ze sa uvazuje s tizkou previazanost'ou vplyvu uvedenych vonkaj-
Sich 1 vnlitornych determinantov, do ktorej je najmé z pohladu exogénnej determinacie po-
trebné zahrnut’ i signifikantny vplyv posobenia geopolitickych faktorov (v sti€asnosti sa pre-

javuju v ekonomickej oblasti najmé v podobe sankcii r6zneho druhu a dosahu).

2.1. Efekty globalizacie a technologické transfery vo vizbe na nerovnost’
a polarizaciu

Za jeden z kIicovych determinantov narastu ekonomickych nerovnosti je v poslednej
dekade povazovana globalizacia. Maju sa na mysli nerovnosti medzi krajinami rozvinutymi
arozvojovymi a nerovnosti vnutri krajin (Roser a Cuaresma, 2012; 2014). Niektoré vysledky
Heckscher-Ohlinovho modelu, ktoré hovorili o pozitivnom vplyve medzinarodného obchodu
na pokles nerovnosti v rozvojovych krajinach (Harrison et al., 2011) sa ukazali v rozpore
S realnym vyvojom v oblasti prijmovej polarizacie v tychto krajinach v neskorSom obdobi.
Sme toho nédzoru, Ze obchodovanie rozvojovych krajin vé¢sinou s prirodnymi zdrojmi (ako
ropa, zemny plyn, prvky vzacnych zemin a pod.), ktorymi disponuju vlady a uzke skupiny
podnikatelov, bolo a je zaloZzené na produkcii, ktort realizuje prevazne nizkokvalifikovana
pracovnd sila s nizkymi mzdami. Z obchodu profituju politické elity a podnikatelia na ukor
vacsiny zamestnancov, ¢o vedie k fixovaniu nerovnosti, resp. K ich rastu. Aj d’alSie exogénne
determinanty nerovnosti, ako finan¢na liberalizacia a mobilita kapitalu, neprispeli k redukcii
nerovnosti, naopak, zvacsili ich. Podl'a Abraham et al. (2009) finan¢na liberalizacia a mobilita
kapitalu umoznili rozsirit' prava na ochranu kapitalu, ¢o viedlo k obmedzeniu prav zamest-
nancov i politickych prav vSeobecne. Tvrdi sa, ze dosledkom finan¢nej globalizacie je po-
stupna degradacia pozicie a sily odborov. Podla spravy ILO (2008) je priamym dosled-
kom takéhoto vyvoja pokles podielu miezd na HDP a rast podielu ziskov. Upozoriujeme, ze
systematické obmedzovanie fungovania odborov nie je z dovodu historického naplnenia
funkcie zastity zamestnancov pred zamestnavatel'mi, ako to tvrdia niektori odbornici na pra-
vo. Vyznamné posiliiovanie pozicii transnaciondlnych korporacii (TNK) prave dokazuje ako sa
na narodnej trovni v podstate postupne ,,vzdava boj* v presadzovani zdujmov Statu o ob¢ana
— zamestnanca v dcérach a vnuckach TNK, posobiacich v tej ktorej krajine.
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Podla Stiglitza (2012) neboli efekty globalizacie obchodu na prijmovu a majetkova
nerovnost’ az také dramatické ako v pripade liberalizacie kapitdlovych a finan¢nych trhov.
Mobilita tovarov je podla neho substitiiciou za mobilitu I'udi. To znamena, Ze ak krajina im-
portuje tovary, ktorych vyroba je narocnéd na nizkokvalifikovanu a rutinnu pracu, v domécej
krajine sa znizuje dopyt po takychto pracovnikoch. Vysvetl'uje, Ze ak ma nizkokvalifikovana
pracovna sila v doméacej krajine zostat’ konkurencieschopnou, je pre nu rieSenim bud’ akcep-
tovat’ nizSie mzdy, alebo zvysit’ svoju kvalifikaciu. Aky vSak bude vyvoj v pripade celkového
radikalneho poklesu potreby prace v dosledku intenzivnejsieho aplikovania novych technolo-
gii, ktoré budt vyzadovat’ len mensie pocty vysokokvalifikovanej pracovnej sily? Aké vobec
budl moznosti vel'kej masy nizkokvalifikovanych zvySovat’ svoju kvalifikaciu? Uvedené otva-
ra cely rad otazok, ktoré ,,stoja* nad oblastou konkurencieschopnosti pracovnej sily v tej kto-
rej krajine a uzko stvisia s nadradenim globalizacnych procesov, ktoré su potrebné skupinam
elit pre d’al$i rast ich bohatstva, nad redlne dosledky v znizovani Zivotnej Grovne vac¢siny po-
pulacie sveta.

Je evidentné, Ze technologické transfery a zmeny sa vplyvom globalizécie stali dyna-
mickej$imi. Vytvara sa tak priestor pre rast dopytu po vysoko kvalifikovanych pracovnikoch,
ktorych odborna priprava je v krajinach sveta vyznamne diferencovana. Pomer ,,sil* medzi
dopytovanou vysokokvalifikovanou pracovnou silou a nizkokvalifikovanou vedie k tomu, Ze
rozdiely v ich mzdach sa zacali vyznamnejsie prehlbovat’. Globalizacia a technologické zmeny,
ako hlavné exogénne faktory narastania nerovnosti, umoziiuju medzinarodny transfer ekono-
mickych nerovnosti prostrednictvom mobility kapitalu a asymetrického pristupu k vyssiemu
vzdelaniu. V suvislosti s modernymi technolégiami teda vznika stale vyssi dopyt po vysoko-
kvalifikovanych pracovnikoch a naopak zniZuje sa potreba rutinnej a fyzickej prace. Podla
tvrdého konStatovania Stiglitza (2012) technologicky pokrok, ktory je narony na zru¢nosti
a kvalifikdciu, umoznil zapojenie talentovanych jedincov do pracovného procesu na tkor me-

nej talentovanych, a to aj prostrednictvom principu ,,vitaz berie vSetko®.

2.2. Endogénne determinanty nerovnosti a polarizacie v prijmoch

V oblasti skiimania endogénnych determinantov zvySovania prijmovych nerovnosti
a polarizacie sa objavuji nové teoretické vychodiska zamerané na heterogénnost’ firiem, zhor-
Sovanie pozicie a sily odborov pri vyjednavaniach, vy¢lenovanie aktivit podnikov a firiem do
zahranicia, frik¢né a Strukturalne problémy trhu prace a na ¢iasto¢né pracovné uvazky.

Fournier a Koske (2012) pomocou kvantilovej regresie na datach rodinnych tctov z 32
krajin OECD skumali endogénne determinanty pracovnych prijmov, ktorymi su podiel verej-
ného sektora na zamestnanosti (¢im je podiel vyssi, tym sl nerovnosti v pracovnych prijmoch
nizie). Dalej skiimali nerovnost’ vo vizbe na vzdelanie, pracovné skusenosti, silu odborov a druh
pracovnej zmluvy. Vo svojich vysledkoch dospeli k tomu, Ze popri technologickom pokroku
a globalizacii mé vyznamny vplyv na vyvoj nerovnosti aj Strukturdlna politika, smerovana
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predovsetkym cez politiky vzdelanosti a politiky trhu prace. Potvrdenie vyznamnosti vplyvu
Strukturalnej politiky na trh prace aj vo vztahu k politike vzdelanosti umoznuje zaoberat’ sa
napriklad otazkami: aka je teda pricina pretrvavania dlhodobej nezamestnanosti, jej vysokej
miery, nie je jej pri¢inou prave nevhodna Strukturalna politika? A ak je nevhodna, ktoré su
hlavné determinanty jej neadekvatneho nastavenia?

Viacero studii ukazalo, ze hlavnhym endogénnym determinantom prijmovych nerov-
nosti vo vacsine rozvojovych a menej rozvinutych ekonomikach sveta je nezamestnanost’.

Za ekonomicky vyspelé krajiny sa mozno stretnit’ vo vizbe na nezamestnanost’ s Vy-
svetleniami nasledujuceho strohého a vSeobecného charakteru: vyvoj prijmovej nerovnosti
Vv Case je spravidla proticyklicky, t. j. rast nezamestnanosti zhorSuje relativnu prijmovu pozi-
nezamestnanosti na prijmové nerovnosti, ked’ze sa zhorsuje prijmova pozicia nizkoprijmove;j
populacie. Mozno konstatovat’, Ze rast nezamestnanosti ako takej posobi na vyvoj nerovnosti
negativne.

Ak sa bude brat’ do ivahy nezamestnanost’ $trukturalna, ktora ma obecne dlhsie trvanie
ako nezamestnanost’ frikénd, v krajinach kde mozno registrovat’ vel'mi vysoké miery dlhodo-
bej nezamestnanosti bude problém prijmovych nerovnosti hlbsi a nizkoprijmové skupiny
obyvatel'stva buda fixované dlhSie obdobie, resp. ich prijmova disponibilita sa bude tazko
a dlho menit’. Prikladom moéZze byt Slovensko a jeho regiony (problémové okresy), ktoré po
zlozitej transformacii ekonomiky zasiahla hospodarska a finan¢na kriza. V regioénoch su za-
znamenané vysoké miery dlhodobej nezamestnanosti, ktoré dokazuju hlboké Strukturdlne
problémy (nevyrovnanie sa so zanikom viacerych odborov hospodarskej ¢innosti, rozpad pol’-
nohospodarskych podnikov a prepad produkcie, desocializacia a exodus mladej populacie)
(Pauhofova, 2015; Stehlikova — Pauhofova, 2015).

Este v predkrizovom obdobi Mocan (1999) dekompoziciou nezamestnanosti na cyk-
licku a Strukturdlnu zlozku na datach za USA odhalil, ze s narastom Strukturdlnej nezamest-
nanosti narastad aj podiel najvysSich prijmovych skupin na celkovych prijmoch a klesa podiel
spodnych 60 % populécie. Potvrdil, Ze rast Strukturdlnej nezamestnanosti ma urcujici vplyv
na narast prijmovych nerovnosti.

Skimanim determinantov prijmovej polarizacie na subore 300 000 domécnosti v 26
krajinach EU* za obdobie 2003 — 2009 dospel Holzner (2012) k zaveru, Ze s nizSou Groviiou
polarizacie pozitivne koreluje vyssie progresivne zdanenie prace a do urcitej miery tiez zda-
nenie kapitalu. K niz$ej miere polarizacie podl'a vysledkov autora prispeli tiez verejné vydavky
na socialnu ochranu a vzdelanie, niZ§ia nezamestnanost’, vacsia otvorenost’ krajiny z pohl'adu
obchodu anajmé silnd priemyselna zakladia. Najviac polarizovana spolo¢nost’ z pohl'adu
prijmu sa ukézala byt’ v krajinach juznej Eur6py, v baltskych krajinach a na Britskych ostro-

voch. Treba poznamenat, Ze podmienky v skimanom obdobi boli v porovnani so si¢asnymi

! Bez Nemecka. Autor vychadzal z databazy EU SILC. Slovensko sa v tom obdobi nachadzalo na 6. mieste
Z 26 krajin, ako menej polarizovana krajina (vzorku reprezentovalo len 17 112 doméacnosti).
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podstatne lepSie, nakol’ko eSte nezahfiali prvotné dosledky néstupu finan¢nej a hospodarske;j
krizy, ktora bola symptomaticka rastom nezamestnanosti a zasadnym obmedzenim verejnych
vydavkov.

V stiCasnosti sa mozno stretnit’ s viacerymi Studiami, ktoré prehlbovanie polarizécie
Vv globalnej spolo¢nosti berti ako redlny fakt a skimaju jej suvislost’ s d’al§imi socidlnymi
a ekonomickymi javmi, akymi je napriklad terorizmus. Esteban a Schneider (2008) vo svojej
praci dokazuju hypotézu, ze prehlbujica sa polarizacia zvySuje riziko konfliktu, vratane
ozbrojeného nasilia. Zaujimali sa tiez o to, ako polarizovanie indukuje rézne anomalie
Vv spolocnosti, akymi su napriklad zratenie socidlneho a politického systému, politicka nesta-
bilita, Strajky a d’alSie nenasilné formy, kedy sa jedna skupina snazi vytvarat tlak na ina, kon-
kuren¢na skupinu. Domnievaju sa, Ze v polarizovanej spolo¢nosti ochabuje zdujem a znizuje
sa ochota ¢loveka podielat’ sa na rieSeni veci vo verejnom zaujme.

V slovenskych podmienkach boli vypracované viaceré parcidlne analyzy, ktoré sme-
rovali do oblasti nerovnosti a polarizacie v mzdach a prijmoch, komparacii nerovnosti a chu-
doby na tirovni krajin EU i medzi regionmi Slovenska, tiez do oblasti nezamestnanosti i na
regionalnej baze a oblasti problémov trhu prace z pohl'adu kvalifikacie pracovne;j sily v pred-
krizovom obdobi, aj po roku 2008. Neobsiahli vSak koncepéne Sirsi ramec suvislosti pri¢in
vyvoja nerovnosti a polarizacie v prijmoch na baze komplexného pristupu skimanim vplyvu
exogénnych a endogénnych faktorov sucasne, ako aj aspektov ich vzdjomnej podmienenosti.
Nejde teda iba 0 potrebu skiimania dynamiky vyvoja nerovnosti a polarizacie v prijmoch, ale

predovsetkym ide o nevyhnutnost’ skimania suvislosti tohto vyvoja.
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3. ROZDIELY MEDZI PRIJMOVOU NEROVNOSTOU A POLARIZACIOU PRIJMOV

Parcidlne analyzy, ktoré sa dotykaju oblasti prijmovej nerovnosti v ekonomike pracuji
so zizenym pohl'adom na spolocenské procesy, ktoré zahfiaju Sir§i rozmer, ako napriklad
polarizécia, kde sa uvazuje napriklad v rovine existujucich, ¢i mizntcich tried, vrstiev (boha-
tej, strednej a nizkoprijmovej — chudobnej). Napriek tomu ma tak problematika nerovnosti,
ako aj polarizacie ,,blizko*“ k odpovediam na otazky stratifikdcie (rozvrstvenia) prijmov
V spolo¢nosti.

Vo vSeobecnych interpretaciach vyvoja socialnych javov v ekonomike a spolo¢nosti sa
Casto pouzivaju, niekedy zamienaju, terminy ako nerovnost’ a polarizacia. Najmé pri charakte-
rizovani dynamiky vyvoja rozlozenia prijmov, alebo majetku na medzinarodnej, narodnej
resp. regiondlnej trovni, €i pri zistovaniach ako sa meni zastapenie socidlnych skupin v spo-
lo¢nosti (aktualne tzv. stredna trieda) sa mozno stretnit’ s pouzivanim tychto odlisSnych poj-
mov, ktoré su vSak vzdjomne prepojené. Na rozdiel od nerovnosti predstavuje polarizacia
teoreticky koncept, ktory je relativne menej preskiimany, tzn. Ze v literatlre je polarizacii ve-

novana ovel'a mensia pozornost’ ako konceptom nerovnosti.

3.1. Pojem polarizacia a jej vzt’ah k nerovnosti

Podl'a Duclosa a kol. (2004) pod pojmom polarizacia mozno vSeobecne chéapat’ odcu-
dzenie sa subjektov jednotlivym socidlno-ekonomickym skupindm (pocas urc¢itého ¢asového
useku). Je zalozené na identifikovani sa jednotlivcov s vlastnou socialno-ekonomickou skupi-
nou. MoZno to interpretovat’ itak, ze polarizdcia spociva v odcudzeni medzi skupinami
S roznymi atribitmi a V identifikovani sa jednotlivcov v ramci skupiny s podobnymi atribut-
mi. Z tohto by mohlo vyplyvat, Zze nerovnost’ je jednym z aspektov polarizacie, no nemozno
to tvrdit’ vo vSetkych pripadoch. Existuji vSak niektoré evidentné vplyvy a na zéklade nich
zmeny, ktoré sa prejavia tak vo zvyseni nerovnosti, ako aj v prehibeni polarizacie. Ak sa bera
do uvahy dve socidlno-ekonomické skupiny, ktoré sa od seba z hl'adiska prijmovych charakte-
ristik vzd’al'uju je pravdepodobné, Ze sa zvySuje nerovnost’ aj polarizacia. Takéto procesy su
evidentné v dnesSnej globalizovanej spolo¢nosti, kde sa zmenSuje pocet jedincov identifikuju-
cich sa so skupinou bohatych a rastie pocet jedincov identifikujicich sa so skupinou nizko-
prijmovych. Spolo¢nost’ sa polarizuje. AvSak zniZovanie nerovnosti v rdmci dvoch prijmovo
diferencovanych skupin by s najvi¢sou pravdepodobnostou viedlo k dvom lepsie definovanym
prijmovym skupinam, pri¢om prijmova nerovnost’ v celej populécii by klesla a polarizacia by
naopak mohla narast’. Tento pripad nie je charakteristicky pre vyvoj dneSnej spolo¢nosti, spo-
lo¢nost’ sa nielen polarizuje, ale rast i nerovnosti v ramci jednotlivych skupin (v krajine, ¢i

medzi skupinami krajin).
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Esteban a Ray (1994) pod polarizaciou chapu tendenciu zoskupovania sa populacie do
klastrov, resp. skupin. Prislusnici kazdého klastra majia vel'mi podobné atribaty (prijem,
mzdy), pricom rdzne klastre maju rozdielne atributy. Podl'a autorov musia byt pri zistovani

polarizacie naplnené tri technické podmienky.

1. Hodnotia sa rozdiely medzi skupinami, teda prispevok individudlnych jedincov na mera-
nie polarizacie by mal byt zanedbatel'ny.

2. Pri dvoch skupinach a za viac skupin bude polarizacia narastat’ ak sa nerovnost’ vo vnutri
skupin znizuje.

3. Polarizacia bude rast’, ked’ sa zvicsi vzdialenost’ medzi skupinami.

Z uvedeného vyplyva, ze zasadny rozdiel medzi nerovnost'ou a polarizaciou spociva
predovsetkym v bode 2. Tento bod predstavuje porusenie pri vSetkych Standardnych mera-
niach nerovnosti, ktoré st konzistentné s usporiadanim Lorenzovej krivky. Pojmy polarizéacia
a nerovnost’ teda nemozno zamienat’.

Autori poukazuju na to, ze polarizovana spolo¢nost’ méze vykazovat’ nizke miery ne-
rovnosti, tiez ze pocetnost’ populacie v kazdom klastri mé vplyv na vahu (¢o Standardné me-
rania nerovnosti ignoruji1). Z toho vyplyva, Ze existuje cela Skala ekonomickych a sociadlnych
javov, pre ktoré moze byt’ znalost’ stupiia polarizacie nazornejSia ako miera nerovnosti. Autori
poskytuju priklady polarizacie pri distribucii prijmov, bohatstva, segmentacii trhu prace, kon-
ceptoch dualnej ekonomiky v rozvojovych krajinach a pod.?

Brzezinski (2013), ktory sa zaoberal rozdielmi v trendoch nerovnosti v prijmoch (me-
ranej Giniho koeficientom) a prijmovej polarizacie (meranou koeficientom DER) za vybrané
krajiny, dospel k roznym zaverom. V prvom pripade zistil, Ze trendy v prijmovej nerovnosti
a polarizacie su podstatne odlisné, v niektorych obdobiach protichodné. Pozoroval vztah medzi
meranim polarizacie (DER(«) indexy, Wolfsonov index) a nerovnostou (Giniho koeficient).
Cim nizsia bola véha pre velkost’ skupin a, tym sa DER(«) index viac podoba Giniho koefi-
cientu, ktory nepripisuje velkosti prijmovych klastrov ziadnu vahu — pri (a) = 0 sa DER in-
dex rovna Giniho koeficientu. Vysledky rozdielnych trendov vyvoja polarizacie a nerovnosti

za vybrané krajiny ilustruje nasledujuci obrazok.

2 Priklad rozdielov medzi nerovnostou a polarizaciou: Existuju dve rovnako po&etné populacie s rovnakym cel-
kovym prijmom (A a B). Prijem je v kazdej z nich rozdielne distribuovany. Populacia A je rovnako distribuova-
na medzi 10 prijmovych intervalov rozmiestnenych rovnomerne od seba s prijmom v hodnotach 1,2, ... 10.
Populacia B je distribuovana iba do dvoch rovnako pocetnych skupin s prijmom 3 a 8. Ide 0 rozdelenie populacie B
vysostne do skupiny bohatych a do skupiny chudobnych, bez existencie strednej triedy. U populacie B je odcu-
dzenie medzi skupinami vicsie. Podl'a Duclosa a kol. (2004) by sa teda mohlo argumentovat,, Ze je v porovnani
s populaciou A, ktord je rovnomenne rozdelend do viacerych prijmovych skupin s mensimi rozdielmi medzi
nimi, je populacia B viac polarizovana. Pri pohl'ade na nerovnost’ meranti Giniho koeficientom, za populaciu A
koeficient nadobuda hodnotu 0,30 a za populaciu B 0,23. Nerovnost' je teda nizSia pri populacii B. Ak sa
v populacii B z nejakych pric¢in zvysi vzdialenost medzi dvoma klastrami, zvysi sa rozdiel medzi bohatymi
a chudobnymi, spolo¢nost’ sa viac polarizuje a zaroven rastie aj nerovnost’ Z hl'adiska prijmu st obidve skupiny
homogénne, ale prijmovy rozdiel medzi nimi sa zvysil. Polarizacia a nerovnost’ teda nemusia byt’ protichodnymi
javmi.



Obrdazok 31

Rozdiely medzi Giniho koeficientom nerovnosti a DER(1) indexom polarizacie v prijmoch
za vybrané krajiny
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Za niektoré krajiny vSak Brzezinski (2013) dokumentuje podobnost’ trendov vo vyvoji

nerovnosti a polarizacie v prijmoch, ¢o doklada nasledujtci obrazok.
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Obrdazok 32

Podobnosti medzi Giniho koeficientom nerovnosti a DER(1) indexom polarizacie v prijmoch
za vybrané krajiny

Svajciarsko Svédsko
3o 26
S |
KE —=. P
_ ——— N e
28 N \ ¢
T~ o
261 ' ;*"f )
Mo — 21 \“‘--’ f__/_ﬂ.r'_
21 =S PN 7
] | ] ] ] | | ] | ] ]
1880 1985 1980 1885 2000 2005 1870 1980 1880 2000 2010
Nemecko Velka Britania
287 . 35 e
o _d_i_— "--- .I_r'l-.l
284 l\m. .--'"H-H_J 3 /
o ;——_H--
244 24 <7 —
"
—
] 34
e /
2- 15
] ] ] ] | | ] ] ] | ]
1870 1980 1980 2000 2010 1860 1970 1980 1980 2000 2010
DER(1) -——-- Gini

Pramen: Brzezinski (2013).
3.2. Vybrané metodiky merania polarizacie a nerovnosti

Z hladiska pochopenia pojmov nerovnost’ a polarizacia a rozdielov medzi nimi nie je
mozné obist’ metodiky ich merania. Existuje Siroka Skala ukazovatel'ov nerovnosti a polariza-
cie. Popri najcastejsie pouzivanom ukazovateli nerovnosti — Giniho koeficiente — sa vyuzivaju

ukazovatele polarizacie — DER indexy polarizacie a Wolfsonov index bipolarizacie.
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Standardné indexy nerovnosti kladi doraz na odchylku od globalneho priemeru, igno-
rujuc zhlukovanie v okoli lokalnych priemerov. Giniho koeficient je definovany ako pomer
plochy medzi Lorenzovou krivkou a diagonalou ku celkovej ploche pod diagonalou.’

Pri prijmovej polarizacii sa mozno stretnut’ s dvoma zakladnymi pristupmi k meraniu.
Prvy zahfna l'ubovol'ny pocet polov (Esteban a Ray, 1991; 1994; 1999). Podl'a druhého spo-
sobu je polarizacia procesom, kedy sa distribucia stava bipolarnou (Woflson, 1994; Wang
a Tsui, 2000). Wolfsonov index je odvodeny z Lorenzovej krivky. Vymedzuje polarizaciu
medzi dve skupiny — nad a pod troviiou medianu.* Duclos a kol. (2004) odvodili vztah pre
meranie polarizacie vytvorenim suboru axiom. Polarizacia vychadza z tzv. rdmca ,,identifika-
cia — odcudzenie®, resp. z toho, Ze jednotlivec sa identifikuje alebo stotoziiuje so skupinou,
ktorej je na zaklade podobnych atribitov sucast'ou a naopak, odcudzuje sa skupine, ktora je
od neho na zaklade roznych atributov vzdialena. Identifikacia je rasticou funkciou poctu jed-
notlivcov v danej skupine. Pre jednotlivca plati, ze ¢im va¢si pocet 'udi ma rovnaky prijem
ako on, tym viac sa s touto skupinou identifikuje. Odcudzenie zasa charakterizuje rozpor spo-
sobeny v rozdieloch prijmov medzi skupinami. Jednotlivec sa citi odcudzeny ostatnym tym
viac, &m je prijmovy rozdiel vagsi.”

Vo vztahu k celkovému pohl'adu na aktudlne vychodiska skimania prijmovych ne-
rovnosti a polarizdcie na Slovensku predstavujii uvedené metodiky naplnenie ilustra¢ného
ramca badania. V zavislosti od potrieb skimania dynamiky zmien v nerovnostiach a polariza-
cii na urovni regiénov Slovenska bude potrebné vytvorit’ zaklad pre modelovanie suvislosti

a perspektivy prijmovej polarizacie vo vizbe na zmeny v Struktire hospodarskej ¢innosti.

¥ Mbzeme ho zapisat’ ako: G = E] T Y FODf )|y — y;], kde p je aritmeticky priemer celej vzorky, y;
ay; st prijmy kazdej skupiny, a f(y;) a f (yj) st podiely populacie i, resp. j.

‘wo= % + [% - G], kde m je median prijmu a u, py, g, s aritmetické priemery prijmu celkovej popula-

cie, populacie s prijmom nad a pod hodnotou medianu. G je Giniho koeficient. Wolfsonov index nadobuda,
podobne ako Giniho koeficient, hodnoty od 0 do 1. Pri¢om 1 predstavuje maximalnu polarizaciu, kedy polovica
populacie ma nulovy prijem a druha dvojnasobok priemeru.

® Vzt'ah pre meranie polarizicie mozno zapisat nasledovne:

DER(a) = 2#%0{fff(x)”"‘f(y)lx — y| dydx, kde f(x) a f(y) st funkcie hustoty prislusného rozdelenia, u je

priemerny prijem a a je parameter vyjadrujuci vahu prisudzovanu faktoru identifikicie. Podl'a stiboru axiéom
z Duclos a kol. (2004) plati: 0,25 < a < 1,0. Cim véc&§ia hodnota je tomuto parametru prisudzovana, tym viac sa
odlisuje od Giniho koeficientu, pricom ak je parameter o rovny 0, tak sa DER index rovna Giniho koeficientu,
ktory by pre funkcie hustoty mal tvar:

G =3[l fEMIx ~ ¥l dydx.
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4. DETERMINANTY VYVOJA PRIJMOVYCH NEROVNOSTI A POLARIZACIE
NA SLOVENSKU, DOPAD NA EKONOMIKU A SPOLOCNOST

Tradi¢ny pohlad len cez uzke ponatie teoretickych konceptov vyvoja ekonomiky
a spolo¢nosti, bez kritického zhodnotenia jednotlivych vyvojovych procesov a vplyvov, ne-
umozni uspokojivé zodpovedanie otazok suvisiacich s polarizaciou spoloc¢nosti a S vyvojom
prijmovych nerovnosti na Slovensku. Ambiciou je tento kriticky pohl'ad v zodpovedajicej
miere pouzit,, a tak obnazit’ pri¢iny stic¢asného stavu v oblasti prijmovych nerovnosti a polari-

zécie az na regionalnu uroven SR.

4.1. Vplyvy exogénneho a endogénneho charakteru na nerovnosti
a polarizaciu v empirickych pracach

Pri skumani stvislosti vyvoja prijmovych nerovnosti a polarizadcie na Slovensku

zohladiiujeme:
- exogénne vplyvy,
- endogénne determinanty,

- $pecifika objektivneho vyvoja ekonomiky SR po roku 1989, ktoré v sebe obsiahli tlak
exogénnych faktorov na nasledné prejavy endogénnych determinantov nerovnosti a pola-

rizacie v regionoch SR.

Vplyvy exogénneho charakteru na vyvoj prijmovej nerovnosti a polarizacie, ako glo-
balizacia obchodu, finan¢na globalizacia a technologické zmeny, sa v podmienkach Sloven-
ska prejavuju prostrednictvom procesov, do ktorych sa ekonomika zapajala pri priprave na
vstup do EU a ktorych je si¢astou uz ako &len EU a eurozény. Charakteristiky tychto proce-
sov a konkrétne analytické vysledky su sustredené napriklad v pracach Sikulu a kol. (2003),
Okaliho a kol. (2004), Outratu a kol. (2006), Stan¢ka (2010) a Morvaya (2015). Komponentmi
zmeny systému, transformacie ekonomiky, bola v po€iato¢nej faze cenova liberalizacia a pri-
vatizacia, nasledovana decentralizaciou a deregulaciou. Kritiku transformacného scenara a cha-
rakteristiku pozicie Ceskoslovenska na pociatku transformécie pontika vo svojej publikécii
Svihlikova (2015). Slovensko pri po¢iatoénych nerovnovahach v procese transformécie vyka-
zovalo rast prijmovych nerovnosti a chudoby v porovnani s vyvojom za krajiny EU, ¢o je
dolozené napriklad v pracach a prispevkoch Morvaya a kol. (2005) a Schmognerovej (2010).
Prechod od minimalnych prijmovych nerovnosti a nepolarizovanej spolo¢nosti (unifikacia
prijmov pred rokom 1989) k narastu prijmovych nerovnosti, polarizicie a chudoby (Zelinsky,
2014; Kasanicky, 2009) bol rychly a radikalny. Pri reStrukturalizacii ekonomiky zanikol
nezanedbatelny pocet odborov priemyselnej vyroby, ¢o sa premietlo v zasadnej redukcii

pracovnych miest s vyznamnym diferencovanym dopadom v regionoch SR (Kovacova, 1985;
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Mlédek, 1995; Bezdk, 2001; Lauko — Guriak — Krizan, 2009). Jednotlivé politiky maju sme-
rovat’ ekonomiku a spolo¢nost’ na cestu konvergencie k Struktiram v tradi¢nych clenskych
krajinach EU, ¢o sa na makroekonomickej trovni darilo a dari ako vyplyva z publikacii Siku-
lovej (2006), Institatu finanénej politiky (2006), Lalinského (2012), Sikulovej a kol. (2014)
a Okaliho (2015). Exogénne vplyvy nadobudli na svojej ,,sile” nastupom krizy v roku 2008.
Tato sa v podmienkach Slovenska premietla v diferencovanom posobeni vnutornych determi-
nantov prijmovych nerovnosti a polarizicie na regionalnej Grovni (Pauhofova — Zelinsky,
2015; Martinak — Pauhofova, 2014), rastom nezamestnanosti a dlhodobej nezamestnanosti
(Stehlikova — Pauhofova, 2015) a v celkovom poklese hrubého bohatstva domacnosti a raste
ich zadlzenia (NBS 2015).° Aj ked’ Slovensko ako krajina konverguje k EU, regionélna divergen-
cia zostava nad’alej jednou z kI"icovych vyziev pre hospodarsku politiku Slovenska (Workie
Tiruneh, 2015).

Z pohl'adu nastavenia a riadenia spolo¢nosti v kontexte vyvoja po roku 1989 mozno
kratko otvorit’ niektoré otazky tykajice sa prerozdel'ovacich procesov, ktoré s prijmovou po-
larizaciou a nerovnost’ami uzko suvisia. Ide v pripade Slovenska o spravodlivy a rovnocenny
podiel na rozhodovani pri tvorbe a rozdel'ovani spolo¢enskych hodn6t? Alebo na riadeni spo-
lo¢nosti a prerozdel'ovani spolo¢enskych hodnét profituje iba tzka skupina obyvatel'stva?
Politické a finan¢né elity? Nejde o to bezprostredne na tieto otazky odpovedat’, ale vytvorit’
istd nastupnu platformu pre uvahy aj ked predpokladame, ze v prvom momente to vyvola
retrospektivnych duchov z minulého, socialistického, zriadenia. Mozno vychadzat’ z toho, ze
vlastnici kapitalu rozhoduju nielen o svojich prijmoch, ale aj o0 mzdach zamestnancov, pri¢om
plati vztah nepriamej timery — ¢im menej z vytvorenych hodnét ide zamestnancom, tym viac ide
vlastnikom kapitalu. Tento mechanizmus je podporovany a obhajovany r6znymi ekonomic-
kymi tedriami a spolocenskymi ideologiami, ako napriklad neoliberalizmus ¢1 konzervativiz-
mus a je ,,ulohou* predovSetkym prominentnej Casti intelektudlnej triedy spolo¢nosti tieto
ideoldgie obhajovat’ a pomahat’ presadzovat. Okrem ideologickych ndstrojov je na obranu
zaujmov vlastnikov kapitdlu pouZivané i nasilie, ktorého forma a intenzita je premenliva
v zavislosti od spolocenského prostredia, ktoré nie je v Case a priestore stabilné. Tento spolo-
censky konflikt sa nickedy oznacuje ako triedna vojna, ked’ze ide o boj medzi dvomi odlis-
nymi spolo¢enskymi triedami s nejednakymi pravami. Je to o to markantnejSie ak stredna
trieda nie je stabilizovana, naopak, straca sa. Mozno hovorit, Ze ide o zakonmi nainstalovany

potencial spoloc¢enského konfliktu.

® V rozdeleni hrubého bohatstva (vlastnictva realnych a finanénych aktiv) sa zvysila koncentracia vlastnictva
V najvyssom kvintile, ked’ 20 % domacnosti vlastni 54 % finan¢nych aktiv (v HFCSL1 to bolo len 48 %), vo vset-
kych ostatnych castiach rozdelenia vlastnictvo finanénych aktiv pokleslo. Vrchnych 20 % domacnosti vlastni
vySe 50 % celkového cistého bohatstva spolocnosti a spodnych 40 % vlastni iba nie¢o vySe 10 %.Vyrazny po-
kles nastal v miere vlastnictva hlavného byvania z Girovne 90 % domacnosti v HFCS1 na 85 % domadcnosti
v HFCS2 (t. j. za 4 roky). Najvacsi vyskyt dlhu je v domacnostiach s referené¢nou osobou vo veku 35 — 44 rokov.
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4.2. Buduci moZny vyvoj z aspektu pésobenia exogénnych a endogénnych
faktorov na nerovnosti a polarizaciu

Z pohl'adu buducnosti predpokladame posobenie exogénnych a endogénnych determi-
nantov Vv smere rastu nerovnosti a prehlbovania polarizacie v slovenskych podmienkach

Vv §tyroch liniach:

zrychlenie starnutia s prejavom napétosti v socidlnych a penzijnych fondoch, riziko moz-
nosti nizkej medzigeneracnej solidarity;

— problémy rastu konecnej spotreby domacnosti a jej Struktiry, vyplyvajuce z nizkej urovne
prijmov obyvatel'stva, z rastu zadlZzenosti domacnosti, zo zmenSovania koncentracie hru-

bého bohatstva v nizkoprijmovych domacnostiach;

- rast vplyvu aplikovania novych technolédgii s dopadom na celkovu potrebu prace, charakte-
ristickil zvySenym dopytom po vysokokvalifikovanej pracovnej sile a radikalnym pokle-

som dopytu po pracovnej sile nizkokvalifikovanej (zrejme dlhodoby ¢asovy horizont);

- rastici potencial konfliktu v europskom civilizatnom modeli v désledku uplatiiovania
konceptu multikulturalizmu, s nasledkami v redukcii sociadlneho Statu, pnutim na regio-
nalnych trhoch prace a zmenami v Struktare a vel’kosti spotreby domacnosti.

Réamec globalnych rizik udava starnutie ako jeden z kl'icovych problémov (World
Economic Forum, 2015). V tradi¢nych krajinach EU bol proces starnutia a jeho zrychlenie
zretelnejsi skor ako na Slovensku, kde bude vrcholit’ v priebehu nasledujtacich 10 — 15 rokov
(Sprocha a kol., 2013). Na jednej strane sa starnutie v Eurépskej Unii povazuje za vyzvu
V oblasti realizovania prorastovych faktorov v ekonomike, ktord vychadza z rasticeho poctu
starSich l'udi, a teda ide 0 vyznamne sa zva¢sujuci segment spotreby. Reakciou na to ma byt
motivovanie podnikov a firiem zameranych na saturovanie Specifickej Struktiry tovarov
a sluzieb pre starSich I'udi (Palenik a kol., 2012; Palenik a kol., 2014; Palenik a kol., 2015).
Na druhej strane nie vetky krajiny v EU st pre realizovanie tzv. koncepcie striebornej eko-
nomiky ,,dobre vybavené* z hl'adiska vyvoja potencidlnych disponibilnych prijmov starSich
I'udi, aj ked’ ich pocet v tejto vekovej skupine rastie (Pauhofova — Palenik, 2013). Navyse,
Vv krajindch s nizkym a v buducnosti s klesajicim potencialnym dopytom na strane starSich
(nizke starobné dochodky) je predpoklad tieZ napitosti socidlnych a penzijnych systémov
z pohl'adu fiskalnej udrzatel'nosti. Problematika fiskalnej udrzatel'nosti je skimané napriklad
v prispevku Sivéka, Ochotnického a Cambalovej (2011). Na Slovensku nizsi poget 'udi v pro-
duktivnom veku a nérast poctu 'udi v dochodkovom veku spdsobi, Ze Stat bude musiet’ okrem
penzijnych systémov financovat’ zvySené vydavky na zdravotnictvo a dlhodobu starostlivost’.
Predpoklada sa, ze vydavky na dlhodobu starostlivost’ o star§ich l'udi (ktori nie su chori) na-
rasta do roku 2064 dvojnasobne a permanentny rast vydavkov v zdravotnictve bude najvac¢Sou
vahou prispievat’ k deficitu verejnych financii. Ukazovatele dlhodobej udrzatelnosti verej-

nych financii indikuju nevyhnutnost’ presunu fiskalneho bremena na buduce generacie (t. .
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kazdé narodené dieta buducej generacie zaplati do rozpoCtu verejnej spravy viac ako z nej
bude pocas svojho zZivota Cerpat’, u deti dneSnej generacie to tak nie je) (Kancelaria rady pre
rozpoctova zodpovednost’, 2015).

Pocetnost’ stadii zaoberajucich sa vplyvom technologii na eurdpsky trh prace v po-
slednom obdobi rastie. Dovodom je predovietkym vyvoj na regionalnych trhoch prace v EU,
ktory nemozno povazovat’ za optimalny. Hospodarska kriza sice sposobila vazne problémy
v ekonomikach, ale v plnej miere ,,nestoji* za trendom dlhodobo klesajicej zamestnanosti.
V tejto stvislosti je stagnacia realnych miezd vztiahnutych na Zivotné naklady este vypuklej-
§im problémom, ked si uvedomime, ze v Nemecku, vo Velkej Britanii ¢i v USA sa realne
mzdy, napriek signifikantnému posunu v aplikovani novych technologii, takmer ,,nepohli®.
Dovodom je s velkou pravdepodobnostou skutocnost’, Ze pracovna sila je nahradzovana
kapitalom v podobe automatizovanych systémov takym spdsobom, aby vlastnici kapitalu zis-
kavali ¢oraz vac¢si podiel na celkovych prijmoch, a to na tikor miezd zamestnancov.

Pri existujtcej polarizécii, kedy je kapital koncentrovany ,,v rukach® zuzujucej sa sku-
piny I'udi, prijmové nerovnosti rasti v dosledku tak stagnovania miezd, ako aj straty zamest-
nania. Obmedzené disponibilné prijmy obyvatel'stva nasledne nevytvaraju dostatoény manév-
rovaci priestor pre spotrebu. Napriek priaznivému vyvoju inflacie, kedy nerastu spotrebitel'ské
ceny tovarov a sluzieb zasadnym spdsobom, st domacnosti nutené zadlZovat’ sa, aby saturo-
vali svoje zivotné potreby. Pritom rozdiely v saturdcii potrieb sa odrézaju tak s ohl'adom na
vel'kost’ prijmu ako aj na vek, takze aj v tejto oblasti je mozné ofakavat vyznamny vplyv
starnutia. Boli vykonané viaceré analyzy, ktorych vysledky dokumentuji, ze v proporciach
Struktary spotreby medzi star§Simi I'ud'mi a generaciou do 49 rokov na Slovensku sa tieto ne-
podobajii proporciam v struktire spotreby v tradiénych &lenskych krajinach EU. PriGinou
tychto rozdielov je predovSetkym vyznamne niz$ia troven disponibilnych prijmov u oboch
skimanych vekovych skupin obyvatel'stva na Slovensku (Dovalova — Pauhofova, 2013).
K takymto zisteniam sa dospelo po 12 rokoch konvergovania k Struktiiram vo vyspelych trho-
vych ekonomikach. Prijmové nerovnosti st sice na Slovensku relativne nizsie ako v tradic-
nych krajinach EU, st viak vyznamne diferencované vnutri krajiny.

Zavadzanie novych technologii na Slovensku pravdepodobne narazi na problémy trhu
prace, kde sa zvySeny dopyt prejavuje Vv rasticom vnimani nedostatku vhodnej pracovnej sily.
Podra $tatistik UPSVR zagina byt situacia pomerne napita v pripade montérov a operatérov
strojov a zariadeni. Zamestnavatelia s voI'nymi miestami tohto typu uz ¢elia stazenému vybe-
ru spomedzi aktualnych uchadzacov. V pripade zamestnani v obchode a sluzbach ¢i u reme-
selnikov je situdcia dobrd a pomerne vysoku rezervu tvori pomocna a nekvalifikovana pra-
covna sila (NBS, 2015; Kosta a kol., 2014). Zda sa, ze ponuka pracovnych sil reprezentuje
Skalu prace, ktora nie je perspektivnou z pohl'adu ocakavaného ,,nastupu novych technologii®,
ktoré sa maju dopytovat’ po vysoko kvalifikovanych, ako je to v pripade Industrie 4.0. Ani

dopyt po préci nenasvedcuje skory ,,nastup novych technologii®.
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Ak Slovensko patri medzi krajiny, ktoré zapasia s vysokou mierou dlhodobej nezamest-
nanosti, prispieva to nielen k nepriaznivému vyvoju verejnych financii, ale moze to odzrkad-
I'ovat’ i nedostato¢né vyuzitic vyrobnych kapacit v ekonomike. Vysoka miera nezamestnanosti
nie je spojena iba s nedostatkom dopytu po pracovnej sile, ale je tiez vysledkom nesuladu
medzi nimi (Workie Tiruneh a kol., 2013). Nesulad medzi ponukou pracovne;j sily a dopytom
po nej prameni bud’ z nedostatku informacii, alebo ide o nestlad kvalifikacného charakteru
a zruénosti na regionalnej trovni (Workie Tiruneh — Stefanik a kol., 2014).

Skusenosti s migraciou na Slovensku pred nastupom velkych imigraénych vin do Euro-
py boli zaloZené na relativne malom pocte sice heterogénnej skupiny l'udi, ktora vSak z po-
hl'adu trhu prace, narokov na socidlny systém a kulturneho zazemia prichadzajucich rizika
nepredstavovala. Migranti udavali ako dévod prichodu na Slovensko zlepSenie svojej zivotnej
urovne a remitenciami i zivotnych podmienok svojich rodin, ktoré¢ v domacej krajine zanecha-
li. Dévodom odchodu z domécej krajiny boli nepriaznivé ekonomické podmienky’ (Filadel-
fiova — Gyarfasova — Sekulova — Hlin¢ikova, 2011). Pri porovnani s potencialom, ktori pred-
stavuju sucasni imigranti (uteCenci) ,,pradiaci do Eurdpy, sa nemozno vyhnut' ivahdm, ze
budtice sktisenosti v oblasti integracie migrantov budu mat’ absolutne odlisny charakter. Na-
vyse, ako uvadzaju autorky, mnohé krajiny v zapadnej Europe, ktoré su dnes povazované za
tradiéné krajiny imigrécie, ¢asto precenili svoje predpoklady o ekonomickych migrantoch
a nevenovali dostato¢nu pozornost’ ich integracii. Doddvame, ze skusenosti tradi¢nych krajin
imigracie su zalozené na dlhodobejsej empirii koexistencie s prudko rasticou skupinou usa-
denych migrantov pochadzajucich z islamskych krajin s pravom Saria, ktori islam praktizuja
I vo svojich novych domovoch. Nie vzdy bez agresie. Tato sktisenost’ na Slovensku nie je.

Postoj Slovenska a krajin V4 vo vztahu ku kvotam a diferencovany pristup k utecen-
com podrla ich nabozenskej konfesie povazuje Brusel z aspektu prava na rovnaké zaobcha-
dzanie za diskrimina¢ny. Presadzovanie multikulturalizmu teda prinasa prvé vaznejsie poli-
tické konflikty v ramci EU, najmi medzi tradi¢nymi a novymi krajinami. Nové &lenské kraji-
ny, Slovensko, sa nechct podiel’at’ na islamizacii Eur6py, ktord mdze radikdlne zmenit’ zakla-
dy eurdpskeho civilizaéného modelu a likvidovat’ jeho hodnoty 1 fyzicky. Potencidlna zmena
demografickej Struktary eurdpskeho obyvatel'stva by s velkou pravdepodobnost'ou vyvolala
postupné zmeny vo vsetkych terajsich tradiénych sférach ekonomickych ¢innosti i v celkovej
spotrebe domacnosti a jej Struktire. Dlhodobo budované zaklady rodovej rovnosti st z hl'adi-
ska islamu nepripustné, netolerovali by sa ani na trhu préce.

Zda sa, ze v kruhoch politickych elit zapadnej Eurdpy prevlada hlboka naivita v pred-

stavach o riadenej integracii obrovskej masy imigrantov, ktori vac¢Sinovo prijmu, resp. buda

” Prichadzali mladi l'udia i star§ie vekové roéniky s prevazujucim vy3§im stupiiom vzdelania a nadstandardny bol
podiel vysokoskolsky vzdelanych. Nie vSetci na pracovnom trhu uplatnili svoju kvalifikaciu. Pre vacSinu mig-
rantov nebolo Slovensko iba tranzitnou krajinou, integrovali sa do spolo¢nosti va¢sinou deklarovanim potreby
osvojit’ si slovensky jazyk, mnohi sa ho ucili sami. V anketach védcsinou vyjadrovali spokojnost’ s pracou
(v niektorych pripadoch nespokojnost’ so zarobkom, ¢i s nemozZnostou uplatnit’ svoju kvalifikaciu), prejavili
zaujem zostat’ pracovat’ na Slovensku.



23

tolerovat’ kultirne zaklady eurdpskeho civilizacného modelu, stojacom na pilieroch krestan-
stva a judaizmu. Mozno predpokladat’, Ze racionalne zvazovanie pre a proti integracii rozsiahlych
vin su¢asnych imigrantov do Eurdpy na strane novych ¢lenskych krajin EU vychadza z po-
vodnej sunalezitosti Slovanov,? ktori prijali zapadoeurdpsky civilizaény model, ale sami sa na
jeho tvorbe nepodielali. Majuc vlastné kultarne zazemie, o ktoré v priebehu histérie takmer
prisli, ddvaji na vedomie, ze im nie je region Europy lahostajny, naopak chci v fiom

i nad’alej zit’ a rozvijat’ ho.

4.3. Oblasti, do ktorych by malo smerovat’ skimanie prijmovej polarizacie
a nerovnosti na Slovensku

Po exkurze do problematiky vychodisk skiimania stvislosti prijmovej polarizacie na
Slovensku mozno odporucit’, aby badanie smerovalo priméarne do nasledujucich oblasti, resp. aby

bolo zacielené na:

1. Skimanie prijmovej polarizcie a nerovnosti, realizované na analyzach trendov mzdovej
polarizacie za obdobie rokov 2005 az 2014 v odvetviach hospodarskej ¢innosti na narodo-
hospodarskej trovni, polarizacie a nerovnosti v hrubych mzdach na trovni krajov a okre-
sov (vychadzajuc z aktudlnej vytvorenej tdajovej zdkladne o administrativnych individual-
nych datach na mesac¢nej baze, tykajicej sa miezd na Grovni okresov, krajov a SR zo So-
cidlnej poistovne SR). Pozornost’” smerovat’ tiez na problém minimalnej mzdy, nizkych

miezd a produktivity prace tak z pohl'adu odvetvového, ako aj regionalneho.

2. Nezamestnanost’, ako kIi¢ovy endogénny determinant vyvoja prijmovej polarizacie a ne-
rovnosti na Slovensku, skimat’ vo vztahu k vyvoju miezd na odvetvovej a regionalnej
urovni i pri zohl'adneni dosiahnutého stupia vzdelania (obdobie najmenej 1999 — 2014).
Déraz klast’ na nezamestnanost’ dlhodobt s ambiciou poskytnut’ tieZ isty obraz o jej vply-
ve na pracovnu sposobilost’ z pohl'adu zdravia a umrtnosti slovenskej populacie. Vel'mi
dolezité je skamat’ vzt'ah miezd a nezamestnanosti do 7 mesiacov, miezd a dlhodobej ne-
zamestnanosti nad 12, 24 a nad 48 mesiacov na regionalnej trovni. Zistovat’ ¢i s rastom
nezamestnanosti, najmi dlhodobej, mzdy rastd, akého typu regionov sa to tyka, resp. ¢i
s rastom nezamestnanosti nedochadza k poklesu mzdovej hladiny v regione. Vychadzat
z relevantnych tdajov Socialnej poistovne SR, Statistického tradu SR a Ustredia prace,

socialnych veci a rodiny najmé na rovni okresov.

3. Obraz prijmove;j stratifikacie a perspektivy polarizacie prijmov v slovenskej spolo¢nosti je
do buducnosti vyznamne poznaceny nastiipenym trendom starnutia populécie, od roku
2016 zrychlenym, preto na regionalnej urovni (kraje a okresy) je potrebné skiimat’ vplyvy
starnutia na formovanie prijmov obyvatelstva (vychddzat z demografickych prognoz

8 Vztah Slovenska, Slovakov k Slovanstvu moZno najst’ v publikécii autorov Habaj, M. — Hrnko, A. — Mrva, |. —
Lukacka, J. — Petransky, I. A. — Seges, V. (2015): Slovenské dejiny od usvitu po sucasnost. Vydavatel'stvo
PERFEKT, 552 s. ISBN 978-80-8046-730-2.
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na regionalnom zaklade, z udajovej zakladne o administrativnych individualnych prijmoch
na mesacnej baze za jednotlivé socialne skupiny, predovsetkym zamestnanci a starobni
déchodcovia zo Socialnej poistovne SR). Cielom je mapovat’ ako rasti koeficienty de-
mografickej zavislosti v jednotlivych regionoch (najmé na okresnej tirovni) a vyvoj pome-
ru miezd zamestnancov a ostatnych druhov pracovnych prijmov k starobnym dochodkom.
Stcasne je mozné vytvarat' regionalny profil fondovej narocnosti, predikovat’ moznosti

socialneho pnutia a nastup problémov medzigeneracnej solidarity.

Objasnenie vzt'ahu prijmovej polarizacie, nerovnosti a Strukturdlnych problémov ekono-
mického potencialu na regionalnej urovni sa javi kl'a¢ovym, preto je nevyhnutné analyzo-
vat’ charakter Strukturdlnych zmien az na urovni odvetvi v regiénoch cez vyvoj miezd, za-
mestnanosti, nezamestnanosti a dlhodobej nezamestnanosti. Odhalia sa tym tiez zasadné
bariéry generovania zelateI'nych prirastkov ekonomického potencialu v jednotlivych re-

gionoch Slovenska.

Rozsirenie poznania v oblasti prijmovych nerovnosti a polarizécie predpokladd perma-
nentné skiimanie priestorového profilu prijmovej chudoby na Slovensku. Pri tom je vhod-
nejSie vychadzat’ z udajov Socidlnej poistovne SR nez z udajov EU SILC z Eurostatu,
ktoré st istym vyberovym zistovanim robustnostou malej vzorky domdacnosti a umoziuje
medzinarodné komparovanie v ramci EU. Pre potreby analyzovania chudoby pri pouziti
jej hranice: na narodnej a krajskej Urovni zaloZenej na krivkach incidencie chudoby, na
okresnej urovni je stanovenie hranice chudoby arbitrérne, je adekvatne pouzivat’ vel'mi
robustné udaje Socidlnej poistovne SR. Pozornost’ je potrebné orientovat’ predovsetkym
na zistovanie vyvoja prijmovej chudoby pracujtcich jednotlivcov a starobnych dochod-

cov (podla aktudlnych tidajov spracovanych zo Socidlnej poistovne SR).

Pri skimani rizik rastu prijmovych nerovnosti je potrebné identifikovat’ tiez tie, ktoré mo-
Zu vyplyvat’ zo sicasného nastavenia penzijného systému na Slovensku. Skimana by ma-
la byt’ suvislost’ starnutia slovenskej populacie a potrieb solidarity v penzijnom systéme.
Nevyhnutnostou pri tom sa javi spoznanie sucasnych realii, ako aj historie vyvoja do-
chodkového systému z pohl'adu socialnych rizik. Je potrebné permanentné analyzovanie
vyvoja starobnych, pred¢asnych starobnych a invalidnych dochodkov aich diferencii.
NemozZno sa v tejto stivislosti vyhntt' identifikacii potencidlnych faktorov zmien penzijného
systému (vek odchodu do dochodku podla rodu, rozdiely v dochodkoch medzi muzmi
a Zenami, vplyv nezamestnanosti na vysku dochodkov a prispevky k dochodkom, hradené
z prostriedkov mimo doéchodkového fondu). Zohl'adnenim uvedenych pristupov sa vytvori
narodohospodarsky obraz problematiky, ktory pri priemete do regionalnej urovne (okresy)
napomoze spolu s koeficientmi demografickej zavislosti a vyvoja pomeru miezd a starob-
nych dochodkov identifikovat nielen hibku problematiky fungovania penzijného systému,
ale prispiet’ k odhadnutiu perspektivy vyvoja polarizacie a nerovnosti v prijmoch.
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7. Vzhl'adom na vysoku mieru otvorenosti slovenskej malej ekonomiky je mozné o€akavat,
ze vplyv vonkajSich faktorov, ktoré predstavuju potencialne ohrozenia prehlbovania prij-
movej polarizacie a rast nerovnosti v prijmoch, je vyznamne velky. Je potrebné skimat’
a blizsie charakterizovat’ tektonické zlomy vo svete a reakcie globalnej spolo¢nosti, najma
tie, ktoré sa tykaji impaktu technoldgii a v eurdpskom priestore st1 vo vézbe na strategic-
ky koncept Industrie 4.0, systém big data a rozvoj internetu veci. V tejto suvislosti je ne-
vyhnutné skimat i rozporuplné aspekty bezpecnosti tzv. kontrolovanej spolo¢nosti. Ne-
odmyslite'nou sti¢astou skimania predmetnej problematiky je potreba vnimania uzsieho
vzt'ahu geopolitiky a ekonomiky. Viac ako kedykol'vek predtym, v 20. storoci, je potrebné
brat’ do uvahy pri¢iny a potencialne dosledky ,,stahovania narodov*, v sti¢asnosti oznaco-
vané ako imigracné viny smerujuce do Eurdpy. Nejde len o mozny multiplika¢ny efekt
kumulacie ekonomickych a socialnych problémov s vyustenim do rastu nerovnosti a Spe-
cifického rieSenia problémov na regionalnych trhoch prace, ale tiez o formujuci sa poten-
cidl radikélnych zmien v polarizacii eurdpskej spolocnosti s dosahom na ,,zvrhnutie* tra-
di¢nych socidlnych hodno6t a humannosti v spolo¢nosti. Preto by reakciou na aktudlne do-
sledky ekonomickych a geopolitickych procesov v globalnom svete malo byt v empiric-
kych pracach v predmetnej problematike vyzvanie k nevyhnutnej zasadnej zmene pohla-
du na realitu, v ktorej Zijeme. Z dovodu realneho pohl'adu na potencialne zmeny uvedené
vysSie, najmi vo vézbe na otazky externého vplyvu prehlbovania polarizacie a rastu ne-
rovnosti na Slovensku, je potrebné kriticky posudit’ ¢asovy sled exogénnych vplyvov od
obdobia pred rokom 1989, cez etapy transformécie a restrukturalizacie hospodarstva Slo-
venska po roku 1989 a cez zmeny v dosledku vstupu SR do medzinarodnych institacii.
Zaroven je potrebné venovat’ zvySenu pozornost’ vplyvu zahrani¢éného kapitalu pri re-
Strukturalizacii slovenskej ekonomiky a aspektom globalnej konkurencie, ktoré sa odraza-
ju v podmienkach Slovenska, konkrétne na regionalnej urovni. Niektoré aspekty nerov-
nosti a polarizacie mézu byt objasnené prostrednictvom charakteristik nepriamych vply-
vov externych faktorov, ktoré st postrehnutel'né vo forme preferovania a medialnej domi-
nancie neoliberalnej ideologie. Napriek tomu, Ze ide 0 citliva oblast’, ktorti chce v sti€asnos-
ti kriticky pertraktovat’ maloktora vedeckd disciplina, je v zaujme otvorenej diskusie
arealneho pohl'adu na moZnosti rieSenia rastu napitosti socialnych Struktar v eurdpskom
priestore, urobit’ odvaznejsie kroky v objektivizacii dosledkov stiCasného stavu v ekonomike
a spolocnosti. Aj ked’ globalna spolocnost’ nemé dostatocné ,,paky* na zvratenie rozbehnu-
tych klimatickych zmien, tieto st najkomplexnejsie posobiacim externym vplyvom prehlbo-
vania nerovnosti a polarizacie, posobiacim napriek zrychl'ovaniu zmien prirodného prostre-
dia negativne takmer vo vietkych regionoch sveta. Uzko savisi s vyuzivanim neobnovitel-
nych zdrojov, preto je v krajinach silne zavislych na ich dovoze a distribucii nevyhnutné
sledovat’ celkovy ekonomicky i geopoliticky rdmec ich ,,prerozdel'ovania“ na jednej strane

a identifikovat’ ich tiez ako problematiku Struktiry spotreby na strane druhe;.
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Predpokladame, Ze subor predlozenych poznatkov bude ¢itatel’ Struktarovat’ podl'a je-
ho prislus$nosti k vednej discipline a odboru, ¢im mdze mat” vyhodnotenie a prinos v oblasti
vychodisk diferencovanu podobu. Umozni sa tak rozsirit' poznanie v oblasti skimania nielen
prijmovej polarizécie, ale i polarizacie Vv SirSich suvislostiach. Zaroven predpokladame, Ze to
vyvola rozne reakcie odborne;j i laickej verejnosti, s ktorymi sa bude chciet’ podelit’. Privitame
to ako pomoc pre zlepSenie pristupov v d’alSich etapach nasho vyskumu, najmi pri priprave

modelovania perspektivy polarizacie slovenskej spolo¢nosti do roku 2030.
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